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A kornyezeti igazsagtalansagok feltarasanak térinformatikai
modszerei

Nagy Gyula' — Boros Lajos?

! egyetemi tanarsegéd, Szegedi Tudomanyegyetem, Gazdasag- és Tarsadalomfoldrajz Tanszék,

gynagy@geo.u-szeged.hu
2 egyetemi adjunktus, Szegedi Tudomanyegyetem, Gazdasag- és Tarsadalomfoldrajz Tanszék,

borosl@geo.u-szeged.hu

Abstract: Environmental justice and injustice are two interrelated concepts which help us to understand
and describe environmental elements of quality of life of individuals and communities. Our study aims
to overview the concept of environmental injustice and to present how geoinformatics can contribute
to the analysis of environmentally unjust situations. Researching environmental injustice has a special
background in post-socialist countries because of the environmental, social and industrial policy of
those countries in the decades of socialist era. Besides the conceptual overview the paper presents the
spatiality of some environmental processes and the related injustices.

Bevezetés

A kornyezeti igazsagtalansagok kutatdsa Nyugat-Europaban és az
Amerikai Egyesiilt Allamokban egyre népszertibbé valt az elmult évtizedekben.
Ugyanakkor a posztszocialista orszagokban viszonylag kevés figyelem
iranyult a kornyezeti allapothoz kapcsolodd igazsagtalansagokra, pedig a
szocializmus évtizedeinek sok esetben ideoldgiai alapon meghatarozott,
feltiletes ipar-, tarsadalom- vagy kornyezeti politikaja szamos ilyet hozott 1étre.
Ennek kovetkeztében sajatos, posztszocialista igazsagtalansagok alakultak ki,
melyeknek sajatos térbeliségiik is van.

Tanulmanyunk célja kettds. Egyrészt torekszik a kornyezeti
igazsagtalansag értelmezési lehetOségeinek bemutatdsa, masrészt arra,
hogy néhany mutatdcsoport segitségével bemutassuk, hogyan vizsgalhato
térinformatikai modszerekkel a potencialis igazsagtalansagok és a kapcsolodo
folyamatok térbelisége. A példaként bemutatott folyamatokat a KSH
TEIR adatbazisanak adatai alapjan PSPP programmal torténd statisztikai
adatfeldolgozas utan QGIS program segitségével abrazoltuk.

Fogalmi kérdések: igazsagos és igazsagtalan kornyezeti helyzetek

Akdrnyezetiigazsdgossag koncepcidja szerint minden embernek egyenld
banasmodban és lehetdségekben kell részesiilnie fiiggetleniil faji, valldsi,
identitasbeli hovatartozasatol a kornyezetiiket érinté dontések, szabalyozasok,
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szakpolitikdk meghatarozasakor (WALKER, G. 2012, BuLLARD, R. 1994) ¢és
biztositani kell nekik az élhetd, biztonsagos, egészséges kornyezetet.

Azonban ez az elv altalaban nem érvényesiil, hiszen egyes tarsadalmi
csoportok hatranyos helyzetben vannak bizonyos természeti, tarsadalmi-
gazdasagi folyamatok vagy események hatasara. Ekkor alakulnak ki a
kornyezeti igazsagtalansagok. Az igazsagtalansagot kivaltd folyamatok vagy
események eltérden érintik és alakitjdk a természeti, valamint a tarsadalmi
kornyezetet, mindemellett térben is differencialtan jelentkeznek. Szamos
kutatas foglalkozik az igazsdgtalansag térbeliségével (NaGy E. ET AL. 2015,
FaBura Sz. 2013, PAL V-Boros L. 2010) A kornyezeti igazsagtalansag
egyrészt egy olyan folyamat, mely a tarsadalmi csoportokat negativan érinti
(arviz, légszennyezés, hulladéklerakas), masrészt egy olyan allapot is, mely
az elébb emlitett egyenld banasmadd, jogalkotasi és dontéshozasi folyamat
hidnyat vagy elégtelen beteljesiilését jelenti (NaGy Gy. 2012, WiLLiams R. W.
1999).

Szamos szakirodalom megéllapitotta, hogy leggyakrabban a kérnyezeti
igazsagtalansagok a legszegényebb, legkiszolgaltatottabb, kisebbségi helyzetii
tarsadalmi rétegeket, csoportokat érintik a legjobban (BrauBacH M. 2011,
BrauBacH, M—FAIRBURN J. 2010, Soia, E. 2010, Hicgs, G.—LANGFORD,
M. 2009, Newton, D. E. 2009, CutrtLER, S. L. 2002, BuLLArRD, R. 1994,
BuLLarp, R. 1990). Kiilfoldi, féként Egyesiilt Allamokbeli szakirodalom a
kialakult igazsagtalansdgokat szoros Osszefiiggésbe hozza az etnikai, illetve
faji hovatartozassal, vagyis a kialakult helyzet egy tarsadalmi dimenzid
mentén keriil értékelésre. Ezeket faji alapu kornyezeti igazsagtalansdgoknak
(race-based environmental injustices) nevezik (HicGs, G.—LANGFORD, M.
2009, CuttLER S. L. 1996, BuLLARD, R. 1990), melyek fiiggetleniil a kialakult
igazsagtalansag tipusatol (arviz, szennyezett ivoviz stb.) fenndllhatnak,
feltarasuk és interpretaciojukhoz elengedhetetlen a tarsadalmi dimenzi6.

Mindemellett helytelen lenne azt allitani, hogy a hatranyos vagy
kisebbségi helyzet egyértelmiien igazsagtalansaghoz vezethet, ¢s hogy minden
igazsagtalansag faji alapokra vezethetd vissza. Ahogyan az a megallapitas sem
allja meg a helyét, hogy egy természeti folyamat, mint példaul egy arviz vagy
hurrikan rasszista lenne és szdndékosan csak a kisebbség vagy az alacsonyabb
tarsadalmi statuszuak altal lakott teriileteket érintené. Sok esetben az, hogy
a természeti katasztrotak egy tarsadalmilag-gazdaséagilag hatranyos térséget
érintenek csupan véletlen egybeesés. Azonban mindez felhivja a figyelmet
arra, hogy az igazsagtalansagot eldidézd természeti-tarsadalmi folyamatok
alapvetden differencidltan jelennek meg, mely sajatos térbeliséggel is
jellemezhetd. Valojaban az igazsagtalan folyamatok sordn €és események utan
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kialakult kérnyezeti igazsagtalansagok hatterében a fennald hatalmi rend, a
tarsadalmi és gazdasagi szerkezet egyenldtlenségei allnak.

Ezek egy része a mar az igazsagtalan allapot el6tt kialakult, igynevezett
ex ante igazsdgtalansagok, melyek az igazsigtalan folyamat altal valnak
igazsagtalan helyzetté. Akozismert, Kolontart, Devecsert és Somlovasarhelyet
érintd vordsiszap-katasztrofa ex ante igazsdgtalansag. A szakértdi
vizsgalatok megallapitottdk, hogy a tarozo atszakadasa tobb éven keresztiil
soroztosan elkovetett szakmai hibak és fennallo kdrnyezetvédelmi joghézag
kovetkezménye. A tarozé atszakaddsa részben a véletlen (természeti, id6jarasi
viszonyok), részben pedig a szandékos jogmegkeriilés kdvetkezménye, tehat
egy iddben tartdsabb folyamaté.

A kornyezeti igazsagtalansdgok azonban nem mindig hosszas folyamat
eredményeként alakulnak ki. Ezekben az esetekben foként a véletlen és
a kiszamithatatlan események jatszanak szerepet. Az ex post, vagyis az
utolagosan, az igazsagtalan esemény utan kialakult igazsagtalan folyamatokat,
az ex ante igazsagtalansagoktol tobb jellegzetesség is elkiiloniti. Az egyik 6
kiilonbség az idobeliség. Mig az ex ante igazsagtalansagok hosszabb folyamat
vagy folyamatok eredményei, melyek csupan egy esemény altal indukalodtak,
addig az ex post igazsagtalansagok kevésbé folyamatok, mint inkabb rovid
1d6 alatt bekovetkezd, gyors események eredményeként jonnek létre. A
masik fontos kiilonbség, hogy az ex ante igazsagtalansdgok hatterében és
kialakulasdban gyakran szandékossag, a joghézagok, az egyenldtlen helyzet
tudatos kihasznalasa vagy kiépitése. megszilarditasa all. Ezzel ellentétben az ex
post igazsagtalansagok kialakulasdnak esetén az igazsagtalan allapot legtobb
esetben a véletlen, kiszdmithatatlan j6v6 (RECHNITZER, J. 2011) miive, tehat
nem dontések sorozatanak vagy lobbitevékenységnek a negativ végerdménye.
Azigazsagtalan helyzet tobbnyire az eseményt kovetden, annak hatasara alakul
ki, bizonyos jogi, hatalmi és érdekérvényesitési anomaliak hatdsara (MAANTAY,
J—Maroko, A. 2009). Az ex post igazsagtalansag egyik példaja lehet a
hirtelen bekovetkezo természeti katasztrofak okozta igazsagtalansagok. Ezen
katasztrofak kialakuldsaért nem az adott politikai struktira vagy tarsadalmi
rend okolhato, mégis bekdvetkeztiik utan igazsagtalan helyzet alakul ki, mely
példaul a katasztrofa kozbeni elégtelen tdjékoztatasbol, az azt kovetd nem
méltanyos és igazsagos kompenzaciobol vagy kartéritésbol adodhat.

Ahogy az az eldbb leirtakbdl kideriil mind az ex ante és ex post
igazsagtalansdgok esetében kiemelt szerepe van az érdekérvényesitd
képességnek, a tarsadalmi statusznak, hiszen a legfébb politikai befolyassal,
érdekérvényesitd képességgel rendelkezOk aktivan alakithatjdk azeseményeket
(NaGy, Gy — Boros, L. 2012, Sosa, E. W. 2010). A kornyezet atalakulasa
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politikai és hatalmi tartalommal telitédik, mely bedgyazodik egy tarsadalmi,
kulturalis, politikai és gazdasagi viszonyredszerbe (Kovats B. 2013). Az
igy létrejovo terek 1éptékeken ativeld hasonlosagokat mutathatnak, melyet
térben ¢€s adott kontextusban sziikséges értelmezni. Azok, akik hatranyosabb
helyzetliek, sem a igazsagtalansagot kialakitd folyamatokba, sem az
igazsagtalansagot el6idéz6 esemény utani tevékenységekbe, dontésekbe nem
tudnak beavatkozni, ezaltal hatranyos, deprivalt helyzetbe keriilnek (Boros L.
2012). A kornyezeti igazsagtalansdgok tehat altaldban a deprivalt, nem csupan
alacsony tarsadalmi statusza és/vagy kisebbségi, hanem dontéshozatali
mechanizmusbdl tobbnyire kirekesztett csoportokat, embereket érintik jobban.

Ha elfogadjuk, hogy a kornyezeti (legyen az természeti és/vagy
tarsadalmi-gazdasagi) hatranyok tarsadalmi csoportokat eltéré modon érint,
és teriiletileg differencialtan jelennek meg, akkor felmeriil a kérdés, hogy
ezek milyen modon mérhetdek, hogyan tarhatoak fel. Ez tobb szempontbol is
problematikus lehet. Egyrészt a kdrnyezeti igazsagtalansagok szamos forméja
ismert, melyek kialakuldsdnak okai sokfélék, nagyon Osszetettek €s mas-mas
megkozelitést igényelnek — igy nehéz megtalalnunk a megfeleld indikatorokat,
vagy éppen meghataroznunk a vizsgalatok megfeleld foldrajzi 1éptékét.

Az igazsagtalansagok esetében altalaban Osszefliggés mutatkozik a
tarsadalmi-gazdasagi statusszal, ahogyan azt tobb kutatas is megallapitotta
(WaALKER G. 2012). Mas-mas csoportokra mas-mas hatast gyakorol egyes
igazsagtalan helyzet, melyekre mas reakciokat, valaszokat adnak a csoportok.
Kutatasok felhivjak a figyelmet, hogy a tarsadalmi statusz mellett az egyes
téregységekre jellemzO kozszolgaltatasi elérhetdség, blindzési mintazatok,
katasztrofavédelmi szervezettség, kockazatkezelési modszerek és szokasok
jellegzetességei is, tagabb értelemben értelmezve a tarsadalmi rend és miitkodés
is befolyésold tényezd (FiscHer J. B. ET AL 2006) — ezek azonban maguk is
Osszefiigghetnek a tarsadalmi helyzettel, jovedelemmel, igy a negativ kiilsé
hatasok spiralja alakulhat ki.

Egyetlen kornyezeti igazsagtalansag sem elkiilonithetd a teriiletegység
(kornyezet) sajatossagaitol. Sok esetben nagyban fiigg a foldrajzi tavolsagtol/
kozelségbdl (proximity) fakadd ardnytalan, méltanytalan és egyenldtlen
az igazsagtalansagnak valo érintettség, kitettség. Mar ebbdl adodoan is
kijelenthetd, hogy a kornyezeti igazsagtalansagok térbeli mintazatai sokfélek
lehetnek. A legtobb kornyezeti igazsagossag kutatds az egyes potencialis
vagy létezd kornyezeti kdrokhoz valo f6ldrajzi tdvolsagot veszi figyelembe,
az alapjan von le kovetkeztetéseket az érintett népességszamrol, lehetséges
hatasokrol.

A teriileti elemzések léptéke ¢€s teriileti beosztasa azonban gyakran
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nem megfelelé a folyamat és annak hatdsanak értelmezéséhez. A kitettséget
vagy a kockéazatokat tavolsdg alapon hatdrozzdk meg az igazsagtalansag
(plL: 1égszennyezés) milyenségének/mindségének/viselkedésének”
figyelembevétele nélkiil. Pedig kiilonb6z6 kornyezeti kockazatok kiilonb6zd
hatassal birnak. Az egyik f6 probléma ezekkel a vizsgélatokkal, hogy a
pufferzona-tipusu kutatdsok a hatdsokat lehatarolhatd tavolsagra vetitik le,
mely azt eredményezi, hogy az igazsagtalansagok ,,megallnak” a vizsgalati
hataroknal (Bowen, W. 2002).

Gyakran a kornyezeti igazsagtalansagot kivalto  folyamatok
adminisztracidos/kozigazgatasi hatdrokon talmutatnak, ezért feltarasuk
kiilonosen nehéz feladat lehet. Tovabbi problémaként meriil fel a kornyezeti
igazsagossag vizsgalatok esetén, hogy héztartasi szintli adatok nélkiil csupan
altalanositott, nagyobb egységre, tomb vagy varosrész/keriiletre szamitott
adatok allnak rendelkezésre. Ezek nem tiikrozik a tényleges kitettséget,
egységesnek, homogénnek tekinti a vizsgalt teriiletegységeket, igy minden
lakost egyarant érintettnek tekintenek (Higes, G.—LanGrorp, M. 2009,
FrowerpEw R. ET AL 2008, StarrorD M. ET AL 2008). Amikor kutatasok
pontszerll adatokat aggregalnak nagyobb teriileti egységekbe a teriiletegység
megvalasztdsa alapvetden befolydsolhatja a kutatds eredményét. Az
ugynevezett MAUP (modifiable areal unit problem) a teriiletegység modositd
hatdsa gyakran Okologiai tévkovetkeztetésekhez vezet (Bowen, W. 2002,
Swirt, A. ET AL 2008, MaanTay J. 2007, MaanTay, J.—Maroko. A. 2009)
hiszen a teriilet aggregalt adata nem minden egyénre vagy csoportra értendd
értek, azok egyiittes értéke, mely sziikségszeriien az egyénekre vonatkoztatott
adat részleges veszteségéhez vezet.

Sok esetben a teriiletegységek rossz megvalasztasa az adatok elvesztését,
vagy egy nem valdsagos helyzet feltarasat eredményezik. Ezért szamos
kornyezeti igazsagossag kutatas ugyanazokon a teriileteken beliil is egymassal
ellentétes eredményt hozott.

A fentiek alapjan tehat a kutatdsok soran kulcskérdés a megfeleld
foldrajzi 1épték megtalalasa, amit viszont befolyasol, hogy hogy honnan
allnak rendelkezésre adataink. A rendszeresen gytijtott és széles korben
elérhetd statisztikai adatok altalaban a kozigazgatasi térbeosztast kovetik,
ugyanakkor ez a beosztas nem egyezik a folyamatok térbeli kiterjedésével —
azaz az elemzési és folyamatlépték eltér egymastol.

A 1épték kivalasztasat kovetden a megfeleld indikatorok kivalasztasa
a kovetkezd 1épés, amit ugyancsak befolyasol az elérhetd adatok kore. A
statisztikai adatokon kiviil persze lehetdség van sajat adatgyijtés lefolytatasara
is, azonban a reprezentativitds biztositdsa nem minden esetben konnyd,
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kiilonosen kis 1étszamu, nehezen elérhetd csoportok esetében. A tanulmany
tovabbi részében a telepiilési szintre koncentralunk, és az igazsagtalansagokat
a statisztikai adatokon keresztlil mutatjuk be.

A kornyezeti igazsagtalansagok néhany példaja Magyarorszagon

A tovéabbiakban néhany mutatd segitségével mutatjuk be a kornyezeti
igazsagtalansagokat létrehozo folyamatok, adottsdgok térbeliségét, illetve
né¢hdny igazsagtalan helyzet telepiilésenkénti eloszldsat. A mutatdkat a
nemzetkozi kutatasok, kiemelten a WHO (World Health Organization)
vizsgalatainak tapasztalatai alapjan valasztottuk ki (WHO 2010A, WHO
2010B).

A nemzetkdzi Osszehasonlitd vizsgdlatokban a WHO tobb olyan
mutatdt is megallapitott, mely segithet a kornyezeti igazsagtalansagok
feltarasaban, ezek az indikdtorok azonban Magyarorszdgon kozponti
adatbazisbol nem, vagy csak korlatozottan elérhetéek. Azonban a WHO
altal kidolgozott kritériumrendszer jo alapjat szolgéltathatja olyan adatbazis
felallitasahoz, melyek hasonldé dimenzidkban, mas adattartalommal probaljak
lehatarolni azokat a potencialis teriileteket, melyek természeti, tarsadalmi-
gazdasagi kornyezet €s helyzet szempontokbol kdrnyezeti igazsagtalansdgok
kialakuldsara alkalmas.

A WHO akornyezeti egyenldtlenségek feltarasdhoz harom 6 dimenziot
vizsgdl (WHO 2010a, WHO2010B). Lakéashelyzet, balesetek okozta
egyenlOtlenségek, kornyezet-okozta egyenldtlenségek. Mindhdrom dimenzidt
tarsadalmi-gazdasagi szempontbol vizsgalja. A teriileti vizsgalatoknak a
dimenzidk tarsadalmi-gazdasagi szempontl bontésa kevésbé relevans, inkabb
egy ujabb dimenzidként célszeri feltiintetni.

A vizsgalatunkhoz a TEIR adatbazis elérhetd legfrissebb adatait
hasznaltuk fel. A legyijtott adatokat a WHO ajanldsa szerint harom plusz
egy indikator dimenzidba soroltuk (lakashelyzet, kornyezetbiztonsag,
kornyezetallapot), melyet kiegészitettiink egy tarsadalmi-gazdasagi
dimenzidval. Az adatok konnyebb kezelhetdsége érdekében a kivalasztott
mutatokbol fokomponenseket képeztink a PSPP opensource statisztikai
program segitségével telepiilési szintre.

A foékomponensanalizis elvégzése elott a felhasznalt mutatok
kapcsolodasat kellett megvizsgélni, ezért korreldcios matrix segitségével
meghatdroztuk azokat a mutatokat, melyek ténylegesen korrelalnak, egytitt
vagy ellentétesen mozognak. Az Osszefiiggések kimutatdsa utan az épitett
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kdrnyezet, a természeti kornyezet illetve a tdrsadadalmi-gazdasagi kornyezet
allapotanak feltarasara létrehoztunk egy-egy fékomponenst. A fékomponens
feltétele volt, hogy egyrészt legalabb harom indikéatorbol épiiljon fel és az
adattartalom 50%-4t Orizze meg, illetve az Eigenvalue legalabb 1 legyen.
Az egyes komponenseinek feltétele pedig az volt, hogy legaldbb 25%-ban
részt vegyenek a létrehozott mutatdban, értékiik kifejez0djon. A tarsadalmi-
gazdasagi fokomponens eldallitdsakor azonban az indkéatorok kozott mind
korrelaci6, mind a fékomponens adattartalma tekintetében éles torésvonal
alakult ki. Ezért ugy dontottiink, hogy kiilon gazdasag és kiilon tarsadalmi
fokomponenst képziink. Igy kialakult egy életkort és telepiilésméretet
reprezentald és egy gazdasagi aktivitast, képzettséget és etnikai viszonyokat
bemutatd fokomponens. A fékomponensek értékeit térképeken abrazoltuk.
A térképekrdl leolvashatd, hogy melyek azok a teriiletek, melyek tobb
szemponbol is potencialisan kdrnyezeti igazsagtalansagok kialakulasahoz
vezethet.

1. tablazat a kutatasban alkalmazott dimenziok és a hozzdjuk tartozo indikatorok
Forrads: sajat szerkesztés

Dimenzid Mutatd

Epitett kdrnyezet dimenzioja, Komfort nélkiili és félkomfortos lakasok aranya (%)
lakashelyzet és lakokornyezet 100 fore jutd biincselekmények szdma

biztonsag

1000 foére juto balesetek szama

Természeti kornyezet dimenzidja | Arvizzel érintett teriilet (igen-nem)

Belvizzel érintett teriilet (igen-nem)

Arzén hatarértéken feliil az ivovizben (%)
Ammonium hatarértéken feliil az ivévizben (%)

Egy fore juto veszélyeshulladék értéke (kg)

Tarsadalmi kornyezet dimenzidja | Telepiilés lakonépessége - torpe- és aprofalvas
térségek kimutatasa
0-14 éves korosztaly aranya (%) juvenilis szerkezet

65-x éves korosztaly aranya (%) 6regedd szerkezet

Gazdasagi kornyezet dimenzidja | Egy fore jutd dsszevont személyi jovedelemado alap
Legfeljebb nyolc osztalyt végzettek aranya a
munkaképes kortak kozott (%)

Roma ¢és cigany lakossag aranya

Nyilvantartott allaskeresok aranya a teljes
népességen beliil (%) az orszagos atlagnal rosszabb
értékek
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Epitett kornyezet dimenzi6ja, lakashelyzet és lakokornyezet biztonsag

Alakashelyzettelkapcsolatosegyenl6tlenségek (ivovizellatas, fiird6szoba
illetve WC hianya, zsufolt lakotér, penészedés, flitési nehézségek) koziil szamos
adat telepiilési szinten csupan empirikus adatgytjtéssel, vagy népszamlalasi
adatok felhasznalasaval lehetséges. E16bbi az orszag 0sszes telepiilésére nem,
csupan egyes kivalasztott teriileteire ad informaciot, utobbi pedig kevésbé
aktualis. Azonban lehetdség van olyan viszonylag friss, tartalméban hasonlo,
de eltéro adatokat alkalmazni, melyek alkalmasak lehetnek lehatarolasra. Pl.:
komfort nélkiili lakasok aranya a teljes lakasallomanyon beliil, mely egyben a
fiirdd és toalett hianyat is megadja, illetve az egy haztartasban €16 lakokra jutod
négyzetméter szdma. Ehhez kapcsolodéan a WHO ajanlasa szerinti baleset
kovetkeztében bekdvetkezd igazsagtalansdgok dimenzidjanak indikatorai
beépithetdek, dsszevonhatoak. Baleset kovetkeztében eldallo igazsagtalansag
a munkahelyi balesetek szamat, kozlekedési balesetek szdmat, és a mérgezés
¢és egyéb balesetekbdl szarmaz6 haldlozast veszi figyelembe. Tanulményunk
szempontjabol az épitett kornyezet allapotat leird fokomponens részét
képzik. Az épitett kornyezet értékelése alapjan Borsod-Abatj-Zemplén, az
Orméansag, Zala megye hatarmenti térsége illetve Belsd-Somogy és a Szatmar
¢s Szamoshat helyzete kifejezetten hatranyos (/. dbra).

Kitettség érteke

M o1

1. dbra Az épitett kérnyezet dimenzidja, a kitettség értéke. Forras: KSH TEIR
adatok alapjan sajat szerkesztés
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Az igazsagtalansagok természeti kornyezeti dimenzioi

A  WHO maéasik indikdtor dimenzidja a kornyezet-okozta
egyenldtlenségeket hivatott feltarni. Ehhez a lakdkornyezet zajartalmat, a
zoldteriiletek elérhetdségét és hidnyat, az otthoni és munkahelyi dohdnyzasnak
valo kitettséget vizsgalja. A WHO azonban talsagosan tarsadalmi-kornyezet
kozpontih mutatokat vizsgal, hiszen a kornyezet esetében szamos olyan
természeti tényezo is van, mely egyenlOtlenségeket general. Ezért célszerii
a kornyezet dimenziot két részre, fizikai és természeti dimenziokra bontani,
elébbinek indikatorait a lakokdrnyezeti dimenzidba beépiteni, utdbbibol
pedig természeti dimenziot kialakitani. Meghatarozo természeti indikator
lehet példaul az arvizzel vagy belvizzel vald érintettség, az ivoviz mindsége,
a levegd hattérszennyezettsége, a veszélyes hulladék aranya vagy egy fore
juto értéke, az egy fore jutd (rekredcidra szolgald) zoldteriilet nagysaga a
telepiilésen beliil. A WHO altal vizsgalt mutatok azonban szdmos esetben
nem relevansak. A dohanyfiistnek valé munkahelyi kitettség Magyarorszagon
a hatalyos jogszabalyi eldirdsok kovetkeztében nem relevans, az otthoni
expoziciot pedig nehéz mérni, megbizhat6 adatok nem allnak rendelkezésre.
Ehelyett vizsgalhatd az ivoviz mindsége, melyre elérhetd adataink vannak.
Bar az egyén kitettsége genetikai szempontbol nagyban befolydsolt, rdadasul
egy évnyi adat nem tlikrozi a hosszatava expozicidt, azonban a szakirodalom
alapjandaganatosbetegségek kialakulasahozilletve, egyéb megbetegedésekhez
vezethet a szennyezett ivoviz, ezért érdemes figyelembe venni a kornyezeti
igazsagtalansagok vizsgalata soran. Mindemellett a vizsgalat sordn azonban
az ajanlasok és a rendelkezésre allo adatok alapjan a figyelembe vett mutatdk
nem korreldltak, igy bel6liik egy fokomponenst nem lehet alkotni. Azonban az
egyes rétegek dsszekapcsolasaval elkészitettiink egy komplex térképet, mely
Osszesitve bemutatja az egyes kockazatokat. Az el6z6 térképhez hasonldéan
Borsod-Abauj-Zemplén megye hatranyos helyzete szembetiing, ahol azonban
foként a hegylabaknal talalhatd, volgyekben fekvo telepiilések kitettebbek
a mért kdrnyezeti kockazatoknak (2. dbra). Az Alfoldon a Kozép- és Also-
Tisza vidéke foként az ar- és belvizveszEély valamint az elégtelen ivoviz
miatt szintén az egyik legkitettebb teriilet. Komarom-Esztergom esetében a
veszélyes hulladék, a belviz és az arviz okoz kockazatot. Heves megye déli
részén az arviz, illetve a veszélyes hulladék az, ami potencialis kornyezeti
igazsagtalansag kialakuldsdhoz vezethet.
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Kitettség értéke

- o

2. dbra A természeti kérnyezeti kitettség értékei, a természeti kornyezet allapotanak
dimenzioja. Forras: KSH TEIR adatok alapjan sajat szerkesztés

Tarsadalmi-gazdasagi dimenzio és a kitettség értékei

A nemzetkozi kutatdsok alapjan a kisebbséghez tartozok, az alacsony
jovedelemmel rendelkezdk, alacsony végzettségiliek azok, akik aleggyakrabban
elszenveddi azigazsagtalansagoknak. Ok azok, akik a megnovekedett forgalom
negativumait (pl. balesetveszély, 1égszennyezés stb.), az ipari lizemekhez
kapcsolodo veszélyeket, karos hatasokat (1égszennyezés, talajszennyezés, zaj,
leértékelddd ingatlanok stb.), a novekvo ar- és belvizveszélyt a legnagyobb
aranyban elszenvedik, illetve a legnagyobb aranyban naluk jellemzd, hogy
nem jutnak egészséges ivovizhez, vagy a kornyezeti katasztrofak az atlagosnal
nagyobb mértékben fenyegetik Oket. A tarsadalmi-gazdasagi indikatorok
szoros Osszefiiggésben vannak azonban a fokomponens analizis eredményei
alapjan két kiilon fokomponenst hoztunk létre.

A WHO vizsgalja az ¢letkort, a nemek aranyat, a jovedelmet, az
iskolazottsagot, foglalkozast és a végzettséget. Kutatasunkban mutatoként
felhasznaltuk a potencidlis igazsagtalansagok teriiletét a regisztralt
munkanélkiilieck szama, az egy fore jutd Osszevont addalap, a legfeljebb
altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk aranya az aktiv kortiakon (15-59
évesek) beliil, a 0-14 éves korosztalyra jutdé 65-x éves korosztaly ardnya, a
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Kitettség értéke
- o2

3. abra A tarsadalmi-gazdasagi vizsgalati dimenzio. A tatsdalmi-gazdasagi kitettség
osszevont értéke. Forras: KSH TEIR adatok alapjan sajat szerkesztés

roma lakossag aranya alapjan.

Az Osszesitett gazdasagi-tarsadalmi kitettség szintén Borsod-Abatj-
Zemplén megye hatranyos helyzetét bizonyitja, azonban szembetiind az orszag
hatarmenti térségeinek elmaradottsaga (3. abra). Az Ormansag, a Szamoshat,
Kozép-Tisza vidék és Bels6-Somogy, valamint Salgétarjan kornyékének
hatranyos helyzete is megmutatkozik. Raadasul ha egészségfoldrajzi
vizgzsalatok eredményét is figyelembe vessziik, akkor megéllapithatd az
is hogy Borsod-Abatj Zemplén ¢és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyékben
talalhatjuk a legkedvezOtlenebb egészségi helyzetli lakossdgot (ILLks, I
1996, Uzzori, A. 2001). Mindez fokozott figyelmet irdnyit az északkelet-
magyarorszagi megyékre.

Osszegzés

Tanulmanyunkban &ttekintettiik a kiilfoldon tobb évtizede kutatott
kornyezeti igazsagtalansag fogalmat, amely a hazai, posztszocialista fejlédési
ut kovetkeztében nem egy esetben mas formakban jelenik meg, mint Nyugat-
Eurépaban. A komplex modon alkalmazott térinformatika és a statisztikai
modszerek (egymast kiegészitve) segitséget nyujtanak a hatranyos helyzetek,
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4. abra A kornyezeti igazsagtalansag kialakulasanak lehetdsége 2010-es, 2011-es és
2013-as adatok alapjan. Forrds: KSH TEIR alapjan sajat szerkesztés.
potencialis igazsagtalansagi teriiletek feltarasahoz. Ezek Magyarorszagon a
legerdteljesebbek a roméakhoz, szegénységhez, valamint a kistelepiilésekhez
kapcsolodd kornyezeti igazsagtalansagok, amelyeket a kivalasztott
statisztikai mutatok, az azok alapjan készitett térképek, valamint az 6sszevont
mutatok (fékomponensek) is alatamasztanak. A tanulméany célja volt azon
teriiletek azonositasa, melyek kornyezeti igazsagtalansdgok kialakulasdnak
lehetséges teriiletei. Boros-Abauj-Zemplén megye szinten minden vizsgalati
dimenzidban az egyik leghatranyosabb helyzetli, ennél azonban fontosabb
megallapitds, hogy szamos olyan kiils6 (Ormansag, Szamoshat ¢s Bereg) és
belso periférikus (Bels6-Somogy, K6zép-Tisza vidék) teriilet talalhatd, melyre

kevesebb figyelem vetiil (4. dbra).

A hatranyos helyzet legtobb esetben egyiitt mutatkozik a tertilet
magasabb roma lakossagaval. Azonban fontos leszdgezni, hogy a feltart
Osszetett igazsagtalan helyzetek nem kialakitoi a romak — hiszen a legtobb
mutatd kiilsé tényezoket mutat be, melyre az egyéneknek nincs vagy csak
korlatozottan van hatasuk —, hanem elszenvedéi.

Ugy véljiik, a bemutatott indikatorok a késébbi vizsgalatok szamara is
hasznosaklehetnek, hiszensegitségiikkelkomolyéletmindségbelihatranyokatés
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ahozzajuk kapcsolodo negativ kornyezeti hatasokat lehet objektiven bemutatni.
Ugyanakkor érdemes figyelmet forditanunk a foldrajzi 1éptékek kérdésére is,
hiszen sok igazsagtalansag a telepiilési szintnél kisebb teriiletegységen beliil
jatszodik le, igy a telepiilési vagy annal nagyobb egységekre vonatkozo adatok
elfedhetik az igazsagtalansagokat. Szamos esetben rosszul (netan 6nkényesen,
manipulativ médon) kivalasztott telepiilésrészek vizsgalata olyan helyeken is
igazsagtalansdgokat mutathat, ahol azok nem, vagy nem kimutatott formaban
vagy erdsséggel jellemzdek. Végezetiil fontos felhivnunk a figyelmet, hogy
az elérhetd statisztikai adatok alapjan a legtobb esetben csak attekintd képet
kaphatunk a vizsgalt folyamatokrol, sziikség van a megfeleld 1éptéken végzett
empirikus adatgytijtésre is.
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