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Szilagyi Zsofia

S MINDENUTT HO

(Grendel Lajos és Moszkva)

Mesélte, Moszkuvdban akkora terek vannak, hogy
sosem 1s lehet dtérni a mdsik feliikre. .. végtelenek...”
(Tolnai Otté: Végeladds)

1922 oktoberében a Vigszinhaz bemutatta
Csehov Hdrom névér cimii darabjat — a f6sze-
repeket Varsanyi Irén, Gombaszogi Frida és
Makay Margit jatszottak, a darabot Kosztola-
nyi Dezsd forditotta le magyarra. A premier-
rél Marlay Odon ezt irta: ,,A méla napfény, a
holdsiités, a szanko csorgdje, az emberi sz9,
a hallgatas, a tettek utan sévargo tétlenség, a
siro vagy a szent Moszkva felé, még az oblo-
movcsina mételyes levegdje is, a fiatal 1ab
tancdobbantésa, az agy csoszogdsa, a zongo-
raszo, a nyirfa suhogasa, a ho szitalasa, mind,
mind dramai hangszer a kezében az embe-
rekkel egyilitt, akiken s amelyekkel komorsa-
gaban is ragyogo pathetikus szimfoniat jat-
szik el az életrdl.”! Talan valahogy igy kép-
zelte el Grendel Lajos is Moszkvat — bejarta a
vilagot Parizstol New Yorkig, Barcelonatol
Dublinig, de az orosz févarosba csak 2010 te-
Ién jutott el, tele tervekkel. Igy mesélt errél
Toldi Veronikanak, évekkel kés6ébb: ,,Szoval
ugy képzeltem, hogy nekivagok Moszkva-
nak, bejdrom a Voros teret, a Patriarsije Pru-
dit (az egyik kedvenc regényem, A Mester és
Margarita ott indul), és mindenekel6tt orosz
baratokra teszek szert.”?

Aztan minden masképp alakult. Grendel
ugyanis, megérkezése utan szinte azonnal,
sulyos stroke-ot kapott: a szallithatosagaért

1 Marlay Odén, Harom névér. Bemutat a Vigszinhazban, Magyarsag
1922. oktober 15., 7.

2 Asvéd kiralyra gondoltam. Toldi Veronika interjuja Grendel Lajos-
sal, Kalligram, 2018. szeptember, 15.
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folytatott kéthetes, komoly kiizdelem utan
tudtak visszajuttatni Pozsonyba (mentdauto-
ban vitték, nem repiilhetett), lassan Gjra meg-
tanult jarni, tobbé-kevésbé a beszéd- és iras-
képessége is visszatért. Bar neki, aki a sza-
vakbdl, a beszédbdl élt egész életében,
kiilonosen félelmetes lehetett az afazia, ird
maradhatott mindvégig, és nem pusztan a
stroke utdn megjelent kotetei igazoljak ezt.
Amikor mar interjut tudott adni, akkor is az
irodalmon keresztiil érkezett el a sajat torté-
netéhez. [gy igyekezett érthetévé tenni, mi is
tortént vele az elsd orakban: ,,Folmentem az
els6 emeletre, és mondani szerettem volna
valamit. Valami olyasfélét, hogy milyen
programom van... De mas jott ki a szamon.
Koriilbeliil ilyesmi: »Felség, a franc fold
kiingsd parlatan eliilt a hadvasak zadorlata.«
(Idézet Kalnoky Laszlo: Shakespeare: XIX.
Henrik cim( parddidjabdl).”® Bar a szlovak
irodalom részévé valt szerz6 csak a magyar
nyelvet kapta vissza, szinte teljesen elfelejtet-
te az anyanyelvi szinten beszélt szlovakot, il-
letve az angolt is, amelyet szintén remekiil
beszélt, hiszen az egyetemen magyar—angol
szakos volt. Csodalatos volt a felépiilése — de
sosem lett a régi tobbé.

2018 decemberében halt meg. Kényveinek
szerkesztdje, a Pesti Kalligram igazgatdja,
Meészaros Sandor nekrologjaban ezt irta a
nemcsak Grendel személyes sorsaban, de be-
szédmodjaban is bekovetkezett valtozasrol:
,2010. januar végén, amikor Grendel elkiild-
te nekem szerkesztésre a Négy hét az élet cimi
nagyszeru regényének kéziratat, néhany nap
mulva agyvérzést kapott Moszkvaban. El-
vesztette jorészt beszédképességét, elfelejtett
nyelveket, alig tudta mozgatni a kezét is. De
megtanult Gjra beszélni, majd irni is. Tragi-
kusabb hangoltsagu, szikarabb torténeteket
irt, er6sebb kihagyasokkal, lassabb és nehéz-
kesebb mondatokkal. Nem tiint el beldliik
sem az ironia, sem a régi derfi, csak sokkal
kesertbb lett. Nem adta f6l], szinte az utolsd
pillanatig. Ebben van valami utanozhatatla-
nul szép és megrenditd.”* Ugyanebben a
lapszamban jelent meg Grendel masik barat-

3 A svéd kiralyra gondoltam... 15.
4 Mészéaros Sandor, Grendel-vignettak, Kalligram, 2019. februar, 8.



janak, a pozsonyi Kalligram Kiad6 vezetdjé-
nek, Szigeti Laszlonak a szovege is. Es ebben
nem életrajzi adatként bukkant fel Moszkva,
Szigeti az orosz irodalomrdl mint mindkette-
jik szdmara meghatarozé olvasmanyel-
ményrdl ejtett szot: , A nyolcvanas években a
legtdbbet taldn Musilrdl, Kézép-Europarol
és Miskin herceg gyavasagardl beszéltiink.
Mit takar a blin, és mit a binhédés?”® Bar
Dosztojevszkijhez nem feltétlentil sziikséges
semmiféle kézvetits, mégis konnyen esziink-
be juthat, hogy Grendel Gtja egyértelmtibben
vezetett az orosz klasszikusokhoz amiatt,
hogy nemcsak a magyar, de a szlovak irodal-
mon keresztiil is odatalalhatott hozzajuk.

Grendel prézdja ugyanis egészen egyedi
abban a vonatkozasban, hogy egyszerre lett
része két irodalomnak, a magyarnak és egy
szlavnak, jelesiil a szlovaknak: a forditdjaval,
Karol Wlachovskyval val szoros egyiittmu-
koédésnek kdszonheten volt olyan regenye,
az Attételek, amely szlovakul hamarabb jelent
meg, mint magyarul, az iras és a forditas par-
huzamosan zajlott. Grendel a forditasainak
koszonhetden ,,szlovak” irova is valt, a k6zos
munka a forditojaval folyamatos konzultaci-
4t jelentett. Grendel gy lett a szlovakiai ma-
gyar irodalom megkeriilhetetlen alakja, hogy
sosem akart a kisebbségi cimkével takarozni.
Ahogy halala utan kozzétett 6néletrajzi nap-
l16toredékeiben fogalmazott: ,, A kisebbségi
létben is gy kell irni, mint, mondjuk, Mar-
quez vagy Bulgakov, vagy, mondjuk, Mik-
szath. Nem szabad, hogy lehtizzon a kisebb-
ségi szemlélet, mert az ilyen irodalmi miinek
16ttek.”

Grendel harom irét emlegetett itt mérce-
ként, az egyik koziiliik orosz: érzékenysége
az orosz irodalom irdnt megfigyelhet6 az al-
tala irt irodalomtorténetben is, amelynek a
kiaddi szerkeszt&je lehettem a Kalligramnal.
Grendel egyetemi oktaté is volt Pozsonyban
és Pragaban, ebbdl a tevékenységébdl nott ki
a Modern magyar irodalom torténete cim,
nagyszabasu irodalomtorténeti munkdja,
amely el6szor 2010-ben jelent meg. Petelei

5 Szigeti Laszlo, Egy konok iro haléalara, Kalligram, 2019. februar, 4.
6 Grendel Lajos, Onéletrajzi toredékek |. rész (Részletek), Kortars,
2023/5, 22.

Istvanrol tobbek kozt ezt irta: ,Petelei terje-
delmesebb elbeszélései kozill A fiilemiile és a
Lobbands az alkonyatban emelhetd ki. Ez utob-
bi az {rénak alighanem »legoroszosabb« no-
vell4ja. Lasstibb a tempdja, a narracié kevés-
bé balladisztikus, s irénidja is visszafogot-
tabb.”” Gozsdu Elekrdl pedig ezt: ,Egyes
biraldi szerint Gozsdu figurai nem is igazan
magyarok, hiszen sok esetben mar a neviik is
az orosz irodalom hatasardl arulkodik. [...]
Az 6nvallomasok és azok elemzése mellett
Gozsdu nagy gondot fordit az atmoszferikus
tajleirasokra is. Ez is, ha ugy tetszik, »oro-
szos« a miveiben.”® Es ebbdl a munkajabol
még ki is hagyta azt a 2009-es rovid esszéjét,
ahol Kosztolanyi és Csehov egyes miveit
szinte Osszetéveszthet6ként mutatta fel, fel-
idézve egy beszélgetését B.-vel, szlovak iro-
dalomtorténész baratjaval: , Tehat valami iro-
dalmi témarol beszélgettiink a megenyhtilt
légben. Valamilyen orosz témardl. Csehov-
rél, tobbek kozott. Eszembe jutott a Kinai kan-
cs6, elmeséltem a novella sztorijat. B. nagyon
jonak taldlta a torténetet, majd kissé restel-
kedve bevallotta, hogy Csehovnak ezt a no-
vellajat nem olvasta még, pedig hat Csehovot
iméadja, Csehov az egyik legkedvesebb irdja,
ha valaki, hat 6 aztan mindent, ami szlovak
és cseh forditdsban hozzéaférhetd, elolvasott
mar Csehovtodl, néhany prozajat tébbszor is.
Mondtam, jé, j6, ne csodalkozzék, ez nem
Csehov, ez Kosztolanyi. Amint az Aprilis bo-
londja, A kovér biré, A kulcs, az Appendicitis, a
Silus, az Omelette @ Woburn is... Mennyi,
mennyi »orosz« novella. Vagy a Pacsirta! Sze-
gény, szegény, negyedik néver. Es A kulcs, az
Appendicitis csinovnyikjal Mennyire keleti
ezekben a prézakban a nyugatos magyarok
egyik legnyugatosabbika!””

Grendel, bar emlegette a Pacsirtdat is itt,
Kosztolanyitol novellakat sorolt: és masutt is
a rovidprozat latta kiemelkedni a magyar
irodalombdl, nem a regényt. Az emlegetett
onéletrajzi toredékeiben felidézi Szegedy-
Maszak Mihallyal folytatott beszélgetéseit,

7 Grendel Lajos, A modern magyar irodalom torténete. Magyar lira
és epika a 20. szazadban, Budapest, Pesti Kalligram, 2010, 31.
8 Grendel, A modern magyar irodalom térténete, 33-34.
9 Grendel Lajos, Kosztolanyi, a magyar orosz, lasd: https:/litera.hu/
irodalom/publicisztika/kosztolanyi-a-magyar-orosz.html
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amikor 6 amellett érvelt, hogv a novellakat
masképp kell olvasni, mint a regeényeket,
kolt6i prozaként: , A magyar irodalomban, a
koltészet mellett, a novellisztika az egyik
csucs. A regény, néhany jelentos kivetellel —
10-12 regény, ami nem sok — masodlagos.
Ezt persze Mihdly is elismerte. De a novel-
lisztika jelentdségérél nem tudtam meg-
gyOzni. Jobban mondva, nem is a jelentose-

gérdl... A novellisztikat [ugyanugy] proza-
nak tartotta, mint a regényt. [Ebben] az iro-
dalomtudoésok tilnyom¢d tobbsegevel azo-
nos nézetet vallott. En nem. A [novellat] a
proza és a koltészet bizonyos keverekenek

tartom, s épp a strukturalizmus erdsitett meg
ebben. Koltészet prozaban elbeszélve — mon-
danam. Regényt sokféle modon lehet irni —a
regény mindent kibir az esszéregénytdl az
avantgardig — és persze [a] krimi[ig], lanyre-
génylig] stb. Vagyis az irodalmilag alacso-
nyabb rendd miifajokig. De novellat csak
egyféleképpen. Vagy miivészi, vagy kidobni
az ablakon. Es persze sokkal 8sibb. Gondol-
junk csak Maupassant-ra, Csehovra, Heming-
wayre, C. Mansfieldre, Babelre, Borgesra,
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Cortazarra, és sorolhatnam tovabb. Nos, a
magyar novella felveszi a versenyt a legkiva-
16bb vilagirodalmi nagysagokkal. Es ezt nem
és nem veszi tudomasul a magyar irodalom-
[tudomény]. A regényt tekinti az igazi do-
basnak, pedig sok magyar regény délibab.”"

Grendel, amikor szépiroként kapcsolodott
az orosz irodalomhoz, leginkabb ugyancsak
novellaban tette ezt: a Pdr baj cimii novellajat,
amelyik 1993-ban jelent meg Az onirizmus
tréfdi cimi kotetében, Gogol és Csehov emlé-
kének ajanlotta. Mar a cim irasmddjaval is az
Osszetett sz6 egyes alkotoelemeire iranyitja a
figyelmiinket: parok és bajok vannak ebben a
torténetben is, amelyben egy névtelen tele-
fonhivast kovetéen Patho, a grafikus szamon
akarja kérni Zomborit, egy ,tjonnan alapi-
tott lap fOszerkesztdjét”, hogy a lanya neki,
egykori baratjanak a szeretdje lett. A vitabol
aztan az lesz, hogy megallapodnak benne,
parbajozni fognak: de ez a parbaj tragikus
helyett nevetséges esemény lesz. Példaul
azért, mert arra ugyan emlékeznek (feltehe-
téleg orosz regényekbdl), hogy ilyenkor ki
kell mérni az 6tven 1épés tavolsagot, de azt
mar csak ezt kovetden értik meg, hogy nem
véletleniil szoktak nem este, hanem hajnal-
ban, derengd fényben parbajozni. Egy részlet
a két szerepl6 parbeszédébdl:

,— Kész vagyok! — kialtotta és megfordult.

— En is — hallatszott a masik irdnybdl Zom-
bori 6ntelt hangja.

— Nem latlak.

— En sem, te tokkeliitott. De legalabb nem
csodalkozom, Hiszen este van. Azért szokas
hajnalban intézni az ilyesmit, és nem nap-

11

szallta utan.

Amikor ,oroszossagot” keresiink Grendel
miiveiben, érdemes tovabblépni azoknal a
miiveinél, amelyeknél, példaul egy-egy ajan-
lasba emelt szerz4i névvel, egyértelmiivé tet-
te a kapcsolodést. Hiszen akar az elvagyo-
dast is tekinthetjiik ugy egészében csehovi-
nak, még akkor is, ha vagyédnak a magyar,

10 Grendel Lajos, Qnéletrajzi téredékek I. rész, 30.
11 Grendel Lajos, Osszegyiijtétt elbeszélések, Budapest, MMA, 2023,
303.



de még a francia hésok is, hiszen vagyodni
mindig van hova, Pozsonyba és Pozsonybdl,
vagy akar Sarszegrél Budapestre, Budapest-
r6l Parizsba, az orosz vidékrdl Moszkvaba,
egy francia kisvarosbol a févarosba. Es még
az is lehet, hogy ezek a nagyvarosok csak az
4lmainkban léteznek: ,, Ennek a kisvarosi tér-
nek, és ez adja igazi Gjszerliségét a korabbi
kisvaros-abrazolasokkal szemben, konsti-
tutiv része a valahol, a sokszor mitikussa no-
vekedd tavolban 1év6 nagyvaros léte. Hang-
stlyozottan a léte, és nem képe, mivel nem
feltétleniil sziikséges, hogy ez a nagyvaros
valédi helyszin, a cselekmény tere legyen:
elég, ha a szereplék almaiban bukkan fel
(mint Bovaryné, illetve a Hdrom ndvér hései-
nek végyaiban), vagy egyszerlien csak ki-
mondatlanul is mindig a szavak mogott buj-
kalo viszonyitasi pontként van jelen (Az Isten
hita migottben vagy Kosztolanyi regenyei-
ben). S6t épp azok a legnyilvanvalobb, leg-

teljesebb képei ezeknek a kisvarosoknak,
ahol a nagyvaros egyaltalan nem jatszik sze-
repet a konkrét cselekményben.”””> Grendel
monografusa az egész életmiiben kozponti
képletnek latja a helyvaltoztatast, a kisvaros-
ba koltozést és a nagyvarosba vagyakozast:
,Miveinek »f6ldrajzi« és az életviszonyokat
tekintve — sokszor az értékszerkezetét is
meghatarozza a helyvaltoztatas a kisvaros-
bdl a nagyvarosba, vagy onnan vissza. A Volt
egy hiz (1978) cimi novellaban a szerepldk
életét alapvetSen befolyasolja a kisvarosi élet
»vallalasa« és a nagyvarosba val6 visszava-
gyodas.”

Persze, a Grendel-hésok nem vagyodhat-
nak el igy, mintha a Hirom névérben vagy Az
Isten hdta migottben lennének szerepldk: 6k,

12 Papp Agnes Kléra, A tér poétikaja - a poétika tere. A szazadfordu-
16s kisvarostol az ezredfordulds terekig a magyar irodalomban,
Budapest, KRE-L'Harmattan, 2017, 32.

13 Szirak Péter, Grendel Lajos, Tegnap és Ma sorozat, Pozsony, Kal-
ligram, 2005, 19.
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miként a Ndlunk, New Hontban Kalman bacsi-
ja, mar erdsen ironizalnak az elvagyodason.
Meég ha Kalman bacsi ifjukoraban kiizdott is
ezzel az érzéssel, most mar inkabb marad ott,
ahol van: ,Fiatalabb koraban sokszor elva-
gyodott a varosbol, s ez a vagy olykor busko-
morsagba dontétte. Végiil is mindig csupan a
lustasaga marasztalta New Hontba. Sosem
merte vallalni a kockazatot, hogy masutt
kezdjen 4j életet, irtézott a bizonytalansag-
tol, s azzal vigasztalta magat, hogy az élet
ugyis mindeniitt egyforma. Betegségek, sze-
rencsétlenségek vagy a haldl ell ugysem
bujdoshat el, London, Parizs, Berlin vagy
Bécs csupdn mitosz, s nem elképzelhetetlen,
hogy a parizsiak ugyantgy unjak Parizst,
mint 8 New Hontot. Akkor meg minek fejet-
leniil, cél nélkiil futkosni a nagyvilagban?”*

Grendel maga, hogy megint az ir6 élet-
rajzaba ugorjak vissza, egyaltalan nem szen-
vedett attol, hogy ott kell élnie, ahol, vagyis a
szlovak fOévarosban, amelyet a turisztikai
ajanldk a ,,small big city” cimkével lattak el:
~Szeretek Pozsonyban éIni — mondta egyszer
nekem azon a nyugodt és természetes han-
gon, amitSl minden nackdsnak azonnal felall
a sz0r a hatan.”" De barmennyire is szerette
Pozsonyt, utazott, amikor csak tehette, min-
denfelé jart, ahova vagyddni szokas, Buda-
pestre hazajart, Parizsban tizenharomszor
fordult meg, holott az elsé latogatasdhoz
szinte csoda kellett, majdnem lemaradt a re-
piilérél. Es csoda volt az is, hogy hazatért
Moszkvabdl — ehhez viszont kellett valaki a
szerencsén, a sorson, majd a gyogyulasért, a
hazaszallitasért kiizd6kon kiviil, rogton az
elején. Valaki, akit a Grendellel késziilt inter-
jukban a ,vendéglatoim” szo rejt el, az az
ember, akihez szolni probalt, amikor érthe-
tetlen szavak jottek ki a szajan. A névtelentil
maradt megmentd az én kedves, idén elhunyt
tanarom volt, a remek Cvetajeva-kutatd, a
csodalatos russzista: Nagy Istvan. Grendel
Lajos és Pista élete az el6bbi szamara hatar-
pontot jelentS, valsagos pillanatban kapcso-
lodott 6ssze, Moszkvaban: hogy ez pontosan
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miként is tortént, az utdn mar csak szévegek-
ben meg az emlékeimet mozgositva tudtam
most nyomozni.

Nagy Istvan a Moszkvai Magyar Kultura-
lis, Tudomanyos és Tajékoztatasi Kozpont
igazgatdjaként 2008 és 2011 kozott olyan mo-
don is kozvetiteni kivant a két kultara ko-
z06tt, hogy kortars magyar szerzék miveinek
orosz forditasat 6sztonozte. Elhatarozta azt
is, hogy az egyes hataron tuli magyar régiok-
bdl valaszt be és ajanl forditasra egy-egy al-
kotdt, igy mutatva meg az orosz olvasoknak,
hogy a magyar irodalom nemcsak a mai Ma-
gyarorszag teriiletén sziiletik meg. Arrdl,
hogy pontosan milyen szerzék kdszonhetik
Pistanak az orosz forditasukat, nem talaltam
osszefoglalo irast, feljegyzést: azt is az emlé-
keimbdl idézem f6l, hogy a szlovadkiai ma-
gyar irodalombol, velem is konzultalva,
Grendelre esett a valasztasa, én adtam oda
neki tobbet is a Kalligramnal megjelent Gren-
del-kotetekbdl. Még az is rémlik, hogy a r6-
vidprozat ajanlottam a figyelmébe Grendel-
tél, tudvan ugyanakkor, hogy a kiaddk ott is
a regeényeket kedvelik inkabb. A Grendelrdl
sz0l6 Osszefoglalok, amelyeket most megta-
laltam, csak ugy altalanossagban emlegetnek
orosz forditasokat: azt sem konnyl egyéb-
ként 6sszeszedni, milyen nyelveken jelentek
meg Grendel-mitivek, a kiilonb6z6 6sszefog-
laldsokban olvashatunk a szlovak mellett
francia, lengyel, olasz, angol, orosz fordita-
sokrol. Annyi azonban biztos, hogy Grendel
2011 januarjaban Nagy Istvan hivasara érke-
zett meg Moszkvaba.

Azt pedig, hogy az 6sszeomlasat kovetéen
meég Moszkvéban gyorsan koérhazba keriilt,
Pistanak és az 6 helyzetfelismerési képessé-
gének koszonhette. Egy sajat mailemet idé-
zem, amit egy évvel Grendel moszkvai utjat
kovetben, 2012. januar 12-én irtam Mészaros
Sandornak, afeldl érdeklédve, hogy Grendel
jon-e Pozsonybdl Budapestre valamikor. Es
milyen jo, hogy nem toroltem ki ezt a levelet,
mert ezekre a részletekre mar nem emlékez-
tem: ,Talalkoztam Nagy Pistaval, tudod, aki
Moszkvaban a Kult. Intézet igazgatdja volt,
amikor Lajos agyvérzést kapott (most kide-
riilt, 6 jott ra azonnal, hogy baj lehet, mikor



Lajos Osszefliggésteleniil kezdett beszelni,
tobb agyvérzésest latott mar ugyanis), és Pis-
ta nagyon szeretné latni Lajost tigy, hogy tjra
jar, beszél... Oott volta legelesettebb id6sza-
kaban mellette, naponta latogatta.”

Grendel, aki annyira szerette az orosz iro-
dalmat, az a magyar ir¢ lett, aki el is jutott
Moszkvaba, meg nem is: kezdhettem volna
igy is, ha csak egy anekdotat szerettem volna
kanyaritani az esetbdl. A 2018-as interjuban
Grendel az agyvérzése torténetét egy meg-
iratlan regény vazlataként hagyta rank, ilyen
részletekkel: ,Nem mondom, hosszu volt a
két hét, amit Moszkvaban toltottem, raada-
sul semmit sem lattam a varosbol. Moszkva
tovabbra is ismeretlen volt el6ttem. Csupan
egy kérhaznak a kiilsé falai és egy levelehul-
lott fadg, ami bekandikalt az ablakon. Néha
apro pelyhekben esett a ho.”'® A ment6auto-
ban mar nem is regényben, hanem egy orosz
haborus filmben érezte magat: , Februar ele-
jén keriiltem haza Moszkvabdl, méghozza
mentékocsin, mert a repiiléutazast szigoru-
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an megtiltotta az orvos. Emlékszem, napsti-
téses délel6tt volt, olvadt a rengeteg hé. Tolo-
székben beraktak a ment6kocsiba, aztan elin-
dultunk. Fekiidtem a rogtonzott agyon, még
mindig csak az ujjaim mozogtak, szoéval béna
voltam, mint, teszem azt, a jatékkacsa. De az
ablakon kilattam. Havas fakat lattam, késébb
hepehupakat. S mindeniitt h6. Magam elé
képzeltem a haborts filmeket, a strt erdd-
ben partizanok lapulnak, keresve az alkal-
mat, hogy megtamadjanak.”"” Tamadd parti-
zanokat fantazialt, pedig gondolhatott volna
arra a patetikus szimfoniara is, amit a Hdrom
novér kritikusa vélt 1922-ben kihallani a Vig-
szinhazban a darabbol. Az elképzelt tama-
dok mellett pedig volt ott ebben a torténet-
ben még egy szereplé. Hogy ne maradjon
névtelen, azért irtam most meg: az, hogy
Grendel Lajos 2011 utan még par évre vissza-
térhetett Pozsonyba és a magyar irodalomba,
nem kis mértékben Nagy Istvannak volt ko-
szonhetd.
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