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intézetvezetd egyetemi tandr

Szegedi Tudomdnyegyetem, Allam- és Jogtudomdnyi Kar
Civilisztikai Tudomdnyok Intézete

A TUDAS HATALMA VS. A JOG KERETRENDSZERE (?)
GONDOLATOK A TUDAS, S KULONOSEN
AZ OTLET JOGI KERETRENDSZERBE VONHATOSAGAROL"

Az iinnepelt a maginjogi oktatds és kutatis azon emblematikus személyei kozé tartozik,
akik neve fémjelzi a jogi karok maginjogi iskoldit. Csécsy Gyorgy neve elébb a miskolci jogi
karral forrt dssze, majd a debreceni maginjogi iskola alapjait fektette le. Az iinnepelt irinti
tiszteletem kifejezéseként az dltala magas szinten miivelt egyik kutatdisi teriiletet, a szellemi
tulajdonjogot érintd tematikdji tanulmdnnyal kiszontom e jeles alkalombdl.

Jelen tanulmany cime azon lakonikus kérdés kapcsén kivan gondolatébresztd lenni, hogy
vajon az emberi tudds koriilirhat6, szabalyozhat6, védheté-¢ a jog altal. E kérdésre a
magyar jog alapjén keressiik a vélaszt.

Az intellektualis tudds ereddje az emberi elme. Ugyanakkor nem allithatjuk feltétlentil,
hogy a tudis eredend8en az emberi személyiség része. Azt gondoljuk, a tudas késébb,
akdr mint tapasztalati, akdr mint tanult tudés évek multéval vélik a személyiség részévé.
Ugyanilyen allitdst nem biztos, hogy tehetiink az intellektudlis alkotéerd kapesan, lévén
mentalitdsunkat, ,alkotdi attitidiinket” eredend8en befolyasolhatja a genetika, amely

A kutatdst az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosité szdmu, Az intelligens, fenntarthaté és inkluziv tirsadalom fejlesz-
tésének aspektusai: térsadalmi, technoldgiai, innovacids halézatok a foglalkoztatdsban és a digitdlis gazdasdgban cimi
projeke timogatta. A projekt az Eurépai Unié timogatédséval, az Eurdpai Szocidlis Alap és Magyarorszdg koltségvetése
térsfinanszirozdsiban val6sul meg.
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adottsagként kezelendd az emberi személyiség kapesin. A tdg értelemben felfogott, az
otletet, tapasztalatot, ismeretcket, megoldast is magéban foglalé megszerzett tudas a
személyiségrészétképezd belsd tudattartalom, s mintilyen, akiilviligjelenségeivel nehezen
megragadhatd, akiilvildg szdmara eredendéen rejtve marad. Az alkotd kizdrdlagos hatalma
korében maga dont mésok szdmdra valé hozzéférhetdvé térelérdl akar az egyéni, eredeti
jelleget magdn viseld mu nyilvinosségra hozatala,' akar példaul a talalmény szabadalmi
oltalmi bejelentésével.? Kizérolagos jogosultként a tudds mésok szdméra abszolut / relativ
rejtve maraddsie is elhatdrozhatja, akdr a tudds belsé tudattartalomként vald tartdsaval, a
szerz8i mu nyilvdnossag szimédra fel nem fedésével, vagy akdr a tudas korldtozott személyi
korrel valé megosztisaval. Az alkotd személyiség teljessége ezéltal abszolut.

A tudds ezen kettdssége kettds értelmezést nyujt a jogi keretrendszer kapcsan. A
kérdés lényege abban mutatkozik, hogy vajon értelmezheté-e valamennyi tudis a jogi
keretrendszer mentén. Valamennyi tudis jogilag értékelhetd, védhetd? A valasz lényege
magaban a tuddsban rejlik. Mondhatni, ahdny ,tudds’, annyiféle jogi értelmezés, lévén
a fékusz maga hatdrozza meg a jogi eszkozrendszert. A tudds ,rejtettsége” nem jelenti
feleéeleniil jogi védelmének hidnyic. Igy a nyilvinossigra nem hozott szerzéi mii ipso
iure védelemben részesiil a védelmi id6 teljességére,” know-how-ként értelmezett nem
nyilvdnos tudds iizleti titokkéntirészesiil védelemben. A védelem az elébbi esetében
abszolute, mig az utébbinal korldtozottan kizdrslagos.®

A szerzi jog,® valamint az iparjogvédelmi szabalyozds megvonja az abszolut hatdlya
védelmet / oltalmat att6l az 6tlettd], amelynek tuddstartalma vitathatatlan, s ha innovécids
tartalmar tekintjiik, Ggy gazdasigi értéke nem csak vitathatatlan, hanem jelentés is. Ha a
tudds teljességébol indulunk ki, tigy a maradékelméletre épitve az Stlet jogi fogalomkére
arraa ,maradvany-tudasra” korlatozddik, amely kiviil marad a szerz6i jog, iparjogvédelmi
oltalmon, valamint a személyiségi jogként értelmezett tizleti titok, know-how védelmén.

A tudasintenziv, illetve a start-up véllalkozdsok mind hasznosithaté innovativ otletre
épiilnek. Nehezen talélhaté olyan fejlesztés, taldlmany, szerz6i mii, amely ne egy otletre
épiilne” A tuddsszomj, a probléma az intellektudlis alkotéfolyamat mozgatérugéja,

s a willanyt’, az ,isteni szikrat’, a ,muzsa csokjit” maga az otlet jelenti. A késébbi
fejlesztés, tudastermék, szellemi termék mind-mind ebbél az 6tletbél taplalkozik. Ez az
] p

A szerzdi jogrol sz616 1999. évi LXXVI. térvény (tovébbiakban: Szjt.) 10. § (1) bekezdés.

A talilményok szabadalmi oltalmardl sz616 1995. évi XXXIIL tdrvény 6. §.

Szjt. 31.§.

Ptk. 2: 47. § (2) bekezdés.

A kizdrélagos jogosultsdg korldtozottsdgat az adja, hogy a know-how jogosultja nem részesiil védelemben a mérnéki
visszafejtdvel, a parhuzamos fiiggetlen fejleszedvel, valamint azzal szemben, aki kereskedelmi forgalomban jéhiszemt-
en, ellenérték fejében jutott a know-how birtokdba. Ptk. 2: 47. § (3) bekezdés.

Szjt. 1. § (6) bekezdés.

7 Ahogy Szigeti Fléra fogalmaz ,minden szellemi alkotds alapja egy ,kiilénb6z8” étlet; kiilonbézik a tobbitél (egyé-
ni-eredeti), kiilénbozik a régitdl (szabadalmaztathatd talilmany), mindségileg kiilonbézik a tobbitél (védjegy). Szigeti
Fléra: A szellemi alkotdsok joga az 0j Ptk-ban — Valtozdsok a Ptk-n innen és tal. In: Kolldr Kérmen Csenge, Tar Adri-
enn (szerk.): Uj Polgdri Torvénykonyv. Akeudlis kérdések, Budapest, ELTE Bibé Istvan Szakkollégium (2013) 87. 14.
labjegyzet.
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otlet azonban tobb mind maga a probléma. Az otlet jelentéstartalma szerint: ,,Eszme,
gondolat, mely mintegy hirtelen keletkezik s beletitédik az elmébe.’? ,,Hirtelen tdmadt
(meglepd) gondolat.” Taldn Elisabeth M. Gilbert amerikai iréné irja le legimpulzivabban
az otlet szellemi tulajdonjogi szempontbdl is relevinsnak mondhaté lényegét: ,Az
otletek testetlen, tisztén energia alkotta létformék. Téliink teljesen fuggetleniil léteznek,
de képesek ra, hogy kapcsolatba Iépjenck veliink - habér ezt elég furcsa médon teszik. Az
otleteknek nincs fizikai testiik, de van tudatuk, és kétségkiviil van akaratuk is. Az dtleteket
csupdn egyetlen impulzus vezérli: manifesztalddniuk kell. Marpedig ebben a viligban
egy otletnek csak egy médja van arra, hogy manifesztilédjon - egy emberi lénnyel valé
egytitemiikodés révén. Csupan az emberi eréfeszités képes arra, hogy egy idedt az éteribéla
valésdg birodalmaba kisérjen.” Ez az idea az, amelyre az innovéacidra épitd (tudds)gazdasdg
épit. Az esetek egy részében a fejlesztéshez, piacositishoz sziikséges személyi és targyi
infrastrukttra rendelkezésre 4ll, ugyanakkor hidnyzik az az 6tlet, amelyre alapitottan
hasznosithaté szellemi tulajdon, termék jon létre. Mig a mésik oldalon, gyakorta az 6tlet
nem jir egyutt a kivént infrastrukedréval. A piaci, fejlesztési szindékok a szakasz e két
végletét kivinjik 6sszekapesolni a piacgazdasigot élénkitd egyiicemiikodéseket generdld
palydzatok / projektek altal. Emellett vannak olyan otletpalydzatok is, amelyek célja
nem gazdasagi eredeti.’” A start-up vallalkozasok tdimogatisa érdekében megjelentek
azon pélydzati felhivésok, melyek az otlet fazistdl, a validdcidn, prototipusfejlesztésen 4t
timogatjék az innovativ start-up véllalkozdsokat a piacra vitelben, a fenntarthaté tzleti
modell kialakitdsdban, valamint a befektetésre val6 alkalmassdg elérésében.!!

Az otlet kiviil esik a szerzdi jogi védelem, valamint az iparjogvédelem oltalmi korén
annak ellenére, hogy — a fentiek szerint is — 6tlet nélkil nincs szellemi tulajdon, nincs
hasznosithaté tudds. Az 6tlet ipso iure nem részestil abszolut hatalyd oltalomban /
védelemben csak akkor, ha az egyuttal kimeriti az tizleti titok fogalmi elemeit.'> A
jogalkalmazasi gyakorlatban a felek a térgyalasok megkezdése eléte titoktartdsi szerzédést,
NDA-t kotnek egymdssal, mely kontraktus relativ hatalyd védelmet keletkeztet a felek
viszonyéban az otlet jogosultja szimdra. A gyakorlat keresi azokat a jogintézményeket,
mellyel az 6tlet jogosultjinak pozicidjit bizonyitani, illetve erdsiteni tudja. Bizonyitandé
az 6tlet jogosultjanak személyét, valamint az adott idépontban valé meglétét a gyakorlat

8  SzoJelentese.com (letoltés ddtuma: 2017. auguszeus 10.).
9 Puszeai Ferenc (f8szerk.): Magyar Ertelmezd Kéziszdtdr, msodik, érdolgozott kiadds, Budapest, Akadémiai (2003)
1046-1047.
10 Lésd példaul tobbek kozott kozelmultbol a Lechner Tuddskozpont 4ltal a budapesti Szent Gyorgy tér és Disz tér meg-
Ujitdsdra, urbanisztikai-épitészeti Ujrafogalmazésdra hirdetett nyilt otletpalydzatot. [Elérheté: http://szentgyorgyter-
palyazat.hu/.]; A Magyar Ergondmiai Térsasdg dltal a Magyar Formatervezési Tandcs kozremiikodésével hirdetett , E
— Ergondmiai otlet-pilydzar — 2017 cimi pélydzatot. A palyazat célja, hogy olyan termékotleteket jutalmazzon
elismeréssel, melyek a mindennapi életiinket konnyebbé, kényelmesebbé, biztonsdgosabba és hatékonyabba teszik, va-
lamint egészségiink megérzésée szolgdljak. [Elérhetd: heeps://www.sztnh.gov.hu/sites/default/files/c202017.pdf.];
Csontvéry Kosztka Tivadar alkotdsait mélté médon bemutaté ,kiallitotér” lehetséges magyarorszagi helyszineire vo-
natkozé 6tletpélydzat. [Elérhetd: heep://csontvarypalyazathu/ (letéleés ddtuma: 2017. auguszeus 11.).]
GINOP-2.1.5-15 kédszému, Az innovicios 6koszisztéma kialakitdsara, valamint a gyors névekedési potenciallal ren-
delkezd, innovativ villalkozdsok dinamikus fejlédésének és nemzetkézi piacra jutdsdnak megvaldsitdséra kifre palydzati
felhivis.

12 Ptk. 2:47.§ (1) bekezdés.
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hirom eszkozt vesz igénybe: az onkéntes minyilvéntartist,' az otlet leirasét tartalmazé
okirat kozjegyz8i bizalmi érzését, targyletétként / okiratiletétként vald kozjegyzoi letétbe
helyezését,'* valamint a felek kozotti — elsésorban egyiitemiikodési —megéllapoddsban
annak kikotését, hogy az 6tlet a jogosultat illeti meg. Az elsé két eszkoz mindenkivel
szemben bizonyitja mind az 6tlet meglétét, mind pedig azt, hogy az adott idépontban az
otlet a jogosult ,birtokdban” volt. A megéllapoddsbeli tartalom elsésorban a szerzédéses
partnerck vonatkozdsiban bir ,kotéerével’, ugyanakkor harmadik személyek irdnyéba
is bizonyitja az otlet adott idépontbeli meglétét. Problémét egyrészrél azon szerzédési
kikotés jelenthet, amely maganak a szerzédésnek a létée, a szerz8dés teljes tartalmar is
tizleti titoknak tekinti, s ezaltal a feleket az tizleti titok megdvasara kotelezi. Masodsorban
ugyancsak bizonyitdsi nehézségekhez vezethet, ha a szerzédés nem tér ki az otlet
megjelolésére, tematikus korilirdsara, s csupan abbéli rendelkezést tartalmaz, hogy a
feleket illeti meg mindazon tudss, otlet, szellemi tulajdon, amely a szerz8dés megkotése
elétt keriile a ,,birtokukba”.

Bér a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala 4ltal vezetett 6nkéntes miinyilvédntartas
szerz6i muvek nyilvéntartdsdra irdnyul, a jogalkalmazéds gyakorta ¢l ezen jogintézmény
bizonyitasi eszkozként val6 igénybevételével figyelemmel arra, hogy a. az 6tlet leirdsa
egyéni, eredeti jelleget magan viseld kozleményben olthet testet, b. a szerzé altal lezére
boritékban elhelyezett tartalom jellegét nem vizsgalja az SZTNH. A szerzdi jogrdl sz6l6
torvény dltal masodlagosan vélelmezett szerz8i mindség ekként a szerzéi miivet sajétjaként
munyilvantartdsba vetetett személyt illeti meg.”> A kozjegyzdi letéttel Gsszehasonlitva
mindkétjogi eszkoz az Stlet meglétének bizonyithatdsigdhoz nyujt segitséget, ugyanakkor
az 6nkéntes minyilvantartdsba helyezés dr-éreék viszonyt tekintve elényésebb.'® Mind
az onkéntes munyilvéntartds, mind a kozjegyzdi letétbehelyezés kozokiratnak mindsiil,
teljes kortien bizonyitja ,a benne foglalt intézkedést vagy hatdrozatot, tovibba az
okirattal tanusitott adatok és tények valdsdgét, tigyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat
megtételét, valamint annak idejét és modjae”" illetve az j perrendtartds alapjan ,,hogy a
kiallité a benne foglalt intézkedést megtette vagy hatdrozatot a benne foglalt tartalommal
meghozta, a kozokirattal tanusitott adatok és tények valdsdgat, a kozokiratban foglalt
nyilatkozat megtételét, annak idejét és modjac.”'®

13 Vé.: Szaniszlai Péter, Kovics Mérk: Mire jé az inkéntes miinyilvantartds? Oldalszam nélkiili internetes megjelenités
[Elérhetd: htep://www.jogiforum.hu/blog/2/184 (letsltés ddtuma: 2017. augusztus 12.).]

14 A kozjegyzéi letétrel dsszefiiggd egyes kérdésekrdl szolé 19/2014. (111 13.) KIM rendelet 8-13. §.

15 A szerzdijogrdl sz6l6 1999. évi LXXVL. tdrvény 94/B. § (2) bekezdés

16 Figyelemmel arra, hogy az onkéntes miinyilvantartésba helyezés irdnti kérelem igazgatési szolgltatdsi dija 5.000,- Ft.
(26/2010. (XIL 28.) KIM rendelet 3. § (1) bekezdés), mig az okirat kézjegyzéi bizalmi érzése a kozjegyzdi dijszabds
hatélya ald esik, mely 6sszeg a gyakorlat szerint meghaladja a minyilvntartasi eljardsi dfjat. Ldsd: a Magyar Orszdgos
Kozjegyz8i Kamara Kamarai dijszabdsét. [Elérhetd: https://www.mokk.hu/ugyfeleknek/a-kozjegyzoi-dijszabas.php
(letdleés datuma: 2017. auguszeus 15.).]

17 A polgéri perrendtartdsrol szol6 1952. évi IIL térvény 195.§.

18 A polgéri perrendtartasrél sz616 2016. évi CXXX. térvény 323. § (3) bekezdés.
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Mindkét esetben annak kell bizonyitani, hogy a nyilvintartisba vett személy / a
tirgyletétet kozjegyzoi letétbe helyezett személy nem a szerz6i jogok jogosultja, aki azt
vitatja. Ezen két jogi eszkoz kozos meghatdrozé ismérve a kozokirati bizonyitési jelleg.

A belsé vildgjelenségei alapvetden akkor szabalyozhatdak a jog ltal, ha azok megjelennek
a kilvildgban, valamilyen formdban manifesztalédnak. Igaz ez dltalédban az elme
sziileményeire is. Az otlet ,védelemben részesithet8sége”, bizonyithatdsiga feltételezi
annak rogzitettségét. Kozhiteles nyilvdntartasba vétele, szerz8dési védelme rogzitettséget
kivén. Ugyanigy az iparjogvédelmi oltalom targyai rogzitettségen alapulé oltalom utjén
nyerik el abszolat hatalyd védelmiiket, s ugyanez mondhaté el a szerzéi miivek kapesén s,
fuggetleniil azok tipusitdl mindig valamilyen manifesztalodast feltételez szerzéi miként
val6 értelmezésik. A Polgiri Torvénykonyv a know-how-kénti értékelés feltételévé
teszi az azonositsra alkalmas médon val6 rogzitettséget.”” Ez a rogzitettség az alapja a
szellemi tulajdoni oltalmi / védelmi tirgyak, valamint a know-how transzferét timogaté
szerzddéseknek, igy kilondsen az 4truhdzdsi, felhaszndlasi, hasznositdsi, franchise
szerzddéseknek. Ebbdl az okfejtésbdl adédik a kérdés, vajon a belsé, rogzitettséget nem
nyert tudds jogi keretrendszerbe vonhaté-e. Ugy véljiik, van olyan tud4startalom, amely
rogziteteség nélkiil is jogatruhdzés targyar képezi. Igy killonosen vegyes licenciaszerz6dés
esetén a szabadalom hasznositdsahoz nélkilozhetetlen olyan, a jogosult birtokaban 4llé
nem kozismert, vagyoni értékkel biré muszaki ismeret dtaddsa, amely nem feltételezi a
rogzitettséget, pl. betanitds Gtjan dtadhaté.

Az otlet, mint ,elmébe t6d6” eszme, gondolat természetes személyt kivin meg
alkotdjaként, létrehozdjaként. A szellemi alkotdtevékenység mdar ezen fizisaban
relevancidval birnak azok a jogviszonyok, amelyek az étlet jogutédlasit eredményezik,
legyen az akér kézalkalmazotti, vagy munkajogi jogviszonyban, akdr pedig szerz6déses
reldcidban ,megalkotott” otlet. Az otlet elsédleges jogosultjdt megilleté vagyoni
jogosultsigok jogutéddlds utjan szallnak at a mdsodlagos jogutddra, igy kiilonosen a
munkéltatéra, megrendeldére, megbizéra, vagyis — az tizleti titok /know-how analégidjat
tekintve — arra a személyre, aki az otlet feletti ellendrzést jogszertien gyakorolja.® Ezt a
jogosulti pozici6t a fentebb jelzett bizonyitdsi eszkozrendszer hatékonyan képes kezelni,
lévén a. az 6nkéntes muinyilvantartisba vételt a szerz6, illetve a szerzéi joghoz kapesolddo
jogok jogosultja kérheti*' b. a kozjegyzoi letét a letevd személyének megjelolését koveteli
meg™ c. a szerz6désben mér a jogosult munkéltat6, megrendeld, megbizé személye keriil
feltiintetésre. Ekként az otletnél szellemi tulajdonjogi analdgidval személyhez fizédé és
vagyoni jogokat killonboztethetiink meg, ahol a vagyoni értékii jogok ,,ataramolhatnak”

19 Pk.2:47.5.

20 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/943 irdnyelve (2016. junius 8.) a nem nyilvanos know-how ¢és iizleti
informdcidk (iizleti titkok) jogosulatlan megszerzésével, hasznositasaval és felfedésével szembeni védelemrd] 2. cikk 2.
pont.

21 Az énkéntes minyilvantartds részletes szabdlyairél sz6lé 26/2010. (XIL 28.) KIM rendelet 1. §; Vo.: Szaniszlai,
Kovdcs: i. m. oldalszdm nélkiili internetes megjelenités.

22 19/2014. (I1L. 13.) KIM rendelet 15. § (1) bekezdés b) pont.
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jogatszallds, illetve jogutddlas utjin. Nem csak az otlet szerzdje, kitalaléja, hanem pl. a
vagyoni jogokat megszerz6 munkaltaté is az Stlet jogosultja.

Az egy tipusba es6 szerz6i miivek tobbsége gyakorta ugyanazon otletre épiil, s ez az Stlet
nem teremthet elsé megalkotdja szdmara kizarélagos felhasznélhatésagot, nem valik elsé

felhasznal6jénak monopdliuméva,* érvényesiil a versenyszabadsag.

Az innovaciot el6térbe helyezé gazdasigi-tarsadalmi realits az 6tlet jogi keretrendszerbe
vondsaval / vonhatésdgéval kapcsolatosan az étlet jogosultjdnak [ipso iure (?)] abszolut
hatalyt védelmét kivanja meg. Jelenleg mind a magyar, mind a kiilfoldi jogrendszerekben
az otlet ilyetén védelme nem biztositott, az otlet jogosultjar ,kotelezi” arra, hogy
megtalalja azokat a jogintézményeket, melyekkel tuddsat védelmezni képes. Legbiztosabb
védelmet az jelenti a jogosult szdmdra, ha belsé tudsit nem hozza harmadik személyek,
a kiilvildg szdmdra, tuddsa a kiilvildg felé ismeretlen marad. Jogi eszkozként e belsd
tuddstartalmat, annak meglétét erdsitheti a mar emlitett 6nkéntes minyilvéntartas,
vagy az Otlet leirdsdnak kozjegyzoi letétbe helyezése. Ha a tudattartalom a kilvilag,
harmadik személy, egytittmikodd partner szdémdra feltardsra keriil, ugy az otlet kozlése
elétti iddpontra idézitetten tovabbra is ezen két eszkozzel, illetve a felek kozote relativ
hatalyt védelmet keletkeztetd, titoktartasi elemeket is tartalmazé szerzédéssel dvhatja
jogi pozicidjat. Mindkét esetben a leghatékonyabb eszkoz, ha az otlet jogosultja minél
hamarabb versenyel6nyre tesz szert, vagyis vagy sajit maga, vagy valamely partner, igy
tobbek kozott kockdzati tékebefekeetd tjdn megvaldsitja az Stletet. A megvaldsitassal
parhuzamosan, illetve azutin jut Gjabb szerephez a jogi eszkézrendszer. Ha az 6tlet
alapjin megindul a kidolgozds, s az 6tlet 4tlép a szellemi tulajdon vilagaba, ugy ipso iure,
abszolut hatalya nevesitést és védelmet nyer. Valédi értékhordozéva kidolgozottséga, az
otlet megvaldsitdsa atjan valik.

Az otlet abszolug, illetve korlatozottan abszolut hatalyt védelméhez / oltalmdhoz az
sziikségeltetik, hogy az 6tlet kidolgozdsra, megvaldsitdsra keriiljon, az alkotéfolyamat
valamely szellemi tulajdonban (igy kilonosen szerz8i miiben,* szabadalmazhaté
taldlmanyban, védjegyben), illetve know-how-ban 6ltsén testet. Ennek megtdrténtéig
a polgdri jog megvonja tdle az ipso iure védelemben / oltalomban részesithetéséget.
Biintetéjogi,” versenyjogi védelem® feltétele ugyancsak az Stlet valamely szellemi
tulajdonban valé manifesztalodasa.

23 Vé.: Gyertyanfy Péter (szerk.): Nagykommentdir a szerzéi jogi torvényhez, Budapest, Wolters Kluwer (2014).

24 Filmétletnél ez minimalisan a szinopszis meglétét feltéeelezi. V6.: Takd Sdndor: A filmkészités folyamatat Svezé pol-
géri jogi kérdések Magyarorszigon és az Egyesiilt Allamokban, kiilonés tekintettel a szerzéi jogra, Szerzdi Jogi és Ipar-
Jogvédelmi Szemle, 2014/ februdr, 9.

25 A Biintet$ Térvénykonyvrél sz8l6 2012. évi C. tdrvény 385., 388. §§.

26 Atisztességtelen piaci magatartds és a versenykorldtozés tilalmdrdl sz616 1996. évi LVIL térvény kiilondsen 2., 3., 4. §.
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A TUDAS HATALMA VS. A JOG KERETRENDSZERE (?) - GONDOLATOK A TUDAS,
S KULONOSEN AZ OTLET JOGI KERETRENDSZERBE VONHATOSAGAROL

Felmeriilhet az otlet know-how-val valé rokonithatdsiga. Akdr a kddexbeli,”” akar a
jogelmélet,”® vagy a jogalkalmazasi gyakorlat® 4ltal kimunkalt know-how fogalmakat
tekintjiik aknow-how ,Begriffskern”-je az ismeret, tapasztalat,® illetve megoldds,* melyek
jelentéstartalmuk szerint mar az Stlet kidolgozottsagat, megvaldsitdsat feltételezik.*>

Tovabbi vizsgiland6 kérdés az otlet arujellegének megléte, illetve vagyoni értéke.
Alapvetden kétféle modell [étezik a szellemi tulajdon megalkotasa, s késébbi hasznositdsa
kapesdn. A vallalkozds az egyik modell szerint maga jut olyan &tletre, késébb
megolddsra, szellemi tulajdonra, mely hasznosithaté / felhasznalhatd, a misik modell
szerint a problémat, felvetést tudja megfogalmazni, viszont nem rendelkezik az annak
megoldasdhoz sziikséges tuddssal, s ezért mastdl szerzi be azokat ellenére¢k fejében.
Ekként az otlet mint tudds forgalomképes vagyoni értékkel bird joszag, amely jellemzd
drujelleget kolesonodz(het) neki.

27 Ptk.2:47.§ (2) bekezdés.

28, Aruként szerepld miiszaki-gazdasigi ismeret -, tekintet nélkiil arra, hogy ezt az ismeretet védi-e, s ha igen milyen értelemben,
valamiféle hagyomanyos iparjogvédelmi intézmény, tovdbbd, hogy az adott ismeret ilyen védelemre egyaltaldn alkalmas-e
vagy sem.” Vilighy Miklés: A ,know-how” probléméja, Ujitk Lapja, 1968/17. 3-7.; Vildghy Miklos: A seellemi alkotdsok
joga, Budapest, Tankényvkiadé (1975) 116.; ,,A know-how druként szerepld, a gyakorlatban felhasznalhaté miszaki, gazda-
ségi vagy mds termelési jellegt, titkosan vagy bizalmasan kezelt ismeret és tapasztalat, vagy ezek osszessége.” Cséesy Gydrgy:
A know-how jogi megkézelitésének egyes kérdései, Publicationes Universitatis Miskolciensis Sectio Juridicia et Politica (1992)
22.; Cséesy Gyorgy: A know-how definidlasinak problémai, Magyar Jog, 1998/12.743.; Olyan gytjtékategéria ,melyben a
legmagasabb szinvonalt ismeretcked] (szabadalmak) kezdve a gyartési tapasztalatokon ¢és franchise eléirdsokon 4t a rutinte-
vékenység szintjén dsszegylijthetd rendszerezett vagy bizalmas informdcidkat foglal magaban.” Tattay Levente: A know-how
fogalom fejlodése, Jogtudomdnyi Kizlony, 2002/9. 410.; ,a know-how lényegében informéci6 vagy informaciok dsszessége,
amcly titkos (legaldbbis kézkincesé még nem valt), iparjogvédelmi oltalomban kiilon jogszabalyok nem részesitik, jellemzéen
miiszaki természete, és haszndlati értéke (egytteal vagyoni éreéke) van” Menyhdrd Actila: A know-how apportilhatésga.
In: Bacher Vilmos (szetk.): Emlékkinyy Lontai Endye egyetemi tandr tiszteletére, Budapest, ELTE AJK (2005) 130.; ,0lyan
nem nyilvanos, ugyanakkor gazdasagi értékkel bird ismeretck sszességét jelenti, mely valakinck (altaldban gazdalkodé szer-
vezetnek) rogzitett formaban (tehdt személyeked] fiiggetleniil) rendelkezésére 4ll” Lantos Mihdly: A know-how &sszetevd
szerepe és jelent8sége szabadalmi és védjegy licencia szerzédésckben (Az ezerarct know-how), A MIE szervezésében a Szel-
lemi Tulajdon Vildgnapja alkalméaval 2011. 04. 27-¢n clhangzott cldadis szerkesztett valtozata 2. [Elérhetd: www.mic.org,];
»A know-how korldtozottan kizarélagos védelemben részesiild, vagyoni értékkel bird, nem kozismert, kiilondsen gazdasgi,
miiszaki, szervezési jellegli ismeret, megoldas, vagy azok 6sszedllitdsa, melynek titokban tartdsa érdekében jogosultja a ko-
rillményck 4ltal lehetévé tett Iépéseket megtette” Gordg Mérta: A know-how jogi védelménck alapvetss kérdései, Budapest,
HVG-ORAC (2012) 37.

29 A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala Iparjogvédelmi Szakértdi Testiilete altal megjelenitetten a judikatira a know-
how fogalmanak alabbi fogalmi ismérveit alakitotta ki: relative titkos, vagyoni értékkel bir, gazdasgi, miiszaki, szer-
vezési jellegli, jogosultja az ismeretet, tapasztalatot kifejlesztd jogalany, illetve az, aki a meglévd kordbbi ismeretekbél,
tapasztalatokbdl lesztirte (szintetizdlta), gyakorlati jellegti ismeret, azaz nem valamely jelenség felismerését jelenti, ha-
nem egy olyan — a gyakorlatban alkalmazhaté — ismeret, tapasztalat, melynek hasznositésa legaldbb tervbe van véve,
nem 4llmds, nevesitett iparjogvédelmi oltalom alatt. Lasd: ISZT-21/2011.

30 Prk.2:47.§ (2) bekezdés.

31 Gorog[2012]:i. m. 37.

32 Ismeret: 1. A valdsigra, ill. ennck valamely teriiletére vonatkozé tapasztalatok, dltalinositasok, fogalmak osszessége
2. Valaminek az ismerete: tdjékozottsdg, tapasztalat valamiben 3. Tanuldssal szerzete tcudds; Magyar éreelmezd szétar
(2011) 439.; Tapasztalat: 1. A tapasztalds eredménye. 2. Fil. Az érzékelt vildg visszatitkrozése a tudatban. Ismereteink
kisérleti ellendrzése. Pusztai Ferenc (fészerk.): Magyar értelmezd szotir, Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudo-
manyi Intézet, Budapest, Akadémiai (2011) 988.; Megoldds az a cselekvés, az az cljirds, hogy valamit megoldanak,
valaminek a megfejtése, kideritése, elintézése, végrehajtdsa. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelvtudomdnyi Inté-
zete (szerk.): A magyar nyelv értelmezé szétara, Negyedik kdtet, Budapest, Akadémiai (1965) 1130.; Megoldds: Az az
cljaras, tevékenység, hogy vmit megoldanak. Ennck médja, ill. eredménye; Magyar értelmezd szotir (2011) 679.





