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het élettani hatdsaitdl, a tdrsadalmi helyzetek
értékeléséig és az azokban mutatott viselke-
désig, a legkiilonb6z6bb teriileteken mutat-
haté ki. Német kutaték most 6sszefoglald
tanulmanyt publikdltak, amelyben a kiilon-
boz8 tudomdnyteriileteken fellelhetd — elsé-
sorban az orvosi kezelésekkel, a szocidlis
helyzetekkel és a kontextudlis érzékeléssel
kapcsolatos elvdrdsok kutatdsainak eredmé-
nyeit elemzik.

Véleményiik szerint a kiilonbozd teriile-
teken dokumentélt elvérds-hatdsok nagyban
hasonlitanak, noha a vizsglati médszerek és
a megkozelités is lényegesen eltérhet. Ugy

itélik meg, hogy kozos alapok kialakitdsa és
az elvérds-hatdsok holisztikus megkozelitése
sok hasznos és 1j eredményt hozhatna. Rész-
letesen tdrgyaljdk a metodikai buktatdkat,
felhivjak a figyelmetarra, hogy az eredménye-
ket a kisérleteket tervezdk vagy vezetSk elvé-
résai is tobbféle médon befolyasolhatjdk.
Schwarz, Katharina A. — Pfister, Roland —
Biichel, Christian: Rethinking Explicit
Expectations: Connecting Placebos, Social
Cognition, and Contextual Perception,
Trends in Cognitive Sciences. Epub ahead of
print 20 April 2016. DOI: 10.1016/j.tics.
2016.04.00T1

Gimes Jilia
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Komédidmat hivom tanvimul”
Az onreflexid nyelve Danténdl

Minden dantista és mivelt Dante-olvasé
felteszi magdnak azt a kérdést, amit a maga
m6djdan mdr Benedetto Croce is kortdrsainak
szegezett csaknem egy évszizaddal ezelStt:
van-e értelme lényegesen (j filoldgiai eviden-
cidk nélkiil folytatni az olyan agyonmagya-
razott szovegek interpretéciéjanak hermeneu-
tikai munkdjit, mint amilyen az Iszeni szin-
Jjték? Kelemen Janos a valaszadé érvelést azzal
kezdi, hogy kimondja a hermeneutikai és a
filolégiai megallapitdsok aszimmetridjdnak
tételét, mely szerint filolégiailag jelentds tj
dllitdsokhoz két titon juthatunk: eddig isme-
retlen forrdsok felfedezésével vagy az ismert
forrasok tjraértelmezésével. De az Gjrairis
kovetkezménye, hogy a tiszta filolégiai teriilet-
16l atépiink a hermeneutikai vizsgaléddsok
terére, és mig a filolégiai dllitdsoknak szigort
(kétpdlust) igazsig-kritériumaik vannak, ad-
dig az interpretaciok széles skalan jol megfér-
hetnek egymdssal. A legsziikebb, mai tudoma-
nyos értelemben vett Dante-filolégia, mely
Dante szovegeinek hagyomdnyit egyetlen
autogrif kézirat nélkiil prébalja feleérképezni,
a Dante-kutaték egészen kis korét foglalkoz-
tatja, és Giorgio Petrocchi (La Commedia
secondo lantica vulgata, 1966—67) kiaddsa 6ta
— aki az 1355 elétd masolatok alapjan jelentet-
te meg az [steni szinjdrék szovegét — nem tu-
dottaz olvasék szempontjibdl igazan jelentés
felfedezéseket tenni. A Dante-kritika tetemes
része elfogadja, ha nem is eredetiként, de az

eredetihez, a szamunkra elérhet6k koziil, a
legkdzelebb 1év6 szovegként a Petrocchi-féle
Commedia-kiaddst, és {6 feladatinak a szoveg-
értelmezést tekinti. Kelemen Jdnos, e tekin-
tetben Hans-Georg Gadamer nyomdokain,
amellett érvel, hogy a ma értelmezdje is —
interakcidba lépve a ma vildgdval — képes
érvényeset és megvildgité erejlit mondani
annak ellenére, hogy az olvas6 és a mii kul-
turdlis kontextusa folyamatosan tavolodik
egymastél. (Igy tudta Oszip Mandelstam a
lagertapasztalat fényében Dante poétikdjanak
egyik strukturdlis és formalis szinten is azono-
sithatd Gsszetevijét felfedezni, nevezetesen,
hogy a Pokol vildgit a koltd szisztematikusan
a tilalom, az elzdrds és a kirekesztés logikdja
szerint konstrudlja meg,) Es, amig egy szoveg-
nek vannak olvaséi, addig a szovegértelmezést
nem szabad feladni, hiszen a kritikusok in-
terpreticios tevékenysége, része, kiegészitje
és terméke az olvasék munkdjinak, akik
végsd soron életben tartjik a mivet.

A Komédidmat hivom tantimul cim(i mo-
nogréfia témdja a dantei poétika alapelveinek
meghatdrozdsa az Isteni szinjdték dnreferen-
cidlis és onreflexiv elemeinek vizsgdlatdval. A
dantei 6nreferencialitds témdjinak néhdny f6
kérdését Kelemen Janos mdr kordbban, A
Szentléleke poérdji-ban (Kivé Kiad, 1999)
folvetette. De az interpreticiés szempontok
és elvek megjitisival a hermeneutikai tevé-
kenység folytatddott, és a ,végtelen munka-
folyamat részeként befejezhetetlennek tiing
konyv” Dante sziiletésének 750. évforduléjé-
ra szerencsére mégis végleges formdt kapott.
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A konyv elsé része (Az onreflexio nyelve
Danténd]) foglalja magdban az alcim dltal is
megjelolt teriileteket, Ggy mint az 6nreferen-
cialitis megjelenési formadit, vizsgdlja a szerzd
és olvasdhoz fordulis eseteit, a kolté onbemu-
tatdsait, majd a nyelv természetét, a kimond-
hatatlant és az allegéria fajtdit taglalja.

Az 6nreflexié modalitdsai koziil emeljiink
ki itt csak kettSt: az 5nkommentart, amelyet
a szoveg kozvetlen eszkozokkel (Ggymint a
kommentdrok prézai formdja és térbeli elvd-
lasztottsag) jelez az Uj élet és a Vendégség eseté-
ben, mig a Commedidban ez a funkcié kevés-
bé szembeotls, de egyes helyeken annal
alapvetébb jelentéségli, gondoljunk a Para-
dicsom IV. énekében Beatrice magyardzatira
(25—60. sor). Innen tudjuk meg ugyanis, hogy
az tidvoziilt lelkek csupdn azért mutatkoznak
Dante elétt az ég kiilonbozé koreiben — mi-
kozben valésigos helyiik az Empireumban
van —, mert a korldtozott emberi értelem a
mélyebb igazsigokat csak jelek segitségével
képes felfogni. A valésdgot tehdt az utazd
Dante és az olvasé eldl egy egyszertsitd rend-
szerezés fedi el a teljes Paradicsom-ldtas és
Paradicsom cantica soran, és ezt a szerzdi don-
tést mindossze tizenkét tercina magyardzza.

Az olvasé megszdlitdsa tizenkilencszer for-
dul el6 az Isteni szinjitékban, ami Kelemen

— a kordbbi szakirodalmi dlldspontokhoz ké-
pest — radikélis interpretdci6jiban az olvasé-
val kialakitott 0j viszony jelez. Dante eszerint
kozonségének megformalasdval, ,,nevelésével”
probalkozik az aposztrofék sordn keresztiil,
és, egyediildllé médon a korban, megterem-
ti sajat olvasdjdt.

De nézzitk meg, Kelemen olvasatiban kik
a Szinjdték ,Dantéi”, és hogyan tekint magd-
ra szerz8. Az Isteni szinjiiték egyszerre torténe-
te aszerepl Danténak, a k6ltd Danténak, és,
éppen az dnreferencialitis révén, sajdt létrejot-

tének. A Dante nevii hés, aki beutazza a
tdlvildgot, az dltalunk olvasott mi fikdv sze-
repldje, és a Dante nevii koltd szintén az el-
beszélés fikdiv vildgdnak lakéja. O az, akia
szemiink ldttdra prébdl j nyelvet alkotni a
kimondhatatlan tapasztalatinak elbeszélésére.
De a szerepl6 Dante és a kolté Dante megkii-
lonbéztetése nem két dolog redlis kitlonbségé-
béladédik, hanem egy és ugyanazon személy
két idébeli llapotdra és mindségére vonat-
kozik—dllapitja meg Kelemen. Az egyes szim
els6 személy referencidjanak ez a komplex
volta mdr a Pokol 1. énekében vildgossa valik:
Dante szerepléként téved el a sotét erdSben,
és kolwSként igéri elmondani, amit ott ldtott.
A Dante-figura személyiségérol beszélve
kardindlis kérdés az 4tvdltozdsok kézbeni
onazonossagé, amelyet Kelemen a modern
filozéfia személyiségelmélet-fogalmaival ele-
mez. Eredetisége — és eltérése a kozépkori
irodalom tipikus héseit6l —abban ragadhat6
meg, hogy szakadds tdmad a ricoeuri kifeje-
zéssel élve ipséité (onmagdnak lenni’) és a
mémeté (ugyanannak lenni’) kozote: az
el6bbi mintegy megszabadul az utébbitdl.
Dante dtvéltozisa a leginkabb nyilvinval6 a
foldi paradicsombdl a Paradicsomba val6
emelkedéskor, miutian aldmeriilt a Léthé és
az Eunoé folydkba, és Beatrice szemébe nézve
atlényegiil, emberfelettivé valik. Mar Péterfy
Jend is ,fejlédésregényként” jellemezte a
Commedidt, Freccero pedig monogréfidjaban
kimutatta (7he Poetics of Conversion), hogy
Dante lényegi dtvaltozdsa elsésorban megté-
1és, és irodalmi el6zményként az dgostoni
ihletést tartotta dont6nek. Kelemen egy sor
meggy6z6 érvvel tdmasztja ald a freccerdi
gondolatmenetet, parhuzamot vonva az
Agoston sajat lelkében véghezvitt utazds —
melyhez nincs sziikség kocsira, sem hajéra —
és az Isteni szinjiték conversidja, utazésa kozott.
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A Commediaviradanul modern jellemz6-
je, hogy tudatosan alkalmazott koltéi fogds-
ként van jelen benne a kiilonbségtétel a
miben megjelend koltd Dante (,,immanens
szerz8”, implicit szerz8”, ,,minta-szerz8”) é
az empirikus szerz6 kozott. A ,minta-szerz8”
alakjaval szorosan korreldl az ,,idedlis olvasé”
figurdja is, akihez a koltd a Paradicsom I1. éne-
kének elején igy sz6l: , kevesek ti, akik angya-
loknak / régen éheztek a kenyerére” (10-11.
sor). Kelemen értelmezésében a szerzd azok-
ra sz(ikiti ezzel olvas6inak korét, akik képesek
akolteménytaz isteni inspirdcié poétikdjanak
szellemében olvasni. A paradicsomi ének
elején az aposztrofé tengermetafordba dgya-
z6dik, a kép szerint Dante hajéjat kovetik kis
bérkajukon az olvasok, akik koziil csak a fent
emlitett keveseknek ajanlja, hogy kimerészked-
jenek utdna a nyilt tengerre. A tengeri hajéut
itt egyszerre a koltdi véllalkozds és a veszély
metafordja, ami hasonléan, t6bbféle konno-
tdciét magahoz hivva jelenik meg a Szinjdrék
kiilonboz8, dm szimmetrikusan elhelyezett
pontjain. Igy példdul a Pokol 1. énekének
hasonlatiban a s6tét erd6bdl kiéré Dante gy
néz visszaa maga mogott hagyott tdjra, ,mint
ki tengerrdl jott, sok veszéllyel, / amint kiért
lihegve, visszafordul, / még egyszer a vad vizen
nézni széllyel™ (22—24). A kovetkezd ének is
ugy irja le utazénkat, hogy kiizd a zord ha-
ldllal a hullimban, ,,mely nagyobb, mint a
tengerek”. A Dante szerepld igy nemcsak
erdében tévelygdként jelenik meg az olvasd
elétt, hanem hajétorottként s, és ezzel szinte
kéri az Gsszevetést a Pokol nagy hajotorottjé-
vel, Odiisszeusszal, akit a szakirodalom ,,Dan-
te duplumdnak” tekint a Senjidtékban. Kele-
men Jdnos meggy6z6 érveket hoz amellett,

' A monogrifia—épptigy; ahogy ez az ismertetés— magya-
rul Babits Mihdly forditdsiban idéz a Commedidbil.

hogy a dantei haj6torés — az dgostoni minta
nyomén — a filozéfus Dante hajétorése: a
befejezetleniil maradt Convivio és az akkori
gondolkoddsa az, ami nem vezette boldog
kikotSbe. A tengeri utazds témdja és a dantei
Odiisszeusz alakjanak sokrétiisége vezérmoti-
vumként sz6vi 4t a monografidt.

Az Onreferencialitds a szovegen beliil (6nre-
Jerencialitds a nyelvben) cim( fejezet azt az
dllitdst magyardzza, mely szerint ,,Az [steni
sginjiték tematikus szempontbél egy parado-
xonon alapszik: olyan tdrténetet beszél el,
melyet nem lehet elbeszélni.” A kimondha-
tatlan poétikdja elsGsorban a Paradicsom vi-
lagdt jellemzi, és nem csupdn retorikai fogds-
ként, az ineffabilitas kedvelt toposzaként je-
lentkezik, hanem a szerzd egyrészt ezdltal fi-
gyelmezteti olvasdjdt, hogy egészen 4j koltdi
és gondolati dimenziét tdr fol elStte, mésrészt,
a misztikus irodalmi-filozéfiai hagyomany
alapvetéseihez kapcsolddik. Wittgenstein és
Kant Dantéval egybevigd véleménye szerint
a kimondhatatlan [étezik, és csak a zseni ké-
pes nyelvi vagy mivészi eszkozokkel ezt meg-
ragadni. Dante esetében pedig a miivészi fo-
lyamat nemcsak a nyelv zsenidlis folhaszndld-
stigényli, hanem egy nyelv (a volgare illustre)
megteremtését is.

Isten, a nagy mérn6k képe zdrja nemesak
a Commedidt, hanem a monografia dnrefe-
rencialitdssal foglalkozé nagy egységét is, ahol
Kelemen felveti, hogy a kritikiban hagyoms-
nyosan az emberi értelem kudarcaként
értelmezett hasonlatot (Pzr XXXIII, 133-138)*
egy bebizonyitott matematikai lehetetlenség

,Miként a mérnok, ki a kort szeretné
megmérni, tdpreng, hogy titkaba ldsson,
de mérd elvét hasztalan keresné:

ollyd tett engem ez uj litomdsom
wprengve tudni, hogyan egyestile

kor a képpel,...”
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példdjénak kell inkdbb tekinteniink. Dante
ily médon az Inkarnacié ésszel fel nem fogha-
t6 voltdt egy raciondlis probléma terminusai-
ban 4brdzolja.

A misodik szerkezeti egységet két , Lectura
Dantis” alkotja: a mivészi alkotdsok miben-
1étét felfedd Purgatorium XIL1. és az igazsigos-
sag kérdését koriljard Paradicsom XVIII-XX.
énekei kertilnek elemzésre. A kdtet harmadik
része pedig néhany filozéfiai-teoldgiai prob-
lémdt tdrgyal, koztitk Dante a hitaktus episz-
temoldgidjardl alkotott elméletét és az eurd-
pai filozéfia torténetében elfoglalt helyét.

Kelemen Jdnos a nemzetkozi tudomd-
nyos kozonség szimdra s relevdns rendszere-
zését adja az Isteni szinjiték onreferencidlis és
onreflexiv elemeinek. Az ezen elemek vizsgd-
lata révén kirajzoléd6 dantei poétikdt pedig
a filozéfiai hermeneutika szempontjait figye-
lembe véve értelmezi. Nyelvfilozéfusként

pedig foglalkozik az Isteni Szinjdték egyik
legfontosabb paradoxonjéval, a kimondha-
tatlan kimondésdval. Dante nmegjelenitése
pedig a ricoeuri személyiségelmélet fogalmai
dltal nyer Gj megvildgitdst. A modern filozé-
fia fogalomkészlete, litdsmaédja alapvetden
hidnyzik a dantistdk miiveltségébdl és gon-
dolkoddsabdl, ezt pétolja Kelemen jelen
munkdjival is, mely nem kevesebbet tlizott
ki maga elé célul, mint az Isteni szinjdrék
miivészi alapelveinek Gjragondoldsdt. Kele-
men Jdnos monogrifidja nemcsak a sziik
szakmai kor szdmdra izgalmas olvasmany,
hanem mindenkinek, aki Dante érté olvasé-
jakivan lenni. (Kelemen Janos: ,Komédidmat
hivom tamimul”. Az onreflexid nyelve Danté-
ndl. Budapest: ELTE Ejtvos Kiadd, 2015)
Draskdczy Eszter

tudomdnyos segédmunkatrs,
Szegedi Tudomdnyegyetem

Jel-Kép

2015 Kommunikéci6 képzés killonszdm

~Engem is érdekel 4m a kommunikécid! Sze-
rintem nagyon j6 vagyok benne!” — halljuk
sokszor, és nem t6lt el minket Grommel, hogy
ennyi ,,szakértje” van a kommunikdciénak.
Sé6t, kétségbe ejt! Hiszen éppen a professziona-
litds meglétének lehetSségét vonja kétségbe
minden ilyen mondat, minden ilyen megnyi-
latkozds, jojjon akdr a hétkdznapi ember, a
felkésziiletlen hallgaté vagy az oktatdsi kor-
ményzat részérél.

A Magyar Kommunikéciétudomdnyi
Térsasig konferencidval reagdlt a tudomdany
koriili vitdkra. Arrdl rendeztek tandcskozdst,
hogy milyen valaszok lehetségesek a tdrsada-
lom fel8l a kommunikéciétudomany képvi-
sel6i felé irdnyuld jogos kérdésre, mik a
szakmaval szemben timasztott elvardsok, a

tudomdny mennyire tud és akar ezekre felel-
ni, ezeknek megfelelni. A kommunikaciés
képzés jelenérél és jovijérdl 201s. 4prilis 25-¢n
tartott konferencia bévitett anyagdt tartalmaz-
za a_Jel-Kép kiilonszima. A kommunikdci6
szak mirevalésdgdt persze nemcsak Magyar-
orszdgon firtatjdk. Az amerikai National
Communication Association is életre hivott egy
projektet Learning Outcomes in Communica-
tion (LOC) elnevezéssel, mely figyelemremél-
t6 médon dolgozta fel a témdt, eredményeik
a szervezet honlapjin elérhetdek. A Magyar
Kommunikiciétudomanyi Tirsasig a fel-Kép
kiilonszdmaban gytjtdtte Ossze azon szakmai
anyagokat, melyek a tovabblépés, a tovdbb-
gondolds alapjdt jelenthetik a kérdésben. A
konferencia alapdokumentuma, melyet Mi-
lovin Andrea allitott 6ssze, hirom tematiza-
ci6s irdnyt jelolt ki a helyzetértékelés és a
reflexiék szdimdra: (1) a kommunikiciétudo-
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mdny helye és szerepe a jelen tdrsadalmaban,
(2) a képzésben szerzett szakeudas értéke, va-
lamint (3) a kommunikéciétudomany disz-
ciplindris presztizse.

A kommunikiciétudomény helye és
szerepe a jelen tirsadalmdban ¢ A helyzetér-
tékelés a posztmodern tdrsadalmak kommu-
nikativ szervezédésének tételével indul, ki-
emelia kommunikdcié jelent6ségéta demok-
ricia fenntartisdban, valamint gazdasigi ér-
tékéta piac szempontjibdl. A kiilonszémban
Demeter Mérton, Hordnyi Ozséb, valamint
Szakadat Istvan tanulmdnya vitte tovabb ezt
a gondolatot. Demeter és Horanyi (A kom-
munikdcio é médiatudomany szakos diplomd-
ban rejlé lehetdségek) a tirsadalmi kihivdsok-
hoz igazodé tudomdnyos kérdésfeltétel és
valaszképesség fontossdgdt emeli ki a kom-
munikdcids képzés tartalmi oldaldrdl. Szaka-
dét (Biifészakbarbarizmus) mésképp kontex-
tualizdlja a kérdést, a kommunikéci6 és média
szakot csak az egyik, de nem az egyetlen
kommunikaciés szakként azonositja. Ide
sorolja az I'T oldaldrdl a tavkézlési mérnokot
és az informatikust is. A kommunikdcié
technoldgiai, illetve tartalmi/intézményi olda-
ldhoz kapcsol6dé diszciplindkra, képzésekre,
szakmdkra nem az egyiittmiikodés jellemzd,

Lrégéta szimbolikus hdbort zajlik az érintett
tdrsadalmi csoportok, szakmdk kozott, amit
nem megnyerni kéne akarni, mint inkibb
kilépni bel6le (mint ahogy minden habort
esetében). Errél a szimbolikus/kulturalis
héborardl, illetve ennek értelmetlenségérdl
mondanék pdr szét.” Tanulmdnydban Sza-
kaddt Fareed Zakaria amerikai 4jsagir6 cik-
kére tdmaszkodva mutatja be, hogy a fent
vazolt jelenség — a humdn- és tirsadalomtu-
domanyok hattérbe szoritisa az un. STEM
(Science, Technology, Engineering, Math)
oktatisdval szemben — nem magyar sajdtossdg,

az Egyesiilt Allamokban, Nagy Britannidban
éppugy jelen van. Szakaddt tanulmdnya
szamos meggy6z6 példat hoz fel arra, hogy a
kommunikécids technolégia 6nmagiban, a
kommunikécié tartalma nélkiil, nem elég a
sikerhez. Szakaddt megldtdsit tdmasztja ald
— véleményem szerint — a Nemzeti Infokom-
munikdcids Stratégia (NIS) 2014—2020 anya-
ga is. A dokumentum szovegezése, céljai és
az azokhoz rendelt eszkozrendszer egyértel-
mien az I'T-szakmdk dominancidjit mutatja
ahumadn, illetve tirsadalomtudomanyi meg-
kozelitéssel szemben. Ugy vélem, a NIS sike-
re ily médon nem lehet teljes, a kittizott célok
—a kommunikdcié tartalmdnak és a kommu-
nikdcidban részt vevd személyek, intézmé-
nyek magatartdsi, befogaddsi mintdinak fi-
gyelmen kiviil hagyésdval — nem valésithaté-
ak meg hatékonyan. A dokumentum (NIS)
feltdrja a hidnyossigokat, a fejlédést akadd-
lyoz6 tényezSként azonositja, , 3. . . nemzetks-
zi Osszevetésben ugyanakkor alacsony a ma-
gyar lakossig és a KKV-k korében az info-
kommunik4cids eszkézok tudatos haszndla-
ta’. Amikor a NIS digitalis 6koszisztémaban
gondolkodik, litja a média szerepét, de a
késébbiekben nem reflekeal ra: ,,(6) A digitdlis
okoszisztémdban elmosédnak a hatdrok az
informatika, az elektronikus hirk6zlés és a
média kézott: egyre tobb csatorndn, egyre
tobb tartalom és szolgdltatas vélik elérhetévé
egyre tobb felhaszndlé szamdra. A digitdlis
szolgdltatisok a gazdasig, a tirsadalom és a
magdnélet legtdbb szinterén és mozzanatandl
jelen vannak, legyen sz6 kommunikéciérél,
oktatdsrol, egészségiigyrdl, energetikardl, kor-
nyezetvédelemrél, kézlekedésrdl, biztonsdgrol
vagy akar szorakozdsr6l.”
Emellett rendkiviil sajdtos, ahogy a NIS
a digitdlis kompetencidkrél gondolkodik, tel-
jesen figyelmen kiviil hagyva a médiajdrtas-
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