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Megfigyelés, beszervezés, koncepcios perek
Hat jugoszlav politikai emigrans és az allambiztonsag (1948-1955)
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Bevezetés

1948. junius 28-an, a szerb torténeti emlékezetben a kodzépkori allamisag bukasat jelentd
rigdmezei csata napjan a Kommunista és Munkaspartok Tajékoztatd Irodaja (Kominform,
Tajékoztatd Iroda) nyilvanossagra hozta Josip Broz Titot és a Jugoszlav Kommunista Part (JKP)
vezetGségét elitél6 hatarozatat.1 Ezt kovet6éen nem vart, dramai modon romlottak meg
Jugoszlavia kapcsolatai mind a Szovjetunidval, mind a kelet-eurépai allamszocialista
orszagokkal. Egy ,modern eretnekiild6zés” részeként gazdasagi blokadra, propaganda-
hadjaratra, hatarincidensekre, katonai nyomasgyakorlasra kertlt sor Jugoszlavia ellen. A
balkani orszag gyakorlatilag teljesen elszigetel6dott a szocialista taboron bellil, amely mind a
bel-, mind a kulpolitika mddositasara kényszeritette a jugoszlav vezetést. Habar a parttagsag
és a jugoszlav lakossag nagy része Tito és a JKP vezetGsége mellett sorakozott fel, a konfliktus
hatasara tobben szembefordultak Tito politikdjaval, és elmenekiltek Jugoszlaviabdl, illetve
nem vallaltak a visszatérést a balkani orszagba. A Szovjetunidban és a kelet-eurdpai csatlds
allamokban (korabeli szdéhasznalattal az Ugynevezett ,népi demokraciakban”) emigrans
kozosségek szervezOdtek, melyek aktivan kivették résziket a Jugoszlavia elleni ,mini
hideghaborubdl”: jugoszlavellenes politikai és propagandatevékenységet fejtettek ki, délszlav
nyelvii mdsorokat készitettek, Tito-ellenes cikkeket, brosurakat irtak és jelentettek meg,
szerkesztették az emigrans sajtotermékeket, és kozremilkodtek azok jugoszlav terileten
tortén6 terjesztésében. A Moszkva-barat, uUgynevezett kominformista (szerbll ibeovci)
emigransok szamat (1948-1964 kozott) a jugoszlav szakirodalom megkozelitéleg 5 ezer fére
teszi, kézllik mintegy 450-en Magyarorszagon talaltak menedéket.

A magyarorszagi levéltari forrdsok - els6sorban a Magyar Dolgozdék Partja iratai — kozott
fennmaradt jelentések alapjan valdjaban lényegesen kevesebbre, 150 f6 korllire becsullhetjik
azon, a sorozatos kizardsok miatt allanddan valtozd politikai kdzésség létszamat, amely
Osszekottetésben allt a magyar politikai vezetéssel. Mindennapjaikra a kétoldalu jugoszlav-
magyar kapcsolatokon tal a magyar belpolitikai élet eseményei is hatassal voltak, igy az
ekkoriban zajlé koncepcidés perek is. Mint ismeretes, az 1930-as évek Szovjetunidjahoz
hasonldéan, a nyilvanossagnak szant kirakatperek és a zart ajték mogott lefolytatott tovabbi
koncepcids perek szervesen hozzatartoztak a rakosista diktatira kiéplléséhez és
m(ikodéséhez, aldluk a sztalinista meggy6zddésiik miatt 1948-at kévetéen Magyarorszagon
menedékjogot kért jugoszlav politikai emigransok sem vonhattak ki magukat.

1952. szeptember 17-én és 24-én az elsé fokon eljar6 megyei birédsdgok zart targyalason
targyaltdk hat, Magyarorszagon él6 kominformista emigrans (Branislav Doroslovacki, Ozren
Krstonos$i¢, Savo Novakovié, Milutin Stevanovié, Albert Svetina és Zivorad Todorovi¢) ligyét. A
mondvacsinalt és koholt vadakon alapuld egyéni koncepcidés perekben a hat jugoszlav
emigranst 5-t6l 15 évig terjed6 szabadsagvesztésre itélték. Mégis, ki volt ez a hat emigrans? A
tébbi Magyarorszagon él6 politikai emigrans kozil miért, milyen vadak alapjan és miért pont
Oket itélték el? Miért pont 1952 Gszén kerllt sor perliikre? Tanulmanyomban amellett, hogy
valaszt keresek e kérdésekre, magyarorszagi levéltari forrdsok alapjan a hat emigrans életének
fébb csomdpontjait, politikai és egyéb tevékenységét is megkisérlem rekonstrualni.
Eletpalydjuk tdgabb kontextusba helyezésével egyéni sorsukat a mikrotorténeti elemzésen tul
szélesebb torténelmi folyamatokba, a szovjet-jugoszldv és a magyar-jugoszlav kapcsolatok
koordinatarendszerébe is igyekszem elhelyezni.



Tanulmanyomat ennek megfeleléen két nagy szerkezeti egységre bontottam. A most olvashaté
elsé részben az 1952 szeptemberében elitélt hat politikai emigrans szarmazasat, tarsadalmi
hatterét és emigraldsukat megel6z6 politikai tevékenységét vizsgalom. A korai impulzusok
bemutatasan tul a hangsulyt a politikai emigracioban eltoltott idészakra helyezem. Ezzel
Osszefliggésben roviden kitérek Magyarorszagra kerilésik kortlményeire, majd elemzem
emigralasuk hatterét és az emigraciéban kifejtett politikai tevékenységliiket. A Betekinté
kévetkez6, 2016. marciusi szamaban olvashatd masodik szerkezeti egységben magukkal a
perekkel foglalkozom majd. Részletesen elemzem letartéztatdsuk korilményeit, az ellenik
felhozott vadakat, a perben hozott itéleteket és a felilvizsgalat részleteit. A felllvizsgalatot az
1953-at kovetd rehabilitacidos eljarasok tagabb kontextusaba is megkisérlem elhelyezni.
Tanulmanyomban arra is térekszem, hogy az egyéni portrékon tul ramutassak a hat életut
hasonlésagaira, ko0z6s és eltér6 vonasaira is. Mindezzel egyéni sorsuk alakulasat
(mikrotorténetiket) tagabb, emigraciotorténeti, szovjet-jugoszlav és magyar-jugoszlav
kapcsolattorténeti (makrotorténeti) 6sszefliggésbe helyezzem.

Tanulmanyomban elsGsorban levéltari forrasok alapjan mutatom be a hat életut alakulasat. A
vonatkozé alapkutatasokat az Allambiztonsadgi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban folytattam.
Legnagyobb haszonnal a volt Zart Irattar levéltari anyagaban, azon belil az Egyéni-ligyek
kozott taldlhatd, a hat emigransra nyitott vizsgalati dossziékat forgattam. Az elGzetes
letartéztatassal és a vizsgalattal kapcsolatos okmanyok és anyagok gyljtésére szolgald
dossziékat 1950-t6l vezették, és az adott személy Uigyével 0Osszefiiggésben keletkezett
bizonyitékokat, terhel6 és tantvallomasokat, jegyzékonyveket, per- és perujrafelvételi iratokat,
valamint o6sszefoglalé jelentéseket tartalmaznak.2 Kutatdsom soran kilonosen hasznosnak
bizonyult, hogy a nyolc vizsgalati dosszién tul Ozren KrstonosSi¢ és Milutin Stevanovié esetében
egy-egy személyi dosszié is fennmaradt, amelyekben elsésorban halézati és operativ iratok,
nyomozati jelentések, tanuvallomdsok taldlhatéak. A levéltari forrasok darnyaldsara
sajtotorténeti vizsgalodasokat is folytattam. ElsGsorban a Magyar Dolgozok Partja szdécsévének
szamitd, irasaiban a part mindenkori hivatalos allaspontjat kozl6 Szabad Nép napilap és a
Magyarorszagon él6 délszladvok hetilapja, a Nase novine korabeli szamait néztem at. Itt
jegyzem meg, hogy a Magyarorszagon él6 jugoszlav politikai emigransok 1948-1956 kozti
torténetével foglalkozé kutatdasaim folyamatban vannak, tovabbi levéltari forrasok attekintése
arnyalhatja a jelen tanulmanyomban megfogalmazott kdvetkeztetéseimet.

Az anyaggy(jtés soran, klléndsen a Torténeti Levéltarban O6rzott iratok kapcsan, kell6
ovatossaggal és forraskritikaval kellett eljarnom. Mint ismeretes, az 1950-es évek alapperei
egy ideoldgiai-politikai xenofébia altal meghatarozott prekoncepcié mentén haladtak, a perek
alapjaul szolgald vallomasokat legtobb esetben fizikai vagy erkdlcsi nyomasgyakorlas, a part
érdekeire hivatkozva torténé meggy6zés révén csikartdk ki a vadlottakbdl és a tanukbdl
egyarant, ami o©nmagaban is megkérddjelezheti az abban megfogalmazott allitasok
valddisagat. Altalanosnak volt tekinthetd az is, hogy a vizsgalati fogsagban Iévovel életrajzat
szamtalanszor Ujrairattak, hozzaigazitva az elérni kivant eredményhez. Itt jegyzem meg azt is,
hogy a valéjaban nemcsak az alapeljaras, hanem a fellilvizsgalat soran is elére meghataroztak
az elérni kivant eredményt. A fellilvizsgalati perek el6készitését ugyanaz az 1953-tol ismét a
Belligyminisztérium keretébe tagozddé politikai renddrség Vizsgalati Féosztalya végezte, amely
kordbban a térvénysért6 eljarasok legfébb operativ kezdeményez6 szerve volt. A hatdésagok a
korabbi hamis vadak némelyikét tovabbra is fenntartottdk, ezzel azt a latszatot kivantak
kelteni, hogy mégsem volt teljesen alaptalan az alapeljaras, az elitéltek nem teljesen
feddhetetlenek. A felllvizsgalatok fenti jellegzetességét Barath Magdolna taldléan a ,kecskére
biztak a kaposztat” hasonlattal érzékelteti.3 Horvath Sandor és Gyarmati Gyorgy irdsaiban arra
is felhivja a figyelmet, hogy az allambiztonsdagi iratok sokkal inkdbb az allambiztonsag és a
part fel6l érkez6 elvarasokat tlkrozték, semmint a korabeli valdsagot. A jelentések tartalmat
az (gynokokkel szemben tamasztott elvarasok is meghataroztak, maga a lejegyzett kész
szOveg is tobb atalakulds eredményeként jott létre. Az ligyndkjelentések ,bornirt-céltudatos
agensszévegei [...] alaptalan vélelmet, gyanut vagy akar pére hazugsagot is valésagosnak
kivantak lattatni”.4 Tovabbi nehézséget jelentett, hogy a Branislav Doroslovackira, Ozren
Krstonosi¢re és Albert Svetindra vonatkozdéan 1950-1951-t6l vezetett személyi dossziékat5
1964-ben a  BellUgyminisztérium  III/2. Osztalyan szinte teljes terjedelmében
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megsemmisitették, az eredeti eljards és a felllvizsgalat sordn keletkezett iratokat az adott
személy vizsgalati dossziéjdhoz csatoltdk. Szintén ekkor zlUztdk be a V-85138-as szamu
vizsgalati dossziét is, egyes iratokat Savo Novakovié, Albert Svetina, Branislav Doroslovacki és
Milutin Stevanovi¢ vizsgalati dossziéjahoz csatoltak. Mindezen megkotésekkel egyltt is ugy
vélem, hogy hasznalhato irategyittessel volt dolgom, amelyek (kell6 koriltekintéssel és mas
levéltari és sajtébdl vett forrasokkal Osszevetve) lehetOvé tették valds kovetkeztetések
levondsat.

Jugoszlaviaban és Magyarorszagon. Az ifjukortdl az emigraciéban eltoltott idoig

Az 1952 szeptemberében elitélt hat jugoszlav politikai emigrans kozil a maga 39 evével Ozren
Krstonosi¢ szamitott a rangidésnek. Az 1913. december 17-én Obecsén sziiletett KrstonosSicnek
meglehet6sen hanyatott gyerekkor jutott osztalyrészil. Alkoholista édesapja el6bb kdmdves,
majd Iékupec volt, édesanyja tlid6ébajban szenvedett. A kér egyik testvérét is elvitte, a csalad
megélhetése pedig megkdvetelte, hogy mar fiatalon munkdba alljon. Elészér a Duna-Tisza-
csatornan kozlekedd hajokon és uszalyokon dolgozott.6 A tobbi 6t elitélthez hasonléan mar
fiatalon kapcsolatba keriilt a baloldali ideoldégidaval és a munkasmozgalmi eszmékkel, ugy
vélem, nem véletlenil. A kommunista eszme ugyanis az 1920-as években népszerliségnek
orvendett Jugoszlavidban. A radikalis baloldali szervezetek egyesiilésével 1919 aprilisdban
létrejott, kezdetben legalisan m{kodé Jugoszlav Kommunista Part az alkotmanyozd
nemzetgyllési valasztasokon (1920. november 28-3an) a leadott voksok 12,4 szazalékaval (198
736 szavazat) 58 mandatumot nyert, egyedili nemzetek feletti ideoldgiat képviseld partkent a
parlament harmadik legjelentGsebb erejét alkotta.7 Allamellenes és erGszakos tevékenysége
miatt mikodését mar 1920-ban korlatoztak (obzana-rendelet), majd az allambiztonsagrdl és
az allamrend védelmérdl szo6ld 1921. augusztus 2-i torvénnyel végleg betiltottak.8 Habar az
illegalitas évei és a frakcidharcok jelentésen megviselték a tagsagot, a radikalis baloldali
eszmék az ifjusag és az egyetemistak korében tovabbra is népszerliségnek 6rvendtek.9 Abban,
hogy KrstonoSi¢ belépett a Kommunista Ifjusagi Szovetség (SKOJ)10 becsei helyi
szervezetébe, az 1951. augusztus 29-én lejegyzett 6néletrajza szerint nagy hatassal volt Lazar
Brankov, aki ,Becsén mint komoly haladd ifi és kommunista szerepelt, aki terjesztette a haladd
idedkat”.11 A SzoOvetséges Ellendrzé Bizottsdg (SZEB) mellé delegalt jugoszlav jovatételi
albizottsagban, majd a budapesti jugoszldav nagykdvetségen tobb magas rangl poziciot,
kés6bb a magyarorszagi kominformista emigransok vezetésének posztjat betdlté Brankov neve
leginkdbb a Rajk-per harmadrend( vadlottjaként valt ismertté. Az 1949. szeptember 24-én
életfogytiglani bortonbiintetésre itélt Brankov szintén Obecsén sziiletett (1912 juliusdban),
Krstonosi¢nal mindossze fél évvel volt idésebb.12 Joggal feltételezhetjiik, hogy mar fiatalon
megismerkedtek, életpalyajuk a késGbbiekben is tobb ponton kapcsolddott egymashoz.

Hasonl6an igaz ez a KrstonoSi¢nal hét évvel fiatalabb, 1920. augusztus 4-én ugyancsak
Obecsén szilletett Branislav Doroslovackira is. Habdr édesapja fia szlletésekor
kereskeddsegédként még az egyik helyi méterarulizletben dolgozott, késdbb sikeres vallalkozdi
tevékenységbe fogott. A helyi viszonyok k6zo6tt immaron jémdédu textilkereskedének szamitott,
aki a kereskedésbél befolyt jovedelmét haz és fold vasarlasaba fektette.13 A masodik
vildghaboru kitérése el6tt mar 37 hold folddel rendelkezett, amit megmdvelésre bérbe adott ki.
Fiat tanittatta, az elemi iskola elvégzését koévetben gimnaziumba iratta. A 14 éves Branislav
gimnazistaként kerilt el6szor kapcsolatba a kommunista eszmével. A magyar allambiztonsagi
szervek szamara 1950. julius 16-an irt 6néletrajzabdl azt is megtudjuk, hogy egy bizonyos
Zdravko Glozanski egyetemista hallgatotdl hallott el6szor a munkasmozgalmi eszmékrdl, aki 6t
~haladé emberek tarsasagaba” vitte. Doroslovacki a magyar karhatalmi szervek felé azt is
fontosnak tartotta kihangsulyozni, hogy mar a gimnaziumban aktiv munkasmozgalmi
tevékenységet folytatott: ,harcoltam a fasiszta elemek ellen”, jo szavaloként pedig ,agitatori
munkat fejtettem ki ugy a gimndziumban, mint azon kivil az lzemekben és a szegény
keriiletekben”, Emiatt legalabb egy izben az iskolabdl is el akartdk tanacsolni, de jomaodu
édesapja kozbenjarasara erre végll nem kerllt sor, s6t a sikeres érettségi vizsga letételét
kévetden felvételt nyert a Belgradi Egyetem jogi fakultdsara,14 oda, ahova néhany évvel
korabban maga Brankov is beiratkozott. Mozgalmi tevékenységét egyetemistaként is folytatta.
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Ropiratot és illegdlis sajtétermékeket terjesztett, és bujtatta a hatdésagok altal Uldozott
kommunistakat. Részt vett a jogi kar pincéjében tartott illegdlis 6sszejoveteleken, és
(legalabbis allitasa szerint) minden, 1938-1941 kdzott megrendezett demonstracién a tiinteték
kozott vonult fel, kdzte az 1939. december 14-én a munkasmozgalmi gyllekezéhelyként is
ismert Slavija téren tartott, véres Osszetlizésbe torkollott tlintetésen is. A renddrség emiatt
kétszer le is tartoztatta, de életrajzaban nem részletezett okokbdl régtdén szabadlabra is
helyezték. Az 6néletrajzot olvasoé allambiztonsagi tiszt nem is mulasztotta el, hogy a lap szélén
ceruzaval ne jegyezze megq: ,lehet, hogy mar ekkor besugdja volt a rendbrségnek”.15

Habar 6néletrajzaban nem taldlunk arra vonatkozoé utalast, hogy Doroslovacki mar az egyetem
folyosdin osszefutott-e a vele egykord Savo Novakovictyel vagy éppen Milutin Stevanovictyel,
életkoruk és egyetemi tanulmanyaik erre lehet6séget adhattak. Mindketten mindéssze fél évvel
voltak fiatalabbak (Novakovi¢ a nyugat-bacskai Sztapar faluban szlletett 1921. januar 26-
an,16 Stevanovi¢ masfél honappal késébb, marcius 2-an Belgradban), és mindketten mar a
masodik vildaghaboru kitorése el6tt megkezdték egyetemi tanulmanyaikat. Az 1952. augusztus
25-én keltezett gyanusitott jegyzOkonyvben kuldk szarmazasuként jellemzett Novakovié¢ a
bolcsészkar, a kispolgari csaladbdl szarmazé (apja vendéglos volt) Stevanovi¢ a kézgazdasagi
kar hallgatéja volt.17 A diploma megszerzését kovetéen kulénb6z6 vallalatoknal és
minisztériumokban dolgozott, 1947 januarjdban a Jugoszldv Nemzetkozi Szallitdé Vallalat
(Transjug) belgradi kézpontjaban helyezkedett el. Innen helyezték 1947 marciusaban a vallalat
pragai képviseletéhez. A Tajékoztatd Iroda 1948-as hatarozatanak hire feleségével egyitt itt
érte, mikézben éppen folyamatban volt athelyezésiik  Jugoszlavia  budapesti
nagykovetségére.18

Nem szamitott ilyen szerencsésnek az egyébként szintén belgradi sziiletés(i Zivorad Todorovié,
sem a szlovén szarmazasu Albert Svetina. Todorovi¢ a hat emigrans kozil a legfiatalabbként,
1929. marcius 19-én szlletett. Munkascsaladbol szarmazott, édesapja, Krsto Todorovic
Zimonyban dolgozott replil6gép-szerel6ként. A 4 elemit és 2 év mdlszaki iskolat végzo,
vasesztergalyos végzettséggel rendelkezd Todorovi¢ szlleit koran elvesztette, édesapja 1941-
ben, édesanyja 1943-ban hunyt el, neveltetésének feladata a tovabbiakban a kozép-szerbiai
Donja Satornja kozségben él6 névérére harult.19 Munkds szdrmazasunak szamitott a
szlovéniai Alsé-Lezecében (Dolnji Lezece)20 1915. aprilis 7-én szlletett Albert Svetina is.
Vasuti munkdas édesapjat 1945 nyaran vesztette el. A hatosztdlyos elemi iskola elvégzését
kovetben Ljubljandban géplakatosnak tanult, a gazdasagi vilagvalsag idején alkalmi munkakbal
tengbdott.21

A fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy zommel alsé tarsadalmi osztalybdl szdrmazd, 1952-es
letartoztatasuk idején a hlszas éveik kdzepén, a harmincas éveikben jard, tobbségében fiatal,
hazas férfiakrél van sz6. Hatuk kozll leghamarabb Albert Svetina hazasodott meg. 1945-ben
egy Cveta Zini¢ nevl taniton6t vette feleséglil, akit6l emigralasat megel6zéen két fia
sziletett.22 Oten Szerbia teriiletérdl (harman a Vajdasagbdl, ketten a févarosbdl, Belgradbdl)
érkeztek Magyarorszagra, szerb nemzetiségliek voltak. Ebb6l a szempontbdl az egyedili
kivételt a szlovén szarmazasu Albert Svetina jelentette. Joggal vetddhet fel az olvasoban a
kérdés: tarsadalmi hatterik mennyire volt Aaltaldnos az emigransok egészére nézve?
Kutatasaim jelenlegi alldsa szerint az 1948 juniusa és 1949 juniusa kozott Magyarorszagra
emigralt jugoszlav allampolgarokra vonatkozéan rendelkezem részleges adatokkal.
Osszehasonlitasul, 1949 jlniusdt megel8z6en, csalddtagjaikat leszdmitva, 80 jugoszldv
politikai emigrans érkezett az orszadgba, nagy tébbségik (69 f6) férfi volt. Kézlilik minddssze
46 pontos szliletési helye ismeretes, tobbségik (27 f6) Szerbia valamely részér6l szarmazott:
18-an a Vajdasadg Autonom Tartomdanyban, 8-an a szliken vett Szerbidban szilettek, egy
személy Koszovo-Metohija Autondm Korzetben latta meg a napvilagot. 13 f6 Horvatorszag
valamely részén sziletett, és mind6ssze 3 emigrans szarmazott Szlovénia, 2 pedig Bosznia-
Hercegovina teriletérdl. 53 emigrans sziiletési ideje is ismert. Ez alapjan elmondhatjuk, hogy
foként a fiatalabb korosztalyok vallaltak az emigrans létet: 31-en 1918 utan szilettek, kozulik
17-en 1925-1928 ko6zott, vagyis mindossze 20-25 évesek voltak emigralasuk pillanataban.
Mind koézll is a legfiatalabbnak Zivorad Todorovi¢ szamitott. Iskolai végzettségik viszont
meglehetfsen alacsony volt, 1953-ban mind6ssze 8-an rendelkeztek f6iskolai vagy egyetemi
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diplomaval, bar az a kimutatdsokbdl egyértelmlien nem dertl ki, hogy fels6foku
végzettséglket még Jugoszlaviaban vagy mar Magyarorszagon szerezték-e.

A szarmazas és a tarsadalmi hattér hasonlésagain tul életrajzuk Ujabb k6z6s vonasat,
meghatarozé élményét a masodik vildghaborl jelentette. A partizan ellenallokhoz vald
kotédés, a partizanharcokban valé aktiv részvétel szinte valamennyijik életrajzaban
hangsulyos elemként szerepelt. Szinte kivétel nélkil csatlakoztak a kommunista ellenallasi
mozgalomhoz, és kiilénb6z6 jelent6ségl partizantevékenységet fejtettek ki. Mint ismeretes,
Jugoszlavia 1941. aprilis 6-i megszallasat, majd feldarabolasat kovetéen a megszallék és
kollaboransaik elleni kiizdelem mellett gyakorlatilag polgarhaborus helyzet alakult ki. Tul azon,
hogy a két vilaghabord kdzt megoldatlan szerb-horvat ellentét fegyveres dimenziét kapott, a
Josip Broz Tito vezette partizanegységek és a névleg Draza Mihailovi¢ (egyben a londoni
emigrans kormany hadligyminisztere) vezetése alatt allé csetnik alakulatok eltérd ideoldgiajuk,
katonai-stratégiai céljaik és Jugoszlavia jovObeni berendezkedésérdl vallott felfogasuk miatt
egymas ellen is harcoltak. Amig a monarchiaparti, nagyszerb ideologiat képvisel6 csetnik
alakulatok a régi, kiralyi Jugoszlavia helyredllitdsara (nagyszerb foderativ atalakitasara)
torekedtek, stratégiailag pedig a kivarasra, a szOvetségesek Adria-tengeri partraszallasaig
er6ik minél teljesebb meglorzésére torekedtek, a Tito vezette partizadncsapatok aktiv
harcmodort alkalmaztak, jelent6s német alakulatokat koétve le a Balkan-félszigeten. Nemzetek
feletti, koztarsasagi és foderativ berendezkedést vizionald jovoképlk hosszabb tavon
Jugoszlavia nemzetei szamara vonzdébb alternativat jelentettek a csetnikek kizarélagosan szerb
kozpontu vilagképével szemben. Olaszorszag 1943-as kiugrasat kovetden az erbviszonyok
egyértelmlen a partizanok felé tolédtak el, a teherani konferencia idejére a szbdvetséges
hatalmak mindegyike Tito tdmogatdsa mellett kotelezte el magat.23

A titéi Jugoszldvia megszilarduldsa és a Sztalinnal szembeni sikeres ellenallds kapcsdan sem
elhanyagolhato tényezd, hogy Jugoszlaviat a jol szervezett partizanalakulatok szinte kizarolag
sajat erejiknek készonhetben szabaditottak fel, igy a JKP a tarsadalomra gyakorolt nyomas és
a kezdeti sulyos intézkedések (megtorlas, beszolgaltatas, allamositas) ellenére a tarsadalom
széles rétegei korében népszerliségnek drvendett, a partizanmitosz (legalabbis a kézvetlenil a
haborut kovetd évtizedekben) fontos identitasképzd, Osszetartd erét jelentett. A jugoszlav
partizanok Belgrad felszabaditasaért gyakorlatilag versenyt futottak a szovjet csapatokkal, az
elsé proletardivizié tagjaként Zivorad Todorovié is harcolt, majd egységével Triesztig nyomult
elére.24 A kommunista part felhivasara Albert Svetina is bekapcsolddott az ellenallasi
mozgalomba, és kivette részét a szlovéniai ellendlldsi csoportok szervezésében. Erdemei
elismeréséll elGszor tagjeldlt, 1941 oktdberétdl rendes parttag lett. 1942 majusatdl ljubljanai
korzeti parttitkarréa nevezték ki, majd 1943 elejétél a (szlovén?) Felszabaditasi Front
Végrehajtoé Bizottsaganal dolgozott (1943 juniusaig). Albert Svetina azonban nemcsak parttag
volt, hanem mar 1944 nyaran a nem sokkal korabban (1944 majusaban) megszervezett
Népvédelmi Osztaly (OZNA) munkatarsa lett. 1945 juniusaban a szlovén partvidék korzeti
vezetGjévé nevezték ki.25 Ez iranyu tevékenységét a harcok befejezését kdvetden is folytatta,
1946-ban kozelebbrél meg nem nevezett beosztottként a ljubljanai OZNA-hoz kerlt.26

Hasonld politikai (part- és belbiztonsagi) karriert a tobbi emigrans esetében is
megfigyelhetiink. Savo Novakovi¢ 1944-ben csatlakozott a JKP ifjusagi mozgalmahoz, 1945-
ben parttagsagi konyvét is megkapta. 1945 marciusatol tiszti rangban a bels6 elharitas
kotelékébe is bekerilt. S6t, 1943-ban, igaz, mindéssze 8 napig, partizangyanus egyénként a
megszalld6 magyar politikai rend6rség ,vendégszeretetét” is élvezni volt kénytelen.27 Nem
kerllte el a letartéztatast Branislav Doroslovacki és Ozren Krstonosi¢ sem. Doroslovackit
el3szor kdzvetlendl a vildghaborl kitérése utan tartdztattak le. A mar idézett, az Allamvédelmi
Hatdésagon 1950. julius 16-an kelt onéletrajzabdl azonban a letartdztatas tovabbi konkrét
kérulményei nem derlilnek ki, igy az sem, hogy azt a megszall6 német vagy a magyar
hatdsagok hajtottdk-e végre. Annal inkdbb a késdbbi letartdéztatdsok, fogva tartdsok
koriilményei, részletei. Ugy vélem, Doroslovacki ezzel taldn munkdsmozgalmi multjat és a
meggy6zOdéséért elszenvedett sérelmeket is hangsulyozni kivanta. Mivel nem volt tagja
,hacionalista szervezetnek”, elsd letartoztatdsabdl azonnal szabadon is engedték. KésGbb
azonban mar nem volt ilyen szerencsés. A Szovjetunié németek altali megtamadasa (1941.
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junius 22.) utan Ujbol letartéztattak és a bacstopolyai internalétaborba zartak. Csakugy, mint
gimnaziumi évei alatt, befolyasos apja ismét kozbenjart érte, két hénap mulva kiengedték a
taborbol. Az 3allandé rendbrségi megfigyelés el6l tobb partizantarsatdél eltér6en nem
Budapestre, hanem Pécsre menekdlt. A renddrseg itt egy héten belll Ujfent letartéztatta. 1942
januarjaban mar a szegedi Csillag bortonben raboskodott, amit Obecsén és Budapesten
katonai, illetve polgéri targyalds kdvetett. Edesapja pénze és kdzbenjarasa Ujbol megmentette,
1943 tavaszan rendéri feligyelet mellett szabadlabra helyezték. Magyarorszag német
megszallasat ujbdli letartoztatasok kovették (életrajza szerint legalabb két izben kerilt erre
sor), végil a nagykanizsai internalétaborba kerilt, hogy onnan a jél bevalt forgatdékonyv
szerint édesapja ismét kihozza. Szalasi Ferenc hatalomra kerlilését (1944. oktdber 16.)
kovetben azonban Ujbdl bebortondzték, Pécs felszabadulasat (1944. november 29.) is rabként
élte meg.28 Doroslovacki szinte mar tragikomikumba hajlé allandd letartéztatdsai és szabadon
engedései ellenére mégis Ugy vélem, hogy a tanulmanyomban szerepl6k kozil a legrosszabbul
Ozren Krstono$i¢ jart. O a vildghdbor( alatt Belgrddban maradt. Habar bdvebb
tevékenységérdl nincs informaciom, feltételezem, hogy tovabbra is kommunistaszimpatizans
tevékenységet fejthetett ki. Alatamasztja ezt az is, hogy 1943 végén a megszalld német
hatdsdgok a dachaui koncentraciés taborba interndltdk.29 Eletikben a kovetkezd, a
vildaghaboruhoz hasonld, meghatarozé forduldpontot 1948 és a szovjet—jugoszlav konfliktus
eszkaldlodasa jelentette.

1948 februarjaban ugyanis Sztalin 0j, ,mini hideghaboris” frontot nyitott Jugoszlavia ellen. Az
élez6d6 hideghaborus feszliltség és a szovjet-amerikai szembenadllds kovetkeztében a
Szovjetunid els6 embere csendet és rendet kovetelt a befolydsi 6vezetébe tartozdé csatlds
allamokban. Tito balkani regionalis hatalmi torekvései (jugoszlav-bolgar foderacios tervek, a
kommunista partizanok segitése a gorég polgarhaboruban, jugoszlav csapatok kiildése Albania
déli részébe) ebbe mar nem fértek bele. Sztdlin 1948. februar 10-én Moszkvaban zart ajtok
mogott, majd a Kommunista és Munkaspartok Tajékoztaté Irodajanak 1948. junius 28-an
kiadott hatdrozatdaban a nyilvanossag el6tt is elitélte a jugoszlav vezetést. Jugoszlaviat
gazdasagi, katonai és politikai értelemben egyarant szinte teljesen elszigetelték a szocialista
taboron belll.30 Sztalin azonban elszamitotta magat, nem volt elég a | kisujjat
megmozditania”. Tito és a partizanharcok soran Osszeforrott vezetés felvette a kesztydit.
Mindez azonban a vildghaboris partizankizdelmek 06sszekovacsolé ereje ellenére sem
jelentette, hogy mind a part, mind a lakossag korében ne kellett volna - Moszkvahoz huzé -
fenntartassal vagy akar ellenalladssal szamolniuk. Habar a Jugoszlav Kommunista Part létszama
a konfliktus ideje alatt meredeken emelkedett (az 1947. végén még csak 285 ezres tagsaggal
rendelkez6 part tagjainak szdma 1948 decemberére megkézelitéleg 483 ezer fore, s 1953
végére — mar a Jugoszlav Kommunistak Szévetségének keretében — 700 ezer fére duzzadt31),
kllonb6zd vadpontok alapjan a konfliktus kirobbandsatél 1951 végéig tobb mint 102 ezer
személy tagsagat sziintették meg; az esetek tébb mint felében (54,48 szazalék) a Tajékoztato
Irodaval valo szimpatia képezte a vadak alapjat. A parttagsag soraiban és a lakossag szélesebb
kéreiben megblvé kominformista szimpatizansok pontos Iétszamat azonban nehéz
megbecsililniink. Radovan Radonji¢, a Titogradi Egyetem professzora 1983-ban a partbdl
(1948-1955 kozott) kizartak szamat 55 663 fore tette, a kozlUluk (1948-1963 kozott)
letartoztatottak és elitéltek szamat 16 288 fére. Etnikai hovatartozasukat tekintve mindkét
esetben nagy tébbségik szerb, illetve az egyes koztarsasagok lakossaganak 6sszlétszamahoz
viszonyitva montenegrdi volt. A szimpatizdnsok egy jelent6s részét a belgradi egyetem
hallgatoi alkottak, de a kortars becslések alapjan a hadsereg allomanyanak is mintegy 10-15
szazaléka a Szovjetunidval szimpatizalt. Bar kisebb mértékben, de az allambiztonsagi szervek
és Tito elit elnoki Grségében is megtalalhatdéak voltak a Tajékoztaté Iroda hatarozataival
szimpatizalok.32

A puszta szimpatizaldson tul szabotazsakcidkra (a Belgrad szomszédsagaban talalhatd
batajnicai repllétér ellen csak 1951-ban legkevesebb 3 alkalommal) és parasztldzadasokra
(tobbek kozott a Zéta folyd volgyében, Montenegroban vagy az északnyugat-boszniai Cazin
kérnyékén) is sor kertlt.33 Tobben a menekiilést és az emigrans létet valasztottak. Az elsd
emigrans kozosségek Albanidban jottek létre,34 zommel az 1948 nyaran és Gszén kitort
montenegroi lazadasok leverését kovetéen oda menekil6k ko6zul.35 Magyarorszagon
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bizonyithatéan leghamarabb Dudas Lajos szerb (korabban jugoszlav) parlamenti képvisel6 kért
és kapott menedékjogot 1948 juliusanak els6 napjaiban.36 Ivo Banac horvat szarmazasu, az
Egyesilt Allamokban tanitd torténész kategoéridit alapul véve a kominformista politikai
emigransok eredetét tekintve harom csoportot klilonbéztethetlink meg: (1) a mar korabban is
a Szovjetunidban és a kelet-eurdpai orszagokban tanuld didkok, féiskoldakon és egyetemeken
tanulmanyt folytatd hallgatdk (akiket, tegylk hozza, a jugoszlav vezetés tobbszori kérése
ellenére sem engedtek hazatérni Jugoszlaviaba), (2) a jugoszlav kilképviseleteken dolgozd
diplomatak és csalddtagjaik, (3) valamint azok, akik mar a konfliktus eszkaldlédasa utan, a
szovjet-jugoszlav kapcsolatok elmérgesedését kovetdn hagytak el hazajukat.37 Magyarorszag
esetében ez utdbbi kettére taldlunk példakat.

A fenti kategéridk alapjan az ugynevezett diplomaciai csoporthoz a tanulmanyban szerepld
emigransok kozill Branislav Doroslovacki, Ozren KrstonosSi¢ és Milutin Stevanovi¢ tartozik.
Mindannyian 1948. oktdéber 25-27. kozo6tt, Lazar Brankovnak, a budapesti jugoszlav
nagykovetség lgyvivéjének emigraldsaval Osszefliggésben, Brankov emigraldsanak hatasara
kértek politikai menedékjogot. Emigralasuk mind a formalédé magyarorszagi emigrans
kozosség létszamaban, mind pedig annak minGségében és jelent0ségében is fontos valtozast
hozott, hiszen harom nap leforgasa alatt 14 fével, a duplajara bovilt az emigrans kollektiva
létszdma, amely december kdzepére (csaladtagokkal egyitt) mar 28 f6t tett ki.38 Lépésik
ugyanakkor nem szamitott egyedi jelenségnek, hasonlé emigralasokra tobb jugoszlav
kulképviselet esetében is sor kertlt.39 Jelent6sége abban rejlett, hogy a kelet-eurdpai szovjet
csatlés allamokban viszonylag ritkdn kerilt sor Brankovéhoz hasonld személy atallasara.40
Onéletrajzuk szerint mind Doroslova¢ki, mind Krstono$i¢ (mind pedig Dusan Vidovic)
emigralasara Brankov gyOzkodésére kerllt sor, annak hatterérdl legszemléletesebben Ozren
KrstonosSi¢ vallott a perujitasi targyalasan (1955. marcius 7.) készllt jegyzokonyvben. Eszerint
egy nappal az emigralas el6tt Brankov a lakasara hivta KrstonosSicet, majd beszamolt
legfrissebb jugoszlaviai élményeir6l. Utazasai soran sajat szemével tapasztalta meg, hogy a
LJjugoszlav nép nyomorban él. Azt is latta, hogy az emberek hosszu sorokban varnak egy-egy
fél kg. burgonyara és kiilénbézé élelmiszerekre.” Mivel Ugy vélte, hogy a nélklil6zésekre a ,Tito
kormanynak és a Part Kézponti Bizottsaganak helytelen politikaja miatt” kerllt sor, tovabb mar
nem volt hajlandé ehhez asszisztalni, és ,elhatarozta, hogy ellene fordul ennek a politikanak”.
Habar egyetértett Brankovval, az eseményekre visszatekintve Krstonosi¢ mar gy emlékezett,
hogy huzdédozott a csatlakozastdl. Miutan azonban az egykori kévetségi Ggyvivé nyilvanvaléva
tette, hogy tervérdl egyeztetett a magyar partvezetéssel (Rakosi mellett Révai Jézsef
népmdivelddésligyi miniszterrel és Farkas Mihdly honvédelmi miniszterrel), akik ,kildtdsba
helyezték, hogy a Magyar Dolgozdok Partja menedéket ad nekiink és lehetéséget nyujtanak a
tanulashoz”, végll beadta a derekat, és kijelentette, hogy 6 is emigralni fog. Ezt kovetden
Brankov utasitasara felkereste DuSan Vidovicet és Branislav Doroslovackit, akik szintén a
Tajékoztatd Iroda hatarozata mellett foglaltak allast.41 Azt, hogy emigradlasukra az MDP
vezetése és személy szerint Rakosi Matyas tudtaval és beleegyezésével kerllt sor, Krstonosic¢
egy korabbi, 1949. november 10-én tett kijelentése is megerdsiti. A Jokai Presszdéban aznap az
AVH egy meg nem nevezett (igynokének az aldbbiakat emlitette: , Brankov dllanddan targyalt
Rakosi Matyassal, Kadar Janossal, Farkas Mihallyal és a tébbi MDP vezetdségi tagokkal, akik
Oket a legmesszebbmendbkig tamogattak. Ennek eredményeként jelent meg a Szabad Népben
az 6 nyilatkozatuk [értsd: az emigransok nyilatkozata] a Kominform mellett.”42 Megjegyzem,
minderre késGbb kerlilt sor: azt kovetéen, hogy Brankovot a Rajk-per harmadrendl
vadlottjaként folytatdlagosan elkovetett, a demokratikus allamrend megddntésére iranyuld
szervezkedés vezetése, kémkedés és gyilkossagra torténd felbujtas vadjaval életfogytiglani
bértonblintetésre itélték.43 A ritka kordokumentumként fennmaradt feljegyzés tehat arra is
utalni 1atszik, hogy az allambiztonsag emberei legkésdbb ekkor - a titdista kirakatpertdl aligha
fuggetlenil - megkezdték az egykori kovetségi tanacsossal kapcsolatban allé honfitarsai
megfigyelését.44

A budapesti jugoszlav nagykoévetség munkatdrsainak emigraldsukkal kapcsolatos dontéseibe
ideolégiai meggydz&désiikdn tul minden bizonnyal az is belejatszhatott, hogy, mint arra mar
korabban is utaltam, KrstonoSi¢, Doroslovacki és Brankov kapcsolata nem volt Uj keletli. Az
1945-ben a Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsdg mellé delegalt jugoszlav jovatételi misszid
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befolyasos tagjaként Magyarorszagra érkezett Brankov a kés6bb Ujra felallitott jugoszlav
Obecsei kommunista ismerGseit kilonb6z6 munkakordokbe helyezze el. Javaslatara kerilt
sajtoattasé-helyettesként, majd a konzuli osztaly helyettes vezetGjeként Budapestre Branislav
Doroslovacki és a Tanjug jugoszlav hirigynokség tudositéjaként sajtoreferensnek Ozren
Krstonosi¢.45

A mar tobbszor idézett 6néletrajzaban Doroslovacki kdvetségre kerilésének korilményeirdl is
részletesen beszamolt. Eszerint, miutan Boarov, az akkori dbecsei jarasi titkar kozbenjarasara
nem nevezték ki a jarasi birésag birdjava, 1946 decemberében kérelmet adott be a jugoszlav
kdligyminisztériumhoz. Karrierjét azonban nem bizta a véletlenre: ,...személyesen kifejeztem
az O6hajomat Brankov Lazarnak, aki mar akkor Budapesten a SZEB-nél a Jugoszlav Katonai
Delegacié vezetéje volt, hogy szeretném, ha Magyarorszagra kiildenének, mivel tudok
magyarul.”46 KrstonosSi¢, aki a vildghabord befejezése utan az Obecsei soérgyarban
kereskeddigynoki munkakorben dolgozott, el6sz6r Boarovhoz fordult segitségért. A Boarov
1951. mdjus 16-an, a vaci fegyintézetben tortént kihallgatdsardl készilt jelentés szerint
Krstonosi¢ ,1946 &6szén megkérte [..], hogy helyezze el 6t egy olyan munkakérbe, ahol
politikai tevékenységet is kifejthet”.47 Igy kerllt Gigyvezet6 titkari beosztdsban az dbecsei
Szovjet-Jugoszlav Tarsasaghoz. Budapestre 1947 januarjaban kerilt, miutadn ,Brankov
személyesen jart lent ndla Obecsén és kérte meg, hogy véllalja el a Budapesten »Nase
Novine« néven megjelend lap48 szerkesztését”. Az ekkor mar kézel harom éve (1948. julius
25-t0l) elOzetes letartoztatasban |évé Boarov emlékezete szerint az UDB (Upravne drzavne
bezbednosti, Allambiztonsagi Igazgatésag) a kiutazast nem akarta engedélyezni; hogy ,mégis
sikertlt Magyarorszagra jonnie, azt Brankov személyes kézbenjarasanak kdszénheti”. Nem
helyeselte a |épést a jugoszlav kiligyminisztérium sem, és Boarovot utasitottak a Krstonosicra
vonatkozod terhel6 adatok felklildésére. Brankov azonban az 1947-es valasztasok idején ,arra
utasitotta Boarovot, hogy terhel6 adatokat ne kézéljén a Kulligyminisztériummal, majd
vallalta, hogy a leiratra 6 meg fogja adni a valaszt”. A valaszt Brankov meg is kildte
Belgradba, és ,igy Krsztonosics megmaradt tovabbra is a Tanjug tuddsitdojanak”.49 Talan az
olvasdnak is feltlint, hogy a kihallgatasardl készilt jelentésben Boarov nem éppen a
legkedvez6bb szinben festette le azt a Lazar Brankovot, akinek kovetségi allasat koszonhette,
és aki a Milo$ Moji¢ meggyilkolasa kapcsan kirobbant diplomaciai valsag soran50 személyesen
jart kozbe Belgradban Boarov érdekében. Nem tudhatjuk, Boarov Onként, az igazsagnak
megfelel6éen vagy éppen vallatéi szandékolt sugallatdra nyilatkozott-e negativan egykori
fonokérdl. Azt sem tudhatjuk, értestilt-e egyaltalan arrdl, hogy kézel masfél éve maga Brankov
is @ magyar rendészeti szervek vendégszeretetét volt kénytelen ,élvezni”, Barhogyan is
tortént, a bortonévek minden bizonnyal hatdssal voltak személyiségére.

Mar a diplomata-csoport emigralasat megel6zéen, szeptember 5-én szok6tt Magyarorszagra
Savo Novakovi¢, annak ellenére, hogy Jugoszlaviaban (legalabbis késGbbi 6néletrajza szerint)
nem fejtett ki Tito-ellenes tevékenységet. Az emigraciohoz 1949 januarjaban csatlakozott.51 A
tanulmanyban szerepl6é emigransok kozll a leghamarabb Albert Svetina, 1949. marcius 19-én,
a legkésébb, 1949 majusdban Zivorad Todorovi¢ érkezett az orszagba. Két tarsaval (Stjepan
Smittel és Milivoj Krstictyel) egylitt utazasuk végcéljanak Csehszlovakiat jelolték meg a
magyar hatdésagok el6tt. Dontéslikbe belejatszott, hogy kordabban mar mindharman
megfordultak az orszagban. Todorovi¢ 1946 februdrjdban m(iszaki hallgatéként kerilt Brnéba,
ahol egészen a Tajékoztaté Iroda hatdrozatdig dolgozott. A hatadrozatot kovetéen visszatért
Jugoszlaviadba, elébb Belgradban, majd a fiumei torpeddgyarban helyezkedett el. Két 23 éves
tarsaval az Adriai-tengeri kikot6varosban 1949. majus 10-én dontéttek arrol, hogy
visszaszoknek Csehszlovékidba. A magyar hatart harom nappal késébb (majus 13-an) egy
aruszallité vonaton megbuljva Iépték at, a hatdsagok Budapestrdl a csehszlovak hatar felé
tartva vették GOrizetbe 6ket. Az emigrans koldnia tagjai k6zé, Novakovi¢ esetéhez hasonldan,
viszonylag kés6n, haromhavi fogva tartads utédn nyertek felvételt. A politikai okokbol Pragaba
vagy Moszkvaba tarté emigransok dontésébe tobb tényez6 is belejatszhatott. A masodik
vildghaborat kovetéen szédmos jugoszlav kozépiskolas és egyetemista folytatott elsGsorban
m{(iszaki, illetve katonatiszti tanulmanyokat Csehszlovakiaban és a Szovjetuniéban.52 Részben
ennek is betudhatd, hogy a két orszagban létszamaban kezdettdl fogva nagyobb emigrans
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k6zbsség formalddott, mint Magyarorszagon. Politikai értelemben a pragai emigransok
egyébként az egyik legjelent6sebb, egyben leginkabb doktriner emigrans kézosséget alkottak.
A szlav nyelvrokonsagnak koszonhetéen bizonyara a mindennapok soran is konnyebben
megértették magukat, mint egy teljesen idegen nyelvi kézegben. KrstonoSi¢ dontésében
azonban nem a politikai meggy6z6dés, sokkal inkabb a tovabbtanulasi szandék, a mérnoki
diploma megszerzése jatszott szerepet. Mind 1952-ben, mind (gye 1954-1955-0s
felllvizsgalata soran ezt kovetkezetesen vallotta; a politikai emigrans koldnidhoz valé
csatlakozasrdol a harom hoénapos fogva tartdsa alatt a mar Magyarorszagon élo politikai
emigransok gyOzték meg, leginkabb azzal, hogy itt is biztositottak a lehet6ségek a tovabbi
muszaki tanulmanyok folytatasara.53

A tanulasnal (legyen szé akar fels6fokd tanulmanyok folytatasardl, akar ideoldgiai
tovabbképzésrdl) azonban a politikai emigransok fontosabb szerepet is jatszottak, hiszen
tobben kozllik - kezdetben Lazar Brankov vezetésével - aktivan részt vettek a Tito és a
jugoszlav vezetés elleni ragalomhadjaratban. Nyelvismeretik révén els6sorban a Magyar Radio
délszlav nyelv(i misorainak szerkesztésében és a délszlav nyelv(i lapok, propagandaanyagok
megirdsaban tlntették ki magukat. E feladatoknak az emigracié vezet6je, Brankov is nagy
jelent6séget tulajdonitott, végrehajtasukban elsGsorban a vele egyitt emigralé an. ,diplomata
csoport” tagjaira tamaszkodott. Brankov mar az 1948. november 12-én készitett
beadvanyaban szorgalmazta, hogy a Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus SzoOvetségét
(MDDSZ) és annak lapjat, a Nase novinét jobban vonjdk be a Tito-ellenes
propagandatevékenységbe. Javaslatat november 24-i (lésén az MDP Titkarsaga is
tamogatta.54 A szerkeszt6ségi munkalatokon tul egyes emigransok - mint példaul Ozren
Krstonosi¢, Savo Novakovi¢ vagy éppen Milutin Stevanovic¢ felesége, Marija - cikkeket is irtak a
lapba (Brankov letartoztatasat kovetéen is). A cikkek pontos szamat azonban lehetetlen
megbecslilni. Hasonléan a korabeli tébbi napi- és hetilaphoz, a Nase novine is csak elvétve
tlintette fel az egyes irasok szerzlit, sok esetben a teljes név helyett csak monogramot
kozoltek. A monogramok beazonositasat az is megneheziti, hogy a szerzék teljes nevének
kiirdsa soran a lap hol a magyar helyesiras szabalyainak megfeleléen (vezeték- és keresztnév),
hol a szerb és a horvat irdsmdd szerint (kereszt- és vezetéknév) jelezte a szerzéséget. Az N. S.
vagy S. N. monogram igy Savo Novakovi¢ra, de Stevan Neducara is utalhat. Ennek
megfeleléen Novakovicet egy vagy két, 1950 augusztusaban megjelent cikk,55 Ozren
KrstonosSicet (nevét teljesen kiirva vagy O. K. monogrammal ellatva) kilenc, 1950-1952 kozott
megjelent hosszabb-rovidebb irdas szerz6jének tekinthetjiik.56 Lazar Brankov mellett
egyébként Krstonosic¢ volt az egyedili Magyarorszagon él6 jugoszlav politikai emigrans, akinek
az irdsat a Szabad Nép is lehozta.57

A volt kovetségi elso titkar fenti beadvanyaban azt is szorgalmazta, hogy a budapesti radié
szerb nyelv( adasat napi egyszeri 8 perces misorrdl néveljék napi kétszeri 15 perces adasra.
Javaslatdnak koOszonhetéen KrstonosSi¢et tandcsaddként a radid délszldv misorainak
szerkesztési munkalataiba is bevontdk, Branislav Doroslovacki pedig a szerb nyelv(i misorok
bemonddja lett.58 A szerb-horvat nyelvi mi(isorokkal 06sszefiiggé hattérmunkalatok, az
adastervek 0Osszedllitdsa azonban késébb sem volt zokkendmentes. Brankov mar 1949
januarjadban nehezményezte, hogy KrstonoSi¢et nem vontdk be a ml(isorok &sszedllitasaba,
gyakran el6zetesen nem is értesitették arrél, hogy mi fog adasba kerilni.59 KrstonoSi¢ tébb
esetben maga is kifogasolta, hogy az adasok mind nyelvtanilag, mind stildrisan meglehetésen
gyengék voltak, ami meglatasa szerint ,nagy kdrokat okoz a Tito elleni harcban”. Brankov
kézbenjarasara végul feladataul kapta a hiranyagok nyelvtani és stilisztikai hibainak
kijavitasat.60

Brankov mellett Ozren KrstonosSi¢ volt az is, aki a radidban és a sajton keresztul kifejtett
propagandatevékenységen tul aktivabban is kivette a részét az emigracio munkajabdl.
Emigrdalasat kovetben tobbszor fellépett az MDDSZ rendezvényein. 1951 elején két beadvanyt
is intézett az emigransok vezetGségéhez, amelyben a magyarorszagi délszlav kisebbség
kulturdlis helyzetével foglalkozott, és javaslatot tett egy délszldv irodalmi kor létesitésére.
1951. marcius 7-9. kozott a Népmlvelésligyi Minisztérium megbizasabdl dél-somogyi korutat
tett, és felkereste a barcsi, totujfalusi és lakocsai délszlav iskoldkat, de gyakran megfordult
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Deszken is.61

Joval kevesebb informacidval rendelkezem az 6t tovabbi emigransra vonatkozdan. Milutin
Stevanovi¢ leginkabb a NaSe novine szamainak szerkesztésében, tankdnyvek és egyéb
kiadvanyok megjelentetésében vett részt.62 Tébbek kozott 6 korrekturazta a szintén emigrans
Ivan Mokuter altal irt, a forrasokban olvasdkdnyvként emlegetett munkat. Nem is mulasztotta
el megjegyezni, hogy nem helyénvald, hogy a Leninr6l és Sztalinrdl szélé olvasmanyokat
kozvetlenll egy kecskékrol szélé torténet koveti.63 Felkészlltségét az allambiztonsagi szervek
tisztjei is elismerték. Koncz Istvan allamvédelmi szazados és Sztéhlo Béla allamvédelmi
alhadnagy 1951. februar 7-i jelentésében gy lattak, hogy Stevanovic ,talan a legértelmesebb
ember a szévetségben”, aki megfelel6 ideoldgiai el6képzettséggel és némi diplomaciai
gyakorlattal, gyors észjarassal és a kilpolitikai iranti er0s érzékkel rendelkezik.64

Mint ismeretes, a radidadasok mellett a szocialista tabor orszagaiban kilénb6z6 emigrans
lapokat is megjelentettek, legkorabban 1948 oktdberében Pragaban,65 a JKP hivatalos lapjara
(Borba) utalva Nova Borba cimmel. Magyarorszagon emigrans lap kiadasara meglehetdsen
késén, 1952-ben kerllt sor, szlovénil, Za ljudsko zmago cimmel. A Magyarorszagra menekiilt
kevés szlovén egyikeként Albert Svetinara harult a szerkesztési feladatok ellatdsa. Egy 1951.
aprilis 14-én, Bebrits Anna66 szamara készitett jelentés szerint radiés munkakoéri feladatait
meglehetésen hanyagul és fellletesen latta el, tobb esetben ,destruktiv tevékenységet” is
kifejtett. Tobbszor eléfordult az is, hogy ,hibas vagy dekonspiralé adasok” hallatszottak el.67 A
jelentéstevl ez utdébbi megjegyzése egy év mulva fog fontosabb szerepet kapni.

Savo Novakovi¢ esetében minddssze annyi ismert, hogy emigralast kévetéen maga is tagja lett
a politikai menedékjogot kéré jugoszlav allampolgarok atvilagitasaval foglalkozé bizottsagnak,
1950. augusztus 10-26. kozott megfordult Csehszlovakidban.68 Zivorad Todorovi¢ pedig
kés6bb sem mondott le arrél a szandékardl, hogy Csehszlovakidban telepedjen le. Hirtelen
felinduldsbél 1950 novemberében ismételten megprébalkozott a  szokéssel. A
kévetkezményektdl tartva azonban Komaromnal meggondolta magat, visszatért Budapestre,
és az esetet jelentette az emigransok vezetGségének.69 Eltérden a vele egylitt Magyarorszagra
érkez6 két masik emigranstél, és ellentétben a politikai emigracidhoz torténé csatlakozasakor
tett igértekkel, tanulmanyait nem folytathatta; 1949 oktoberétdl esztergalyosként a Ganz
Villamossagi Gyarban dolgozott, sztahanovista munkasként a korabeli viszonyok kézo6tt nem is
rossz, havi 1500 forintos fizetést vihetett haza.70 Innen tulajdonitotta el 1952. marcius 26-an
azt a masfél méter hosszl, 5 cm széles, tonkrement gépszijat is,71 amely késGbb,
Csehszlovakidba iranyuld szokési kisérleteivel egyetemben fontos vadpontként szerepelt az
ellene 1952 szeptemberében lefolytatott eljaras soran.

! A Magyarorszagon é16 jugoszlav politikai emigransok torténetével (1948—1956) kapcsolatos kutatisaimat az Orszagos
Tudomanyos Kutatasi Alap posztdoktori 6sztondija (OTKA PD 108386) finanszirozza. EzGton is koszonetet szeretnék
mondani Gyarmati Gyorgynek a tanulmannyal kapcsolatos épit6 kritikai észrevételeiért.

2 Petrikné, 1999: 29-60. A tanulmany a Torténeti Levéltar elektronikus oldalan is  elérhetd:
http://www.abtl.hu/node/221http://www.abtl.hu/node/221 (a letoltés ideje: 2015. aprilis 10.).

* Barath, 2000: 187.

* Horvath (szerk.), 2014: 8-9.; Gyarmati, 2014: 69—71. (az idézet helye: 71.).

> A személyi dossziékat szintén 1950-t61 kezdve vezették, a bizalmas nyomozas alatt allo személyekre (kémek,
demokraciaellenes tevékenységet folytatok, diverzios és terrorista szandékkal rendelkezdk) vonatkozé adatokat
tartalmaztak. Petrikné, 1999.

®ABTL2.1.1V/27. 162.

" Az 1919-ben létrejott part hivatalos elnevezése Jugoszlavia Szocialista Munkéspartja (Kommunista) — (Socijalisticka
radnicka partija Jugoslavije (komunista) (SRPJ) volt. Az alkotmanyozé nemzetgylilési valasztasok eredményeire lasd:
Juhasz, 1999: 328. o. tablazata és A. Sajti, 1989: 137. o. tablazata. A forrasgylijtemény a szocidldemokrata partok
egyesiilési programjabdl is részleteket kozol a 93-96. oldalon. A part 1étrejottére, két vilaghaboru kozti torténetére 1lasd
még: A. Sajti, 1979: 375-420. A tanulmany atdolgozott valtozata megjelent: A. Sajti, 1991: 20-87.

& A JKP ideologiajara és az 1920-as évek elején kifejtett tevékenységére lasd: Banac, 1984: 328-339.

% Az illegalitas éveire és a parton beliili frakcioharcokra lasd: Banac, 1988: 45-116.
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A Kommunista Ifjusagi Szovetsége (Savez komunisticke omladine Jugoslavije, SKOJ) 1919. oktober 10-én
Zagrabban, a kommunista ifjusagi szervezetek 50 képvisel6jével megtartott egyesiilési kongresszusan jott 1étre. 1948-
ban beolvasztottak a Narodna omladina Jugoslavije (NOJ) ifjusagi tomegszervezetbe. 1992-ben Jugoszlavia Uj
Kommunista  Partja  ifjisagi  szervezeteként alakult ujja. A  szervezet rdvid torténete  elérheto:
http://www.skoj.org.rs/skoj.htmlhttp://www.skoj.org.rs/skoj.html (a letoltés ideje: 2015. aprilis 3.).

" ABTL 2.1. 1V/27. 163.

121 azar Brankov politikai tevékenységére vonatkozodan lasd: Bokor, 1989; Vukman, 2011a: 197-213.; 2012: 291-313.;
2013: 2-11.; 2014: 959-981. A Rajk-perrel Osszefiiggésben Lazar Brankov perben jatszott szerepével részletesen
foglalkozik: Zinner, 2013; 2014.

3 ABTL 2.1.1V/9. 3. uo. (V-85318) 17.

“ ABTL 2.1. IV/9. 3-4. Az idézet a 3. oldalon.

' ABTL 2.1.1V/9. 4.

® ABTL 2.1. IV/30. 4.

" Takécs Tibor az ligynokok tarsadalmi helyzetét elemz6 tanulméanyéban leszogezi, hogy a ,, kuldk” és a ,, kispolgdri”
jelz6k nem valés tarsadalmi kategériakat jelentenek, sokkal inkabb azt, hogy az AVH miként sorolta be iigynokét. Sok
esetben chhez felmendi vagy 1945 el6tti tarsadalmi statusza jelentette a mintat. Takacs, 2014: 115. Megallapitasat a
jelen esetben is helytallonak fogadhatjuk el. A rendszerellenes ,,kulak” fogalmanak alapjelentésére és a késébb
rarakodott rétegekre lasd: Kavasi, 1991.

8 ABTL 2.1. IV/30-a. 7.; ABTL 2.1. IV/45. 36.; ABTL 2.1. IV/45-a. 9. Egyes forrasok szerint maga Brankov siirgette,
hogy a Stevanovi¢ hazaspart helyezzék at Budapestre.

Y ABTL 2.1. IV/47. 4. ¢s 8.

2 Az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltaraban talalhato korabeli dokumentumokban hol Lezece, hol Divaca
szerepel Svetina sziil6helyeként, azokbol kozelebbrél nem dertil ki, pontosan melyik telepiilésrdl is lehet sz6. Az 1951.
julius 18-an irt 6néletrajzaban Svetina mindossze annyit emlit meg, hogy sziiléfaluja a szlovén partvidéken talalhatd. Az
iratok ellentmondasossaga azonban csak latszolagos. Szlovéniaban, a tengerparttdol nem messze két Lezece, Gornje és
Dolnje Lezece is megtalalhat6, kozigazgatasilag mindkét telepiilés Divaca kozséghez tartozik. 2004-ben, szlovéniil
megjelent visszaemlékezéseiben Svetina az alsd-lezecei (Dolnje Lezece) vasutallomast nevezte meg pontos sziiletési
helyéiil. Svetina, 2004: 8.

2L ABTL 2.1. IV/46. 13.

% Uo.

% A masodik vilaghdbort jugoszlaviai eseményeire magyarul lasd: Barbara Jelavich, 1996: 219-264., Palotas, 2003:
469-497. (vonatkoz6 részek); Juhasz, 1999: 73-111.; Major, 2005: 33-88.; A. Sajti, 2000: 224-269.

* ABTL 2.1.1V/47. 8.

> ABTL 2.1. 1V/46. 14.

Yo

" ABTL 2.1. 1V/30-a. 8-9.

% ABTL 2.1. 1V/9. 5-6.

% ABTL 2.1.1V/27. 51.

% A szovjet—jugoszlav konfliktus okai a magyar nyelvii szakirodalomban is részletesen ismertek. A teljesség igénye
nélkiil 1asd: Juhasz, 1999: 124-139.; Jelavich, 1996: 276-290.; Gibianszkij, 1994: 111-144.; \olokityina, 1997: 154—
171. A konfliktus egyes dokumentumai szintén olvashatéoak magyarul. Az 1948-as moszkvai talalkozé jegyzékonyve:
Vukman, 2004. Az 1948. tavaszi szovjet—jugoszlav levélvaltas és a juniusi bukaresti hatarozat szovege olvashato: A
Jugoszlav Kommunista Szévetség, é. n.: 201-261. Az 1949. novemberi galyatetdi hatarozat szovegét a konfliktus mas
dokumentumaival egyiitt kozli: Mezei (szerk.), 2001: 350-364. Tovabbi relevans dokumentumokat k6zol: Vukman,
2005. A Tajékoztato Iroda iiléseinek jegyzokonyve angolul és oroszul egyarant olvashato: Procacci, 1994.

81 A pontos szamadatok a kovetkezOk: 1947 végén 285 147 6, 1948 végén 482 938 5, 1953 végén 700 300 £6. Ez
utobbi szam Jugoszlavia Osszlakossaganak 4,1 szazalékat jelentette. Shoup, 1981: Table B-1. 82-83. A szovjet—
jugoszlav konfliktus hatdsara belpolitikai, ideoldgiai jellegli valtozasokra is sor keriilt Jugoszlavidban. Utalva a part
tarsadalomban jatszott megvaltozott szerepére, a JKP VI. kongresszusa 1952-ben a part hivatalos elnevezését Jugoszlav
Kommunistak Szovetségére modositotta (JKSZ).

% Banac, 1988: 146-161. Radovan Radonji¢ szamsorait kozli: uo. 149. o. és 150. o. 2. és 3. tablazat. Ivo Banac arra is
felhivja a figyelmet, hogy a Téjékoztatd Irodéaval vald szimpatizalas vadja jo triigyet is jelentett a hatalom szamara
ahhoz, hogy mindenféle , bajkeverdtél” megtisztitsa a partot. Uo. 154. Radonji¢ szamadatait az 1948—1955 kozotti
iddszakra szintén mértékadonak fogadja el Cvetkovic, 2011: 55. A kominformista vadak alapjan a partbol 1948-1955
kozott kizartak szamat ugyanakkor 1ényegesen magasabbra, 273 ezer fore teszi. Uo. Az elitéltek szamat nagysagrendileg
azonos, 16 731 fore teszi Markovié, 1987: 17. és 79.

* Banac, 1988: 162. és 235-237.

% Az Albaniaban megszervezédé jugoszlav politikai emigrans kolonia létszamat a szerb torténetirds az UDB egy 1964-
ben keletkezett kimutatasa alapjan dsszesen 1340 fore teszi, amelybdl 305-en végiil visszatértek Jugoszlaviaba, 55-en
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pedig nem részletezett okokbol ,, kihullottak” az emigraciobol. Tovabbi 61 személy nem politikai okokbdl, hanem
koztorvényes blincselekmény elkdvetése miatt emigralt. A fenti adatokat veszi at a jugoszlav—alban kapcsolatokrol irt
monografidjaban Aleksandar Zivoti¢ is. XKusoruh, 2011: 350-351.

% Banac, 1988: 222.

% Emigralasanak koriilményeir6l a Magyar Tavirati Iroda 1948. jilius 10-én adott ki kozleményt, a Szabad Nép pedig
1948. julius 11. és julius 13-i lapszamaban foglalkozott részletesen a kérdéssel. Magyar Tavirati Iroda (a tovabbiakban:
MTI) Napi Hirek. Belpolitikai Szolgalat, 1948. julius 10. 5. kiadas. Az MTI un. kényomatos napi jelentései elérhetoek:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&a=starthttp://mol.arcanum.hu/mti/opt/a100929.htm?v=pdf&a=start
(a letoltés ideje: 2015. aprilis 7.).

$7 A fenti harom kategoriahoz negyedikként azokat a nemritkan koztorvényes biincselekményekért elitélt szokevényeket
tehetjiik hozza, akik kihasznalva a konfliktus és a politikai okokbol torténd emigralas lehetdségét, ideoldgiai
meggy6zodés nélkiil, pusztan a jobb megélhetés reményében hagytak ott Jugoszlaviat.

*® MNL OL M-KS 276. . 68. ¢s. 67. 6. e. 21.

% példaként emlitem meg, hogy 1948. julius 27-én Slobodan Lala Ivanovi¢, a washingtoni jugoszlav nagykovetség
sajtéattaséja, augusztus 24-én Azim Alihodzi¢ teherani kovet emigralt. Szeptemberben az osloi nagykovetség,
oktoberben az ottawai jugoszlav kovetség tobb munkatarsa mondott le. A washingtoni jugoszlav nagykdvetség tobb
munkatarsa Pragaba emigralt. Vukman, 2011b: 86. Ivanovi¢ emigralasara lasd: BojtjexoBcku, 2012a: 192-193. Azim
AlihodZi¢ emigralasara lasd még: MTI Kiilpolitikai Kiadas, 1948. augusztus 24. 19. kiadas. A torténeti kutatas a pragai
emigracio torténetét ismeri a legalaposabban. Erre vonatkozoan 1asd: Vojtéchovsky, 2012b.

0 A szabalyt er6sité kivételt az egyébként montenegroi szarmazasi Radonja Golubovi¢ Bukarestbe akkreditalt
jugoszlav nagykovet lemondasa (1948. julius) és Blagoje Hadzi Panzov szo6fiai kovetségi tanacsos lemondasa (1948.
november 27.) jelentette. Vukman, 2011b: 85., MTI Kiilfoldi Hirek, 1948. november 27. 4. és 28. kiadas. A jugoszlav
diplomatak emigralasar6l 1948. augusztus 3-an, illetve november 28-an megjelent szamaban a Szabad Nép is
beszamolt. Brankovhoz hasonléan késébb Panzovot is egy Tito-ellenes koncepcidés perben, Trajcso Kosztov
kirakatperében itélték el.

L ABTL 2.1. IV/27-b. 92. Doroslovacki emigralasa kériilményeire az 1950. julius 16-4n irt részletes onéletrajzaban gy
emlékezett vissza, hogy Brankov 6t magat is lakasara hivta, és személyesen birta ra az emigralasra. ABTL 2.1. IV/9.
1952. szeptember 17-i targyalasan mindez a kovetkez6képpen modosult: ,, Késébb azutan [a Tajékoztatd Iroda
hatarozata utan] Brankov lakdsrol lakdasra felkereste a jugoszlav kovetség és a jugoszlav misszio tisztviseldit, s
emigralasra szolitott fel benniinket. Ilyen kériilmények kézott emigraltam én is.” Uo. 18.

2 ABTL 2.1. 1V/27. 74.

3 Zinner (kbzr.), 1989: 6. Brankov perbefogisaval és elitélésével Rékosi elsésorban Titot és a jugoszlav vezetést
kivanta a vadlottak padjara iiltetni. Nem véletlen, hogy a korabeli propaganda Rajk—Brankov-perrdl beszélt. Gyarmati
Gyorgy a Rakosi-korszakrol irt monografidja egyik részfejezetének cimében talaloan a Rajk-(Tito-)per metaforat
hasznalja. ,,A hideghaboru regionalis honositasa: a Rajk-(Tito-)per”. Gyarmati, 2011: 148-159.

“ Az emigransok egymas kozti viszonyrendszerére és a hatalommal valo kapcsolatukra tovabbi érdekes adalékkal
szolgal Sziits Istvan 1949. november 17-én irt levele, mely szerint Krstono$i¢ bizalmasan kozolte vele, nehezményezi,
hogy Brankovval kapcsolatban addig még egyetlen egy alkalommal sem hallgattak ki, pedig ,, tudna olyan dolgokat
kézolni, amivel azt hiszi, hogy komoly szolgdlatokat tudna tenni a magyar és dltalaban a népi demokrdcidknak és a
szocializmus iigyének és ezt most a Part illetékes tényezdjével szeretné megbeszélni”. Sziits levelét, biztos, ami biztos,
tovabbitottik Rakosi szaméara. ABTL 2.1. IV/27. 76.

“ ABTL 2.1. 1/110. 17., 2.1. IV/27. 15. és 1V/9. 7. Brankov kozbenjarasara keriilt a budapesti kovetségre 1947
aprilisaban az egyébként szintén dbecsei illetdségii Zivko Boarov is.

“© ABTL2.1.1V/9. 7.

‘" ABTL2.1.1V/27. 115.

“8 Habar a gradis¢ei horvatok mar 1910-ben Gy6rott lapot jelentettek meg Nase novine cimen, t5bb hosszabb-révidebb
délszlav periodikat kovetéen a Nase novine az Antifasiszta Szlav Front délszlav szekcidja — Antun Rob fotitkar és
felels szerkesztd iranyitdsdval — 1946. oktober 20-an indult utjara. A rendszeresen megjelend hetilap cikkeiben a
délszlav nemzetiségek jogaival, rendezvényeivel kapcsolatos cikkek mellett a gazdasagi és tarsadalmi élet teriiletérdl
kozolt irasokat. A lap aktiv szerepet vallalt a délszlavok osztalyharcos orientalasaban is. Urosevi¢, 2000: 6-13.

* ABTL 2.1. IV/27. 116. Ozren Krstonogi¢ a zart ajtok mogdtt megrendezett perében (1952. szeptember 17.) mar ugy
vallott, hogy nem Obecsén, hanem ,, Belgrddban a Moszkva szalléban taldlkoztam Brankovval”. A belgradi szalloda
emlitése nem volt véletlen. Mint az kdztudott, a Moszkva szallo az UDB kozpontjaként is funkcionalt, igy jo szolgalatot
tett a jugoszlav kémvonal kidomboritasara. ABTL 2.1. 1V/27-b. 17.

%A Boarov-iigyre vonatkozoan lasd: Gellért Kis, 1987: 27-29.; Szakacs—Zinner, 1997: 389-396.; Zinner, 2013: 191
252. kozti fejezete, kiilondsen a 191-219. oldalak.

L ABTL 2.1. 1V/30-a 9.; 45/2. és IV/47. 60.

5219451948 kozott a Szovjetuni6 65 katonai akadémiajan 5135 jugoszlav tiszt tanult, mig Csehszlovakiaban tobb mint
haromezer jugoszlav didk tanult kiillonboz6 gazdasagi iskolakban és 16 internatusban 1946-1948 kozott. Murposuh,
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2009: 36. 0. 45. 1j. Miroslav Perisi¢ kutatasai alapjan az 1945-1946-o0s tanévben 252, az 1946-1947-es tanévben 291, az
1947-1948-as tanévben 170 fore teszi a Csehszlovakiaban fels6foku tanulmanyokat folytatd hallgatok szamat. 1948-bol
pedig Osszesen 476 f6t emlit. [lepumuh, 2012: 73. és 177. o. tablazatai. PeriSi¢ szamadatait helytallonak fogadja el
Slobodan Selini¢ is. A csehszlovak gazdasagi iskoldkban és internatusokban 1948. augusztus 28-an egészen pontosan
2929 fére teszi a jugoszlav diakok szamat. Selini¢, 2010: 224. és 270.

% ABTL 2.1. 1V/47. 59-60.

* MNL OL M-KS 276. f. 54. ¢cs. 18. 6. €.

% Sovjetski radnici izgradjuju komunisticko drustvo, Nase novine, 1950. augusztus 3., 4.; Glas optuzbe protiv americkih
imperijalista. Medjunarodni kongres studenata — borbena manifestacija za mir. Uo. 1950. augusztus 31., 4.

% Nase novine, 1950. februar 9., 4-5.; 1950. oktdber 5., 4.; 1951. februar 1., 6.; 1951. majus 17., 6.; 1951. jalius 5., 2.;
1952. januar 24., 2.; 1952. februdr 14., 3.; 1952. marcius 13., 5.; 1952. marcius 20., 5.

> Jugoszlaviara ismét ranehezedik az imperializmus sotét arnya. Szabad Nép, 1948. december 3., 3.

%8 A Budapesti megyei Birosagon 1952. szeptember 17-én elhangzott vallomasaban Doroslovacki a fentieket annyiban
pontositotta, hogy kezdetben mindéssze napi masfél-két orat tartdzkodott a radional, hosszabb idében (napi 16 6raban)
csak 1949 nyaratol foglalkoztattak. ABTL 2.1. IV/9. (V-85138) 19.

% MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 30. 6. e. 1949. februar 16. 29-30.

® ABTL 2.1. IV/27-b. 17.

L ABTL 2.1. 1V/27. 21., 28. és 32.

%2 ABTL 2.1. 1V/45. 47.

% Uo. 39.

* Uo. 54.

% Megjelent a ,,Nova Borba” elsé szama. A nemzetkdzi munkasmozgalomhoz hii jugoszlav kommunistak szocséve
leleplezi a Tito-klikk szovjetellenes tevékenységét. Szabad Nép, 1948. oktober 6., 3.

% Bebrits Anna 1948-ban lett az MDP KV Kiiliigyi Osztalyanak, majd 1950-t6]1 a Nemzetkdzi Kapesolatok Osztalyanak
osztalyvezetdként koordinalta az emigransok és a part kdzti kapcsolatokat.

% MNL OL M-KS 276/65. f. 105. 8. e. 70. A szoban forg6 jelentés az emigransok Velimir Milutin politikai menekiilttel
kapcsolatos bels6 vitai kapcsan keletkezett.

% ABTL 2.1. IV/30-a. 40. és 45/2.

* ABTL 2.1. 1V/47. 8. és 29.

0 Uo. 24. Osszehasonlitasul, a szellemi tevékenységet végzé Milutin Stevanovié szintén 1500 forintot keresett 1951
februarjaban. 1948-ban a havi atlagbér 652 forint, 1949-ben a mezégazdasagi munkasok és alkalmazottak havi bére 606
forint volt. ABTL 2.1. IV/45. 54.; Honvéri, 2006; Valuch, 2013: 38.

™ ABTL 2.1. IV/47. 10. A kettészakadt gépszijbol felesége cipdjét szerette volna megjavitani. ABTL 2.1. IV/47. 60.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

2.1. A volt Zart irattar levéltari anyaga
1/110. Boarov Zsitko
1\V/9. Doroszlovacski Braniszlav
IV/27. Krsztonosity Ozren
IV/27-a. Krsztonosity Ozren
IV/27-b. Krsztonosity Ozren
1\V/30. Novakovity Szavo
IV/30-a. Novakovity Szavo
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I\V/45. Sztevanovity Milutin

IV/45-a Sztevanovity Milutin
IV/46. Szvetina Albert
IV/47. Todorovics Zsivorad

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)

276. f. MDP kozponti szervei
94. cs. Titkarsag
65. cs. Rékosi Matyas titkari iratai
68. cs. Révai Jozsef titkari iratai

XIX-B-10 Hatarérség Orszagos Parancsnoksaga
Magyar Téavirati Iroda (MTI)
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