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BEVEZETO

Az informacié-jelenséggel foglalkoz6 kortars tudomanyossagnak
egyre bonyolultabb a természetrajza és a szakmai-diszciplinaris be-
agyazasa. A kommunikaciéelmélettel kokettal6 matematikai-statisz-
tikai informacioelmélet arnyékaban évtizedekre hattérbe szorult az
az alapvets szempont, hogy a jeltomeg fizikai mozgasara és allapotara
érvényes kvantitativ, mennyiségi megkozelités mellett — és gyakrab-
ban: helyette — a jelentésre, a tartalomra és a funkciéra érzékeny
mindGségi, kvalitativ vizsgalatokra is sziikség van.

Ennek a tudomanyos kiildetésnek elsdsorban a tarsadalom-és
bolcsészettudomanyok tudnak megfelelni. Az alabbi kotet, amely a
Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak fiatal ku-
tatéitél (PhD hallgaték, tudomanyos segédmunkatarsak éstudomanyos
munkatarsak) szdrmazé tanulmanyokat tartalmaz, jél szemlélteti
azt a tematikus és modszertani sokféleséget, amellyel a legkiilon-
félébb témak kutatél megtalalhatjak az utat az informacioval, annak
természetével, aramlasaval, terjedésével kapcsolatos kérdésekhez.
Lathatova valik, hogy miként ujitja, frissiti meg a hagyomanyos
megkozelitéseket egy informacié-kozponti nézépont-valasztas, és a
legérdekesebb eredmények avval az igérettel is kecsegtetnek, hogy
specialis szakteriileti témak tanulsagai, eredményei felhasznalhatoéak
lehetnek egy atfogobb informaciétudomanyi szintézisben.

A kozolt dolgozatok a 2011. februar 3-an megrendezett ,In-
formacidés tarsadalom alprogram szakmai konferenciaja” cimd tu-
domanyos rendezvényen elhangzott el6adasok irott valtozatai. Ezen
a konferencidn a TAMOP-4.2.1/B-09/1/KONV-2010-0005 azonosité
szamu, ,Kutatdegyetemi Kivalosagi Kozpont 1étrehozasa a Szegedi
Tudomanyegyetemen” ciml projekt keretein belil alkalmazott fiatal
kutatok mutattak be vizsgalédasaik és munkajuk eredményeit.

Szeged, 2011. junius

7. Karvalics Laszlo és Téth Zsofia Anna
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IrobpALOM

Hevesi Andrea:
Interkonfesszionalis kommunikacié a korai ujkorban:
Balassi Balint Adj mar csendességet kezdeti versének

unitarius szoveghagyomanya

A 17. szazadi kolozsvari kiadast unitarius énekeskonyvekrdl a
szakma meglep6en keveset szol. Ennek elsédleges oka talan az lehet,
hogy az irodalomtorténet kevéssé tartja érdekesnek az énekeskonyvek
corpusanyagat.?’ Irodalmisagot, komoly miivészi teljesitményt hianyol-
nak a benntk szerepld szovegekbdl. Els6 ranézésre ez a corpus valéban
nem bdvelkedik a kor legjelentdsebb alkotasaiban, el6adasomban vi-
szont arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a mintegy 6t tételbdl
all6 szakirodalmi lista talan érdemes a bévitésre.

Allitasom alatamasztasahoz mindenképp szikséges szdlni az
énekeskonyvek kiadasairol. A kiadasoknak két fajtaja van, az egyik
gyllekezeti énekeskényv, mely f6ként templomi hasznalatra sziile-
tett, ebbll a 17. szazadban harom latott napvilagot: az elsé 1605-
1607 kozott, a masodik 1632 koril, a harmadik pedig 1697-ben. Az
énekeskonyv-kiadasok masik valtozata maganhasznalatra sziiletett,
igy f6képp zsoltarokat és egyéni kérést, konyorgést megfogalmazd
énekeket tartalmaz. Ebbdl két kiadas sziiletett, egy 1623-ban, melybdl
sajnos nem maradt fenn példany, és egy 1700-ban.

A legelsé kiadast 1605 és 1607 kozé szokas tenni, melyben 6ssze-
sen 154 ének talalhat6.?! Féként 16. szazadi énekek szerepelnek a
konyvben, melyek tulnyomé része a reformatus énekanyaghdl lett
atemelve, vagy atdolgozva az unitarius teoldgiai elveknek megfelelGen.
Ezen énekeskonyv jelentfségét emeli, hogy nyomtatasban itt, unitarius
kornyezetben jelennek meg el8szér Balassi versek (koriilbeliil tiz évvel

20 Ennek okat elsé megkézelitésben talan Klaniczay Tibor tanulmanyaval
lehetne magyarazni, (Klaniczay, 1997, 122-146). Kaniczay az els§ jelentSs Gjita-
son atesett reformatus énekanyag csekély irodalmi értékének okat abban talalja
meg, hogy a reformatus gytllekezeti énekek propagandisztikus szandékat teszi
meg Ujfalvi az els6dleges célnak, s ezaltal kimaradnak a didaktikus, moralizalo,
fedd6 énekek, valamint a szubjektiv hangu vallasi énekek, holott ezek a 16-17.
szazadi énekanyagunk legrtékesebb darabjai irodalmi szempontbél. G.m. 134.)
Klaniczaynak a reformatus énekanyagot elemz6 tanulmanyat azonban mégsem
lehet atiiltetni az unitarius énekanyagra: itt ugyanis vannak moralizalo, szub-
jektiv hangu vallasi énekek, a corpus irodalmi szempontbdl térténd elemzése
azonban- néhany kivételtdl eltekintve- hasonlé eredményt hozna. Ennek okarol
egy késGbbre tervezett dolgozat sz6l majd.

21 H. Hubert Gabriella, 2004, 54.
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IroDALOM

Balassi haldla ut4n): a Pusztaban zsidékat, a Bocsdsd meg Ur Isten, és
az Adj mar csendességet kezdettlek.

Az 1632 koruli kiadas az elsé énekeskényv anyagahoz képest
jelentGsen bévilt: 184 gytilekezeti ének talalhaté benne.?? Az els6
énekeskonyvben is meglévé harom Balassi vers itt is megtalalhat6. Az
1697-es kiadas tovabb béviil, mar 196 ének talalhaté benne, igy aran-
yaiban egyre tobb 17. szazadi vers kap helyet a gyljteményben, am a
fent emlitett harom Balassi vers itt is megtalalhaté, s a szévegvaltozat
— kettd eltéréssel - gyakorlatilag itt is azonos az el6z6 kiadas valtoza-
taival. Az 1623-as, egyéni hasznalatra szant énekeskonyv elveszett,
de a 19. szazadban Varfalvi Nagy Janos altal ismertetett névmutaté
tablaja?® szerint ebben az énekeskonyvben 29 ének volt talalhato, a
harom Balassi szintén megvolt, mi tobb, kiegészittetett két Rimay
verssel: a Legyen j6 id6 csak... és az Oh ki késén... kezdetliekkel.?* Az
1623-as elveszett kiadas 1700-as Gjfenti kiadasaban mar 37 ének talal-
hatd, s szintén tartalmazza mind a Rimay, mind a Balassi verseket,
sot, Balassinak a Bizonnyal ismérem kezdetd versét is.

Az Adj madr csendességet unitarius szovegvaltozatai kozott a fel-
sorolt kiaddsokban 6sszesen két eltérés van. (Itt meg kell jegyezni,
hogy a legels6 szovegvaltozatot sajnos nincs médunk vizsgalni, mi-
vel az ismertetett Balassi versnél az 1605-1607 koriili kiadas mind-
két fennmaradt példanya csonkult.) Egy darab, az értelmezés szem-
pontjabél nem tul jelentékenynek mondhatd eltérést fedezhetiink
mindossze fel a 4. strofaban: az 1632-es és az 1697-es kiadasokban
a ,sok biinom éktelen” kifejezés talalhaté meg, mig az 1700-as kiadas
a ,nagy biiném éktelen” szovegvaltozatot hozza. Ugy gondoljuk, hogy
az igen csekély eltérés akar a véletlen mive is lehet, nincs okunk
egyéb szovegvaltozatok ismeretét feltételezniink. Meglep6 viszont a
masik eltérés: a 3. strofaban az 1632-es kiadas a ,kinek érdeméért”
kifejezést hasznalja, mig az ebbdl szarmazé 1697-es kiadas a ,kinek
szent nevében” kifejezést, s az 1700-as a ,kinek sok kinjaért” kifejezést
hasznalja. Itt feltételezhetiink valamiféle direkt valtoztatast. Az Adj

22 H. Hubert Gabriella, 2004, 176-177.

23 Varfalvi Nagy Janos, 1871, 124.

24 Nem mellékes az sem, hogy az 1596-0s kiadast Epicédium (mely a Balassi
fivérek haldlara irédott verseket tartalmazza) és az 1602-es Debreceni kiadasu,
Ijjfalvi Imre 4ltal szerkesztett reformatus énekeskényv utan (melyben a 86.
zsoltar Rimay 4altal irott parafrazisa taldlhaté meg, Az j6 hit ember... kezdet(i)
itt, unitarius kornyezetben jelennek meg elGszor a személyes hangvétld, Isten-
hez fohaszkod6 Rimay versek, melyek késébb a legismertebbek lesznek.
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IrobpALOM

mar csendességet... kezdetd Balassi vers unitarius szovegvaltozatat az
irodalomtorténet-iras romlott szovegvaltozatnak véli.?®> Mégis, mivel
az elsé nyomtatott megjelenésrdl van szo, talan érdemes ezt a kérdést
alaposabban megvizsgalni.

Az Istenes énekek cimi, Rimay Janos és Balassi Balint verseit
mas istenes témajua énekekkel egytitt k6zl6 kotetek els6 kiadasa 1632-
ben, Bartfan latott napvilagot, ebbdl példanyt ma nem ismeriink. A
kiadasokbol alapvetden két valtozatot szokas megkiilonboztetni: a
rendezett és rendezetlen kiadasokat. Rendezett Istenes énekek kiadas
alatt azt értjik, hogy ezen kiadasokban a Balassi és Rimay versek a
szerzOk nevével vannak ellatva, mig a rendezetlen kiadasok a Rimay
verseket is Balassi neve alatt kozlik. Az Adj madr csendességet unitarius
szovegvaltozatanak vizsgalatahoz harom rendezetlen és két rendezett
kiadast vettem alapul.?® A rendezetlen kiadasok kozil vizsgalom az
1633-as bécsi kiadast, az 1660 koriili bartfai kiadast, és az 1665-6s
kassai kiadast. A rendezett kiadasok koziil az 1666-os 16csei és az 1677-
es kolozsvari kiadas a vizsgalat targya. A nyomdak helyébdl kitlnik,
hogy felekezeti szempontbdl jelen vannak a kiadasoknal katolikusok,
és a protestansok kozil az evangélikusok és a reformatusok is.

A részletekbe mend textoldgial szévegosszehasonlitasra a dolgo-
zat terjedelme nem ad lehetdséget, de tomoren elmondhaté, hogy az
Istenes énekekben szereplé Adj mar csendességet szovegvaltozatok
Osszevetése az unitarius valtozattal a kovetkezdket adja: a hibasnak
vélt unitarius szoveg valtozatai megvannak négy helyen az 1633-as
bécsi Istenes énekek kiadas valtozataban, harom helyen az 1660 korili
bartfaiban, szintén harom eltérés talalhaté meg az 1677-es kolozsvari
kiadasban, és kettd-ketts eltérés az 1666-os 16csei, illetve az 1665-6s
kassai kiadasban.?” A konnyebb attekinthetéség kedvéért a dolgozat
tablazatos formaban a kovetkezs eltéréseket, az unitarius énekanyag-
gal kozos valtoztatasokat regisztralta:

25 Eckhardt Sandor, 1951, 270.

26 A szovegvaltozatokat részben kozli: http://magyar-irodalom.elte.hu/gepesk/bbom/
itart.htm

A részletekbe mend 6sszehasonlitast a Vadai Istvan és Sinka Zsodfia altal elké-
szitett kollacidok tették lehetévé, melyért ezuton is szeretnék koszonetet monda-
ni.

27 A dolgozat nem veszi eltérésnek a helyesirasi, nyelvjarasbeli kiillonbségeket.
Kulonbségnek azt veszi, ami a szoveg értelmét befolyasol6 tényezd lehet.
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1. vsz. odd butdl  éltemet Bartfa 1660k., Bécs
(szivemet helyett) 1633.

4. vsz. nagy/sok blinom Bécs 1633,  Locse
éktelen 1666, Kolozsvar 1677

(a de biinom éktelen,
kritikainak elfogadott)
5. vsz. ereszthetd/ébreszthetd Bécs 1633, Locse
rimpar 1666, Kolozsvar 1677

(‘az —e kérddszd helyett
az unit. énekeskényv -6
végzddést  hasznal  tobb
éneknél, igy feltételezziik,
hogy az itt szerepld rimpar

megegyezik a
kovetkezokkel: ereszthet-
é/ébreszthet-¢)
5.vsz. Engem te szolgadat (a Bécs 1633

kritikai is ezt veszi at, noha
ez talalhaté meg kevesebb

forrasban)
6.vsz jot cselekednem Bartfa 1660 k. Kassa
1665
7. vsz. letort szarvat (szarnyat Bartfa, 1660 k., Kassa
helyett) 1665, Kolozsvar 1677.

Lathat6, hogy az azonos valtozatok kozott béven vannak at-
fedések, de meglep6 mdédon nem az egymasboél eredeztetheté Istenes
énekek kiadasok veszik at az eltérést, tehat legtobbszor nem lehet es-
ély arra, hogy az Istenes énekek Gjabb kiadasat el6készitd szerkesztd
az el6z6 kiadas hibasnak nevezett valtozatat veszi at barmiféle val-
toztatas nélkil. S6t, lathato, hogy nem is attdl fiigg a kozos eltérések
szama, hogy az adott szovegvaltozat az Istenes énekek rendezett vagy
rendezetlen agahoz tartozik-e.

Sinka Zsofia és Vadai Istvan kutatasai?® a Balassi és Rimay
szovegek kapcsan megallapitottak az Istenes énekek szoveghagyo-
manyozodasarol, hogy a hagyomanyozodas kétetek szintjén stemmaval
nem abrazolhatd. Ez azt jelenti, hogy az egyes szovegek szintjén allit-
hatoé csak fel egy tobb agboél allé6 stemma. A Sinka — Vadai-féle kutata-
sok allitasa, hogy ,el6fordulhat, hogy a kiadé nem a rajzon kozvetlen
Osként szerepld kiadasbol meriti szovegét, hanem korabbi ediciot vesz
alapul.”? Ehhez az allitashoz hozza lehet tenni, hogy ez a kiad6i maga-

28 Sinka Zs6fia — Vadai Istvan, Fatél az erdét.
29 Sinka Zsé6fia — Vadai Istvan, 1.m.
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tartas, tehat az, hogy a kiadas szovegeit a kiadd tobb forrasbol szedi
Ossze, vagyis valasztja ki a legmegfelelobb valtozatot az adott helyre,
mar az Ujfalvi Imre altal megszerkesztett, 1602-ben Debrecenben kia-
dott reformatus énekeskonyv bizonyos énekeinél is megfigyelhetd, bar
a pontos forrasok megtalalasa még itt sem valdsult meg.*°

Lathatjuk, hogy az Adj mar csendességet a kanonon kivil maradt
unitarius szovegvaltozataban tobb olyan eltérés talalhatd, melyek jelen
vannak a késdébbi Istenes énekekben szerepls szovegvaltozatokban, s a
jelenlétiik stemmaval abrazolhatatlan. Nagyon valdszind tehat, hogy
a késobbi Istenes énekek kiaddi rendelkeztek az unitarius valtozat,
vagy egy ahhoz nagyon hasonld szovegvaltozat példanyaval— tegyik
hozz4, ilyet jelenleg nem ismerink —, de ez a példany 6nmagaban még
nem elegendd az ) szovegvaltozatok l1étrejottéhez, temészetesen mas
kéziratokat vagy nyomtatvanyokat is ismerniiik kellett. A kolozsvari
nyomda mikodése alatt egyébként bizonyos, hogy egyes szovegek at-
keriltek mas felekezethez tartoz6é nyomdaba: Balazs Mihaly kutatasai
ramutatnak arra, hogy Heltai Gaspar imadsagos konyvébdl keriiltek
at szovegek az 1683-as 16csel Imadsagos konyvecskébe, noha itt hat
szoveg sz6 szerinti atvételérdl van sz6.?' Ezek szerint lehetséges, hogy
létezett olyan kiadoi eljaras, mely soran egy szoveg ujboli megjelen-
tetéséhez a kotet Osszeallitol felekezettdl fiiggetlentil toébb szoveget,
szovegvaltozatot szereztek be, s tarthattak maguk el6tt, melyek koziil
az esztétikai elvek, s emellett az adott felekezeti elvek alapjan valasz-
tottak ki, valtoztattak meg a kiadvany céljanak aktualisan leginkabb
megfelel6 szovegvaltozatot.

Az Adj mar csendességet esetében ez a hipotézis allni latszik. Ha
az unitarius énekeskonyvek anyagaban tobb ilyen példat talalunk —
mely els6 ranézésre nagyon valészinlinek tlinik —, akkor az Gjabb ku-
tatasok f6 iranyvonala az lehet, hogy a nyomdak kozotti kapcesolatokat
felfejtsiik, hiszen itt olyan egytittmiikodésrdl lehet szd, mely soran a
kiadasokon munkalkoddk az aktualisan legjobbnak mondhaté szoveg
érdekében még a felekezeti vitakat is félretették, hogy beszerezzék a
szovegvaltozatokat, melyekbdl aztan sajat valtozatot allitanak ossze.
Az unitarius énekeskonyvekben szerepld Balassi szovegvaltozatoktol
semmiképp nem lehet tehat eltekintentink.

30 Acs P4l, 2004, 24.
31 Balazs Mihaly, 2006, 35-36.
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