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SZEGEDI KiSERLET A 17. SZAZADI MAGYAR VERS — O
GEPI FELDOLGOZASARA" H O

Az RPHA 17 munkacimii adatbazis a Horvath Ivan vezetésével 1972—1992 kozott fej-
lesztett, eldszor Parizsban kiadott, majd 1993-ban és 1999-ben a halozaton is kozzétett,'
2009 ota pedig az eredeti adatgazdagsag helyreallitasa mellett tovabbfejlesztett Réper-
toire de la poésie hongroise ancienne (a tovabbiakban: RPHA 16) folytatasa kivan lenni.
Célunk — az RPHA 16 gyakorlatat kovetve — a 17. szazadi, magyar nyelvii verses szove-
gek sok szempontu nyilvantartasba vétele.

Az eldadas elso fele elméleti szempontbol targyalja az adatbazis egészét, az eldadas
masodik fele az alapkoncepcidt a négy fo szerkezeti egység teriiletérdl vett egy-egy
példan keresztiil igyekszik megvilagitani.

0. Az RPHA 17 munkacsoport

Az RPHA 17 a Szegedi Tudomanyegyetem, a Pécsi Tudomanyegyetem, a Kaposvari
Egyetem ¢és az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem egyiittmiikodésével késziil. A munka-
csoportot Otvos Péter és Szilasi Laszlé vezeti, a munkacsoport tagjai — és igy jelen el6-
adas szellemi tulajdonosai rajtuk kiviil — Balazs-Hajdu Péter, Béleczki Alexandra,
Biczok Bianka, Bognar Péter, Etlinger Mihaly, Fazekas Sandor, Gal Emoke, Giegler
Orsolya, Halasz Kata, Hevesi Andrea, Kiss Veronika, Kocsis Viktdria, Kottes Aniko,
Marothy Szilvia, Paal Balazs, Pap Balazs, Schelhammer Zsofia, Sinka Zsofia, Szatmari
Aron, Turi Tamas, Unnep Noéra, Varga Réka, Vékony Tiinde; az adatbazis alabb bemuta-
tando négy teriiletének feleldse: Verstan — Bognar Péter; Konnotdcios tabldazat — Sinka
Zsofia; Qualitas — Hevesi Andrea; Textolégia — Balazs-Hajdu Péter; az adatbazis infor-
matikusa: Kovacs Laszlo.

1. Az RPHA 17 szerkezete
1.1. Adatmodell

Az RPHA 17 valtoztatas nélkiil atveszi a 16. szazadi adatbazis adatmodelljét. Az
RPHA 16 legfontosabb elméleti felismerése a 17. szdzadi anyagra is igaz: minden szo-

" A tanulmany az OTKA 81.563 sz. palyazata segitségével késziilt.
'Vo. HORVATH Ivan, Gépeskonyv, Bp., Balassi Kiado, 2006, 17-28.
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veg tobbes szamu, vagyis egy adott vers paraméterei (cim, incipit, stréfaszam stb.) el6-
fordulasrol el6fordulasra valtozhatnak. A tobbes szamu szovegfogalom kovetkezménye-
képpen az RPHA 16 rekordjai nem a szévegek hordozoi, de nem is maguk a szovegek,
hanem mindig egy szoveg és egy hordozoé talalkozasa.”

A 17. szazadi versanyagot feldolgozd, tervezett adatbazis ugyanerre az elméleti alapra
épiil. Ugynevezett egyedi adatlapokon kiilon leirjuk minden vers minden elfordulasat,
majd az igy létrehozott adatlapok értékeit — az egyazon vers valtozataiként értelmezett
szovegek esetében — kozos gyijté adatlapon Osszesitjiik. A felhaszndlo igy — az
RPHA 16 elso6, ill. helyreallitott, utolsé valtozatanak megfelelden — az idealis, tehat a
valtozatok osszességeként felfogott vers adatlapjanak (gyiijt6 adatlap) egyes mezdiben
tipikus esetben tobb adatot is talal.

1.1.1. A 17. szdzadi magyar nyelvii versek korpusza (1)

Az adatmodellbdl kovetkezik az RPHA 17 éltal leirni kivant korpusz elsé elméleti
meghatarozasa: a 17. szdzad folyaman Iétrejott, magyar nyelvii versanyagon kiviil a
korpusz részét képezi minden olyan szoveg is, amelynek legalabb egy valtozata 6ssze-
kapcsolddott valamilyen hordozoval a vizsgalt idoszak alatt, vagyis amelyet a 17. szazad
folyaman lemasoltak. Mivel a 16. szdzadi versanyag legnagyobb része ilyen, a két adat-
bazis (a meglévd RPHA 16 és a késziil6 17) osszeillesztése elkeriilhetetlennek tiinik.

1.2. Adatszerkezet

A szoveg és a hordozo egyszeri Osszekapcsolodasat regisztralo adatmodellre az
RPHA 16 két, eltér6d struktiraju adatszerkezetet is felépit. A verseket elére meghataro-
zott rovatokat tartalmazo adatlap segitségével kozeliti meg. Az adatlap rovatait a vers
kiilonbozo értékeket felvenni képes tulajdonsagai képezik. Az adatbazis minden vers
esetében ugyanazokat a tulajdonsagokat vizsgalja (pl. a vers incipitje, terjedelme, metri-
kai jellemzo6i), ezeknek a tulajdonsagoknak az értéke tér el az egyes versek, ill. a versek
egyes elofordulasai esetében. De amig a versek miifaji rendszerezése szigoru fa-
struktarat kovet (az adatbazis elébb minden versrdl eldonti, hogy valldsos-e vagy vilagi,
aztan, hogy histéria vagy nem histéria, majd pedig ezeken beliil jeloli ki az egyre ponto-
sabb és pontosabb meghatarozasokat), addig a verstani besorolds mar szakit a fa-
struktaraval, a versek egyszertien cimkéket kapnak (pl. szdtagszamldlo vers vagy szo-
szamlalo vers, esetleg szotagszamlald tendencidt mutato, de nem szétagszamldalo vers),
anélkiil, hogy ezek kozott ala-folérendeltségi viszony jonne 1étre.

A megorokolt adatszerkezet(ek)et — az immar lassan husz éve hasznalt RPHA 16 ta-
nulsagai alapjan — egyetlen ponton moddositottuk. A miifaji rendszer fa-struktaraju adat-

2 GAL Gyorgy, 4 ,, Répertoire de la poésie hongroise ancienne ” adatmodellje, ItK, 1989, 267-272.
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szerkezete helyett az RPHA 17 az RPHA 16 verstani részének mellérendeld logikajat
altalanositja. Az adatbazis négy kiilonboz6 teriilete altal feldolgozott adatokat nem struk-
turaljuk, hanem egyszertien felsoroljuk. A versek strukturalatlan tulajdonsdghalmazai
kozott a kiilonboz6 szovegek tulajdonsagainak esetleges egyezése hozza létre a feldolgo-
zando anyag természetéhez szerintiink leginkabb igazodo, halozatszerl szerkezetet.

A fa-struktara halozattal vald helyettesitésére két megfontolas vezetett minket. Egy-
részt a két éve tarto elokésziileti munka soran a miifaj és a verstan teriiletei ellenallni
latszottak a binaris oppozicidk alapjan valé osztalyozasnak (elég, ha arra gondolunk,
hogy a legtobb vildgiként értelmezhetd vers tartalmaz valldsos elemeket is), masrészt
ugy talaltuk, hogy a részben a kortars gyakorlatbol kinyert, részben utdlag l1étrehozott
terminologia a versek lényeges jegyeit sok tekintetben elfedi. Mivel a 17. szazad végéig
létrejott magyar nyelvii koltészet korabeli miifaji és metrikai rendszerezése megleheto-
sen nagyvonall, egymasnak gyakran ellentmondo, utaldsszerti adatok sokasaga, a kiala-
kult fogalmak (pl. cantio vagy magyar ritmus) alig mutatjak meg a versek kozti mifaji
vagy metrikai jellegli kapcsolatokat. Ez akkor is igaz, ha bizonyos esetekben minden
kétséget kizaréan azonosithaté egy vers valamely tulajdonsaga, példaul mitfaja. Attdl,
mert egy vers miifaji szempontbdl zsoltdr, még szamos olyan jellemzéje lehet, amely —
szintén miifaji szempontbdl — mas szovegekhez kozeliti (pl. a panasz, a kényorgés vagy
a hdlaadas gyakran megjelend motivuma). Ha egy zsoltart a valldsos — nem historia —
bibliai eredetii versek csoportjaba sorolunk, akkor miifajisdganak csak egy részét tartuk
fel, hiszen nem valik lathatova, hogy az adott vers bizonyos — nyilvanvaléan miifaji
jellegii — szempontok alapjan olyan versekkel is kézeli rokonsagot tart, mint a RPHA 16
altal siralom, kényorgés vagy hdlaado ének megnevezések ala besorolt, am nem zsoltar
eredetli szovegek.

E megfontolasok alapjan a tervezett 17. szazadi adatbazis az RPHA 16 metrikai leira-
sanak gyakorlatat a kovetkezOképpen fejlesztené tovabb és tenné az adatbazis adatszer-
kezetének alapjava. Nem elore elkészitett fogalmi készlet és kérdéssor segitségével
igyekezne valamiféle jol strukturalt rendbe sorolni a versek egyes jellemzdit, hanem
minden vers esetében azoknak a legkisebb Osszetevoknek az azonositasara helyezné a
hangsulyt, amelyek az adatbazis részteriiletei szempontjabol relevansnak tekinthetok.
Nem tudjuk, milyen az adott vers miifaja, de mifajisagara biztosan jellemz06, ha terje-
delme hatszaz strofa vagy ha 6sszefliggd torténetet mesél el. Nem tudjuk, hogy milyen
az adott szoveg verselése, de azokat a verstani szempontbol relevans jegyeket, amelyek a
szoveget a versesség felé mozditjak el (pl. rim, allando6 szdtagszam, cezlra vagy refrén),
azonositani tudjuk. Az RPHA 17 egységes alapelve tehat az, hogy elére elkészitett rend-
szertan nélkiil igyekszik kigytijteni minden egyes vers részteriiletenként relevans tulaj-
donsagait, hogy az igy 1étrejovo, haldzatszert struktira képes legyen bemutatni minden
olyan kapcsolatot, amely egy verset valamilyen szempontbdl mas versek csoportjaval
rokonit.

Mas kérdés, hogy a versekben fellelheté miifaji, metrikai és — altalaban: — irodalom-
elméleti jellegli reflexiok attol fiiggetleniil is értékesek, hogy véleményiink szerint nem
épithetd rajuk jol hasznalhaté adatbazis. A versek irodalomelméleti jellegili reflexidira
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ezért nem az adatbazis adatszerkezetének alapjaként tekintiink, hanem mint a feltarando
adatok egyik résztertiletére (1asd 2.3. Qualitas).

Eljarasunk nagy adatbazis-készit6 elddiink, Apacai Csere Janos megoldasara hasonlit.
Apécai Csere, mivel nem all rendelkezésére a vizil6 fogalma, az allatot jellemzdnek vélt
tulajdonsagai sszegeként irja le, igy jon létre a I6fejii és diszndfogii tengeri hal® A re-
levans jegyek osszegeként leirt miifaj vagy metrum ¢és a relevans jegyek megfeleléseibol
kirajzolédé héalozat — reményeink szerint — hasonld eredményességgel mutatnd meg az
egyes szovegek rokonsagi kapcsolatait. A felsorolt tulajdonsagok alapjan az Apacai Cse-
re altal leirt Iényrél nem csak azt tudjuk meg, hogy valamiféle vizben él6 [6, hanem azt
is, hogy a lovakon ¢és a tengeri halakon tul, ami a fogazatat illeti, még a disznokkal is
egylényegtinek tekintend6. A génallomany alapjan felallitott Uj rokonsagelmélet szerint a
vizilovak testvérei, uigy tiinik, valoban a cetek, unokatestvérei pedig — tobbek kozott — a
lovak és a disznok.*

1.3. Keresés a hdlozatszerii adatszerkezetben

A szovegek kiilonbozd szempontok alapjan valo felcimkézése kdosszal fenyeget. Ho-
gyan lehet keresni egy olyan adatbazisban, amelyben a szovegek — az altalunk relevans-
nak itélt tulajdonsagaik alapjan — tetszélegesen nagy szami, semmiféle strukturalt rend-
be nem illeszkedd cimkét kaphatnak?

A probléma athidalasat a gyakorisag szempontjanak figyelembevétele jelentheti.
A relevansnak itélt jegyeket részteriiletenként elobb az el6fordulds gyakorisaga alapjan
sorba rendezve mutatjuk meg a felhasznalonak. Az, hogy melyik relevans jegy hanyszor
fordul el6 a korpuszban, mar 6nmagaban is Iényegi informacio (ilyen egyetlen szempont
lényegi jellegének felismerése a Horvath Ivan altal megallapitott izo-szabdly’). Ezutan a
felhasznalo, barmelyik szempontot kivalasztva, megkapja az egylitt-el6fordulasok gya-
korisagi listajat, magyaran azt, hogy a kivalasztott relevans jeggyel melyik mas relevans
jegy fordul el6 a leggyakrabban, a masodik leggyakrabban, és igy tovabb.

A strukturalt rendbe nem illeszkedd, tetsz6legesen nagy szamu relevans jegy attekin-
tésének problémaja ezzel talan enyhiil, hiszen az adatok két legfontosabb teriilete (tipi-
kus és atipikus adatok) konnyen felismerhetévé valik. Az igy attekintett listakbol ezutan
a felhasznalé — az RPHA 16 gyakorlatat kovetve — tetsz6legesen bonyolult keresokérdést
allithat ossze.

Azt, hogy mely relevans jegyek milyen gyakorisaggal fordulnak el6 egyiitt, persze
nem csak az alabb bemutatandé részteriileteken beliil, hanem a részteriiletek kozott is
vizsgalhatova tessziik. Egy verstani szempontbol relevans jegyrél a felhasznalo azt is

* APACZAI CSERE Janos, Magyar encyclopaedia, Bp., Szépirodalmi Konyvkiadé, 1959 (Magyar Klassziku-
sok), 248.

* Jean-Renaud BOISSERIE, Michel BRUNET, Fabrice LEHOREAU, The Position of Hippopotamidae within
Cetartiodactyla, PNAS (Proceedings of the National Academy of Sciences), 102(2005)/5, 1537-1541.

*HORVATH lvan, Torténeti rétegek a XVI. szdzadi magyar metrumkincsben, ItK, 1989, 193-205.
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megkérdezheti, hogy milyen mifajt konnotalo jegyeket vonz. Az adatbazis tehat — a
keresés megkonnyitése érdekében — lathatova teszi a halozatszert adatszerkezet csomo-
pontjait és perifériajat, vagyis a korpusz barmilyen szempont alapjan tipikus és atipikus
halmazait.

2. Az adatbazis részteriiletei

Az adatbazis négy részteriiletet kiillonboztet meg.

2.1. Verstan

Az RPHA 17 verstani része a verseket a metrikai szempontbol relevans jegyek ossze-
geként irja le. Nem sorolja ket nagyobb gytjtokategoriakba, verselési rendszerekbe
(példaul idémértékes vagy hangsulyos verselés), hanem csak regisztralja a kiilonboz6
relevans jegyek meglétét. Ilyen relevans jegy minden olyan ismétlédésen alapuldé megol-
das, amely — az RPHA 17 felfogésa szerint — az idealis esetben ismétlodéseket nem tar-
talmazo prozdt a versesség felé mozditja el.

2.1.1. A 17. szdzadi magyar nyelvii versek korpusza (2)

Ebbol a megkozelitésbol kovetkezik az RPHA 17 altal leirni kivant korpusz masodik
elméleti meghatarozédsa: minden olyan szoveg a korpusz részét képezi, amely barmilyen
metrikailag relevans jegy alapjan elmozdul a prézatdl a versesség felé. Ezt a meghataro-
zast még akkor is helyesnek és 1ényegesnek tartjuk, ha nyilvanvald, hogy vers és proza
hatarteriiletének feltarasa kozben nem térekedhetiink teljességre.

2.1.2. Példak

Kassai Andras Centuria... cimii kotetének (Bartfa, 1644; RMNy 2049) fejezetcimei —
a latin distinctio hagyomanyéanak megfeleléen — roviden Osszegzik az adott fejezet tar-
talmat. A Gyulafehérvari glosszakhoz hasonloan a sorvégeken itt is morfémaegyezés,
rim figyelhetd meg.

A’ Masodik

Passionis Dominicae praefigurationem,;

A’ szép és jeles Példazatokat

Szenvedését Urunknak, meg-mutaté Figurakat.
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Az Harmadik

Temporis notationem

Az tidonek fel-jedzését
Melyben Urunk végezte életét.®

Versnek tekintendok-e ezek a rimparok? Az RPHA 17 erre a kérdésre nem ad valaszt.
Nem tudjuk meghatarozni, hogy hol végzodik a proza és hol kezdddik a vers, de azt igen,
hogy egy szempontbdl, a sorvégi rimek szempontjabdl, ez a szoveg a versesség felé mozdul el.

A rimen, a szétagszambeli kotottségen, a szotagok hosszanak szabalyos valtakozasan,
a mondattani parhuzamossagokon, a cezuran vagy a refrénen, esetleg a tipografian kiviil
még szamtalan metrikai szempontbol relevans jegy képzelheto el. A legtobb vers ezek
koziil persze nem egyetlen eljarast hasznosit, hanem egyszerre tobbet.

Megfelel6en bonyolult példa Szentgyorgyi Gergely Elmelkedesek az érokke-valosdg-
rol cimt konyvének (Pozsony, 1643; RMNy 2023) utols6 versbetétje. A Mennyi csillag
égen villag kezdetli szoveg két, verstani szempontbol jol megkiilonboztethetd részbol
épiil fel. A mondattani parhuzamossagokra épiil6é szoveg egésze rimel, de az els6 har-
minckét sort nyolcasok és hetesek valtakozasa adja, mig az utolsé nyolc sor hatosokbol
épiil fel, a szoveg tehat metrumot valt. Raadasul a vers elsd felében a trochaikus lejtés is
hatarozottan felismerhetd.

Menyi chillag égen villag,
Harmat menyi choppenik;
Tengerekben, ’s fellegekben
Menyi chopp talaltatik’

Ez a szoveg tehat az RPHA 17 szerint — verstani szempontbdl — a kovetkezo relevans
jegyek osszegeként irhatd le: metrumvdltds;, mondattani parhuzamossdg,; rim; szétag-
szamldlds (cezura), (x8(4,4], a7[4,3]; a6, a6); idémérték (trocheus).

2.2. Konnotdcios tabldazat

Az RPHA 17 Konnotdcios tdabldzata a szovegek miifajisagat vizsgalja. Egy adott vers
esetében 6sszegytjtjiik a miifaj szempontjabol meghatarozonak vélt, relevans jegyeket,
és ezeket minden struktura nélkiil felsoroljuk. Eljarasunkat egyrészt az RPHA 16 megje-
lenése Ota végzett kutatdsok (elsdsorban H. Hubert Gabriella,® Olah Szabolcs® és Vadai

S RMKT XVII/9, 14.

"RMKT XVII/9, 77/s.

8 H. HUBERT Gabriella, 4 17. szdzadi gyiilekezeti énekek miifaji kérdései = A magyar kéltészet miifajai és
formatipusai a 17. szdzadban, szerk. OTVOS Péter, PAP Balazs, SZILAST Laszl6, VADAI Istvan, Szeged, 2005.

YOLAH Szabolcs, Hitélmény és tankozlés: Bornemisza Péter gyiilekezeti énekhaszndlata, Debrecen, Kos-
suth Egyetemi Kiado, 2000 (Csokonai Konyvtar, 22).
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Istvan' vizsgalatai) teszik indokoltta, méasrészt az, hogy az elékészité munka soran a
fennmaradt miifaji megnevezésekre nem sikertilt jol hasznalhaté rendszert épiteniink.

H. Hubert Gabriella szerint ,,egy-egy gyiilekezeti ének miifajarél akkor tudunk a leg-
tobbet mondani, ha azokat miifaj-sszetevék halmazaként hatarozzuk meg”." igy jarunk
el mi is. A szovegeket a legkisebb miifaj-osszetevok strukturalatlan, vallaltan kiilonbozo
szempontu halmazaval probaljuk meg leirni. A versek egyes miifaj-osszetevoinek —
vagyis miifajisdiguk szempontjabodl relevans jegyeinek — azonossaga halézatszert adat-
szerkezetet hoz Iétre. Ebben az adatszerkezetben az akar egyetlen hasonld dsszetevovel
rendelkezd versek, verscsoportok kozotti 9sszefliggések vizsgalatara is lehet6ség nyilik.

2.2.1. Példa

A Marssal tarsolkodo Murdanyi Vénuszt a szerzd (poétai kolteményekkel is szapori-
tott) historidnak nevezi. (Ezt a — szerz6i — mifajmegnevezését rogziti az RPHA 17 ko-
vetkez6 nagy blokkja, a Qualitas.) Gyongydsi meghatarozasa ellenére a széveg miifaja-
nak értelmezése sok gondot okozott. Toldy Ferenc verses regénynek,'? Klaniczay di-
eposznak vagy felnagyitott epithalamiumnak,” Kovacs Sandor Ivan hdzassdgi eposznak
hivja,'* Jankovics Jozsef ,,a Claudianus-féle panegyricusok és az epithalamiumok, illetve
az egyéb historiai és fikcids szovegek okori mintakat kovetd keverékeként” hatarozza
meg. "> Mindannyiuknak igazuk van. A konnotacios tablazat, ahelyett, hogy egyetlen
fogalommal probalna megragadni a szoveg miifajisagat, dsszegyiijti azokat a relevans
jegyeket, amelyek egy adott vers esetében miifajt konnotalnak, vagyis amelyek alapjan
Toldy, Klaniczay, Kovacs Sandor Ivan vagy Jankovics Jozsef kialakitja a maga allas-
pontjat. Ilyen jegyek lehetnek a Murdnyi Vénusz esetében, hogy a szoveg: torténetet
mond el; kortars torténetet mond el; mindennapi cselekményt mond el; terjedelme: hosz-
szu; targya: szerelem (kdlcsonds és beteljesiilt szerelem), hdzassdag; politikai és szerelmi
szdl van a torténetben; szerepldi: arisztokratdk, szereplék szama: sok; szerepelnek ben-
ne mitologiai alakok (Mars, Venus, Cupido, Minerva); vannak benne eposzi kellékek:
invokdacié, enumerdcio; allegorikus; parodisztikus jellegii; vaskos humori jelenetek
vannak benne; vannak benne kitérdk, leirasok; vannak benne moralizdlo reflexiok: a
szerelem és a harc hasonlosdgardl, a pénzrdl, a nemesség erkolcsi hanyatldsdarol (a haza
sorsardl); van benne levélbetét; fJ beszédcél: szorakoztatds, gyonyirkodtetés, Ovidius-,
Homérosz-, Vergilius-utaldsok, -reminiszcenciak vannak benne.

"Y'VADAI Istvan, Mese = Otvis Péter Festschrift, szetk. FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, Szeged, SZTE
BTK, 2006 (Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, 29), 261-275.

"H. HUBERT, i. m., 120.

12 JANKOVICS Jozsef, 1664: A magyar verses regény kezdetei = A magyar irodalom torténetei, 1, szerk.
SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Bp., Gondolat, 2007, 532.

3 KLANICZAY Tibor, 4 régi magyar irodalom = K. T., SZAUDER Jézsef, SzaBoLcSI Miklés, Kis magyar
irodalomtérténet, Bp., Gondolat, 1961, 70.

Y Szoveggyiijtemény a régi magyar irodalombdl, 11, szerk. KOVACS Sandor Ivan, Bp., Osiris, 2000, 268.

'3 JANKOVICS, i. m., 523.
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Barmelyik — az adatbézis altal meghatarozott — miifaj-osszetevd kereshetd, igy a fel-
hasznalo szamos korpuszra kérdezhet ra: kérheti az adatbazistol mondjuk az dsszes sze-
relmi tematikaju szoveget vagy azokat, amelyek a hazassagrél szélnak. Megnézheti,
milyen tovabbi jegyek, miifaj-osszetevok kotik 6ssze Oket, hogy — az egyes szovegekben
egyarant azonositott miifaj-osszetevok alapjan — milyen miifajisagot konnotaldé metszés-
pontjai vannak példaul a Mdrssal tarsolkodo Murdnyi Vénusznak az Eurialus és Lucre-
tiaval vagy az Adhortatio mulierummal.

2.3. Qualitas

A 16—-17. szazadi elméleti irodalmunk igen gazdag. A példdk azt mutatjak, hogy a
koltészetben is szamos, a szovegek megalkotasanak elméletére, befogadasara, retorikaja-
ra stb. vonatkozo kifejezés van. Az RPHA 17 harmadik nagy blokkja azért kapta a Qua-
litas elnevezést, mert e rész f6 célja, hogy kigyiijtse a versekbol és azok paratextusaibol
a szovegek milyenségére, azok tulajdonsagaira utald, irodalomelméleti jellegii kifejezé-
seket. A Qualitas-blokk tehat azokat a kialakuldban 1€v0, irodalomelméleti megnyilat-
kozasokat dolgozza fel, amelyek nyilvanvaléan érdeklddésre tarthatnak szamot, de ame-
lyekre jol hasznalhato adatbazis — éppen az elméleti nyelv kialakulatlansaganal fogva —
véleményiink szerint nem épitheto.

2.3.1. A Qualitas-blokk modszertana

A Qualitas-blokk — az adatbazis adatszerkezetével 6sszhangban — a szovegek iroda-
lomelméleti jellegli kifejezéseit eldre kész struktira és fogalmi készlet nélkiil gytjti
Ossze és dolgozza fel. Egy irodalomelméleti szempontbdl Iényegesnek itélt kifejezés
esetében eloszor megprobaljuk elméletileg meghatarozni azokat a relevans jegyeket,
amelyek a Qualitas-blokk szempontjabol érdekessé teszik, majd pedig azt irjuk le, hogy
ezek a relevans jegyek az adott esetben milyen értéket vesznek fel.

2.3.2. Példa

A Historia, Enec Szerent Szerezve Az Longobardvsoc Tized Kirdllyokrol Andoinusrol,
és annac fidrol Alboinusrdl... (Valkai Andras, RMKT XVI/9, 6) cim historia kifejezését
a Qualitas-blokk szempontjabol els6sorban az teszi érdekessé, hogy miifaji meghataro-
zast hordoz. Ezzel azonban még nem mondtunk el rola mindent, hiszen irodalomelméleti
szempontbol nyilvanvaldan az is 1ényeges, hogy a kifejezés a szoveg egészére vonatko-
zik. A cimben szerepl6 kifejezést ezért 1) a szdveg egészére vonatkozo, 2) miifajmegjeli-
lés relevans jegyekkel irtuk le, majd az elméletileg igy meghatarozott szovegrészhez a
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historia értéket rendeltiik. Ezt a leirast a szovegrész szlik kontextusanak idézete tenné
teljessé.

Az adott fogalom lényegesnek vélt jegyeinek kiemelésére épiilé gyakorlatot vélemé-
nylink szerint az teszi indokoltta, hogy — a miifajt konnotalo, ill. a metrikai szempontbol
relevans jegyeket feldolgozoé teriiletekhez hasonléan — az egész anyag atvizsgalasa elott
egyszeriien nem lehet képlink arr6l, hanyféle és pontosan milyen, a Qualitas-blokk
szempontjabol relevans jegyet lehet megkiilonboztetni a korpuszban.

2.4. Textolégia

A késziilo adatbazis — az RPHA 16 adatmodelljét kovetve — a tobbes szamu széveg-
fogalombol indul ki, ennek kovetkezményeként a szovegek minden valtozatat feldolgozza.

A Textologia fejezet két 6 részbol all. Egyrészt megtartjuk az RPHA 16 nélkiilozhe-
tetlen textologiai kategoridit (mint az incipit, cim, szerzd, szereztetés helye és ideje,
szignaltsag, ajanlas, kolofon, akrosztichon, terjedelem, felekezetiség stb.), masrészt a
lovat is odatessziik a nyereg ala: az RPHA 17 1760-ig, vagyis az un. versujitas els6 do-
kumentuménak megjelenéséig,'® minden — a fenti két definicionak megfeleld — szoveg
Osszes fennmaradt varidnsat modern helyesirasi, de a nyelvjarasi alakokat megtarto
valtozatban rogziti. Az RPHA 17-tel igy a régi magyar irodalom verses anyaganak teljes,
szinoptikus kiadasahoz is kozelebb jutunk.

2.4.1. Szovegrogzités

Az adatbazis a szovegeket ejtéstiikr6z0 atirasi gyakorlattal rogziti. Azért dontottiink e
megoldas mellett, mert a szovegbazist kettos céllal készitjiik: egyfeldl a verseket valami-
kori valtozataikban kivanjuk publikdlni, lehetoséget teremtve mind a szovegkritikai,
mind a befogadas-torténeti jellegli vizsgalodasra, masrészt kereshet szovegbazis 1étre-
hozasara toreksziink. A helyesirasi szempontbol messze nem normativ régiség szoveg-
anyaga pedig a hangjelolés egységesitése aran valik kereshetdvé.

A szdvegbazist — 6nmagaban rejlo lehetdségein tul — a megépiilé adatbazis azonnali
kontrolljanak is szanjuk. Barmikor ellendrizhet6vé valik adatbazisunk minden allitasa, s
annak talalatai a mellékelt szovegek alapjan tovabb sziirhetdek lesznek.

De magahoz a szovegbazishoz is rendeliink kontrollanyagot. Az egyes atiratok mellé
azonnal el6hivhato lesz az adott forras képe — vagyis az az onkény, melynek teret enged-
tink a modernizalt atiratnal, barmikor 6sszemérhetové valik az adott szovegvaltozat
konkrét forrasanak képével, fizikai megjelenésével.

' MOLNAR Janos, 4’ régi jeles épiiletekrdl, Nagyszombat, 1760.
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2.4.2. Keresés a szévegbdzisban

A szovegbazis tehat a kereshetdségnek alarendelt, modernizalt atiratokra épiil. A ha-
tékony keresések érdekében azonban a modernizalds csak sziikséges, de nem elégséges
feltétel. Ahhoz, hogy a ,,v6dor” sz6 minden alanyesetii és minden ragozott alakjat egy
kereséssel listazni lehessen, sziikség van a szovegbazis indexelésére.

Természetesen csonkolt keresések is lehetové valnak, ahogy az egy stréfan belil
egylitt eldéforduld szavak is szlirhetéek lesznek. Lehetdség van arra is, hogy bizonyos
versegységekre sztikitsiik le a keresést: vagyis lehet keresni csak rimszavak kozt, csak a
kolofonban vagy csak a versek elso strofajaban.

3. Osszefoglalds

Az RPHA 17 tehat négy részteriiletet kiillonboztet meg: Verstan, Konnotdcios tabld-
zat, Qualitas és Textologia. A szovegek textoldgiai leirasa — az RPHA 16 tobbes szamu
szovegfogalma alapjan — a szovegek minden valtozatat kiilon rogziti, ezekhez fényképet
és ejtéstiikroz06 atirast csatol, majd a valtozatokat kozos gyiijt6 adatlapon 6sszesiti.

Erre az alapra épiil rd az adatbazis harom fennmarado része. Az adatszerkezet mind-
harom esetben ugyanaz. Mind a verstani rész, mind a mifajisagot feldolgozo Konnotd-
cios tabldazat, mind pedig az irodalomelméleti jellegii megnyilatkozasokat targyald Qua-
litas-blokk megprobalja azonositani az adott teriilet szempontjabdl relevans jegyeket.
Ezek a jegyek nincsenek elére meghatarozva, tovabba nem illeszkednek semmiféle elore
kialakitott struktaraba. Az RPHA 17 (a 16. szazadi adatbazis verstani részének adatszer-
kezetét kovetve) megprobalja minden szoveg esetében azokat a jegyeket rogziteni, ame-
lyek — a vizsgalt szempontokbol — az adott széveget jellemzik. Ezek a jegyek kiilonb6z6
szovegek esetében persze megegyezhetnek. Az egyes versek relevans jegyeinek egyezé-
se alakitja ki az RPHA 17 belsd, halozatszerii adatszerkezetét, €s teszi kereshetové az
adatokat.
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