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FAJT ANITA
Misztika kezddknek

WA’ ki az Istent sgereti, az o véle edgyesiil™

A kissé tavolabbi és kozelebbi multban is sokat targyalt kérdés volt, hogyan
is viszonyultak az evangélikusok, illetve az utédoknak allandé példaul szol-
gal6 Martin Luther a misztikus tanokhoz, irasokhoz.2 Sokaig szilardan allni
latsz6 megallapitas volt, hogy Luther alapvetéen elutasité volt a misztikus
tanokkal, és azokkal szemben egy racionalisabb alapokon nyugvé vallasos-
sag megalapitasan faradozott. Bz a kép azéta mar arnyaltabba valt, bevet-
tebb inkabb azt mondani, hogy Luther — kiilonGsen palyajanak elején —
vonzodott a kézépkori misztikahoz (ezt nehéz is lenne tagadni annak fé-
nyében, hogy neki koszénhetjilk a Theologia Dentsch elsé kiadasat), késébb
viszont, amikor az evangélikus tanokat és egyhazat igyekezett megszilardi-
tani, valamint egyes kévet6i kozott a misztikus gondolatok gyakran 6tvo-
z6dtek egyéb spiritualista, apokaliptikus hagyomanyokkal, és radikalis tani-
tasoknak lettek sztonzoi, egyre visszafogottabb lett a misztikus gondolato-
kat illetGen.

Luther utan kévetkezett az evangélikus egyhazon belil egy olyan gene-
raci6 a 10. szazad masodik felében, akik kegyességi mtveikben (itt imadsa-
gos konyvekre és elmélkedésgyijteményekre kell gondolni, sokszor ez a két
miifaj elvalaszthatatlanul egymasba fonédik) nagymértékben visszanyultak a
kézépkori misztikus hagyomanyhoz, és német nyelven kozvetitették azt
konyveik olvasoéi — és igy nem feltétlentl a magasan mivelt rétegek — felé.
Itt els6sorban Martin Moller Meditationes sanctorum patrum cimG munkajat

1 SZENCI FEKETE Istvan, Lelki nyugosztald orik, avagy hdromszdz hagi és asztali elmélkedések,
Lécse, [é.n.], 329 RMK 1. 1601).

2 Clairvaux-i Szent Bernat hatasa mellett egyrészt Johannes Taulert is ki szoktiak emelni,
masrészt azt is hangsulyozni szoktdk: a misztikus teoldgia annyira foglalkoztatta Luthert,
hogy nem érdemes egy-két szerzére korlatozni forrasait. Az ezzel foglalkoz6 szakirodalom-
bél egy tanulmanykétetet kell megemliteni, amelyben harom dolgozat is foglalkozik Luther
és a misztika kapcsolataval: Gottes Nihe unmittelbar erfabren: Mystik im Mittelalter und bei Martin
Luther, hrsg. Berndt HAMM, Ttbingen, Mohr Siebeck, 2007.
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FAJT ANITA

kell kiemelni, amely gyakorlatilag egy széveggyijtemény, valamint Andreas
Musculus Betbrichleinjét.!

A lelki nyngosztald orik, az altalam targyalt munka, egy haromszaz elmél-
kedésbdl all6 1éleképité olvasmany, amelynek szerzéje Szenci Fekete Ist-
van2 Bz egy 1670-es évek masodik felében sziiletett forditas, eredetije
Szenci Fekete egy kortarsanak, Heinrich Millernek3 Geistliche Erguick-
stunden cim munkédja. A forditas koérilményeirdl és Szenci személyérdl itt
nem szeretnék bévebben szolni, a legfontosabb, hogy Feketét is beidézték
1673-ban a pozsonyi vésztorvényszék elé, de a kihallgatas el6l kulfoldre
menekult. Par év multan mégis hazatért, ekkor elfogtak, bebortonozték,
majd konverziora kényszeritették, ami nagy felhaborodast keltett az evangé-
likusok korében, ezek voltak a forditas keletkezésének (meglehet6sen viha-
ros) kéralményei.

Heinrich Miiller a rostocki eklézsia egyik vezetdje volt, hagyomanyosan
a pietizmus egyik el6készit6jének szoktak tekinteni, korabban vita folyt
heterodox, illetve ortodox lutheranus voltarél. Mara mar sokan gy gondol-
jak, a heterodox-ortodox szembeallitas kevésbé gyiimoles6z6, kilonsen
egy olyan prédikatornal, aki nem mint teol6gus, hanem mint épiiletes iro-
dalmi mivek szerzéje valt hiressé.* Altala is bevallottan szellemi elédje a 17.
szazad legnépszeribb protestans kegyességi szerzéje, Johann Arndt, aki
irasaival szintén nagyban hozzajarult egyes misztikus elemek elterjedéséhez
a protestansok korében.

Dolgozatom célja nem az, hogy megallapitsam, Miller munkaja bével-
kedik a misztikusok {rasaibol szarmazé elemekben, ezt mar megtették el6t-
tem masok.> Sokkal inkabb a tipikus példak szambavételét és rendszerezd

! Elke AXEMACHER, Praxis Evangeliornm: Theologie und Frommigkeit bei Martin Moller (1547—1606),
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1989, 106-115, 131-138.

2 PAYR Sandor, Szenczi Fekete Istvan, a hitehagyott piispok: Egy vibaros életpalya 1. Lipdt és Thikily
koribol, Sopron, 1918.

3 Miuller életérdl eddig egy monografia jelent meg: Otto KRABBE, Heinrich Miiller und seine
Zeit, Rostock, 1866.

4 Legujabban Heinrich Miller személyével és megitélésével Thomas Kaufmann foglalkozott
legrészletesebben a rostocki teolégusokrdl sz6lé6 monografidjaban: Thomas KAUFMANN,
Universitit und lutherische Konfessionalisierung: die Rostocker Theologieprofessoren und ibr Beitrag zur
theologischen Bildung und kirchlichen Gestaltung im Herzogtum Mecklenburg zwischen 1550 und 1675,
Giitersloh, Mohn, 1997.

5 Christian BUNNERS, Mystik bei Heinrich Miiller: Forschungsbeitrige und Forschungsfragen = Zur
Rezeption mystischer Traditionen im Protestantismus des 16. bis 19. Jabrhunderts: Beitrdge eines
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Misgtika kezdiknek

bemutatasat, a szovegben betdltott esetleges funkcidjuk feltarasat tartottam
feladatomnak. Egy magyar irodalomtorténész szamara pedig az a legfonto-
sabb, hogy Szenci Fekete Istvan forditasaban lathat6, ezek az elemek ho-
gyan formalédtak meg magyarul, és hogyan szolitottak meg a 17. szazad
utolsé harmadanak protestans olvasokézonségét.

Az elmélkedésgytjtemény olvasasa soran sokszor talalkozhatunk az unio
mysticaval kapcsolatos kifejezésekkel: olykor mult id6ben, mint mar vég-
bement élményrdl beszél, maskor viszont mint az igaz keresztények szama-
ra elérendd célt emliti Miller/Szenci. Az Istennel valé egyesilés alapja a
szeretet, a hivé sajat bels6 fundamentumanak megismerése. Az Istenhez
val6 felemelkedés, a vele valo egyesiilés felé vezeté misztikus at és annak a
harom allomasa (via purgativa, via illuminativa, via perfectiva) nem hangsu-
lyozédik kifejezetten a szévegben, alabb az utolsé idézetben a ,,meg-
vilagositson” kifejezés utal a masodik fazisra, és bar a kontemplacié fontos-
sagat Miiller is permanensen hangsulyozza, a legtobbszor mégis csak a vég-
s6, egyesiilt 1étallapot abrazolédik (hol Istennel, hol Jézussal).

Az én szivem olly eréssen edgyesilt az Istennel, hogy engem semmi meg nem
szomotit, hane[m| egyedil NB. a'wi a’ Jezus meg-haragithattya |...].6
Itt alatt az én szivem, az én Menyorszagom. A’hol az Isten az 6 kegyelmével la-

kozik, ott kell a> Menyorszagnak lenni [...].7

Nem sziikség az Istent kérnem, hogy 6 hozzam j6jon, mivel mar bennem lakik,
és kozeleb van hozzam, hogy nem én magamhoz [...].5

Azon légy, hogy itt az Hit altal Istennel edgyesilhess, ugy osztan jévenddben
mindent latni és érteni fogsz az Istenben. Valamint hogy a’ Napot nap nélkiil
nem lathadd, és viz nélkil a’ vizen nem jarhatz; ugy az Istent, Isten nélkil meg
nem ismérhedd. Minek-okaért kérd Gtet, hogy tégedet meg-vilagositson.?

A szovegben eltéré Isten-képekkel talalkozunk. Egyarant van haragvo,
buntet6 Isten és kedveskedd, anyaszerepben megjelend, a mariolégiai ha-
gyomanyokbol kolesonzott tulajdonsagokkal rendelkez6 Ur. Isten és az
istenfél6 kapcsolatat gyakran jellemzi a klasszikus misztikus pozicié, misze-

Symposinms zum Tersteegen-[ubilaum, hrsg. Dietrich MEYER, Koéln, Rheinland-Verlag, 2002,
91-111.

6 SZENCI FEKETE, 7 ., 13.

7 Uo., 31-32.

8 Uo., 302.

9 Uo., 424.
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FAJT ANITA

rint a hivé lélek altalaban alapvetSen passziv, és Isten mozgatja, hajlitja,
vonja magahoz. A legérdekesebb, hogy emellett ugyanakkor feltinik egy, a
keresztény utan futé Isten is, aki maga esedezik a hivé lélek szeretetéért,
illetve olykor a hivének van hatalma Isten akarata felett.

Az Isten maga fut a’ binds ember utin, kindllya az 6 kegyelmét red, édesgeti tet

és hija [...].10

Az Isten naponként ki veti az 6 szeretetinek horgat, melyen edgy férgetske fiigg,
és az neveztetik Mennyei vigasztalasnak. En frissen hozza kapok mivel j6 izl az
a’ férgetske [...].11

Még most-is olly égb szeretettel viseltetel te én hozzam, hogy a’ te szivedet 616-
mest velem kozleni akarnad. A’ te szived meg-hasad, midén engemet nyomoru-
sagba[n] lenni latz [...].12

ha az Isten, tsak edgy szem-pillantdsig meg vonnya téled az 6 vigasztalé emlgjét,

tellyességgel el akarsz 4julni [...].13

Avagy te tellyesited-bé az Istennek igéjét, és ugy élsz a’mint az tanit, avagy az bé
tellyesiti te rajtad minden 6 haragjat és 6ldoklését, mellyel a’ partiitdket fenyegeti

[..]1

Ha én azt tselekeszem, a’mit Iste[n] akar, ugy 6-is azt tselekeszi a’mit én akarok.
O 2’ Férfiy, s’ én Asszony vagyok: Ha én 6 néki hatalmat adok az én akarato-
mon, ugy 6-is hatalmat ad nékem az 6 akarattyan.!s

Az Hit mindenben meg-gy6zi az Istent (szégyenlem ki-is mondani) valamint az
Ur az 6 szblgajat.16
Istent magnes-hasonlatban megjeleniteni a 17. szazadi német nyelvd ke-
gyességi irodalomban kedvelt kép volt. Az akkori emberek szamara a mag-
neskd, jollehet mar a kézépkorban is ismert volt, még rejtélyes és izgalmas
jelenségnek tint, és a hasonlatban a megmagyarazhatatlan er6, mely a mag-
nesben lakozik, megfeleltethet6 az ember szamara felfoghatatlan isteni nagy-
sig gondolatinak. Altaliban a metaforaban Krisztus feleltethetd meg a
magnesnek, a hivé lelke (mas széhasznalatban szive) pedig a vasnak, ame-
lyet a magnes magahoz von. Ettdl eltéré hasznalatai is voltak a képnek, egy

10 Uo., 52.

11 U., 54.

12 Uo., 283.
15 Uo., 1093.
14 Uo., 882.
15 Uo., 977.
16 Uo., 978.
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példat talalhatunk erre Andreas Gryphiusnal, akinél a hivé lelke a magnes,
amely Jézust magahoz vonzza.l” A Lelki nyugosztald drikban szintén nem
szokott hasonlattal talalkozunk, itt a Biblia — igaz, er6sen megszemélyesitett
szerepben — a magnes, amely az igaz keresztény hivét magahoz vonja.

O [a Biblia] a szivet fel-emeli mint edgy Magnes-ké, ha szintén azt az természet-
béli gonosz a’ fldre alinyomja is. Ha a’ sziv rest az jora; 6 azt az Istennek meg-
mutatott jésiagaval magihoz édesgeti, és az Istennek irgalmassaga éltal kony6érég
néki.!

Isten mellett Jézus langold szeretete, valamint a passiomisztika is kitiin-
tetett szerephez jut az elmélkedésgytijteményben. Isten és Jézus alakja na-

gyon hasonld, szinte ugyanazokkal az attributumokkal rendelkeznek, ugyan-
azokkal a hasonlatokkal dbrazoltatnak.

Valamint hogy azért énnékem sohol jobban nints dolgom, mint az én Jesusom-
nal, ugy sohol nints jobban dolgom, mint a’ kereszt viselésben, Ott taldlom én a’
Jésust, s’ ott kostolom meg [...].1?

Az 6 [Isten] mellyei mindenkor teli vannak, és 6 tsak a’ szomju lélekre varakozik,
kinek kivansdga vélna azokat meg-szopni, s’ ki-Uresiteni. Tellyes szarval fut 6
utannunk, és az 6 kegyelmét utinnunk hordozvian, esedez nékiink, hogy azt el-
vegyiik. Ha elél futunk, kévet benniinket. Es ha azt el nem akarjuk venni, ottan
bankodik 6 és panaszolkodik [...].20

A’ Jesus szeret tégedet. A’ szeretet penig azt keresi, hog’ azzal edgyestilhesse[n]
a’kit szeret. Hogy azért a’ Jesus téged magaval edgyé tehessen, edgyestilt 6 te ve-
led @ te testedben [...] A” mint 6 a’ kereszt fan fuggott, ugy all a* te szemeid elétt,
az 6 szajat hozzad tarttya hogy tégedet meg-tsokollyon, karjait ki-terjeszti, hogy
tégedet meg-6lellyen, kezeit altal liggatni hadgya, hogy téged azokra fel-jegyez-
hessen, szivét edgy dardaval meg-nyitnia engedi, hogy ott néked nydgovo helyet
készithessen; labait a’ kereszt-fahoz szegezni hadgya, hogy téged az 6 hiiségériil
bizonyossa tégyen, hogy 6 te melletted akar maradni. Nem kellene-¢ tehat néked
2’ te Jesusodhoz sietned, mint a’ Meny-aszszonynak, a’ Volegényhez? Az 6 vi-
gasztalé szaja var téged, hogy a’ te hitednek szajat hozza tartandd ezt mondvan:

O édes Jesusom tsokolly meg engem, a’ te szadnak tsokjaval.2]

17 Misia Sophia DOMS, Die "Wirklichkeit der Transzendens’: Uberlegung zur Magnetbildlichkeit in
der 1 eichabdankung Magnetische 1V erbindung des HErm JESV" [ und der in Jhn verliebten Seelen von
Abndreas Gryphins, Daphnis, 2009/1-2, 9—37.

18 SZENCI FEKETE, 7. 7., 413.

19 Uo., 117.

20 Uo., 183—184. Nem csak Istennek lehetnek mellei: Uo., 565: ,,A’ Praedikatorok a’ Gytile-
kezetnek Dajkdi, és azért egésséges es édes tejet kell adni az 6 mellyeknek, és magoknak kell
elsében az Isten igéjének eledelét meg kostolni, ragni, meg-emészteni, és életekké valtoztatni.”
21 Up., 1029-1031.
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A kozépkori misztikusoknak a kifinomultabb {zIést irodalomtorténészek
gyakran réjak fel az édeskedést, ebben ez a szoveg sem szenved hianyt.
A’ Mennyei édességnek edgy tsoppotskéje, sokkal dragabb s gyonyoriségessebb,
hogy nem mint a’ vilignak minden gyényorisége [...].22
T¢j és méz vagyon a’ Jesus szdjaban, és Rosis Nad-mézet hordoz az ¢ ajakin,
mint a’ Salamon éneke bizonyittya |...].23

O édes Jesusom melly édes vagy te annak, aki az 6 lelkének hévséges szorongata-
saban, szive szerint keres tégedet! tapsolni s’ vigadni kell an[n]ak mondvan: Orim,
§* Grom felett rom, Jesus legeltetd mezom, vigassag felett vald vigassdg, Jesus kegyes vildgossdg.
Az én szivem tellyes ugralassal, a” midon én a te édességedet kostolom, és min-
den ugras a” menyorszagban hat bé.2*

Leggyakrabban a jegyesmisztika jut szerephez a szOvegben, amelyben al-
talaban Isten/Jézus tolti be a vélegény szerepét, és a hivé lélek a meny-
asszonyét. A vélegény-mennyasszony kapcsolata is az Istennel valé egye-
stlt, nyugvé létallapot szemléltetésére szolgal. A jegyesmisztikanak ugyan-
akkor mar talz6 alkalmazasaval is talalkozunk, amikor az ember az 6rd6ggel
tartozik egylivé. Bz alapjan ugy tinik, hogy a vélegény-menyasszony tropus
mintegy univerzalis metaforaként mikdédik, egyszerien a szoros Osszetarto-
zas szinoniméjaként funkcional, ezért johet példaul létre egy olyan hasonlat
(az utols6 példa), amelyben a vilag (ebben a szovegben a hitsagnak, csalfa-
sagnak, vildgi élvezeteknek az Gsszefoglalé megnevezése) az 6rdoggel 1ép
frigyre.

O ugyan-is ugy édes Jesusom, te enyim vagy, s én tiéd vagyok, ki valaszthat el
minket? Te az én Pasztorom vagy, én a’ te juhotskad vagyok, te nilad talalok én
legelteté mez6t s* pasitot. Te vagy az én fias Tyukom, én a’ te tyuk-fiad vagyok,
2’ te kegyelmednek szarnyaival béfédoszsz te engem. Te vagy az én Vo-
legényem, s’ én a’ te Jegyesed vagyok, és a’ te szadnak tsokjaval meg-tsokolsz en-
gem. A’mi te vagy az énckem vagy, a’mi tiéd, az mind enyim [...].2

O vigy-bé engemet a’ Mennyégben Uram Jesus hamarébb! En edgy Juhotska vagyok, s’
az én Pasztorom Mennyégben van. En egy Pizséte vagyok s’ az én Fias-tyukom
Mennyégben van. En Meny-Aszszony vagyok, s az én Volegényem Mennyégben
van.26

22 Uy., 410.
23 Uo., 752.
24 Uy., 894.
25 Uo., 491; az elmélkedés cime: A Christussal vald edgyesiilésrdl.
26 Up., 530.
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Az 6rdég és az ember ez arant edgyek, mint a> Meny-Asszony, s’ a’ Vo-legény.
Az ember a’ paripa, s’ az 6rdog a’ nyargald. Az 6rdogtiil nem 6rizheti az ember
magat, kivaltképpen a’middn az, viligossagnak Angyalava valtozik.2’

A’ gonoszra sok segité eszkézink vannak, de az joban, sok akadékink. Meg ta-
pasztalod ezt magadon j6 atyamfia. Ha a’ te munkad az 6rdégtil vagyon; ugy jo
el6 menetele lesz annak. A’ te tulajdon testedben, leg nagyobb ereje van az 61-
dognek te ellened. Még a’ vildg-is segitségére j6 6 néki, mint Menny-aszszony a’
Vé-legénynek.28

Kés6bb a pietistak altal is kedvelt, Arndtnal tobb helylitt megjelend
misztikus kifejezés a lelki részegség (Geistliche Trunkenheit), melynek klasz-
szikusan hivatkozott helye a 36. zsoltir 8—10. verse.?? A Lelki nyugosztald orik-
ban egy egész elmélkedés foglalkozik ezzel a képpel, egybeftizve az Fnekek
éneke egy helyével. Itt Miuller pontosan a szokott zsoltarhelyre hivatkozik:

A Lelki részegségril: A’ki a> Men|[n]yeknek erejét meg-kostolta, eszében-vészi,
hogy én részeg vagyok. Hallyad. Midon engem az én Jesusom keservesen meg-
szomoritott, és ismét jot akar velem tenni, akkor az 6 boros pintzéjébe viszen
engem Cant. 2.4. és 2’ gyonyOriiséggel, mint edgy folyé vizzel ugy itat engem. Ps.
36.9.30

A széveg hagyomanyos értelemben vett legmisztikusabb helye az, ahol
maga egy misztikus elragadtatas {rodik le. Millernél ezt minden hivé atélhe-
ti gyakran, imadkozas és kontemplacio segitségével. A jegyesmisztika és a
magnes-hasonlat itt sem marad el.

Szent elmélkedésck, imadsag, éneklés és minden lelki gondolatok altal meg tiize-
sittetel te lélekben, a> mennyeknek keresésére. A’ lelki beszélgetés-is segit ahoz.
Es sebes szarnyakat szerez a’ 1éleknek, hogy az azok altal 2 Menyorszag felé re-
ptlhessen. Mely sokszor ragattatol te el a’ te imadsigodban, el annyira, hogy
nem kialémben gondolkodol, mint ha mar a’ Menyorszagban vélnal, és mint ha
mar a’ Jesust a’ szeretetnek 6lébe[n] vetted volna, és dlelgetnéd s” tsokolgatnad
Otet, mint 2’ Menyaszszony és Volegény szoktak tselekedni. Tudom hogy én, én
magamtuil az én szivemet szintén ugy nem vihetem az ég felé, valamint hogy
edgy darab vas 6 magat fel nem emelheti. Az Istennek szerelme az a> Magnes

27 Up., 399.

28 Up., 948—949.

2 Friedrich DE BOOR, ,,Geistliche Trunkenbeit” und ,,gottliche Wollust”: Augnst Hermann Franckes
Beitrag zur Auslegungsgeschichte von Psalm 36, §—10, Pietismus und Neuzeit, 28, 2002, 118—146.
30 SZENCI FEKETE, 7 7., 99. — Ugyanakkor a szévegben megjelenik ez a kép hivatkozas
nélkdl is: Us., 1043. ,Hit, ne rettegj, mivel nalad van a’ Jesus, a’ Jesusnal penig j6 lenni,
mivel 6 gyonyoriiséggel itat tégedet, mint edgy foly6 vizzel. O édes Jesusom, melly édes
vagy tel Meg-részegedtem 6romemben. Tsak itt maradgyunk; j6 a’ Jesus kebelében nyu-
godnunk.”
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k6, melly a’ szivet az ég felé magahoz vonnya. Vonny utinnad engem, s ugy kedvesen
Sutunk. Amen.3!

Az elmélkedésgytijteményhez ezidaig nem készilt névmutatd, ezért
munkam soran ezt is Osszeallitottam. Nem sorolhatom fel az 6sszes emlitett
nevet, itt csak a leggyakrabban citaltak és a misztikus hagyomany szempont-
jabol fontos személyek szerepelnek. A legtobbet idézett szerzé Martin Lu-
ther (25), utana kévetkeznek: Agoston (11), Aranyszaja Szent Janos (6),
Bernat (5), Seneca (5), Jeromos (4), Origenész (2), Tauler (2), Dioniisziosz
Areopagitész (1), Szent Tamas (1). Bibliai helyek: Zsoltirok kinyve (59), Ene-
kek Eneke (5)[1]. Altalanossagban elmondhaté, hogy az 6- és Gjszovetségi
helyek hasonlé aranyban vannak jelen. A lista egyébként ennél nem joval
hosszabb, feltinéen kevés szam ez a mu egyébként nagy terjedelméhez
képest, de jol kirajzolédik beléle a tipikus Luther-Agoston-Bernat jelenlét,
ami jellemz&nek mondhaté az evangélikus hagyomanyban.32

Megemlitendd, hogy a Lelk: nyugosztald orik sok helyen idéz idegen szo-
vegeket, ahol nincsenek megemlitve az eredeti szerz&k nevei, ezek tipikusan
a kotet verses betétei, amelyek szinte kivétel nélkil egyhazi énekek. Az elsé
(a masodik elmélkedés végén) magatol Angelus Silesiustol val6,> a tébbi
versbetét jellegét figyelembe véve viszont valdszindleg itt kdzvetett hatasrol
lehet beszélni, Silesiusnak ez a verse ugyanis bekerilt, majd hagyomanyo-
zédott az evangélikus énckeskdnyvekben, és szévegét Dietrich Buxtehude
is kolesonozte egy kantatajahoz.3*

A szakirodalom a Geistliche Erquickstunden elemzése soran Johann Arndt
mellett altalanossagban Szent Agoston személyes hangjanak és Szent Bernat
Jézus-misztikajanak a hatasat szokta kiemelni, a névmutaté is ezt tamasztja
ala, de érdemes kozelebbrdl is megvizsgalni az idézések modjat. Konkrét,

31 Up., 911-912.

32 Bernhard LOHSE, Luther und Bernbard von Clairvaux = Bernbard von Clairvanx: Rezeption nnd
Wirkung im Mittelalter und in der Neuzeit, hrsg. Kaspar ELM, Wiesbaden, Hatrassowitz, 1994,
271-301.

3 A német eredeti igy sz6l: ,,Nim alles und jedes was mein / Zu deiner Belustigung ein! /
Mein Hertze sol werden / Dein Himmel auff Erden / Jesu/ wie kanstu denn anderswo
seyn?” — Szenci forditdsdban: ,,Vedd te magadnak tellyessen / Mindenemet gyonyoriien! /
Az én szivem légyen / Te Mennyed ¢’ Foldon, / O Jesus hol lehetnél jobb helyen.” — Ez az
utolso stréfaja Silesius Sie hat gefunden, den ibre Seele liebt cimt versének, ami a Heilige Seelenlust
oder geistliche Hirtenlieder kGtetben jelent meg.

34 BuxWV 80. Nun freut euch, ibr Frommen, mit mir.
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szovegszert Szent Bernat-idézettel csupan 6t alkalommal talalkozhatunk.
Nem akkor idézi Miiller, amikor jegyesmisztikardl, Jézus langold szereteté-
r6l, passiomisztikarol vagy Jézus sebeir6l beszél, amelyekt6l egyébként
hemzseg a sz6veg, hanem példaul az eredend6 biinnel kapcsolatban.> Meg-
fontoland6, hogy nem lenne-e érdemesebb finomitani ezen a kijelentésen,
és inkabb egy specialisan 16—17. szazadi, bernati gondolatokon alapulé
jegyesmisztikardl beszélni. A Bernat-recepci6é feltérképezésében leg-
tobbet tett kétet egy wolfenbiitteli szimpdzium eléadasait tartalmazé gydj-
temény,’ amelyben harom tanulmany is foglalkozik Bernat irasainak (és a
pszeudo-bernati szovegeknek) fogadtatastorténetével az evangélikusok ko-
rében a 16. és 17. szazadban. A tanulmanyok szerz6i egyetértenek abban,
hogy Bernat (igen nagy) szerepe ebben a korban inkabb csak sejthetd, mint-
sem pontosan feltérképezhet6.3” Bernat-hatasként els6sorban a jegyes-
misztikat, Jézus langolo szeretetét, a passiomisztikat, Jézus sebeinek dics6i-
tését szoktak emliteni, mint lattuk, Miiller sz6vege is pontosan ezekkel a
képekkel van atitatva Bernat emlitése nélkl.?

Szent Agoston a méasodik leggyakrabban idézett szerz6, személye f6ként
az emberi lélek Istennel val6 Osszetartozasanak bemutatasakor jelenik meg
legitimizal6 erével.

Hallyad mit mond Agoston Doctor: Szdlly tsak te tennen magadban. Mert te sohol job-
ban meg nem talalod az, Istent, mint te magadban. Ha te, te magadban szdllasg, akkor az Is-

tenben sgallas. Mert ag Isten te benned vagyon, te pedig & benne; és te egy vagy & véle. Helyes
mondas: Te az Istenben és az Isten te ben[n]ed.#

35 SZENCI FEKETE, 7 m., 347: ,,Igen j6l mondgya Bernard Doctor: En mindgyart az én elsé
eredetemben, és igy mindgyart a’ gyokértiil fogva meg-igéztettem, s’ rontattam, és az én
fogantatisom tisztatalan.”

36 Bernhard von Clairvaux: Rezgeption und Wirkung im Mittelalter und in der Nenzeit, hrsg. Kaspar
ELM, Wiesbaden, Harrassowitz, 1994.

37 A legfontosabb tanulmany ezek kozil: Ernst KOCH, Die Bernbard-Rezeption im Luthertum
des 16. und 17. Jabrhunderts = Bernbard von Clairvanx: Regeption und Wirkung im Mittelalter und in
der Nenzeit, hrsg. Kaspar ELM, Wiesbaden, Harrassowitz, 1994, 333—351.

38 Ernst Koch még egy sajat mifajt is emlit, a bernati Jézus-énekeket (Bernhardische Jesus-
Lieder), amelyek a pszeudo-bernati Jesus duleis memoria himnusz mintdjara irédtak. Ld.
KocH, 7. ., 349.

3 A jegyesmisztika késébb, a 18. szazadban a reformatus kegyességi irodalomnak is altala-
nos jellemzdje a Krisztus-misztika és a forré Jézus-szeretet mellett, ehhez 1d. DIENES Dé-
nes, A reformdtus kegyesség jellemzd vondsai a 18. szdzadban Magyarorszagon, Sarospatak, 2002,
65—069.

40 SZENCI FEKETE, 7. 7., 207.
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A szerz$ ugyanitt egy misztikus elragadtatasrol is beszamol Tauler nyo-
man. A rajnai misztikusok kozil egyedil 6t idézi, mint lattuk, két esetben,
masodszorra a vele kapcsolatban gyakran kiemelt 6nmegismerést emliti:

Taulerus mond edgy helyen: En ag én személyemre négve batran azt mondom hogy a’ki
leg aldbb minden nap edgyszer tellyes erejébiil maga lelkében és lelki isméretibe/n] nem szdll,
azg, még nem ugy él, mint igaz, §* kegyes Keresztyénnek kellene élni*!

A Geistliche Erguickstundenben egy keresztény viselkedésének fontos ele-
me a ’Gelassenheit’. Ennek a fogalomnak a megteremtését Eckhart mester
nevéhez kotik,*? de a kifejezés a 17. szazadi protestans kegyességi irodalom
egyik legkézkedveltebb fordulatava valt. Miillernél sem lehet kimutatni a
konkrét forrast, Eckhart mesterre nem hivatkozik, azonban Luthert hosz-
szan idézi ezzel Osszefiiggésben.*> Luther nem csak leggyakrabban jelenik
meg az irasban, az idézési technika is mas vele kapcsolatban. Mig masok ira-
saibol néhany sornal tobb atemeléssel nem talalkozunk, a reformator sz6-
vegeit gyakran tobb lapon keresztil is olvashatjuk az elmélkedésekben.*

A képek tematikus szétszalazasa dolgozatomban vallalt illuzié volt csu-
pan, de az idézetekben, ugy gondolom, igy is egyértelmien észlelhet§ a
tropusok stritettsége. A Lelki nyugosztald drak példajan lathatjuk, melyek
azok a misztikus eredet képek, amelyek egy 17. szazad masodik felében
keletkezett protestans dhitatos konyvben is népszertick még. Miller széveg-
alkotasi stratégiajara jellemz6 az elragadtatottabb szemléletl részeknél a
halmozas, fokozas. A szévegben, ha stilusa elér egy bizonyos héfokot, tor-
vényszertien misztikus képek bukkannak fol, és nem jarnak egyedil. A ké-
pes beszéd ilyen mértékd, sokszor mar az értelem hatarait feszegetd tarsita-
sa hasonlatos a misztikusok altal is kedvelt moédszerekhez. Az elmélkedések
kozott elkiiloniilnek a didaktikusabb, a hétkéznapi életre vonatkozé tana-
csokat adok az érzelmileg tulftottektSl. Az el6bbiekben misztikus képek

41 Uo., 72.

42 Alois M. HAAS, Gelassenbeit — Semantik eines mystischen Begriffs = A. M. H., Kunst rechter
Gelassenbeit: Themen und Schwerpunfkte von Heinrich Seuses Mystik, Bern, Lang, 1996, 247—269.

43 SZENCI FEKETE, 7 m., 555—556: ,,A’ keresztyénnek, ugy mond D. Lutherus Tom. L. Jen.
fol. 76. kell 6nnén magat gyakorolni, hogy az & akarattya ellen més fellyebb val6 akarattya
légyen, és soha feledékenyebb s’ bizontalanabb ne légyen 6, mint a” mikor érzi hogy tsak egy
akarat, és nem két edgymassal ellenkez6 akarat van 6 benne, és igy magat arra kell szoktatni
6 néki, hogy az fellyebb valé akaratot kévesse az 6 maga akarattya ellen.”

4 A Luther-idézetek oldalszamai a sz6vegben: 80, 131-133, 333, 555, 583, 590, 630, 666,
690, 721, 741, 808, 820-821, 825, 839, 896, 963, 970, 978, 1177, 1198, 1199, 1211, 1234.

90



Misgtika kezdiknek

ritkan jelennek meg, azok inkabb zsufoltan a masodik tipusban fordulnak
el6. Utobbiak az érzelmesség ilyen mértéki felfokozasaval mar imaszéveg-
ként is olvashaték, nemegyszer ’Amen’ formulaval is zarédnak. A sok kicsi-
nyit6 képz6t6l hemzsegd stilus idegen a hivatkozott szerzoktdl, példaul
Agostontél. A legtébb nagy misztikus nyelve mar (még?) szigortibb, komo-
lyabb ennél. Az Istennel val6é egyesiilés Millernél nem teoldgiai kérdés,
ritkan €l valos teologiai fogalmakkal, az unio mystica tana ebben a miben
dolgozatom mottéjaval tulajdonképpen definialhat6: Aki az Istent szereti,
az 6véle egyesil.
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