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Aprofalvak kihalésa és/vagy megmaradasa Magyarorszagon

A tanulméany célja a periférikus helyzetben 1év6 hazai aprofalvak kihaldsanak és
megmaradasdnak kérdését befolydsold tényezok attekintése. Az 500 fonél nem népesebb
telepiilések térbeli €s idObeli differencialodasanak folyamatainak ismertetése, népességik
tendenciainak vizsgélata kiilonboz6 befolyasold tényezOk alapjan, illetve szocidlis ¢€s
tarsadalmi problémaik attekintése elengedhetetlen az aprofalvakra gyakorolt hatasok és
jelenlegi helyzetiik feltarasahoz. A tanulmény sordn megvizsgaljuk az aprofalvak
differencialodasi folyamatanak els6dleges okozoit és annak kovetkezményeit, majd néhany
példa segitségével szemléltetjiik az orszagban talalhat6 kihalas kozeli aprofalvak kihaldsanak,
illetve megmaradasanak meghatarozo elemeit, befolyasold tényezait.

Az apréfalvak térbeli és iddbeli differencialodasa Magyarorszagon

Az aprofalvakon a hazai szakirodalom hol az 500, hol az 1000 f6nél nem népesebb
telepiiléseket érti. Dolgozatunk soran a kutatok tobbsége altal hasznalt beosztast fogadjuk el,
az aprofalu elnevezést az 500 f6nél nem népesebb telepiiléseinkre alkalmazzuk (KORMENDI K.
1976; ENYEDI GY. 1980; BELUSZKY P. 1984; Sikos T. T. 1990; DOVENYT Z. 2003).

Aprofalvaink elhelyezkedése a mai Magyarorszag teriiletén elsésorban a
hegyvidékeinkre ¢és dombvidékeinkre korlatozodik, tovabba jellemzden hazank kiilsé
perifériajan helyezkednek el (ENYEDI GY. 1980). Ennek ellenére nem mondat6 el roluk, hogy
egyenletesen oszlananak el az egyes teriileteken, hiszen egy tombben csak a Dél-Dunantul és
Nyugat-Dunantual telepiiléshalozatdban vannak jelen, mig elszortan tobb megyében
meghatdroz6 szdmban talalunk aprofalvakat. Az emlitett vidékek koziil is a legtobb Baranya
(210 db), Zala (163 db), Borsod-Abatj-Zemplén (151 db) megyékben talalhaté (BAIMOCY P.
— BALOGH A. 2002; BALOGH A. 2008; BALOGH A. 2014). Mindezen térségek nagy része
tarsadalmi-gazdasagi szempontbol hatranyos helyzetli, kiilsé (Szatmar, Zemplén, Cserehat,
Aggteleki-karszt, Ormansag), vagy belsé (Eszak-Baranya, Kiils6-Somogy) periférianak
tekinthetd.

A hazai telepiiléskutatds Magyarorszag faludlloméanyat sokdig homogén csoportként
kezelte, mig az 1950-es évektdl egy differencialodasi folyamat kezdddott el falvainkat
illetéen. Ezen folyamatok esetében azonban még nem volt meghatarozo az apréfalvak
tomeges megjelenése (TOTH J. 1996). Az 1960-as évtizedben jelentek meg elészor az
aprofalvak a telepiilés-haldzat fejlesztési politikdban, mivel az ekkoriban készilt
tervezetekben mar felfedezhetd volt a falusi térségek szerepének elhanyagolasa (BELUSZKY P.
1984; BAIMOCY P. — BALOGH A. 2002; HAIDU Z. 2005). Az egyes telepiiléskategoriaba sorolt
falvak fejleszthetdségét, infrastrukturalis ellatottsaganak javitasat népességszamhoz kototték,
amely mar akkor meggatolta a kisebb meéretli telepiilések fejlodési, esetleges kitorési
lehetdségeit (SLACHTA K. 2009). Az emlitett két évtized soran mar megfigyelhetd volt a falusi
népesség elvandorldsa, elsdsorban a varosokba, igy 1970-re 5,5 millio6 fére csokkent a
falvakban €16k szama (TOTH J. 1996).

Ez a tendencia az 1970-es években teljesedett ki, amikor megjelent az 1971-es Orszagos
Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcid, mely a magyar telepiilésdllomany mintegy 80%-at
nyilvanitotta ,,funkci6 nélkiili” telepiilésnek. Az OTK kiemelt fejlesztésti telepiilései
egyértelmiien a nagy népességgel és kdzponti funkciokban bdvelkedd varosok voltak, ennek
eredményeként 2071 telepiilés keriilt az egyéb ,,funkcio nélkiili” kategoriaba. A telepiilések
ezen csoportjara telepiilésfejlesztési tiltdsok 1éptek érvénybe, melybdl alapvetd
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infrastrukturalis elmaradottsdg, munkalehetdségek hianya, életkoriilmények romlésa
kovetkezett. Ennek kdszonhetden a jobban kvalifikalt lakossag elvandorolt, egyre er6sodott az
eloregedés, az alacsony iskolai végzettség, és a fejlesztési tiltdsoknak koszonhetden a
lakokornyezet romlésa. Az aprofalvakat tehat egy marginalizalédasi folyamat jellemezte,
melynek kovetkeztében a kutatasok soran egyhangtian egy negativ jovoképpel rendelkezd
homogén telepiiléstipusként értelmezték 6ket (BELUSzZKY P. — Sikos T. T. 1982; KovAcs K.
1990).

Az 1980-as évek telepiiléspolitikdjan mar érezhetd volt némi enyhiilés, mivel
csOkkentek az ellatasbeli kiilonbségek az egyes orszagrészekben, de ez nem jelentette a
telepiiléskategoriak kozotti eltérések redukalodasat. 1985-ben eltorolték a telepiilések korabbi
szerepkori megkiilonboztetését, illetve bevezették a fejkvota alapu tdmogatas elosztast
(BELUSZKY P. 1999; HAIDU Z. 2001). Az agrarium valsagabol adododan, illetve a hazai
gazdasagpolitika problémaibol kifolydlag Magyarorszagon megjelent a munkanélkiiliség,
mely els6k kozott érintette az iparszeri mezogazdasagot. Ezen folyamatoknak kdszonhetden
az 1980-as években volt a legintenzivebb a hazai telepiilésallomany differencialédasi
folyamata (BALOGH A. 2008).

A faluhalézatunk fejlédésére egyértelmiien pozitiv hatassal volt a rendszervaltozas
(ENYEDI GY. 1996). Mara mar a telepiilések tobbsége 6nallé 6nkormanyzattal rendelkezik,
amelyek a rendelkezésre 4ll6 er6forrasok sorsarol onalléan donthetnek, szabad
gazdalkodasuak, ¢€s onalldan donthetnek fejlesztési terveikrdl, azok megvaldsitasarol. Tehat
telepiilésallomanyunk legkisebb elemeinek lehetdségiik van a jovobeli fejlodésre, példaul a
turizmusban rejlé lehetdségek kiakndzasara, a mezdgazdasagi termelés Ujrainditisara, és Uj
alternativak bevezetésére, tovabba a helyi tarsadalom és a vallalkozok kozos érdekeinek
kibontakozasara. Ezen lehetdségekkel az aprofalvaink csak egy minimalis része tud élni,
melybdl kovetkezik, hogy tovabbra is nagy kiilonbségek figyelhetok meg kisfalvaink
fejlettségével kapcsolatban (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2002; G. FEKETE E. 2010).

Az 1990-es éveket kovetden is meghatarozd szerepe van a foldrajzi fekvésnek az
aprofalvak fejlettségét tekintve, melyet tovabb erdsit a munkahelyek kozelsége, ¢és
elérhetésége (ENYEDI GY. 1996; BELUSZKY P. 2007). A nagyvarosok kozelében elhelyezkedod,
és a fo kozlekedési utvonalak mentén talalhato aprofalvak, illetve az orszag nyugati részén
fekvo telepiilések helyzete valt kedvezobbé az 1990-es évektdl (BAMOCY P. et al. 2007).
Hazank tarsadalmi atalakuldsdnak eredményeként a falvak népességének szerkezete is
differencialodni latszik, igy egyes telepiiléseken szélsdségesen jO tarsadalmi statuszl, mas
falvakban pedig meglehetdsen szegény, iddskor, munkanélkiili, kilatastalan helyzetii
tarsadalmi csoportok a jellemzéek (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2002; BAIMOCY P. et al. 2007).

Az aprofalvak szamanak €s népesedésének tendenciai a 20. szdzad masodik felétdl napjainkig

A magyarorszagi aprofalvak szdma az 1960-as évektdl eltérd litemben ugyan, de
folyamatosan novekvo tendenciat mutat. 1960-ban 552, 2001-ben 1022, 2011-ben pedig 1128
darab 500 {6 alatti lakossdgszamu telepiilés talalhatdé Magyarorszagon, ez a hazai
telepiilésallomany 35,8%-at teszi ki (BALOGH A. 2014). Fontos kiemelni, hogy az 1949-es
telepiilésallomanyt tekintve jelentésebb az aprofalvak szama, de az elmult évtizedek soran
nagyszamu aprofalu veszitette el oOnallosagat varoshoz kapcsolds, Osszevonds és egyes
esetekben kihalas okan (BAIMOCY P. — BOROS L. 2005; BAMOCY P. et al. 2014). Az 1970 és
1980 kozott 163 telepiilés valt aprofaluva, ez az érték 1960 ota a legmagasabb, majd az 1990-
es évekre mar lassuloban volt ez a trend. Az utolso két népszamlalast tekintve viszont ujra
106 darab telepiiléssel nodtt az aprofalvak listaja. Ezzel egyenes ardnyban nétt az
aprofalvakban €l0k szama is, 1970-ben koriilbeliil 220 ezer ember, mig 2011-ben mar kozel
300 ezer ember ¢él kisfalvainkban (BALOGH A. 2014).
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Az aprofalvak szamanak emelkedése az 500 és 1000 {6 kozotti lakossagszamu falvak
népességszamanak intenziv csokkenése miatt jellemz6. Ezt a folyamatot nagymértékben
befolyasolja az eloregedd korszerkezettel jard magas halalozasi rata és a fiatalok elvandorlasa
is. Egy olyan megyében, ahol alapvet6en magas az aprofalvak aranya a telepiilésallomanyban,
ott hangsulyosabb ez a valtozas (BALOGH A. 2014). A magyarorszagi 1128 aprofalubol 2001
ota 1010-ben csokkent a lakdnépesség szdma, amely érték kozel 90%-os aranyt jelent. 1945
ota folyamatként tekinthetd, hogy a nagyobb méretli aprofalvak kevésbé, mig a kisebbek
nagyobb ilitemben veszitenek népességiikb6l. A hazai aprofalvak népesedését jol szemlélteti,
hogy 1949 és 2001 kozott 45 telepiilés valt 500 fonél népesebbé, amely értékbol 18 olyan falu
volt, amely 1990 ¢és 2001 kozott nott ki az apréfalu kategoriabol. Mindez a nagyvarosok
kornyékén és azokon a teriileteken ment végbe, ahol magas a roma etnikum jelenléte, érintett
megyék példaul Baranya, Somogy és Borsod-Abauj-Zemplén (BAIMOCY P. — BOROS L. 2005).

Az aprofalvak népességének csokkenése szamos esetben radikdlis, 1949 o6ta ilyen
példaul Libickozma (Somogy), Gagyapati (BAZ), Sima (BAZ), Tornaképolna (BAZ),
Nemesmedves (Vas), Gosztola (Zala), mely falvak egykori népességiik 90-95%-at veszitették
el a 2001-re. A hazai faluallomanyon beliil egységesnek itélt aprofalvak népességszamanak
valtozasa nem mondhatd egységesnek, tendencidik nagymértékben fliggnek a
népességszamtol, az dregedései indextdl, a vandorlasi egyenlegtdl, szamos esetben a térbeli
elhelyezkedéstol, illetve a kozlekedési kapcsolatok fejlettségétl (BAIMOCY P. — BALOGH A.
2002; BAIMOCY P.—BOROS L. 2005).

Mara az aprofalvak vandorlési és természetes szaporodasi értékei figyelemre méltd
valtozason mentek keresztiil az 1990 és 2001-es intervallumhoz képest, ugyan a korabbi és az
utobbi periodust is egyértelmiien természetes fogyas és negativ vandorlasi értékek hatarozzak
meg, elmondhatd, hogy ez a tendencia mara rosszabbodott. Az aprofalvak romld vandorlasi
egyenlege elsésorban az elszegényedés megjelenésének, majd fokozddasanak koszonhetd,
kiilonosen jelentds az elvandorlas az Ormansagbol, a Tolnai-Hegyhat teriiletér6l, a Cserehat, a
Zemplén és a Kiils6 —Somogy érintett telepiiléseirdl. Mindemellett meglepd lehet, hogy mara
a cigdny lakossag altal nagy szamban lakott telepiiléseken is negativ vandorlasi egyenleggel
talalkozhatunk (BALOGH A. 2014). Megjegyzendd tovabba, hogy a telepiilésallomany mas
elemei esetében (kisvarosok, vidéki terek) is egyre nagyobb mértékii az elvandorlas mértéke.
Az elkol1tozo lakosok célpontjai a hazai varosok, melyek kdzponti funkcidkkal rendelkeznek,
de ez a tendencia mara mar lassuléban van (TIMAR J. 2006; BAIMOCY P. et al. 2012). Az
1990-es és 2001-es népszamlalasi adatok alapjan az aprofalvak vandorlasi egyenlege
koriilbeliil tizezer fos csokkenést mutatott, mely értek a 2011-es népszamlalasra elérte a 25
ezer fot is. Kevés aprofalu rendelkezik pozitiv vandorlasi egyenleggel és természetes
szaporodassal is egyszerre, ez 1990-2001 kozott az aprofalvak 6,4%,-at mig 2011-2011 kozott
1,7%-at jelentette. (BALOGH A. 2014).

Az apréfalvak tarsadalmi-gazdasagi helyzete és problémai Magyarorszagon

Magyarorszagon a rendszervaltozas kiemelten nagy hatassal volt a gazdasag és a
tarsadalom alakulasara, ennek eredményeképpen pedig a hazai gazdasag térszerkezetére, és
teleptilésallomanyunkra. Az aprofalvak ezeket a valtozasokat kevésbé tudtak javukra forditani
€s 1épést tartani a folyamatokkal, mely kihatassal van az aprofalvak fejlodési palyajara (JOzSA
K. 2012; 2013; 2014).

A rendszervaltozast kdvetden tovabb néttek az egyes aprofalvak kozotti tarsadalmi-
gazdasagi differencidk, melyek a jovedelemviszonyok és az életkoriilmények tekintetében a
legszemléletesebbek. Ezen jellemzdk eltéréseit els6sorban a magyar gazdasdg altalanos
valsaga, az eltérd fejlodési palydkra allads, a munkanélkiiliség megjelenése, a foglalkozasi
atrétegzOdés, az agrariumban bekoOvetkezett valtozdsok generdltdk (ANDORKA R. 2003;
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BALOGH A. 2007). A rendszervaltozassal o©nallosult Onkormanyzatok gyakran az
elszigeteltség problémajaval keriiltek szembe, melyet tovabb erdsitett a meglévo alapfunkciok
elveszitése. Szadmos aprofaluban megsziint az 4altalanos iskola, o6voda, az alapvetd
¢lelmiszerellatast biztositod bolt és gyakran még a kocsma is (BANK K. et al. 2004).

Az aprofalvak tobbsége rossz demografiai értékekkel, a munkanélkiiliség
fokozodasaval jellemezheté (BELUSzZKY P. — Sikos T. T. 2007). Az aprofalvak esetében
kifejezetten nagy a mezdgazdasag fontossaga a megélhetés szempontjabol, mely szektor
valsaga sok esetben a legnagyobb hatraltatd tényez6 lehet az amigy is kedvezotlen foldrajzi
adottsagi aprofalvaink jovojét illetéen. Az aprofalvak tehdt a helyi munkalehetségek
hianyaban szoros fiiggésben allnak a legkodzelebbi kdzponti szereppel biro telepiiléssel. A
hazai aprofalvak egyik legmeghatdrozobb problémaja a gazdasagi tehetetlenség, a lakosok
szamara munkavallalasi lehet6ségét egyaltalin nem tudnak biztositani. Ezekben a
telepiilésekben minimalis azon gazdasagi tevékenység, mely a helyi munkaerdt foglalkoztatni
tudna (G. FEKETE E. 2013; BALOGH A. 2014).

Hazankban az aprofalvak heterogén csoportot alkotnak, mivel eltérdé tarsadalmi-
gazdasagi jellemzokkel rendelkeznek és kiilonbozd fejlddési palyan mozognak, igy ezekre a
telepiilésekre nem alkalmazhatd egységes fejlesztési politika. Kiillondsen nehéz helyzetben
vannak a magyarorszagi aprofalvak a helyi fejlesztések megvalositasanak kivitelezésében,
hiszen sok esetben az adott telepiilés lakossagszama annyira kevés, hogy elesnek a palyazati
lehetdségektdl. Tovabbi problémaként meriil fel egyes beruhdzasok onrészének eldteremtése,
mely szintén Osszefligg a teleplilésmérettel, igy az aprofalvak elesnek a palyazatok nagy
részEetdl. A megvaldsulo fejlesztések kistelepiiléseinken az alapvetd infrastruktara kiépitését,
teleptiléskép javitasat, Integralt Kozosségi Szolgaltatd Tér kialakitasat, intézmények
felujitasat foglaljak magukba (JOzsA K. 2013; BALOGH A. 2006; 2014).

Az aprofalvak tarsadalmi problémai koziil kiemelheté még az ingazas és az alacsony
iskolai végzettség. Az ingdzds mértéke orszdgos viszonylatban is magas, de az apréfalvak
lakosait ez a probléma még inkabb sujtja. A 2001-es népszamlalas szerint az aprofalvakban
élok 70%-anak nem helyben taldlhato a munkahelye. Az ingézasi problémakat tovabb
neheziti, hogy az aprofalvak kozlekedési helyzete kiilonosen hatranyos. Azok a
magyarorszagi aprofalvak, amelyek ismert periféridkon helyezkednek el a legrosszabb
kozlekedési adottsagokkal rendelkeznek (Veszprém megye nyugati teriiletei Orség,
Ormansag, Zempléni-hegység). Vannak telepiilések, amelyek egyaltalin nem tudnak
bekapcsolodni a tomegkozlekedésbe, jelenleg hazankban 26 kihalas kozeli falut nem érinti
autobusz- és vonatkozlekedés sem, sét tobb olyan, ma mar nem 06nallo telepiilés van az
orszagban, amely nem rendelkezik kozforgalmu kovesuttal (Gytirifi, Kisijbanya, Derenk,
Simahaza, Pusztaszentpéter). A kovesut hidnya tovabb gyorsitotta ezen telepiiléseken az
eloregedést, elvandorlast és népességvesztést, a kihalas kozelébe sodorva éket (BAIMOCY P. —
BALOGH A. 2014).

Hazankban szintén az aprofalvak lakosai vannak a legrosszabb helyzetben a
legmagasabb iskolai végzettség vonatkozasdban. Az apréfalvak lemaraddsa jelentds a
legalabb kozépiskolat végzetteket tekintve, mivel orszagos szinten 2001-ben 38,2%-ot, az
aprofalvak esetében 15,2%-0t ért el e mutatd. Az altaldnos iskolat végzetteket vizsgdlva a
legrosszabb azokban az aprofalvakban a helyzet, amelyek népessége szélsOségesen
eloregedett, vagy magas a roma lakossag aranya (BAIMOCY P. et al. 2007).

Kihalt és a kihalas sz¢élén 4116 apréfalvak Magyarorszagon

A hazai faludllomany legkisebb lélekszammal rendelkezd elemei - a rendszervaltozast
megel6z0 telepiiléspolitikak hatdsara - egyre csokkend népességmegtartd erdvel birnak, mely
egyes esetekben a falvak teljes elnéptelenedését, fizikai megsziinését €s az épiiletadllomany
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stlyos leromlasat eredményezi. Az aprofalvak kedvezdtlen demogréfiai allapotat neheziti az
onkormanyzatok rossz anyagi helyzete, az elszegényedés, a munkanélkiiliség altalanossa
valasa és az egyes telepiilések rossz kozlekedési infrastrukturaval valé ellatottsaga. Ezen
tényezok Osszefliggésbe hozhatok a telepiilések teljes elnéptelenedésével, fizikai
megszinésével. Az aprofalvak népességesokkenése, sok esetben a kihalas szélére sodrodasa
kozigazgatasi 6nallosaguk elvesztését eredményezte. A kdzigazgatasi valtozasok e tekintetben
a legintenzivebbek a két vilaghaboru kozott (350 telepiilés megsziinése, foleg sszevonassal),
¢és az 1950-1980-as évek kozott (450 telepiilés hozzacsatolassal) voltak. (BAIMOCY P. et al.
2014).

Magyarorszagon az 1910 o6ta tartott népszamléalasok adatai szerint a kdzigazgatasilag
onallé 3900 telepiilés koziil 6 olyan falu van, amelyek lakossdga ezen intervallum alatt
valamikor is elérte a nullat, tehat kihalt. Gylrafii (BAR), Kén (BAR), Révfalu (BAR),
Simahaza (VAS), lharkat (VES), Derenk (BAZ) kihalt faluk koziil jelenleg 4 lakatlan,
ugyanakkor a 2011-es népszamlalas szerint Gytrifiin 33 f6, Kanon pedig 8 {6 lakott. Iharkut,
Derenk ¢és Simahaza teljesen megsemmisiiltek, ezekben a falvakban egyetlen haz sem 4ll
jelenleg. A derenki lakossdg 1940-ben keriilt kitelepitésre, majd az 1970-es években kihalt
Gyuraft, Tharkat és Simahédza. Kan és Révfalu a 2001-es népszamlalasra veszitette el teljesen
lakossagat, azoéta ezek udiiléfalu funkciot latnak el. Gytirifii 1990-es évektdl kezdve
ujratelepiilt, jelenleg az itt lakok biogazdalkodassal, 6kotudatos ¢letmdddal foglalkoznak. A
2011-es népszamlalas alapjan a kihalas kozvetlentil fenyegeti az 5 f0s lakosu Korpadot (BAR)
¢s a mindossze 2-2 6 altal lakott Monosokort (BAR) és Pusztaszentpétert (ZAL) (BAIMOCY
P.—BALOGH A. 2014).

A kihalas szélére mintegy 50 telepiilés sodrodott Magyarorszagon a radikalis
népességfogyas kovetkeztében, teriileti eloszlasuk jol igazodik az aprofalvas térségek
elhelyezkedéséhez. Legtobb erre a sorsa jutd telepiilés Zalaban (13), Baranyaban (12) ¢és
Borsodban (11) talalhato. Az 54 falubdl 46-ban fogyott legalabb 87,5%-kal a népesség
maximumahoz képest, ezek koziil 35 olyan telepiilés talalhatd, melyek népessége a 2011-es
népszamlalas alapjan kevesebb, mint 25 6. Az 54 aprofalubol 2011-ben 30 kozigazgatésilag
onallo statusszal rendelkezik, 14 egyéb belteriiletként, 7 kiilteriiletként van nyilvantartva, 3
pedig fizikailag sem Ilétezik ma mar (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2014). Térbeli
koncentraltsagukrél elmondhatd, hogy Zselicben, Kelet-Mecsekben, Eszak-Zalaban,
Cserehatban és a Galyasagban erés (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2014).

Az elnéptelenedés tobbnyire természetes €s spontdin moddon zajlé folyamat, melyet
befolyasol az aprofalvak altalanos munkahelyhidnya, a kozelekedési halozat fejlettlensége, a
meglévd szolgaltatasok leépiilése, az ingazasi kényszer. A nagy szdmban periféridkon
elhelyezkedd, illetve jellemzden eloregedd korszerkezetli, gyakran zsdkfalu jellegli
telepiilések lehetdségei a rendszervaltozast kovetden sem javultak. Gyakran a kiiltertileti
népesség — majorok, tanydk — elvandorlasa nem a belteriiletre tortént, hanem mas telepiilésre,
igy az egeész telepiilés népességeének csokkenését ezek a folyamatok hataroztak meg, hidba a
belteriilet lakossaga csak kis mértékben fogyott (Libickozma, Pusztaszentpéter, Bacssz416s).
A kedvezébtlen f6ldrajzi helyzetbdl 1s adddott telepiilés népességvesztése, ilyen volt példaul a
hatarsavban talalhato Nemesmedves. Néhany esetben (Haromhuta, Nemesmedves) a lakossag
nemzetiségi alapokon torténd kitelepitése okozta a drasztikus fogyast. Egyedi esetként
tarthatjuk szamon a természeti katasztrofa 4altal sujtott telepiiléseket (Nagygéc ¢és
Komlodtotfalu), ahol az 1970-es arviz elmosta a falut €s a késobbi visszatelepiilést sem
engedélyezték. A Bakonyban talalhatd Tharkut jovojét pedig a teriiletén talalt bauxit feltarasa
hatarozta meg, melyet ennek kovetkeztében kitelepitettek (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2014).

A falvak halalat a fizikai megsemmisiilés és a nagymértékben leromlott lakokdrnyezet
jelenti, mig sikeriik kulcsa a falusi turizmus beinditasa, a magasabb tarsadalmi statusza
betelepiilok vonzasa lehet. Mara mar tobb olyan falu is van, amely teljesen iidiiléfaluva valt



(Kan, Gorica, Vérteskozma), mig mas esetekben a lakasallomany fele {idiiléhaz
(Tornabarakony, Ladomany, Kistjbanya, Piispokszentlaszld). Az elmult évtizedben van példa
arra is, hogy a korabban idiil6 jellegii telepiilések ujra valoban lakotta valtak (Kistjbanya,
Piispokszentlaszlo, Kan) (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2014).

Meglep6é modon vannak azonban olyan kihaléds kozeli telepiilések, melyek sikeresnek
mondhatdak. A kihalas kozelébe sodrodott falvak negyedében az elmult két évtized soran
népességnovekedést figyelhetiink meg (Gosztola, Kan, Gytrifii, Kistjbanya, Zsibrik). A
népességnovekedést az esetek tobbségeében elsdsorban az lidiiléfalvak ujranépesedése okozza,
Nagygéc és Komlodtotfalu esetében pedig eltorolték az épitési tilalmat. Kiilonosen sikeresnek
mondhat6 a népességndvekedést tekintve Gosztola, Gytrifi €s Zsibrik. A Bonyhadi jarasban
talalhato Zsibrikre 1990-ben egy alkohol-és drogterapias rehabilitacios intézet koltozott,
ennek tudhatod be a népesség novekedése. Gytrifii ujranépesedése az dkofalu kialakitasdnak
koszonhetd, de népessége az elmult években stagnal. Gosztola esetében kiilonds utrol
beszélhetiink, a Zala megyei falu esetében a polgarmester személyes hatalma hatdrozza meg a
népesség novekedését, ahova bekoltozni csak megfeleld financidlis helyzetli csaladoknak van
lehetdséglik. Gosztola az egyik leggazdagabb telepiilése Magyarorszagnak, mely megduplazta
a népességét az elmult évtizedben (BAIMOCY P. — BALOGH A. 2014).

Az egyik kihalas kozeli falvakkal legstiriibben megiilt teriileten — a Kelet-Mecsek és a
Volgység térségében — a mar emlitett Zsibriken kiviil van néhany apréfalu, melyek jovoje
pozitiv irdnyba mutat. A haldoklé aprofalvak megmaraddsdnak zéloga lehet a kedvezd
foldrajzi elhelyezkedés, a jo kozlekedési viszonyok, ilyen példdul a jelentds atmend
forgalommal rendelkezé Bonyhadot Bataszékkel 6sszekdtd ttvonalon fekvd Palatinca, vagy a
Bonyhad-Dombdvar tutvonaldn fekvé Kisvejke. Jelentdés népességmegtartd ereje van a
kornyékbeli munkalehetdségeknek, mint példaul a Tolna megyei Nagyvejke esetében ahol a
legfébb munkahelynek a térség mezdgazdasagi termdteriiletei bizonyulnak, féként a
gyimolcstermesztés. Meghatarozhatja a Kisfalvak jovéjét a helyi telepiilésvezetési politika,
mint a Baranya megyei Lovaszhetényben, ahol a helyi vezetés szegény csaladokat telepit a
faluba a kozmunkaprogram keretén beliil felgjitott lakohazakba. Egyedi eset az elmult
évtizedben 25 fovel gyarapodd, jelenleg 39 fOs Baranya megyei Piispokszentlaszlo, ahova
fiatal értelmiségi csaladok koltoznek, a természet szépsége, az elszigeteltség pozitivumai és a
biogazgilkodds megvaldsitdsa érdekében. A meglhjulas ¢és a fennmaradds egyik
lehetéségeként pedig a turizmus ¢€s a természet értékek kihasznalasa kinalkozik, ahogyan ez a
Kelet-Mecsek Tajvédelmi Korzetbe tartozé Obanyan is megvalosul a mindennapokban.
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