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Abstract

This paper is based on the lectures held at the conference of the Hungarian Society of Regional Science
(2013, Kaposvar, Section: ,,The knowledge of EU regional policy in higher education”) on the one hand, and
on the other hand it is based on studies and data of the education of regional policy experts. The aim of this
paper is to give information about some current general and local specifics of the education of regional policy
experts in Hungary.
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Osszefoglalo

Jelen tanulmany részben a Magyar Regionalis Tudoményi Térsasag 2013. évi vandorgytilésének
(http://www.mrtt.hu/hu/vandorgyules2013kaposvar.html) ,,Az Eurdpai Unid fejlesztéspolitikai ismeretei a
felsdoktatasban” szekcidjaban elhangzott eldadasaira €s az ezekbdl helyben kialakult szakmai
beszélgetésekre, részben szakirodalmi feldolgozasra €s adatgyiijtésre, -elemzésre épiil. A munka célja, hogy
aktualis képet adjon a hazai teriiletfejlesztés oktatdsanak egyes jellemzoir6l, és néhany helyi képzési
sajatossagot is bemutasson az oktatok szemszogébol.

BEVEZETO
Magyarorszagon a teriiletfejlesztés oktatasa az 1990-es évektdl nagy teret kapott, és
kiilonb6z6 szakmai tovabbképzések mellett tobb intézményben megkezdddott
szakiranyként vagy tantargyakként az ismeretek ataddsa. Az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozéds generdlta munkaerd-piaci kereslet révén késobb a szerepe tovabb nétt, és
napjainkra mar szamos helyen, szdmos formdban lehet elsajatitani a teriiletfejlesztés,
regionalis politika elméleti és gyakorlati ismereteit. A kdvetkezokben arra vallalkozunk,
hogy a képzés néhdny jellemzdjét feltarjuk, valamint két példan keresztiil bepillantast

adjunk egyes konkrét formaiba.

A HATTER
Horvath Gyula a teriiletfejlesztés korabbi oktatasardl irja, hogy ,,A teriilet- ¢&s

telepiilésfejlesztési szakértdk ismereteiket a 80-as évek végéig csak a gyakorlatbol
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merithették, szervezett képzésiik Magyarorszagon nem volt. A szakma egyes részteriileteit
kiilonboz6 felsGoktatasi intézményekben oktattak ugyan, de mindentitt csak az alapszakhoz
sziikséges specialis ismeretek keretei kozott.” (1994, 231). Ezek koziil tébben kiemelik a
hetvenes évektdl a Politikai Féiskolan folyt posztgradualis teriiletfejlesztési képzést (Tatai
2005, Rechnitzer 2006, Vidéki 2010). Horvath (1994) ugy latja, hogy Nyugat-Eur6épaban,
majd Magyarorszagon is a gazdasagi és a politikai hatalom decentralizaldsa §sztonozte a
regionalis fejlesztés és politika térnyerését az egyetemi képzésben. A rendszervaltas utan
ez kezdetben posztgradualis képzési formaban folyt (példaul a Pécsi Tudomanyegyetemen,
Budapesten az ELTE Tarsadalomtudomanyi Karan), amelyekre késobb nappali képzés
épiilt.

A kilencvenes években harom {6 tényezé jarult hozza a teriiletfejlesztési tartalmu
képzés térnyeréséhez:
1. Altalanossagban a tér, a teriileti kiilonbségek a hazai elit gondolkodasaban jelentésen
felértékelodott (pl. a valasztasok teriileti elemei, a megjelend munkanélkiiliség tertileti
kiilonbségei, vagy a befektetok teriileti itéletei miatt). Ennek megfelelden a hazai
tudomanyos szféraban is a tarsadalmi és gazdasagi tartalmu tértudomanyok serkentdleg
hatottak a kozgazdasagtan, szocioldgia, politologia viladgara.
2. A piacgazdasag muiikodésével megteremtodtek a teriiletfejlesztés klasszikus, eurdpai
formajanak alapjai, és a hazai teriiletfejlesztés rendszervaltozas utani éledése, kifejezetten a
szakpolitika céljainak, eszkozeinek, valamint kiemelten az Uj intézményrendszerének
torvényi uton (1996. évi XXI. tv.) torténd kialakitdsa és fizikai megjelenése, novekvo
teriiletfejlesztési szakemberigényt generalt. Ezzel egyiitt a hazai maganszféra is felfigyelt
erre a teriiletre, és egyre tobb cég profiljaban jelent meg a teriiletfejlesztés, majd idével
munkatarsaik k6zott az immar teriiletfejleszt6i végzettséggel rendelkezok.
3. ,,Ahogy kozeledett Magyarorszag unids csatlakozasa és ismertté valt, hogy a regionalis
politika egyik sulypontja lesz a tdmogatdsoknak, ugy novekedett az érdeklddés a szakma
irant” (Rechnitzer 2006, 75), és az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozast megel6z6
felkésziilési munka (példaul a Phare program) erdsen generalta a keresletet. Az Eurdpai
Uniods csatlakozas kozeledtével olyan mértékii forrasboviilés vizioja, majd késobb valdsaga
kovetkezett be, amely szamos szinten igényelte a teriiletfejlesztdi ismereteket.

A teriiletfejlesztok szakmai kore igy egyre boviilt, de tobben nem nappalis képzésben,
hanem posztgradualis formaban tanultak, vagy a szakirodalombdl és a gyakorlatbol

szereztek jartassagot.
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A 2000-es években a hazai finanszirozasu teriiletfejlesztés gyengiilt, viszont az Eurdpai
Unidhoz vald csatlakozassal 0j, sokkal gazdagabb perspektvak nyiltak a szakma el6tt: a
tervezési dokumentumok elkészitése, a fejlesztések kidolgozdsa és palyaztatasa, a
tamogatasok lefuttatasa, a hatasértékelés, illetve a palyazas, a projektmenedzsment is
munkaerd-piaci keresletet generdltak a hivatalok és a maganszféra részér6l. A
terliletfejlesztés, mint sajatos részpolitika és gyakorlati tevékenység szakmai-tudomanyos
gyoOkerein szamos tudomanyteriilet osztozik (Nemes Nagy 2006, 72), igy egyre tobb
intézményben, egyre tobb formaban jelent meg a teriiletfejlesztés oktatasa (nem beszélve
az eloretord vidékfejlesztésrdl, vagy a feléledd varosfejlesztésrol, amelyekkel itt nem
foglalkozunk). A teriiletfejlesztéi szakma gytjtoéhelye lett a kilonbozd (leginkabb
foldrajzi, kozgazdasagi, szocioldgiai) alapokrdl induldknak, igy a teriiletfejlesztok
diplomai elég sokfélék. Ehhez kapcsolddik, hogy bar voltak torekvések, de nem keriilt
korlatozasra ki tzheti a teriiletfejlesztés; ez utobbin kivan véltoztatni egy U rendelet
(szakértok regisztracioja), amely a kozel jovoben 1éphet €letbe. A korlatozas az oktatasban,
annyiban jelen van, hogy a képzések akkreditacion mentek at beindulasuk el6tt, de a
terliletfejlesztés oktatasa azonban igy is elég sokszinii lett.

2014-t6l 4j EU-ciklus kezdoédik, amelyben a regionadlis (kohézids) politika még mindig
hangsulyos, igy nem mindegy kik elemeznek, kik terveznek és kik végzik a megvaldsitast

ezen a téren, és kik, mire és hogyan készitik fel dket.

KEPZESI FORMAK

Kisérletet tettiink a magyarorszagi felsdoktatasban zajld teriiletfejlesztési képzések -
megoldasok adatainak Osszegyljtésére és feldolgozasara. Ez alapjan 14 varosban, 16
felsboktatasi intézményben, mintegy 50 szakon (szakirany, kurzus stb. formaban) jelenik
meg a teriiletfejlesztés oktatasa (valahol csak a vidékfejlesztés), és legalabb 50 oktatoja
van a szakpolitikdnak. A sokféleségét mutatja, hogy a felsdoktatas tizennégy képzési
terlilete koziil négyben is megjelenik olyan képzés, amely legaldbb szakirany szinten
kifejezetten teriiletfejlesztd (vagy vidékfejlesztd) képzést takar:

Az agrarképzési teriileten van Gazdasagi és vidékfejlesztési agrarmérnok BSc,
T4jépitész mérndki MSc, Vidékfejlesztési agrarmérnok MSc.

A gazdasagtudomanyok képzési teriileten van Regiondlis és kornyezeti gazdasagtan
MA.

A tarsadalomtudomanyi képzési teriiletén van Nemzetkdzi tanulmanyok MA.

A természettudomanyi képzési teriileten van Foldrajz BSc, Geografus MSc szakirany.
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Mas képzésekben tantargyi szinten jelenik meg a teriiletfejlesztés oktatasa. Kiilonb6zo
profilu karokon folyik az oktatas, egy telepiilésen akar kiilonb6z6 intézményekben, vagy
akar ugyanazon egyetem, kiilonb6z6 karain (pl. ELTE TTK Geografus MSc — ELTE
TATK Nemzetkdzi tanulmanyok MA, vagy SZTE TTK Geografus MSc — SZTE GTK
Regiondlis és kdrnyezeti gazdasagtan MA).

Erdemes lenne megvizsgalni, hogyan lehetne az egyiittmikodéseket, az esetleges
szinergiakat erdsiteni, illetve a képzési profilokat megosztani. Szakmai kérdés az is, hogy
tobb helyen folynak a felsdoktatdsi intézményekben felséfokt végzettségi szintet nem
biztosito teriiletfejleszté képzések, felsdoktatasi szakképzes és szakirdnyd tovabbképzés
form4jaban. E képzések szerepét, €s viszonyat az alapképzésekhez, mesterképzésekhez is
érdemes lenne atgondolni.

A kovetkezOkben két képzést mutatunk be, az elsé esetben inkabb az 4altalanos
jellemzokre, mig a méasodiknal a modszertani lehetoségekre helyezve a hangsulyt.

Az elsé az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem Természettudomdnyi Kar Foldrajz BSc és
Geogrdfus MSc teriilet- és telepiilésfejlesztd ill. regiondlis elemzd szakirdnya. A Kkaron
(egyidében a tobbi tudomanyegyetem foldrajzi szakteriiletével) 1993-ban indult utjanak a
foldrajz tanari szak mellett az otéves, osztatlan geografusképzés, amelyen egyik
valaszthaté szakirany a teriilet- €s teleptilésfejlesztés volt. Késébb megjelent a szakpolitika
részére szintén fontos szakembereket képzo regiondlis elemz6 szakirany is.

A képzés a megvaltozott torvényi szabalyozas miatt (Bologna folyamat) jelenleg ugy
fut, hogy Foldrajz BSc-n (3 év) egy ¢év altaldnos képzés utan lehet teriilet- ¢és
teleptilésfejlesztési, regiondlis elemzd vagy természetfoldrajzi szakirdnyt valasztani,
viszont a Geografus MSc-n (2 év) mar a jelentkezéskor meg kell jelolni a szakiranyt
(tertilet- és telepiilésfejlesztd, regionalis elemzd, vagy mas). A BSc szakra bekertilés nincs
kotve eldfeltételhez, az MSc esetében azonban bizonyos mennyiségl szaktantargyi
eloképzettséget kell tudni felmutatni, vagy bepotolni.

A képzést a kindlati oldalrol nézve els6ként, megallapithatd, hogy jellegzetessége a
foldrajzi alaprol indulés, és a teljes képzés soran végig, kotelezd vagy valaszthatd targyak
form4jaban a tarsadalom- és gazdasagfoldrajz, valamint a regionalis foldrajz megmarad.
Ezeken tul rendkivil sokféle a tudomanyagi kindlat, benne természetfoldrajzi, fold- és
tarsadalomtudoményi alapok. A szakmai vonulatot a mddszertani, elemzési, térképezési

ismeretek, és a teriilet- és teleptiilésfejlesztés témakoreinek targyai jelentik.
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A két szakirany kozotti kiilonbség, hogy mig a regiondlis elemzd szakirdnyon nagyobb
hangsulyt kap a téma elméleti és elemz6i oldala (adatforrasok, kvantitativ és kvalitativ
elemzési modszertan stb.), addig a teriilet- és telepiilésfejlesztési szakiranyon a téma
szakpolitikai oldala a hangsulyosabb.

Mindkettore jellemz6, hogy sokféle teriileti szinttel foglalkozik, azaz az EU, az oszagos,
a regionalis 1épték és a helyi, telepiilési szint is jelen van. A képzés elméleti része
(eléadasok) mellett gyakorlatok is futnak (rovidebb-hosszabb elemzések készitése,
valamint prezentaciok eldallitdsa, szakmai vitaja, egyénileg vagy csoportosan egy-egy
érdemi, valos kérdéskort érintd szakmai problémarol), valamint fontos része a képzésnek a
BSc-n a nyari és évkozi terepgyakorlatok, az MSc-n pedig a tobbhetes szakmai gyakorlat.
(A terepi munka sokféle, a helyi gazdasagfejlesztéstdl (pl. Pasztd, Sarrod, Morahalom,
Vasvar, Szarvas, Lengyeltoti) a varosfejlodési, -fejlesztési témakon at a kiillonb6zo agazati
foldrajzi jelenségek vizsgélatdig.) A képzés jellegzetessége még a szamitastechnikai
(térinformatikai programok, tematikus térképezés) és statisztikai modszerek hangsulyos
oktatasa.

A teriiletfejlesztési és elemzési ismereteket a tudomanyos mindsitéssel rendelkezd
féallast egyetemi oktatok mellett - akik koziil egyesek kordbban a szakpolitikdban is
dolgoztak, valamint tobben jelenleg is alkalmi szakértokként vesznek részt benne - tobb
kiilsé szakértd is oktatja. Sajnos kevés az oktatd a hallgatéi 1étszdmhoz viszonyitva, s
mivel a képzési keretben egyszerre probalnak tanarokat, tudomanyos kutatokat,
szakpolitikahoz értéket kiképezni, igy oOhatatlanul megosztott figyelem jut a
terliletfejlesztésre. Végezetiil azt emelhetjiik ki, hogy jellemzd a szakmai soksziniiség, azaz
a kurzusokon keresztiil gyakorlatilag a teriilet- és telepiilésfejlesztési szakma minden
szegmensét célozza az itteni szakemberképzés.

A keresleti oldalra jellemzd, hogy tobben azzal a céllal érkeznek mar a kezdetekkor,
hogy teriilet- vagy telepiilésfejlesztésben kivannak majd a jovOben dolgozni. Néhanyan
sajnos azonban az alapjan valasztanak, hogy a foldrajz konny( szaknak tlinik, majd pedig a
szakon, mivel nincsenek tanari ambicioik, €és nem vonzodnak a természetfoldrajzhoz,
kényszerként belefutnak a szakmaba, vagy az elemzdi, vagy a tervezd-fejlesztd részébe.
(Rédadésul az utdbbi évek tapasztalata, hogy a hallgatok egy részének az orszagismerete
nagyon szegényes a hazai utazasok élményének hidnya miatt, viszont egyrésziik profi
vilagjar6.) A nagy hallgatdi 1étszam ¢€s a szerény eldsziirés miatt vegyes a mezony, igy

kiilonb6z6 1d6 alatt, kiillonbozé eredményekkel fejezik be a szakot. A képzés sokszinii

113



Szabo, P., Gyurkovics, J., Jancso, T., Lukovics, M., Schwertner, J.

jellegébdl adodoan a didkoknak maguknak kell kialakitani - az érdeklddési koriiknek
megfelelden, az adott keretek kozott - a sajat tanulmanyi csomagjukat.

A szakmaban val6 elhelyezkedés 6sszességében sikeresnek mindsithetd, bar tény, hogy
nem mindenki jut szakmai allashoz, és egyfajta lemorzsolodas is jelen van. Az évenkénti
mintavételezés azt mutatja, hogy sokan — mindenekeldtt az egyetemen is jol teljesitok -
azonban elhelyezkednek, az ELTE sajatos foldrajzi helyzetébdl és képzési profiljabol
adoddan egyrészt a kiilonb6zoé orszagos allamigazgatasi intézményekben, hivatalokban,
azok hattérintézményeiben, masrészt pedig a maganszféraban, a teriiletfejlesztéshez (is)
kotddd cégeknél.

A BSc-s hallgatoknal egyre gyakoribb a lokalis, mikroregionalis szintli szakpolitikdba
keriilés is. (A képzésr6l részletesebben (Tantervek): http://to.ttk.elte.hu/ valamint
http://geogr.elte.hu )

A masik képzés a Szegedi Tudomdnyegyetem Gazdasdgtudomdnyi Kar Gazdalkodas és
menedzsment BA, Regiondlis és kornyezeti gazdasdagtan MA képzése. A Szegedi
Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Karanak képzési palettqjaban mar a kezdetek
8200) 6ta hangsulyos szerep jutott a regionalis tudomany oktatasanak, amelynek keretében
kapnak helyet a regionalis politikaval és teriiletfejlesztéssel foglalkozé kurzusok is.

A kordbbi &téves képzések tapasztalataira épitve ezek a targyak az alap- és
mesterszakok tanterveibe is integralasra keriiltek. Az alapképzések koziil gazdalkodas és
menedzsment szakon valaszthatd targyként jelenik meg a teriileti tervezés cimi kurzus,
mig a 2008 6ta miik6dod regiondlis €s kornyezeti gazdasagtan mesterszakon tobb regionalis
politikaval foglalkozo targy is elérhetd kotelezd vagy valaszhato tantargyként.

Az alapképzésre nincsenek tobbletként eldirt belépési kovetelmények, azonban a
regionalis és kornyezeti gazdasagtan mesterszak esetében regionalis gazdasagtani
ismeretek sziikségesek. Ezt a kovetelményt a sajat karrol érkez6 hallgatok automatikusan
teljesitik, mert a regiondlis gazdasdgtan mind harom alapszakunk esetében kotelezd
tantargy, azonban mas karok hallgatdinak ezt pétolnia kell.

A karon a teriiletfejlesztéssel kapcsolatos targyak oktatasa keretében kiemelten
torekednek az élményalapu oktatasra, vagyis az 6rdk soran a hallgatokat aktivan bevonjak.
Az oktaté gyakorlati problémékat vet fel, gondolkodésra készteti a hallgatdkat, k6zos
Otletelést general, melyet 5-10 perces csoportmunkdkkal is kombinalni lehet. Ekkor az
oktato inkabb mentori szerepben, a hallgatok pedig egyenrangt brain storming partnerként

vannak jelen. Ennek eredménye, hogy a hallgatok figyelnek arra, ami elhangzik, ugyanis
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barmikor be kell tudniuk kapcsolddni a gondolatmenetbe, igy pedig eredményesebben
sajatitjak el az anyagot.

Az alapképzésen futd teriileti tervezés cimii kurzus eldadast és gyakorlatot egyarant
tartalmaz. Az eldadasok keretén beliil a hallgatok megismerik a regionalis politika és a
terliletfejlesztés elméleti alapjait, mig a gyakorlatokon Ilehetéség nyilik a téma
aktualitdsainak feldolgozasara egyéni vagy paros munka segitségével. A kurzus gyakorlati
része két részbol all, amelybdl az egyiket egy teriiletfejlesztésben jartas kiilsé szakértd
vezet, ezzel a szakma gyakorlati oldalaba betekintést biztositva a hallgatoknak. A
szeminarium utolsé harom-négy alkalman az oktatott ismeretek elmélyitése és a hallgatok
készségeinek a fejlesztése érdekében workshopokat tartanak.

A workshopok szerepjaték szertien keriilnek lefolytatasra, ahol a résztvevok egy fiktiv
terlileti egység fejlesztési stratégiajat és célrendszerét allitjdk 6ssze. A hallgatok eldre
megkapnak egy helyzetelemzést az adott teriileti egységrdl, amelyet az ora el6tt meg kell
ismernitik, majd az els¢ alkalommal kiilonb6z6 érdekcsoportok mentén csapatokba
szervezOdnek. A lehetséges csoportok a kovetkezdk: helyi kormanyzat, gazdasagi
szervezet/kamara, (fels6)oktatds, egészségiigy, civil szervezetek. A megalakulaskor
minden csoport valaszt egy képviseldt, aki a vitdk sordn a csapat nevében felszolal és
megprobalja érvényesiteni az adott csoport <érdekeit a fejlesztési elképzelések
megfogalmazasa soran. A workshop elsé eleme az un. kiilsé - belsé cellas SWOT kozos
Osszedllitasa a kapott helyzetelemzés alapjan. A masodik alkalommal az elkésziilt SWOT
alapjan meghatarozzak a térség stratégidjat, célrendszerét, és lebontjak intézkedések
szintjéig, 1-2 mondatban meghatarozva azok tartalmat. Az utolsé alkalommal pedig
kisérletet tesznek intézkedéseként 1-2 projekt definidlasara. E folyamatban az egyes
csoportok minden esetben a sajat szerepiiknek megfeleld szektor érdekeit hivatottak
képviselni.

E moddszer segitségével a hallgatok gyakorlatban is kiprobalhatjdk a félév soran
elsajatitott ismereteiket, €s lehetoségiik nyilik, hogy — még ha csak modellezett
koriilmények kozott is —betekintést nyerjenek a teriiletfejlesztés érdekektdl erdsen
befolyasolt folyamataba. Tovabba a workshop kivaloan alkalmas a résztvevok kiilonbdzo
képességeinek  (pl.  csapatmunka, informdciostrités, kommunikacios  készség,
problémamegold6 készség) fejlesztésére is.

A mesterszakon — jellegébdl adodoan — tobb teriiletfejlesztéssel foglalkozo targy is van,
amelyek teljesitésével a hallgatok szélesebb korii szakmai ismeretekre tesznek szert, és

alkalmassa valnak tervezdi-elemz6i poziciok betoltésére is. A képzésben kotelezd
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tantargyként jelenik meg a regiondlis politika ¢és teriiletfejlesztés kurzus, amely az
alapképzésen folyo teriileti tervezés kurzushoz hasonlo, valamint a regiondlis elemzési
modszerek, amely a hallgatok (teriileti) elemz6i eszkoztarat hivatott boviteni. Ezen kiviil
valaszthat6 tantargyként kapott helyet a ,, Térségfejlesztés a gyakorlatban™ cimi 6ra, amely
a megszerzett ismeretek gyakorlati alkalmazasédhoz segiti hozzé a didkokat. A kurzus soran
a hallgatok kis csoportos munkdban a valdsagbol vett témakat dolgoznak fel, valds
projektekbe kapcsolodnak be. A kontaktorakon kozos gondolkodés, problémamegoldas
zajlik. A hallgatoktél elvart az oOrarol-orara torténd késziilés, amely prezentaciok,
infosheetek formdjaban 6lt testet. A projektek tobbsége az egyetemen nemrégiben alakult
Gazdasag- és Vallalkozésfejlesztési Kozpont tevékenységével all szoros kapcsolatban,
ezért a Kozpont szakértoi is részt vesznek a munkaban. Az eddigi szemeszterek soran a
hallgatok kozvetve bekapcsolodhattak Csongrad megye, kovetkezd iddszaki tervezési
munkdiba, kistérségi helyzetelemzéseket és gazdasagtejlesztési programcsomagokat
készithettek el, valamint az utébbihoz kapcsoléddéan néhany hallgatd részt vehetett két
kistérség tervezési workshopjan is, ahol részben a kurzuson kézosen elkészitett anyagok
tartalma kertlt {itkoztetésre. Ezzel a modszerrel a hallgatok megismerhetik az EU
fejlesztéspolitikdjat, annak gyakorlati alkalmazhatosagat, tovabba élesben kaphatnak
visszacsatolast gondolataik és probléma megoldasi modszereik helyességérol, amelyek a

kés6bbi munkajukhoz szolgalhatnak hasznos tapasztalatokkal.

A TERULETFEJLESZTESI KEPZES NEHANY ALTALANOS JELLEMZOJE
A képzés kinalati oldalarol elmondhatd, amint lattuk, hogy elég gazdag. Ennek oka, hogy a
terliletfejlesztés sok oldalrdl kozelithetd, Nemes Nagy errdl igy ir (2006, 72): ,,A
tevékenység hatarozott gazdasagfejlesztési tartalma megkérddjelezhetetlenné teszi a
kozgazdasagtani ismeretkort, a ,.terlileti” tartalom pedig természetszerlien hivja magaval a
térbeli tajékozottsdg alapdiszciplingjat: a geografiat. ... Egy teriiletfejlesztonek (teriileti
tervezonek, regionalistdnak) feltétlentil sziiksége van mésfajta ismeretekre is. Ezek kozott
— a tradiciondlis tudomanyteriileteken — mindenekelétt az épitészet-urbanisztika, a
szociologia, az igazgatastudomany, a kartografia és a térelemzés modszertandhoz
legkozelebbi statisztikadg, a teriileti statisztika ismereti magjara is sziiksége van. Mindez a
legijabb évtizedekben még tovabb boviilt: a tarsadalmi térbeli jelenségeket kiemelt
kutatasi témajanak vallo regiondlis tudomannyal vagy az informatikaval érintkezési

feluiletet képezo térinformatikaval.” Az, hogy mindezt a képzési formak mindeniitt nyujtani
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tudnak, kevésbé jellemzo, inkabb megfigyelhetd az adott oktatasi intézmény {6 profiljanak
dominancidja, s erre épiilnek a tobbi tudomanyteriilet kapcsolodo témakorei.

Az egyes képzési helyeken a meglévd oktatdgarda meghatarozd a targy-készlet és a
tartalmak kialakitasanal, az oktatok specialis szakmai tudasa sokat formal egy-egy képzés
atadasra keriil6 ismeretein.

A kindlat kapcsan kiemelhetd, hogy tobb szakmai miihelyben tobb tankonyv sziiletett,
de szdmos hazai szakkonyv is a tananyag részévé valt. Ilyen tan- és szakkonyvek példaul
Bartke 1995, Horvath 1998, Rechnitzer 1998, Winkler 1999, Beluszky et al 2000, Forman
2001, Palné 2001, Horvath 2003, Illés 2003, Siili-Zakar et al 2003, Bartke et al 2004,
Bernek et al 2004, Laszlo-Pap 2007, Kengyel 2008, Rechnitzer-Smahd 2011, Fabian-
Forman 2011, Nagy-Heil szerk. 2013).

A gond, hogy mig egy EU-ciklus legalabb dontéen valtozatlan, s igy késziilhetnek nem
tul hamar eléviil6 munkak, addig a hazai teriiletetfejlesztés gyakorlata siirin valtozik, igy
ehhez gyakorlati jegyzetet folyamatosan frissithetd elektronikus formaban célszerti ma mar
irni. Ehhez kapcsolodik, hogy mig a munkaeré-piaci gyakorlat igényelné az aktualis
ismereteket, addig ezek dominanssa valo oktatasa - a valtozasok és igy az eléviilés miatt -
erdsen meggondoland6. Mindenképp sziikségesek azonban az elméleti alapok, €s az egyes
6 tertiletfejlesztési korszakok (Europa és Magyarorszag) jellemzdinek és az ezeket jol
tiikr6z6, meghatarozé dokumentumok ismerete. Fontos, hogy a teriiletfejlesztés nem
szlikiilhet le az EU-mechanizmusok oktatasara-szamonkérésére, bar az unidés tamogatasok
jelenleg minden szféraban (dllamigazgatas, onkorméanyzat, maganszféra) dominansak.

Nem szabad megfeledkezni a mas jellegli teriileti kérdések elméleti és gyakorlati
oktatasarol sem (regionalis gazdasagtan, regionalis tudomany, telephelyelméletek vagy épp
a globalizacio témakore), és arrol sem, hogy a teriiletfejlesztés sulypontja a fejlesztések
eredményeinek (részben eredménytelenségének) hatasara folyamatosan helyezddik at a
jellemzden infrastruktira centrikus fejlesztés feldl a gazdasagfejlesztés, majd a humén
eréforrds €s a kornyezeti értékek iranyéba.

A terliletfejlesztés hazai oktatdi gardaja - akar maga a szakpolitika - elég sokszind.
Lényeges kiemelni ennél a szakteriiletnél, hogy nem célszert kizarélag tudomanyos profila
oktatas, hanem igény van arra, hogy egyrészt az oktatok is kisebb-nagyobb mértékben részt
vegyenek a szakpolitikdban, valamint célszerii kiilsé eldéaddkat is bevonni, akdr egy
kurzusra, akar csak egy-egy alkalomra. Nagy elénye a képzésnek, ha a didkok féallasu
tertiletfejlesztoket latnak (motivald tényezd); ebben példaul nagy segitséget jelenthet, ha a

szakon végzett, szakmdban elhelyezkedett hallgatokat sikeriil vissza csabitani egy-egy
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alkalomra. Amit még ki kell emelni, hogy egy-egy fels6oktatdsi intézményben nemcsak
oktatast, szakmai gyakorlatot, de kutatast is elvarnak, igy egy-egy oktatd egyszerre
prébalja a szakpolitikat tanitani, tudomanyos cikkeket, konyveket irni a t¢émaban, valamint
a szakpolitikaban résztvenni; ez nehezen megy egyszerre.

Nagyon lényeges a terep- €s a szakmai gyakorlat a képzés sordn, itt szembesiil a leendd
szakmdjaval a hallgaté és itt tanulja meg a vizsgéalati mdodszerek gyakorlatat. Ezek
megszervezése, koordinalasa a sok didk és a korlatozott szamu fogadohely miatt azonban
nehézkesen megy.

Az egyetemi keretekben is fontos a gyakorlat. Az elmult években erre tobbféle kisérlet
tortént, példaul az intézmény részt vesz szakpolitikai munkéban, amelybe a hallgatdkat is
bevonjak kiilonbdz6 kurzusok keretében (Id. pl. a korabban leirt szegedi példat), vagy
egylittmiik6dés alakul ki az egyetem é&s egyes szakpolitikai intézmények, térségi
szervezetek kozott (I1d. pl. az LHH kistérségek ¢s az egyetemek egylittmiikodése
(http://mitemuhely.hu/lhh/felhivas,6.html).)

Ki kell emelni, hogy elég szélessé valt napjainkra a teriiletfejlesztés munkaerdpiaca,
egyrészt az egész folyamat tekintetében: a palyazatirotél a projektmenedzseren at az
ellendrzd hivatalnokig; masrészt a kiilonboz6 teriileti szintek feladatai tekintetében: a
kistérségi szinttdl a megyén, région €s orszagos szinten at az Europai Unidig. Kérdés, hogy
ezekre mennyire az altalanos teriiletfejlesztési képzés adja meg a municidt, valamint
mennyiben kell szakosodnia ezen a téren egy-egy oktatasi formanak.

A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy egy-egy oktatasi forma el-eltér abban, hogy mire
késziti fel a végzettet: egyik véglet a briisszeli eurokratdk, a masik véglet a hazai kistérségi
menedzserek képzése. (Elobbiek esetében példaul kiemelten fontos a nyelvismeret és a
kiilhoni képzésben vald rovidebb-hosszabb részvétel (pl. ERASMUS), utébbiaknal a
tarsadalom és gazdasag lokalis miikdésének ismerete.)

A keresleti oldalrdl (hallgatdk) elmondhatd, hogy nagy az érdeklddés a szakteriilet irant.
A hallgatéi dllomany tuddsa azonban igy, ha nincs erdsen sztlirve az elején, elég vegyes.
Sokszor felbukkan a legtjabbkori torténelmi-politikai, az eurdpai unids és a foldrajzi
ismeretek hézagossaga. A BSc/BA ¢és MSc/Ma jellegii képzés e teriileten is kisebb gondot
okoz tobb szempontbol.

Egyrészt jo lenne az egymasra épitkezés, példaul elméleti alapok az alapszaknal, majd
erre ¢pitve gyakorlati ismeretek a mesterszakon, ugyanakkor az atjarhatosag miatt ilyet
nem lehet megvalositani, s6t az alapképzésnél is kellenek fontos gyakorlati ismeretek, mert

egyesek nem is kivannak tovabblépni a képzésben. Ugy is megjelenhet ez, hogy mig az
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alapképzés a teriiletfejlesztés fejlesztési részében valo jartassagot adja (palyazatok,
projektek), addig a mesterszakon mar az elemzésben, tervezésben, a szakpolitika
alakitasaban valo részvételre valo felkészités (is) zajlik.

Masik gond, hogy egy mas képzési helyr6l MSc/MA képzésre helybe érkezok és a
helyben alapszakot végzettek kozott gyakorta felmertilhet egy tudésbeli kiilonbség, ki mit
mennyire tud, ki mit milyen formaban tanult, és igy el6fordulhat felzarkdztatas céljabol

egyes alapszakos ismeretek ismétlése, vagy pedig az ujonnan érkezok lemorzsolddasa.

ZARADEK
A hazai szakpolitika igényli a jo elemzd, tervezd, fejlesztd szakembereket, akik kezébe
Magyarorszag és térségeinek sorsa keriil. Nem mindegy, hogy kiket és milyen tudéssal
bocsatanak ki a felsGoktatasi intézmények. Emiatt mindenképp célszeri a képzési
tapasztalatok idonkénti attekintése, az egyes képzési helyek, oktatok tapasztalatcseréje. A
konferencia-szekcié és ez az irdsmd is ezt a célt szolgalta, és reményeink szerint tovabbi

szakmai konzultaciokat indit el a jovében.

SUMMARY

This paper is based on the lectures held at the conference of the Hungarian Society of Regional Science
(2013, Kaposvar, Section: ,,The knowledge of EU regional policy in higher education”) on the one hand, and
on the other hand it is based on studies and data of the education of regional policy experts. The aim of this
paper is to give information about some current general and local specifics of the education of regional policy
experts in Hungary in the 2010s.

In Hungary the education of regional policy experts had little importance in the eighties, there were only
some related courses at universities. Their education became widespread in the nineties due to the transition
(democracy, market economy, regionalisation etc. and the related revaluation of geographical space) and the
EU accession. Offices, regional agencies, and companies interested in regional policy had a growing need for
professionals, and an increasing number of students wanted to learn regional policy, so at some universities
and colleges new forms of education were started. After an interval of a few years, education began at more
and more universities in Budapest and in the country.

In the 2010s there are different forms of the education of regional policy experts (courses, education
specializations) at 16 universities (BA, BSc, MA, MSc), and at some universities it is a part of the education
of economists, geographers, sociologist etc. As a result, there are differences between the forms of education,
at some places economy, at other places geography is basic, and different important parts of regional policy
(statistical methods, administrative knowledge, cartography, regional economy, regional planning etc.)
appear in the curriculum.

The education depends on the teachers, who are diversified but most of them are interested in regional policy
because some of them have worked for regional policy and others do expert work besides teaching.
Universities and colleges expect education and research from the teachers, in addition, doing expert work is
also important but it requires a lot of time.

The courses have to include the theoretical basis and different types of regional policy, not only the practice
of the EU regional policy, although nowadays the subsidy of the EU is dominant in Hungary, therefore its
practice is also important. Many regional policy coursebooks were written by professionals of regional
policy, but regional policy has changed frequently in Hungary, therefore the subject-matter of these types of
books may lapse quickly. (The books of EU regional policy are more permanent.) In some forms professional
practice and field trips are important parts of education. The universities often cooperate with offices and

119



Szabo, P., Gyurkovics, J., Jancso, T., Lukovics, M., Schwertner, J.

companies to ensure professional practice for their students. This practice is important when the graduates try
to get a job.

The labour market of regional policy is wide, there are different jobs for graduates. Some of them work in
national, regional or local government, some of them work at firms (experts of spatial planning and regional
development, application writers, project managers etc.) and some of them do research and teach regional
policy. In the 2010s the Hungarian labour market of regional policy is dynamic. The contact with graduates
helps the education if some of them participate in some courses.

In the 2010s a lot of students are interested in regional policy. The problem is that their knowledge is
diversified; it sometimes lacks the knowledge of geography, history and EU. It is also problematic that the
education is divided into BSc/BA and MSc/MA because changing the old system (five years) was not simple.
The question arises: where is the place of teaching theoretical and practical knowledge in the education.
Regional policy is important for Hungary because there are under developed regions, and microregions,
Hungary gets a lot of support from the EU and its effective use requires professionals. Therefore we have to
pay more attention to the education of regional policy experts.
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