TANULMANYOK

Tari Tamas!

Egy unitarius Jelenések-kommentar kontextusai
a 17. szazadban

Az erdélyi és lengyelorszagi unitariusok Apokalipszis-kommentarjai a 17. sza-
zad els6 feléig jol nyomon kovethetéek. Az eddigi kutatas® f6ként az azokban
megjelend chiliasta elképzelések mentén vizsgilta a munkakat, és habar nem
minden ponton egységes, de mégis csak felvazolhato értelmezési lehetdségeket
tudott felsorakoztatni. Eszerint beszélhetiink egy, a chiliasta eszmékkel atitatott,
am agressziv mozzanatoktol mentes szombatos értelmezési korrdl,’ masfeldl a

1 Tari Tamas fels6fokd tanulmanyait a Szegedi Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak magyar nyelv és irodalom szakian végezte. Jelenleg az SZTE doktorandusz
hallgatoja. Kutatasi teriilete Az unitdrius Jelenések konyve értelmezések a 16-18. szdzadban.
Tobb irasa jelent meg a régi magyar irodalom és mtivel6dés targykorében.

2 Balazs Mihdly: Antitrinitarizmus és millenarizmus Erdélyben - megjelenés alatt.
Hotson, Howard: Arianism and Millenarianism: The Link between Two Heresies from
Servetus to Socinus. In Laursen, John Christian et al. (eds.): Millenarianism and Messianism
in Early Modern Culture. Continental Millenarians Volume IV: Protestants, Chatolics,
Heretics. Dordrecht-Boston-London, 2001, Kluwer Academic Publishers (International
Archives of the History of Ideas, 176). 9-37. Ujlaki-Nagy Réka: A szombatosok chiliazmusa.
Erdélyi Miizeum, 2011/2. 15-22. Keseri Balint: ,Rajongok” Erdélyben, Profetikus
irodalom és publicisztika a XVIIL. szdzad derekdn. In Kovacs Andrés et al. (szerk.):
Emlékkonyv Jakoé Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara. Kolozsvar, 1996,
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet. 247-256. Kaldos Janos: Az erdélyi unitarius egyhaz Enyedi
Gyorgy plispokségének idején (1592-1597). In Miskolczy Ambrus (szerk.): Europa,
Balcanica - Danubiana - Carpathica. 2/A: annales, cultura - historia - philologia. Budapest,
1995, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudoményi Kar, Roman Filologiai
Tanszék. 138-156.

3 Vehe-Glirius, Matthias: Istenismeret és mds irdsok. Ford. Ruttner Tamads, val. Dan
Robert. Békéscsaba, 1984, Helikon Kiadé (Prométheusz Konyvek, 3). Ovéri Benedek: Az
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Krisztus foldi kiralysagat teljes mértékben elutasité szocinianus hagyomanyrol*
és egy hasonloképpen elutasité nonadorantista tradiciorol.” Ez utébbibol kivé-
telnek szamit Karadi Pal munkaja, mely nonadorantizmusa mellett Szervet és
Glirius koncepcidjat egyéni mozzanatokkal tovabbépitve parositja a profétai
hangvételt a chiliasta elképzelésekkel.® Erdélyre koncentralva fontos megemlite-
niink, hogy az eddig ismert 17. szdzad elsé harmadaig itt keletkezd, illetve hatast
kivalté szovegek foként nonadorantista és szombatos hangoltsagiak, masfeldl
Karadi Pél prédikacios jellegli munkajan kiviil csakis traktatusokkal taldlko-
zunk.’

Tanulmdnyunk egy ujabb szoveg beemelésével nem pusztdn béviteni, ha-
nem arnyalni is kivdnja az eddigi képet. A Kolozsvéari Akadémiai Kényvtar MsU.
732-es jelzettel ellatott Conciones vetustae ex Apocalypsi cimii munkdja egy ma-
gyar nyelvi, 11 mibdl (a szamozas szerint 10, a ciklus szempontjabdl 9) all6 pré-
dikaciosorozat, mely a Jelenések konyve 22,1-2. részét magyarazza.® A 17. szazadi
masolat’ mifajisagan tul, szocinianus mozzanatokat tartalmazé megfontolasai
miatt is jelentds, hiszen a felekezetnek a 17. szazad elejéig nincs egységes hitval-
lasa, a késObbiekben pedig a nonadorantista és szocinianus irdnyzat egymas
mellett élése jellemzi."” A lengyelek az 1630-as években igyekeznek az erdélyie-

Christus Iesusnak az isten igaz messiasanak orzagarol ualo rouid tanusag... In Varjas Béla
(s. a. .): Régi Magyar Kolték Tara XVII/5. Szombatos énekek. Budapest, 1970, Akadémia
Kiadé. 504-513.

4 Hotson: i. m.

5 Palaeologus, Jacobus: Commentarius in Apocalypsim. Olcona, 1574/1575, MsU.
966/N, illetve MsU. 968. Bogati Fazekas Miklos: Commentarius in Apocalypsim Hungarice.
1589. Orszagos Széchényi Konyvtar, Duod. Hung. 9.

6 Karadi Pal: Apocalypsis Beati Ioannis Apostoli et Euangelistae etc... 1580. Orszagos
Széchényi Konyvtar, Kt. Fol. Hung. 199. Balazs Mihaly: Karadi Pal Simandon. Keresztény
Magveté, 2006/1. 45-55.

7 Kaldos: i. m. 148-149.

8 A gylijtemény 11 szoveget tartalmaz. 10 concioként van feltiintetve, de a 7. szdm
hianyzik, a szovegbdl azonban nem hianyzik egység, igy félreszamozasrdl lehet sz6. Téma
szempontjabdl is redukalhat6 a gytijtemény: a 11. munka esetén mar sem szamozas, sem
a concio cim nincs feltiintetve. Ez Luk. 12. alapjan kés6bb a Jel 14-gyel osszekotve a jo
halalra késziilést targyalja. Textusa és a 10. conciobol valé tartalmi ismétlései miatt ezt a
munkat a ciklustdl killonallénak tekintem az elemzés soran.

9 Laké Elemér (szerk.): The manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvdr in
the Library of the Academy in Cluj-Napoca. Szeged, 1997, 144.

10 Balazs Mihdly: Elhuzodo felekezetiesedés és rendhagyd katéirodalom. In Ué:
Felekezetiség és Fikcio. Budapest, 2006, Balassi Kiad (Régi Magyar Konyvtar, Tanulmanyok,
8) 37-76.
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ket a szocinidnus iranyban mozditani, am az egyhazi vezetdség szintjén csupan
az 1638-as dézsi komplanacié egynemisiti az unitarizmust." Mindezt figyelem-
be véve érdemes a prédikaciok teologiai megfontoldsait, majd mifaji jellegzetes-
ségeit targyalni.

A Conciones vetustae ex Apocalypsi az 4j Jeruzsalem folydjanak, az élet faja-
nak és gytimolcseinek allegorikus magyarazatat adjak.'> A magyarazott helyek és
a hozzajuk kapcsol6do 1j Jeruzsalem értelmezése Miintzer Tamas, Hans Hut, a
strassburgi préfétak, illetve az 1531-1535 kozotti miinsteri katasztrofa hatasara
negativ tapasztalatokkal terhelt a korszakban.” A kortdrsak koziil sokan ebbe a
vonulatba illesztették az 1569-ben kulminalé ,,rakowi kisérletet”, melyet késdbb
a lengyel unitdriusok igyekeztek kiiktatni hagyomanyaik koziil.'"* Magyarorsza-
gon hasonlé profetikus heviilettdl ftitott, am David Ferenc eszméitdl fiiggetlen
volt Karacsony Gyorgy felkelése.”” Erdélyben a foldon megvaldsitandé Gj Jeru-
zsalem profetikus vizidja csupan Karadinal jelenik meg, mivel a szombatosok
mar az 1580-as években sajatos és egyre inkabb befelé fordul6 kegyességi gya-
korlattal kapcsoltak ossze a chiliazmust.'®

11 Keserti Gizella: Az erdélyi unitarius egyhaz megkésett konfesszionalizalodasa és a
lengyel testvérek a 17. szdzad elején. In Csorsz Rumen Istvan et al. (szerk.): ,Nem siilyed az
emberiség!”... Album amicorum Szorényi Laszlé LX. sziiletésnapjdra. Budapest, 2007, 429-
449. Molnar David: Az Szent Janos evangéliuma kezdetinek révid magyarazatja: Filologiai
és teologiai adalékok az RMNy 1646-o0s tételéhez. In Font Zsuzsa et al. (szerk.): Baldzs
Mihaly készontése. Acta Historiae Litterarum Hungaricarum Tomus XXX. Szeged, 2011,
Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara. 364-369. Szab6 Andras Péter: A
dési per torténeti hattere. Egyhdztorténeti Szemle, 2003/2. 29-56.

12 Jel 22,1-2. ,,'Es megmutatta nekem az élet folyéjat, kristilyhoz hasonléan ragyogott,
Isten és a Bérany tronjébol fakadt. 2Az utca kozepén és a folyam két partjdn az élet fai
alltak. Tizenkétszer hoznak gyiimolcsét, vagyis minden honapban teremnek, a fa levelei
meg a népek gyogyulasara szolgalnak” (Szent Istvan Tarsulati Biblia).

13 Cunningham, Andrew, Grell, Ole Peter: The Four Horsemen of the Apocalypse.
Religion, War, Famine and Death in Reformation Europe. Cambridge, 2000, Cambridge
University Press. 32-43. George Huntston Williams: The Radical Reformation. 3rd Edition.
Kirksville, 1992, Sixteenth Century Journal Publishers (Sixteenth Century Essays &
Studies, Volume XV). 556-589.

14 Balazs: Antitrinitarizmus... i. m. Illetve: Balazs Mihaly: Az erdélyi antitrinitarizmus
az 1560-as évek végén. Budapest, 1988, Akadémia Kiadé (Humanizmus és Reformacio,
14). 173. Georg Huntston i. m. 1092-1099.

15 Révész Imre: Debrecen lelki vélsaga 1561-1571. Szdzadok, 1936/6. 38-75. 163-203.
Kathona Géza: Kardcsony Gyorgy ,,szent hada” 1569-1570. Egyhdztorténet, 4. évt. (1958).
265-281. Heckenast Gusztav: A Karacsony Gyorgy-féle parasztfelkelés (1568-1570).
Torténelmi Szemle, 1963/1. 19-22. Balazs: Az erdélyi... i. m. 160.

16 Ujlaki-Nagy: i. m. 21.
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A prédikaciok allegorikus értelmezésének alappillérei a kovetkezok: ,,nyil-
van vagyon, hogy ez latés és jelenés csak példazat, az uj Jeruzsalem, kit az angyal
mutatott példazta az igaz, szép eklézsiat, annak szép folydvize az szent evangéli-
umot, annak pedig az folyamnak féja, ki életnek fdjanak is mondatik, abrazolta
ez evangéliumnak gytimolcsét [...]”" Az 4j Jeruzsalem tehat az igaz eklézsia, az
élet folydja pedig a tiszta evangéliumot jel6ld lelki viz és annak folydsa a prédi-
kalds altal. Ennek kutfeje Isten, kirdlyi széke pedig a mennyorszag. A fa, melyet
az evangélium taplal az istenes, kegyes, jambor élet, mely a ,,justitia universalis”
vagy mas néven a pietas, ami 12 gyiimolcsot terem. E gytimolcesok Istennek erre
és a talvilagra egyarant vonatkozo testi-lelki ajandékai, mint 1. Isteni gondvise-
lés; 2. Lelki ujjasziiletés; 3. Elme vilagossaga; 4. Lelki 6rom; 5. Lelkiismereti bé-
kesség; 6. Istenbe vetett bizalom; 7. Indulatainkon val6 uralkodas; 8. Bizalom,
hogy Isten meghallgatja kérésiinket; 9. Ellenségt6l valo védelem; 10. Kiilsé gaz-
dagsag; 11. J6 halal; 12. A paradicsom és 6rok élet.

Az els6 prédikacio szerint az 4j Jeruzsalem Isten ajandéka azon megmaradt
és megtért hivek szamara, akik kénytelenek voltak szétszéledni, mikor Isten a
zsidok biinei miatt a régi Jeruzsalemet leromboltatta a romaiakkal. A cserébe
adott 4j Jeruzsalem maga az igaz eklézsia, melynek a Jel 21,12-26-ban adott le-
irasat is spiritudlis értelemmel ruhazza fel. Eszerint annak barki tagja lehet, aki
koveti a 12 apostol tanitdsat. A varos dragakovei Isten lelkeket megvilagosito
lampasa, tehdt Jézus Krisztus evangéliuma, melynek ,vilagossaganal jarnak az
poganyok”. Egyediil a fertelmesek, a balvanyimado6 poganyok és a kiromkodo
zsidok vannak kirekesztve.'® Itt Palaeologus tidvtorténeti koncepcidjdban meg-
alapozott apokalipszis értelmezése jelenik meg, miszerint a zsidok nem ismerték
fel Krisztusban a messiast, kit azért kiildott Isten, hogy kiralyuk legyen, és betel-
jesitse a nekik adott igéretet. A zsidok vétke miatt (Jézus megolése) Isten meg-
nyitotta az idvoziilés lehetdségének utjat a poganyok szdmara, amennyiben elhi-
szik, hogy Krisztus a messias, és betartjak a tiz parancsolatot. Szerinte Krisztus
mennybemenetele utan hadat tizent a zsidoknak és a Jelenésekben foglalt josla-
tok beteljestiltek azzal, hogy a romaiak Titus vezetésével leromboltak Jeruzsale-
met. Krisztus ezutan visszaadta hatalmat az Atyanak, békében iil Isten jobbjan,
varja a masodik feltamadast és itélettételt, mely utan atveszi az uralkodast. Mivel
jelenleg nem uralkodik és nem visel gondot a hivekre, igy felesleges segitségiil

17-MsU. 732. 18.
18 MsU. 732. 1-3.
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hivni és imadkozni hozza."” Palaeologus egy egyetemes koncepciot toltdtt meg
sajatos elemekkel. Ennek jele, hogy alapjait megtalaljuk Kecskeméti Alexis Janos
Ddniel konyvéhez irt prédikacioskotetében is, aki Dan 7,13-14 kapcsan azono-
sitja az eklézsiaval Krisztus orszagat, majd hasonloképp irja le az tidvoziilés ttja-
nak poganyok szdmadra valé megnyitasat is.?

A kéziratban azonban Palaeologusétol eltéré krisztologiai felfogast olva-
sunk. Az elsé két prédikacié szenthdromsagot és Krisztus kettds természetét ta-
mado passzusai szerint az Isten orszagat kereséknek elég egy mindenhaté Atyat,
és egy ember Jézus Krisztust hinni, ,,kit az irds nem mond magatél valo Istennek,
hanem Istentél tétetett nagy Urnak, mindenek urdnak [...] Es ez igaz vallds mel-
lett jamborul, kegyesen és mértékletesen élni”*! ,,Mondatik tovabbd ezen menny;,
az Baranynak is kirdlyi székinek, azért, hogy az Isten az 6 fiat az Jézust, menny-
ben felemelte, urrd és Krisztussa totte. Act. 2. Itil6 birdova totte, Act. 17. Minden
név és méltosag felett helyheztette [...]"22 A ,tétetett” Krisztus kifejezés azonban
nem Enyedi mérsékeltebb Explicationese szerint, ahol a Jel 2,8; 2,23, tovabba 17,4
és 19,16 magyarazataval tagadja Krisztus magatdl vald istenségét, és hangsulyoz-
za az Atyatdl kapott hatalmat,” vagy Csanadi Pal elhiresiilt radikalisabb értelmé-
ben? szerepel, csupan az idézett textust koveti. (ApCsel 2,36.) Ennek ellenére
kéziratunk szocinianus szemlélete nem kétséges. Sozzini Krisztust embernek

19 Balazs: Antitrinitarizmus... i. m. Balazs Mihaly: Foldi és égi hitvitdk. Vilogatds
Jacobus Palaeologus munkdibol. Ford. Nagyillés Janos. Budapest-Kolozsvar, 2003, A
Dunéndl - Qui One Quint. 21-22.

20 Szuromi Lajos (s. a. r.): Kecskeméti Alexis Janos prédikdcios konyve (Ddniel préféta
konyvének magyardzata). Budapest, 1974, Akadémia Kiad6 (Régi Magyar Prozai Emlékek,
3).435. 549. 551-552.

21 MsU. 732. 6.

22 MsU. 732. 11.

23 Enyedi Gyorgy: Az d es vy testamentvimbeli helyeknek, mellyekbdl az hdromsdgrél valo
tudomdnt szoktdk dllatni, magyardzattyok... Toroczkai Matetél vgyan azon Ecclesidknak
Piispokétsl magyar nyelve fordittatott. Kolozsvar, 1619, (RMK. L. 503.). 721-722. Balazs
Mihaly: Palaeologus és Fausto Sozzini kozott: Enyedi Gyorgy irénikus antitrinitarizmusa.
In U6: Felekezetiség... i. m. 95-108. Téth Kalman: Kényvnyomtaté Makai Nyiré deak. In
Bodor Andras (szerk.): Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évfordulo-
jara. Kolozsvar-Bukarest, 1957, Tudomanyos Konyvkiadé (A Bolyai Tudomanyegyetem
Kiadvanyai, 1: Tanulmanyok, 1). 596. 598-599.

24 Molnar B. Lehel: A haromszéki unitariusok 17. szazadi torténetéhez: Toposz és
valosag kozt. Keresztény Magvetd, 2012/3. 250-251. Molndar David: Valentinus Radecius:
Apologia (1618). Irodalomtirténeti Kozlemények, 2013/1. 45. Kiilonosen a 44. labjegyzet.
Pap Baldzs: Egy tizenhetedik szdzadi reformdtus-unitarius hitvita dokumentumardl:
Csanadi Pal: Poroly. Keresztény Magvetd, 2002/2-3. 201-203.
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tartja, mégis tobbnek az embernél. Szerinte az Atyanak és Fiunak személye, illet-
ve lényege is kiilonb6z6. Hatalmuk ugyan hasonld, am mig az Atyaé énmagatol
vald, addig Krisztus mennyen és fo6ldon valé hatalmat az Atyatdl kapta, aki 6n-
magan kiviil mindenkit laba ala vetett.” Az Atya Krisztus altali segitségiil hivasa
szintén szocinianus elem:* ,Ebben az megdsmert Istenben vesse reménségét,
bizodalmét és ezt dicsérje, 4ldja, ezt hija segitségiil az Ur Krisztus altal, az 6 evan-
géliuma szerént [...]"7” Az MsU. 732 teljes koncepcioja szerint Krisztus Isten f6
eszkdze az 0j teremtésben. Igy implicite a Jelenések kinyve Krisztus elsé eljovete-
1érél és az azutan tortént dolgokrdl beszél. Barki, beleértve a poganyokat is, akik
az Isten akaratat hordozé Krisztus igéjét kovetik, beléphet az Gj teremtés altal
létrejott igaz eklézsidba. A hirdetett igéket Krisztus csoddkkal hitelesitette, me-
lyekre Istentdl kapott hatalmat.”® A konyv tehat elsésorban a Krisztusban valo
lelki jjasziiletésrdl szol. Ennek kezdete a multban tortént, mikor a rémaiak le-

25 C. Godbey, John: Socinus and Christ. In Dan Roébert - Pirnat Antal (szerk.):
Antitrinitarianism in the second half of the 16th century: (Proceedings of the International
Colloquium held on the 400th anniversary of Ferenc David's death in Siklés, May 15-19,
1979), Budapest-Leiden, 1982, Akadémia Kiad6-Brill (Studia Humanitatis, 5). 57-58.
60-61. Wollgast, Siegfried: Philosophie in Deutschland 1550-1650. 2. Auflage. 1993,
Akademia-Verlag. 362.

26 Sozzini az Atya és a Fiu tisztelete kozott is kiilonbséget téve azt mondja, hogy mig
Istent minden dolgok elsé okaként tiszteljitk és hivjuk segitségiil, ugy Krisztust minden
dolgok masodik okaként kell, hisz az egyhaz szamara minden dolgot Krisztus ad. C.
Godbey: i. m. 61.

27 MsU. 732.20. ,,Az Szentiras parancsolja, hogy az Istent hiuk [értsd: hivjuk] segétségiil
az Krisztus altal”. (15.) ,[...] az szent eklézsiat, ki az Istent és az 6 fiat, az apostoli igaz
ajandék szerént vallja, tiszteli és féli”. (17.) ,,Az Istennek és az Krisztusnak igaz tiszteleti is
az altal [t. i. bolcsesség] tudatik meg” (31.)

28 Mert Gdltala teremtettek, mindaz, mik az mennyben s mindaz, mik az f6ldén
vadnak lathat6 és lathatatlan dllatok. Az Szent Janos is ezen Uj teremtésrédl szdl [...] In
mundo erat, et mundus per ipsum factus est, sed mundus eum non agnovit. Mely igékben
azt jelentik az szent apostolok, hogy ez Gjonnan sziiletésben és 1j teremtésben az Ur Isten
mindeneket az Jézus Krisztus dltal cselekedett, és semmit ebben 6ndla nélkil nem
cselekedett. Mert 6altala jelentette ki az 6rok életnek igfit [értsd: igéit], Galtala ezt csodakkal
is confirmalta, az 6 vére altal békélett meg veliink, summa szerént mindeneket 6altala
cselekedett. Hogy pedig az apostoloknak imez szavakot is ddltala teremtettek kelljen érteni
ez Uj teremtésrdl, az Szent Pal apostol vildgosan megmagyarazza Col. I v. 19. 20. Mert
tetszett [...] az Atyanak, hogy 6benne minden teljesség lakoznék, és hogy &altala
mindeneket magaval megbékéltetne, megbékéltetvén az 6 keresztinek vére dltal, mindaz
mik az f6ld6n, mindaz mik az mennyben vannak. Eph. I. v. 9. 10. Megjelentvén nekiink az
6 akarattydnak titkat, az ¢ ingyen val6 jo volta szerént, kit magaban elrendelt volt,
tudniillik, hogy az teljes tidének eljovésében meggjitana mindeneket az Krisztusban
mindaz, melyek az mennyben, mindaz, kik az f61d6n vannak” MsU. 732. 13.
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romboltak a foldi Jeruzsalemet, am a hivok lelkében végbemend 1j teremtés ko-
zéppontba keriilésével a prédikaciosorozat az evilagi helyes és istenes életre szo-
lit fel, és mutat utat. Tehat az 4j teremtéssel létrejott igaz eklézsia torténelmen
feltilivé valik. A helyes életvezetés kozéppontba dllitasa Sozzini teoldgiajanak is
fontos eleme.” Felfogasaban Krisztus elsddleges feladata, hogy példaként szol-
galjon az emberek szdmara azzal, hogy 6 maga lesz az altala kovetett és hirdetett
isteni parancsok beteljesitje.”® Végsé soron kéziratunk Sozzini spiritudlis meg-
kozelitésével rokonithat6, miszerint az 4j teremtés, mely nem azonos a Genezis-
ben leirttal, egy lelki orszag teremtésérdl szol: ,,az evangéliumi izenetet meghal-
lani tudé emberekben lejatszodé spiritualis megoldasrél’,* melyet az Atya végez
a Fiu altal.”?

A 9-10. prédikaciok azonban a feltdimadas és oOrokélet kapcsan ismét
Palaeologus allaspontjahoz kozelitenek.” A kérdésben sokféle felfogas ismert: az
anabaptista lélekaluvas tan,* a 1élek halhatatlansaganak,* vagy maganak a felta-

29 C. Godbey: i. m. 57.

30 Vidranyi Katalin: Antropoldgiai tipusok — krisztolégiai tipusok. In U6: Krisztoldgia
és antropoldgia: Osszegyiljtott tanulmdnyok. Budapest, 1998, Osiris Kiado, 292.

31 Balazs: Foldi és égi hitvitdk... i. m. 10-11. Az adott textus: Jn 1,3 ,Minden altala lett,
nélkille semmi sem lett, ami lett”. Két konyv az egyediilvalé Atyaistennek, a fitinak és a
szentléleknek hamis és igaz ismeretérdl, Gyulafehérvdr 1568. Ford. Péter Lajos, Kolozsvar,
2002, Unitarius Egyhdz (Az Erdélyi Unitarius egyhaz Gytjtélevéltaranak és Nagy-
konyvtaranak kiadvanyai 2). 228-244.

32 Baldzs Mihaly: David Ferenc valaszol Fausto Sozzininak. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1983/1-3. 99.

33 MsU 732. 59-71. E két prédikacio kiadasat lasd: Tari Tamds: Spira Ferenc
histéridjanak magyar és erdélyi recepcidjardl. Keresztény Magvetd, 2014/2. 123-130.

34 Balézs: Karddi... i. m. 53. Am Dévid Ferenc e tanokat mellézi! Baldzs: Az erdélyi...
i.m.178-179.

35 Pirnat Antal: Arisztotelidnusok és antitrinitariusok (Gerendi Janos és a kolozsvari
iskola). Helikon, 1971/3-4. 374-377. Pirnat Antal: Gerendi Janos és Eossi Andras.
Irodalomtorténeti Kozlemények 1970/5-6. 682. Pirnat Antal: Die Ideologie der Siebenbiirger
Antitrinitarier in den 1570er Jahren. Budapest, 1961, Akadémia Kiad6. 135-160. Karolyi
Péter: Az halalrol, fel tamadasrol es az 0rok eletrol haznos es sziikseges koniveczke az
kereztienek epoeletekre es vigaztalasokra... Debrecen, 1575, (RMK 1. 116.) ill. (RMNY L
358.) 361. 40v-49v.



10 KERMAGV 2015/1 « TANULMANYOK

madasnak tagaddsa,* illetve annak fizikai megvaldsulasanak® megkérddjelezése
mind megtalalhaté a 16. szazadi antitrinitarizmus utkeresésében. Palaeologus
szerint az elsé feltamadas ugyan lelki, melyet a masodik testiként kovet (ennek
idejét senki sem tudja), mégis az utolsd itélettel jové 4j Jeruzsdlemet mas min6-
ségli testi 6roklétként értelmezi, mint a jelenlegi fizikai vildgot.® Az MsU. 732 a
feltamadasrol a jo halal kapcsan sz6l, mikor is a hivék nem esnek kétségbe, hi-
szen tudjak és hiszik, hogy ,,az testi halal 6nékiek semmi artalmokra nincsen, és
Oket nem emészti s fogyatja éppen el, hanem azutan is él az 6 lelkek”** A hivek az
eltemettetéstSl sem irtoznak, mivel ,,tudjak, hogy az 6 testeket s csontjokot az Ur
megdrzi’, majd az utolsé napon Krisztus altal feltdmasztja.* Eszerint a lélek hal-
hatatlan, am az 6rok életre testileg tamadunk fel. A kovetkezd prédikacio a
mennyei 6roklét részletezésével pontositja mindezt. Fontos, hogy az 6rok életet
Isten igéretébdl kapjuk és nem Krisztus megvaltdsa miatt, mely szintén
szocinianus vonas.” Ez a paradicsom nem a régi, foldi paradicsom lesz, nem
visszaallitasa torténik, hanem ujrateremtése és mennybe helyezése. Az emberek
lelki, elmebeli és testi gyonyoriiséget fognak tapasztalni, melyet az angyalokhoz
hasonl6 lelki bolcsesség és tudas, illetve a gonosz kivansag hianya és Isten dics6-
itése biztosit. A memoria és test is az angyalokéhoz hasonld lesz, ekként fognak
emlékezni foldi szenvedéseikre, halalukra, elporladasukra, mellyel ellentétben
~immar az Istennek kegyességébdl tiindoklenek, mint az nap az 6 Atyjoknak or-
szagaban”*> A megsemmisiilt foldi, fizikai test uj mindségben valo ujjateremto-
désében Palaeologuséhoz hasonlé alldspontot latunk. A ,kiilsé érzékenységek”
szerinti gyonyorkodés, mint Isten megpillantdsa, az angyalok, martirok és szii-
zek énekének hallasa, a ,lelki kdstolas” és ,,az angyalok kenyerével” valo taplal-
kozas, a ,,gyonyoriiséges lelki szaglas, és lelki modon valo tapasztalas” mind az

36 Pirnat Antal: Néhany adalék Johann Sommer és Melius Péter miveinek bib-
liografidgjahoz. In Galavics Géza et al. (szerk.): Collectanea Tiburtiana: tanulmdnyok
Klaniczay Tibor tiszteletére. Szeged, 1990, JATE Press (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez, 10). 179-184. Szczucki, Lech et al. (eds.): Epitome colloquium
Racoviae habiti anno 1601. Varsoviae, 1966, Panstwowe wydawnictwo naukowe. 469-479.

37 Lelio Sozzini: Uber die Auferstehung. In Fast Heinold: Der linke Fliigel der
Reformation: Glaubenszeugnisse der Tiufer. Spiritualisten, Schwdarmer und Antitrinitarier.
Bremen, 1962, Schiitnemann Verlag (Klassiker des Protestantismus 4). 389-392.

38 Balazs: Antitrinitarizmus... i. m.

39 MsU. 732. 62-63.

40 MsU. 732. 64.

41 MsU. 732. 66. V6. Sozzini tagadja Krisztus megvalto szerepét. Ha létezik megvaltas,
akkor az Krisztus példajanak kovetésében all. Vidranyi: i. m. 285-286.

42 MsU. 732. 69.
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érzékszervek f6lditdl eltéré mindségét jeloli.”® A feltamadasrdl hasonléan ir Me-
lius Péter is.** Apokalipszis-kommentarjaban az ég és f6ld ujrateremtését mate-
rialis sikon képzeli el, am a dolgoknak csak ,,allatja” marad meg, a formajukbol
kitisztul a rutsag és romlds.*”” Az emberek is tisztan tamadnak fel és Krisztushoz
hasonlatosak lesznek. Az Uj Jeruzsalemben, mely egyszerre az eklézsia és annak
masvilagi hajléka, testi, valtozo és romlandé dolog nem lesz, csak lelki étel és ital.
Ujra egyiitt lesziink baratainkkal, az egyhazatyakkal, Istennel, Krisztussal, profé-
takkal stb. Az ,,esmeret, bolcsesség, ész, értelem megmarad, nem leszonk bolon-
dok, és némak”*¢ Prédikacidi szerint Krisztus megdicséiilt testéhez hasonléan
»mi is azon testbe tamadunk fel, aki eltemettetik, csak hogy megdicséiil, az allat-
ja azon leszen, de kontdse mas leszen”:*” halhatatlan, artatlan, fényes és Krisztus
lelki javaival él6. Nem esziink romlandot, csak lelki ételt és italt, mégis a test nem
valtozik at puszta lélekké, romolhatatlan csontbol és husbdl lesz. Az unitarius
kézirat Meliushoz hasonldan vallja a blinosok feltdimadasat és a kénkoves toba
val6 6rok karhozatra vettetését is.*®

A prédikaciosorozat egyediségét abban lathatjuk, hogy bar a palaeologusi
Jelenések-értelmezés alapjaira épit, annak hangsulyait eltolja. Az tidvtorténeti
koncepcié nonadorantista elemeit elhagyva egy szocinidnus krisztoldgiat és ér-
tékrendet jelenit meg. Am a feltdmadés és a 1élek halal utani sorsa kapcsan jbdl
Palaeologus felfogasahoz kozelit.

A kézirat tovabbi vizsgalati lehetdségei miifajisagabdl adddnak. Karadi
munkdja jol illusztrélja, hogy a prédikacié miifaja miként tagitja ki az értelmezé-
si lehet6ségeket és biztosit lehetdséget a textustdl valo elmozduldsra. Egyfajta
»~mindenes konyv” volt az, melybe a szerz6 a textusok magyarazatan feliil tovab-
bi témakat és mar megirt muvei lényegét is belefoglalta.*” A miifaji atjaras lehe-

43 MsU. 732. 69-70.

44 Melius Péter: Valogatot praedikatioc a prohetac es apostoloc irassabol, mind egesz
esztendoe altal valo foe innepekre, es minden felé szuekseges dolgokrol es artikulosokrol a regi
es mastani Doctoroknac magyarazasoc szerint... Debrecen, 1563, (RMK 1. 54.) és Melius
Péter: Az Szent lanosnac toett ielenesnec igaz es iras szerint valo magyarazasa prédikatioc
szerint... Véarad, 1568, (RMK I. 69.)

45, Mint 0sszetorott pohdr, aki szennyes, megolvad, az dllatja megmarad, de formaja és
szépsége mas leszen”. Melius: Az Szent Ianosnac... i. m. 267r.

46 Melius: Az Szent Ianosnac... i. m. 265v-270v. Féleg: 267r. és 269r-v.

47 Melius: Valogatot praedikatioc... i. m. 250.

48 Melius: Valogatot praedikatioc... i. m. 262-264. Vo.: MsU 732. 70. és 59-60. Turi: i.
m. 123-124; 130.

49 Baldzs: Karddi... i. m. 48-49. Toth F Péter: Az ismeretlen (?) Karddi-kddex
margojara. Magyar Konyvszemle, 2007/1. 22-44.
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téségét példazza Bogati 1589-es traktatusa is, mely szintén tanulsagokra és ma-
gyarazatokra osztott, igy kit ha ki akar tobbé tehet és prédikacidkra szabhat™
A mi utal a szerz6 51 cikkelyes prédikacios segédkonyvként is funkcional¢ Jele-
nések-kommentarjara, mely ma mar ismeretlen.”® Megjegyzésre érdemes, hogy
Bogati strukturilis eljarasa Melius Péter kommentarjaéval rokonithatd.>

Az MsU. 732 Karddihoz hasonléan a textushoz szorosan nem kéthetd téma-
korokrdl is értekezik, azonban a 9 munka olyan zart kompoziciét alkot, mely
mufaji kérdéseket is felvet. A szovegek egységes cimjelolésének (Conciones
vetustae ex Apocalypsi) tematikai megkotésén tul az egyes darabok (melyek kii-
16n-kiilon is concio megjeldléssel szerepelnek) egy komplex ciklust létrehozo
utaldsrendszerrel rendelkeznek. Mar az els6 prédikdcié partitioja is egy munka-
ként kezeli a 10 conciot. ,Mely igikben [értsd: igékben] 4 dolgokrdl emlékezik az
Szent Janos: 1. Az Istennek és baranynak kiralyi székibdl kifolyd él6 viznek fo-
lyamjarol. 2. Az mellett 1év6 életnek fajardl. 3. Annak az fanak 12 gytimolcseir6l.
4. Annak hasznos leveleir6l”>*® Mig az els6t az 1-2. concio, a masodikat a 3.
concio, végil a harmadikat 4-10. prédikaciok targyaljak, a levelek hasznairél
nem értekezik kiilon. Az 5. prédikaciotol a példazatokkal felruhazott exor-
diumokat felvéltjak az el6z6 munkak értelmét dsszefoglald, visszautalé beveze-
ték, melyek a szovegek kozti folytonossagot biztositjak.>* A kompoziciot erdsiti a
gytimolcsok hierarchidja is, mely az Istentdl kapott ajandékok és Isten viszonyat
leképez6 szigoru logikai rendet eredményez.”> A gyiimolcsok targyalasatol kezd-

50 Bogéti: i. m. 18°

51 [...]az Apokalipszist 51 cikkelybe vagy articulusban foglalam, szoritam, summalam,
oly magyarsaggal, hogy csak Biblia olvasas kellene hozza, ha ki prédikaciokra osztani s
nyutani [értsd: nyUjtani] akarnd az konyvet”. Bogati: i. m. 5°

52 Mindketten el6szor a textust idézik, majd egy-egy kiragadott sz kapcsan csatoljak
magyarazatukat. V6. Melius: Az Szent Ianosnac... i. m.

53 MsU. 732. 3.

54 Concio 5. ex Apoc. 22. v. 2. De quarto, quinto et sexto fructu arboris vitae. Az
Istennek szent varosdban, ki az igaz eklézsia, vagyon szép tiszta folydviz, életnek vize, ki az
szent evangélium és abbol szarmazé életnek faja, ki az pietas, timor Dei filialis, mely fa
terem tizenkét gylimolesokot, azaz az pietasnak vannak f6képpen tizenkét gytimolcsei és
hasznai. Az harom els6kr6l szélank az el6z6 prédikacionkban, kik ezek: 1. Az Istennek
atyai szerelme az jamborokhoz. 2. Az Gjonnan sziiletés. 3. Az igaz bolcsesség. Széljunk
azért mostan duo volente az életnek fajanak 4, 5. és 6. gytimolcseirdl”. MsU. 732. 33.

55 Az istenes élet eredménye az isteni gondviselés (1). E gondviselésbdl szarmazik a
lelki vjjasziiletés (2) és a bolcsesség (3) és mindezek 6sztonzik az embert a lelki 6romre,
Isten szeretetére és dicsbitésére (4). A lelkiismeret békessége (5) viszont a kegyes élet (a
virtus) gylimolcse, éppugy, mint az Istenbe vetett bizalom (6). Az igazi nemesség
(6nmagunkon val6 uralkodds) (7) viszont a lelki ujjasziiletésbél (2) és Istenben vald
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ve a bevezetd szerepének megvaltozasan feliil a tanulsag is kevesebb lesz, mely
sokszor jel6letleniil nem is a prédikaci6 végén, hanem egyes parsokban elszérva
szerepel, és applikdcidja is tobbszor elmarad. A 8. concio bevezetése szerint addig
a lélek hasznat szolgal6 gytimolcsokrol volt sz6, most azonban testi haszonként
a kiils6 gazdagsagot targyalja. Ezt kovetGen ,,mindezekbdl nekiink igen szép
tanusagok [értsd: tanulsagok] adatnak elénkben [...]”, melyek harom oldalon
keresztiil a kozonségre szabott intésekkel egytitt sorakoznak. E tanulsagok tehat
az egész addigi gytimolcsoket targyalo prédikaciokra vonatkoznak (4-8.)% A jo
halal és a paradicsomba valé bebocsattatas pedig a ciklus csucspontjaként™ kii-
16niilnek el az evilagi gylimolcsoktdl. A kompozici6 1-3. prédikacioi az allegéria
alapjat fektetik le, mig a 4-7-ig tarté munkak a kegyes élet Iélekre irdnyuld hasz-
nait mutatjak be, a 8. a testi, végiil a 9-10. prédikdciok a tulvilagi életre vonatko-
z6 hasznokat targyaljak. A kompozici6 egységében és felosztasaban is hasonlit
Enyedi Fazekas Janos Mennyei sz6 a lelki dlombdl valé felserkenésbdl cimii 1652-
es prédikacidsorozatara, ahol egy textust (Ef 5,14), 6 kiilonboz6 prédikacié ma-
gyaraz: a textus elso részét (,,Serkenj fel, aki aluszol”) az els6, a kozépsot (,,és kelj
fel a halalbol”) a masodik, az utolsét (,,és megvilagosodik tenéked a Krisztus”) a
tobbi targyalja, dm azok alkalmazott hasznai Ggy egészitik ki egymast, mintha az
egy munka lenne. E szoros egység és a célzott praxis miifajilag a kegyességi ol-
vasmanyhoz kozelitik a szoveget.”® Talan kéziratunk is szolgalhatott olvasmany-
ként, bar nincs kialakult usus rendszere, csupan néhol olvashato ki a harmadik
személyt feddés és a tanulsagok utani kozonségre szabott intés, azonban célja a
kegyes életvezetés, még ha ezt tobbszor a szoros bibliamagyarazatokbdl kibomlo
katekizmusszert részletek is tagoljak. A prédikacios vaz kitapinthatdsaga ellené-
re a gyiimolcsok bevezetdi visszautaloak, a tanulsagok rendszertelenek és a
parsok is csak a gyiimolcsok egymastdl vald elkiilonitését szolgaljak. A mifaji
atjarhatosagra a negyedik prédikacio traktatus megjelolése is utal: ,,Noha pedig
ez 12 gylimolcsokrol vald traktatus bo beszédet kivanna, de mi az mennyire le-

6rombdl szarmazik (4). A kegyes életnek koszonhet6, hogy Isten meghallgatja kény6r-
gésiinket (8), viszont az isteni gondviselés (1) gondoskodik épputigy az ellenségtdl valo
oltalmazasunkrol (9), mint a kiilsé gazdagsagunkrol, javainkrol (10). A legnagyobb
jutalmak azonban a j6 haldl (11) és a paradicsomi 6rok élet (12).

56 MsU. 732. 57-59.

57, Kovetkezik immar az isteni félelemnek, ki az életnek faja, tizenkettodik gytimolcse,
kinagysagaval, szépségével, tartdssagaval s méltdsagaval feljebb valé minden gyiimolcesinél,
kikrél eddig szdlank [...]” MsU. 732. 65.

58 Csorba David: A 17. szazadi prédikaci6 homiletikai iranyvaltasai. Konyv és Konyvtdr,
2008. 120-122.
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het, beszédiinket roviditsiik meg”* A 18. szazadbol tobb, a Jelenések konyvével
foglalkozé szoveggytijtemény is fennmaradt, mint példaul Uzoni Foszté Istvan
kétkotetes Prédikdciok a jelenések konyvérdl (1765), illetve Dersi Gergely Istvan
és Dersi Varga Gyorgy A Szent Janos Mennyei Latdsdnak Prédikatziok dltal valo
magyardzdsa (1776) cimi munkai,® am azok prédikacioi kiilon is elmondhatdak
voltak, ellentétben az MsU. 732 szovegeivel. Bar a szoros logikai kompozicié mi-
att a prédikatornak egy-egy munka kivélasztasa esetén Uj bevezetést és befejezést
kellene irnia, tobb prédikacié végén nagyobb rész, illetve oldalkihagyasok van-
nak, melyek el6tt még szerepel a documentum felirat.** Az ilyen amplifikdcios le-
hetdségek teret nyithattak a prédikaciok tovabbi felhasznaldsara. A prédikdcio és
traktdtus miifaji jellegzetességeinek keveredése azonban kotetiinkbdl is kittinik.

Mindazonaltal érdemes a szovegek retorikai megformaltsagat is figyelembe
venniink, hiszen a reformaétus és katolikus prédikacidalkotassal szemben az uni-
tariusokérol igen keveset tudunk. Mint fentebb lathattuk, a prédikacios egységek
jeloletlenségiik ellenére is kitapinthatéak. Minden esetben van exordium, mely-
nek szerepérdl az unitariusoknal nem jatszodott le a reformatusokéhoz hasonld
vita.®* Olvashatunk propositiot és partitiot is, de a parsok, melyekbdl sosincs
négynél tobb, mar szovegszerten is jeloltek.** A kompozicié logikai dsszetettsé-
ge miatt a részeken beliil szamozassal ellatott alegységek is szerepelnek.® A mun-
kak felépitése attekinthetd, a felosztast pedig a partitioban vagy rogton a textus
utdn jelzik, tehat teljesitik a reformdtus homiletikak altal timasztott kozonség-

59 MsU. 732. 26.

60 Uzoni Fosztd Istvan: Prédikatioi I-1I. Marosvasarhely, Teleki-Bolyai Konyvtar,
(Teleki Téka), Ms 0432. 1-2.

61 MsU 978/A.

62 MsU. 732.23-24.

63 Bartok Istvan: ,,sokkal magyarabbiil szolhatndnk és irhatndnk”. Irodalmi gondolkodds
Magyarorszdgon 1630-1700 kozott, Budapest, 1998, Akadémia Kiad6 — Universitas Kiado,
215-216.227.

64 ,Mi is azért holott szélottunk az elsé prédikacionkban az lelki Jeruzsalem folyo-
vizének minemuségérdl, széljunk immar annak kutfejérél is. 1. Azt lassuk meg, kicsoda
kutfeje ennek az lelki folyamnak [...] 2. Azt mutassuk meg, hogy az emberi szerzések, kik
az Istennek tiszta, szent igéivel nem egyeznek, s6t inkabb ettdl vagy killomboznek, vagy
ugyan ellenkeznek is, nem az Isten szavai és nem O6tdle szarmazott tudomanyok” MsU.
732.10.

65 Erre példa, mikor az els6 prédikacioban elsé pars alatt a folyé harom tulajdonsagarol
szol: 1. tiszta 2. fényes 3. él6 viz. A mdsodik pontnak tovabbi négy pontja van, a
harmadiknak pedig tovabbi harom. Ez olyannyira kinévi magat, hogy nemhogy a masodik
pars, de mér az elsének masodik alpontja is kiilon prédikacioba keriil. MsU. 732. 3-8.

66 ,Concio 4. Apoc. 22. v. 2. De primo, secundo et tertio arboris vitae”. MsU. 732. 25.
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hez val6 alkalmazkodas kovetelményét is. Az Osszetett beszédszerkezet, a latin
kifejezések és az allegoriak halmozasa viszont ért6, miivelt hallgatdsagot feltéte-
lez.” A prédikaciok szigoru biblikussagat és dogmatikus intellektudlis jellegét
csak ritkan torik meg vilagi exemplumok. A masodik exordiumban pogany his-
toriak (Ovidius Metamorphosisa, Seneca, Pomponius Mela, Plinius munkai),
Szent Agoston De civitate... munkéja, illetve a 86. zsoltar alapjén a kiilonboz6
csodas erével biro kutaktol jutunk el Istenhez, mint a lelki folyo kutfejéhez.®® Ez
nem csak a ciklus szigoru biblikussagaval, hanem az el6z6 prédikaci6 azon ré-
szével is szemben 4ll, ahol a prédikator az evangéliumi tisztasag ellenében a
»doggel és ganéval” teli pogany irasokat (Ovidius, Martialis és Lucianos) karhoz-
tatja.® A pogany kutak azonban nem negativ példaként jelennek meg, hanem
egy Istenhez vezet6 folyamat részesei. A prédikator egyébként allitasait szamta-
lan bibliai hellyel igazolja, melyeket teljességiikben idéz latinul, elenyész6 helyen
fordul el6, hogy csak a hivatkozast tiinteti fel.”” Biblian kiviili forrasok 11 esetben
és legtobbszor csak emlitésként szerepelnek.” Az elébbieken feliil idézi Cicerdt
és Senecat. Szent Agoston mellett pedig kétszer hivatkozik egy ismeretlen dok-
torra. Az onimadat kapcsan a 16. szazadi humanista, Andrea Alciato 1531-es
Emblematum libellus cimt munkajanak Narcissus epigrammajat idézi.” Emellett
haszonnal forgatta Philipp Lonicer hatalmas exemplum gytjteményét is, mely
Andreas Hondorft német nyelvli mtivének latin forditdsa. Ez a korszak legna-
gyobb, tobb mint harmincszor kiadott, protestansok és jezsuitak altal egyarant

67 Bartdk: i. m. 186-198. 204-208. Bartok Istvdn, A casa rustica és a mechanici. Az
»alacsony stilus” ismérvei a XVIL. szdzad magyar irodalomelméletében. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1992/5-6. 569-578. Restds Attila: Keckermann retorikai (Fejezetek a
magyarorszagi retorikaoktatds torténetébol). Irodalomtiorténet, 2000/4. 484. A katolikus
Ludovicus Granatensis munkdja is tartalmazza, melyr6l a késébbiekben lesz szé.

68 MsU. 732.9.

69 MsU. 732. 4.

70 MsU. 732. 5. 20.

71 MsU. 732. 4.9.22.29. 37. 38. 42. 44. 45. 56. 60.

72 Ezt hijak [értsd: hivjak] az gorogok philantianak, kinek karos voltat szépen leirja
Alcyathus poeta, az Narcissusrol, ki fel6l igy beszéltek az poétak, hogy egy kutba tekintve
meglatta maga abrazatjat és annak szerelmében megholt”. MsU. 732. 22. Az epigrammit az
1577-es Gsszkiadads is tartalmazza: http://www.uni-mannheim.de/mateo/itali/alciatil/jpg/
$261.html [online] [2015. 01. 13.]
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hasznalt exemplum gytjteménye,”” mely Erdélyben is népszerti volt.”* Ebbdl két
példazatot olvasunk: egy emberét, aki a vilagi gyonyoriiségek élvezetéért ,,6r6-
mest az Istennek hagynd a mennyorszagot’,”” majd késébb Spira Ferenc esetét.
Spira teljes torténetének felidézése azonban eliit a prédikacidokban szereplé par
soros, pusztan utalasokon alapuld példazatoktdl. A histdria recepcidjat figyelem-
be véve hangsulyos, hogy a torténet nem az aposztazia, hanem a jé halal kapcsan
keriil szoba, mely igy az ars moriendi mufaja felé nyitja a 9. prédikaciot,”® annak
ellenére, hogy a 6. prédikacio a kapzsisag, fosvénység és hataloméhség ékes pél-
dajaként mutatja be az erdélyi viszonyokat, ahol hitiiket is képesek elhagyni a
gazdagsagért.”” A munka feltehetden a Bathory Zsigmond uralkodasa alatti uni-
tarius nemesek politikai pozicidjuk megtartdsa érdekében valé katolizaldsdra
utal. Tudvalevé, hogy az unitarius egyhaz nemesi szarnyanak 1575 és 1603 ko-
z0Otti megsemmisiilésében az 1594-es kivégzéseknek is nagy szerepe volt.”® A 16.
szazad végi, 17. szazad eleji attérések okait az egyhaztorténet is ,,az uralkodas-
nak, feltlinésnek, a hivatalokkal valé csillogasnak testi vagyakozasaban” jeloli
meg.”” Ez alapjan a prédikaciok keletkezését talan a szazad elsd feléhez kozelit-

73 Hondorff, Andreas: Promptuarium Exemplorum, das ist Historien und Exempelbuch
nach Ordnung... 1575, 1584. Kecskeméti Gébor: Toposzok és exemplumok a historia
hasznairdl a 17. szdzadban. Budapest, 1994, Universitas Kiad6 (Studia Litteraria, 32). 86.
47. labjegyzet. Tiiskés Gabor: A XVII. szdzadi elbeszél egyhdzi irodalom eurdpai
kapcsolatai: Nadasdi Janos. Budapest, 1997, Universitas Kiadé (Historia Litteraria, 3), 62—
63. M. Soergel, Philip: Miracles and the Protestant Imagination, The Evangelical Wonder
Book in Reformation Germany. New York, 2012, Oxford Universiy Press (Oxford Studies
in Historical Theology), 154-156.

74 Szerepelt Bocskai Istvan konyvei kozott: Az OSZK dltal osszeallitott Ritka és
Kiilonleges Kotések katalogus, RK 57. jelzet. A sarospataki Rakdczi konyvtarban: Monok
Istvan: A Rdkdczi-csaldd konyvtdrai 1588-1660. Szeged, 1996, (A Karpat-medence kora
tjkori kdnyvtérai I). 101-102. Batthydny Adém kényvei kozott: Koltai Andrés: Batthydny
Addm és kényvtdra. Budapest-Szeged, 2002, (A Karpat-medence kora tjkori kényvtarai
IV). 154; 171; 201.

75 MsU. 732. 56.

76 Tari: i. m. 118-123.

77 ,Nem kevesebbé szolgaltatja ez rut rabsagban az fosvénység is az embert. Az fosvény
nem csak rabja az gazdagsagnak, hanem imadoéja is. Mit nem cselekeszik az fgsvény ember
az gazdagsagért! Istenét elarulja, és idegen isteni tiszteletre adja magat, mint cselekedtek itt
is Erdélyben sokak” MsU. 732. 46.

78 Horn Ildiké: Az unitarius elit stratégiai (1575-1603). Keresztény Magvets 1999/1-2.
28-34.

79 Kénosi T6zsér Janos — Uzoni Fosztd Istvan: Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete. I1.
kotet. Ford. Mérkos Albert, (s. a. r.) Hoffmann Gizella, Kovacs Sandor, Molnér Lehel,
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hetnénk, hisz a negyvenes évekig a nagyobb nemesi csalddok mar valdszintileg
attértek.® A biztos datalashoz azonban tovabbi adatokra lenne sziikségiink.

A 9. prédikacié masik érdekes helye, ahol arrdl értekezik, hogy ,,az jo és tid-
vosséges kimulas csak az isteni félelemnek tulajdona. Mert az istenteleneknek
gonosz az ¢ halalok, Psal. 34. v. 22. [pontosan: Psal. 33, 22.] Mors peccatorum
pessima, vel secundum Tigurinam, interimet impium sua malicia’® A szoveg
altalaban a Vulgata-t haszndlja, azonban itt a helvét reformadcié egyik kiemelten
fontos bibliaforditasara, a Biblia Tigurinara hivatkozik.*> Az irat hasznalatanak
felekezeti jelentéségét a 16. szdzad végén lutheranusbdl unitariussa lett Csanadi
Imre esete kell6képpen illusztralja, aki Kassarol menekiilve Erdélyben lett unita-
rius prédikator. Mikor Béthory Istvan fejedelem hitvallast kért tdle, majd a be-
kiildottel nem volt elégedett, Csanddi félvén, hogy ligyét lutherdnus, vagy refor-
matus papoknak adjak at, masodszorra mar, Palaeologus tanacsara, a Biblia
Tigurina figgelékében talalhaté hitvallas felhasznalasaval fogalmazta meg
confessidjat.® A felekezet kozotti forrashasznalat masik végletét latjuk a negye-
dik prédikacioban, mikor az a lélek jora valé megujulasardl értekezik: ,Azt
mondja ez szép virtus fel6l egy kegyes bolcs Ludo. Granaten. Renascentia est
divinae naturae participatio, hoc est sanctitatis bonitatis, puritatis nobilitatis.
Mert ez altal az ember Istennel conversalkodo leszen [...]"% Az idézett spanyol
dominikdnus, Ludovicus Granatensis a tridentinum utdni rekatolizacids torek-
vések egyik legnagyobb reprezentansa volt, kinek teoldgiai és aszketikus irdsait a

Kolozsvar, 2009, Erdélyi Unitarius Egyhdz (Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gytjt6levéltara-
nak és Nagykonyvtaranak kiadvanyai 4/2), 563.

80 Ez megfigyelheté az 1640. decemberi orszaggytlés anyakonyvébdl, mely felsorolja
azokat az unitarius partfogokat, akiket a tanulok énekiikkel tiszteltek meg. A névsorban
azonban, Osszevetve a Horn Ildiké altal vizsgalt idészak nagy unitarius neveivel, mar -
néhany kivétellel, példdul Tholdalagi és Kornis — nem talalunk az elit rétegben helyet
foglal6 unitariust. Kénosi, Uzoni: i. m. 512. 563-584. Az épitGjellegli adalékot koszonom
Molnar Dévidnak.

81 MsU. 732. 59. ,,A biindsok haldla nagyon rossz, vagy a Tigurina szerint, elpusztitja
az istentelen embert a sajat rosszindulata” (Szabé Addm forditésa)

82 Imre Mihaly: Molnar Albert Biblia Tigurindja. In Csanda Sandor, Keserti Balint
(szerk.): Szenci Molndr Albert és a magyar késé-reneszdnsz. Szeged, 1978, (Adattar a XVIL.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 4). 301-302. P. Vasarhelyi Judit: A Vizsolyi
Biblia el6ljar6 beszéde mint vitairat. In Heltai Janos, Tasi Réka (szerk.): , Tenger az igaz
hitriil valo egyenetlenségek vitatdsdnak eldradott 6zone...” Tanulmdnyok XVI-XIX. szdzadi
hitvitdinkrdl. Miskolc, 2005, Miskolci Egyetem BTK, Régi Magyar Tanszék. 33-41.

83 Sz6ényi Etelka: Egy XVI. szazadi gyiilekezeti ének szerzdje. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1983/5. 501-508.

84 MsU. 732. 29.
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jezsuitak nagy haszonnal forgattak. 1578-as Rhetorica ecclesiasticaja hatassal volt
Pazmany Péter prédikacidira, am Keckermann elismerdé véleménye nyoman a
protestansok korében is hasznalatossa valt, annak ellenére, hogy az egyhazi reto-
rika céljat a katolikus hit eretnekek elleni védelmében hatarozta meg. A mu
hosszu életli aktualitasardl hazai recepcioja is taniskodik.* Retorikaja elején va-
l6ban sz0l az erényekrdl,* azonban a fenti idézet nem biztos, hogy ebbdl a mun-
kabdl szarmazik.

Granatensis, illetve a reformatus Biblia Tigurina megidézése mar 6nmaga-
ban is érdekes, mivel prédikacidink az evangéliumi tisztasagot homalyosito, pat-
varkodo irasokrdl szolva mindharom felekezet iratait elitéli: ,, Ilyenek az papista,
kalvinista és lutheranus atyafiaknak kényvok nagyobb részint”*” Mashol a szent-
haromsag tana kapcsan veti el az Isten igéje elé helyezett vilagi tudomanyokat.®
Az elitélo, feddo részek altalaban a tanitas ellenpontozasaként szerepelnek, tala-
lunk azonban tényleges, az ellenfél tanait is eldszamlalé polémiat.* A masodik
prédikacid tanulsaga, hogy ne keressiink mas tudomanyt az evangéliumon kiviil.
Ennek ellenpontozasaként kovetkezik a masodik rész, ahol azt bizonygatja, hogy
(1) a katolikusok tradicioi eltérnek a Szentirdstol, (2) a papak és zsinatok szavai
nem Isten szavai és (3) a régi zsinatok végzései egymasnak is ellentmondanak. A
masodik pontban hat alpont a katolikusok 6 tanardl bizonyitja, hogy eltérnek a
Biblidtol.* A vitazas itt és a kotet egészében is a tanit6 szandék aldrendeltje, még-
is ellentmond a prédikator mediatori szerepének,” illetve eltér a reformatus
homiletikak tanacsatol, miszerint a prédikator 6vakodjon a vitatol és a cafolando

85 JI. Rakoczi Ferenc ifjikori olvasmanya, illetve Gyalogi Janos De eloquentia sacra
cimi munkdja még a 18. szazad kozepén is javasolja a katolikus hitszonokoknak. Bitskey
Istvan: Humanista erudicio és barokk vildgkép: Pazmdny Péter prédikdciéi. Budapest, 1979,
Akadémiai Kiadé (Humanizmus és Reformacid, 8), 41-44. Bitskey Istvan: Retorikdk a
barokk kori Magyarorszdgon. In Ué (szerk.): Retorikdik a barokk korbdl. Debrecen, 2004,
(Csokonai Konyvtar, Forrdsok, Régi kortarsaink, 10), 251-254.

86 Ludovicus Granatensis, Az egyhdzi ékesszdlasnak, avagy a hitszénoklat elméletének
hat koényve. In Bitskey: Retorikdk... i. m. 109.

87 MsU. 732. 4.

88 MsU. 732. 7.

89 Tasi Réka: ,,Konnyii vélna meg-torkolni” Polemikus hang a 17-18. szdzad forduldjan
megjelent katolikus prédikdciégyiijteményekben. In Heltai-Tasi (szerk.) i. m. 199-217.

90 A zsinati tradicidik tobbre tartdsa az igaz hitnél: nikaiai zsinat, Szentharomsag tan,
szentek segitségiil hivasa, a papi colibatus, a bojt és balvanyimadas, ,rovasra imadkozas”,
azaz, csupan az imdk mennyiségét tekintik. MsU. 732. 15-16.

91 Tasi: i. m. 200; 215.
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tanok el6szamlalasatol.” Teszi mindezt Ggy, hogy nem latjuk jelét az ususok ki-
alakult rendszerének, igy a cafolé hasznot sem alkalmazza.

A ciklus izgalmas helyet foglal el a protestans ortodox, illetve a puritanus
prédikacideszmény kozott. Legfobb célja a tanitds, am azéltal a helyes életre ve-
zetés, a megjobbitds is legalabb olyan fontos szerepet kap. A docere és a movere
egyiitt mozdulasat a tanulsag utani rovid applikdciés rész teszi lehet6vé, mely
legtobbszor a tanitds fényében inti helyes életre a hiveket. A bibliai és esetenként
antik exemplumok célja a bizonyitas, am a legtobb pogany, illetve torténeti példa
az ellenpontozast, az életbdl szarmazoak pedig leginkabb a megértést segitik,”
tehat a példazatok célja a dogmatikai épiilés és erkolcsi haszon, a pietas szerepé-
nek betoltése.”* Mig a bibliai locusokbdl kibomlé dogmatikai tételek, a minimalis
gyonyorkodtetés (mely leginkabb az utolsé két prédikacioban, az 6rok élet kap-
csan jelenik meg) és az exemplumok szerepe az ortodox prédikacidhoz, addig a
dominans biblikussag, az attekinthetd szerkezet, a logikai levezetések a puritanus
elvarasokhoz kozelitik a ciklust. Am legmarkdnsabban a két rendszer kozos
pontja ragadhaté meg, a didascalicum mint primarium genus.”> A munkak éppen
ezért nem késziilhettek a szdzad kozepén unitariusok éltal is hasznalt Kecker-
mann-retorika alapjan,’ mivel az a tanité beszéddel nem él, az eloquentidt pedig
kotelezének tartja.”” A melanchtoni beszédnem koévetelményei fel6l azonban
megérthetjiik a prédikaciok ellenpontozo szerkezetét is.”® Az egyszer(i kérdés ka-

crer

az okok? 4. Melyek az eredmények? 5. Melyek a rokon dolgok? 6. Melyek az el-

92 Kecskeméti Gabor: A régi magyarorszagi irodalomelmélet alappozicidi. In Jankovits
Laszlé - Orlovszky Géza (szerk.): A magyar irodalom torténetei. A kezdetekt6l 1800-ig.
Budapest, 2007, Gondolat Kiadé, 223-224.

93 ,Mondand az Istentelen: miért ne érezzem hdt én azt az édességet? R[esponsio]:
Miképpen az nathds ember nem tud az szagok és izek kozott derék valasztast tenni, Ggy
afféle testi ember is nem kostolhatja meg ennek az édességnek sapo[...], mint az
fokhagymahoz szokott pusztabeli zsidok, az manndanak gyonyord izit csak megveték.
Tisztitsd meg [...] bojtoléssel és sirdssal és meg kdstolhatod” MsU. 732. 37.

94 Kecskeméti Gabor: Prédikdcié, retorika, irodalomtorténet. A magyar nyelvii halotti
beszéd a 17. szazadban. Budapest, 1998, Universitas Konyvkiad6 (Historia Litteraria, 5),
85-86.

95 Uo. 70-106.

96 Balazs Mihaly: Unitarius szovegek a prédikaciorol a 17. szazad derekan. In Jakabfty
Tamds (szerk.): A [élekbdl épité. Gellérd Imre emlékére. Gellérd Imre — emlékkonferencia
Székelykeresztir, 2005. augusztus 6. Kolozsvar, 2007, 39-58.

97 Restds: i. m. 480-483.

98 Kecskeméti: A régi magyarorszdgi... i. m. 217-220.
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lentétes dolgok?”® A ciklus kompozicios szintjére leképezve tehat: az életnek faja
az istenes, kegyes élet. A részei annak agai: 1. Istent szeretni fidi szivvel 2. Fele-
barataink szeretete 3. Az ember szeresse és btintdl oltalmazza magat. A fanak
»okai” a foly6viz, mint evangélium, és Isten, ki annak kutfeje. Az eredményei a
targyalt 12 gytimolcs. Az ellentétes dolgok pedig a blinok és annak szerzéi (or-
dog, vilag, test). Mindez a részre vetitve: a harmadik gytimoélcs a bolcsesség, ami
az elmének vilagossaga. Ennek ellentéte a sotétség, a ,,balvanyozd, istentelen, ha-
mis, csalard emberek” Mindennek oka Isten, ki a jamboroknak bolcsességet ad.
Eredményei pedig Isten és Krisztus megismerése, azoknak igaz tisztelete, Isten
nagysagos dolgainak vizsgaldsa, mialtal tudjuk felebaratunkhoz val6 kotelessé-
geinket, és képesek vagyunk parancsolni indulatainknak.'® Rokon dolgai pedig
a tobbi gyiimolcs. Ludovicus Granatensis hasonloképpen targyalja a genus
didascalicumot, bar az ellenpontozast nem emeli ki, am a meginditast és gyo-
nyorkodtetést megkoveteli. Az allegorikus értelmezéssel megengeddbb, mint
Melanchton, és meglatasa szerint e beszédnem az Istenrdl, 1élekr6l, angyalokrol,
hitrél, reményrél, és erényekrdl valo tanitast szolgalja, majd a munka végén az
orok élet jutalmanak reménységével kell erényekre buzditania.'* Mindez ciklu-
sunk kompozicids szintjén is megjelenik.'*

A prédikator és a gytilekezet viszonyardl tantskodik a kozosségi beszédmaod
(T/1) daltalanos hasznalata, mely a prédikatori kiszolasokat (,mi is azért [...]
szoljunk immar”, ,,lassuk meg” etc.) és a tanulsagok alkalmazasat (,mi is ne ke-
ressiink mas folyamot, hanem ezzel elégedjiink meg”) egyarant jellemzi.'”® Fed-
dés esetén a tobbes szdm harmadik személy a helytelen életvitel gyiilekezettdl
vald eltavoztatasat, illetve a hallgatok nyilt korholasanak elkeriilését szolgalja.'™
Azonban erejét az aktualizal6 utalasoknak koszonhetéen (,minému emberek
mostan b6évon talaltatnak’, vagy ,,mint cselekedtek itt is Erdélyben sokak”) meg-
tartja.'” Emellett a kozosség, a prédikator és eldljard viszonyanak a hivatalban

99 Philipp Melanchton: A retorika alapelemeinek két kényve. In Imre Mihdly (s. a. r.):
Retorikdk a reformdcié kordbél. Debrecen, 2003, (Csokonai Kényvtar, Forrasok, Régi
kortérsaink, 5). 57-62.

100 MsU. 732. 31.

101 Ludovicus: i. m. 111-117; 122; 139-140.

102 MsU. 732. 65-71. Lasd: Turi: i. m. 127-130.

103 MsU. 732. 14.

104 Vétkeznek azért igen azok az elfordult fejii emberek, kik az Istennek igijének
tudomanydt hatrahagyvan egyéb hasznos tudomanyokot feljebb becsiilnek, minémi
emberek mostan bévon talaltatnak” MsU. 732. 7.

105 MsU. 732. 7. 46.
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vald szorgossaggal, és a fejedelmek, eloljardk tiszteletével valé meghatarozasa
Heltai Gaspar nézeteit idézik.'” Talalkozunk a kozosség prédikatori jaranddsag
kifizetésére vald buzditdsaval is, hiszen amit Isten a munkankért ad, azt kotele-
sek vagyunk neki meghalalni. Isten része pedig ,,az, az mit az 6 igijit prédikald
tanitd szolgaknak ad az ember, és ha ki azt ki nem szolgaltatja, ugy tartja az Ur
Isten, mintha 6 t6le vontak volna el”'” Hasonld, 4am szigoruan feddé példat ol-
vashatunk egy 17. szazad eleji baranyai prédikator munkdjaban is.'*®

Osszességében elmondhatjuk, hogy a Conciones vetustae ex Apocalypsi egy
zart kompozicidja, Palaeologus és Sozzini tanai kozott — szinte Enyedihez ha-
sonldan - egyensulyozé prédikacidsorozat, amely a Jelenések radikalis részeit al-
legorikusan értelmezve az istenes életre buzdit. A mifajilag mind a kommentar,
mind a prédikacio jegyeit magan hordozé ciklus retorikai horizontjat az ortodox
és puritanus prédikacideszmény kozott helyezhetjiik el, melyet a genus
didascalicum konzekvens hasznalata alapoz meg. Az allegorézis, a sokszin{, he-
lyenként felekezetkozi forrashasznalat és az exemplumok oly médon rendeléd-
nek ald a tanitasnak, hogy az a hallgatok erkolcsi megjobbulasat, a docere és
movere egyiittmozdulasat egyarant szolgalja.

106 MsU. 732. 21; 58. Vo.: Balazs Mihaly: Spiritualizmus és felekezetiség a kései Heltai
miveiben. In: U6: Felekezetiség és fikcio... i. m. 80.

107 MsU. 732. 58.

108 Balazs Mihaly: A szekér és az 6kor. Adalék a baranyai antitrinitarizmus torténetéhez.
In Szakaly Ferenc (szerk.): Pécs a torok korban. Tanulmdnyok Pécs torténetébdl, Pécs, 1999,
265-281.



