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EGYNYELV U ES KETNYELV U OVODASKORU GYERMEKEK
FONOLOGIAI TUDATOSSAGANAK VIZSGALATA

EXAMINING MONOLINGUAL AND BILINGUAL
KINDERGARTEN CHILDREN'S PHONOLOGICAL AWARENESS

KISS RENATA! — HODI AGNES?

A fonoldgiai tudatossdg egy olyan metanyelvi kégzsmely megbizhat6 @&@kjelzije a késbbi
olvasasi teljesitménynek. Az elmult évtizedekbermretkozi kontextusban szamos empirikus
vizsgalat irdnyult a fonolégiai tudatossag és ayeliiség kozotti kapcsolat feltarasara. A fonoldgiai
tudatossag magyar anyanyehgyermekek korében torténkeresztmetszeti és longitudindlis
vizsgalata hazankban is megvalGsult, azonban tusiamkaszerint napjainkig nem zajlott olyan
Ovodaskoruak koérében folytatott vizsgalat, amely ex/- és kétnyelv gyermekek fonoldgiai
tudatossagara helyezte volna a hangsulyt. Kutatasomran az 6voda k6zé&psés nagycsoportos, egy-
és kétnyelii gyermekeinek fonoldgiai tudatossagat vizsgaltuk sgjat fejlesztésonline mééeszkdz
segitségével. Adatainak szerint a teszt megbizbaskdz az Ovodaskori gyermekek szétag- és
fonématudatossaganak mérésére és értékelésérandfrglink szerint a nagycsoportos kétngelv
gyermekek minden részteszten, a ko#émsoportos kétnyelv gyerekek egyetlen részteszt
kivételével minden esetben jobban teljesitettelngghuti tarsaiknal.

Kulcsszavak fonoldgiai tudatossag, szétag- é€s fonématudagossgy- és kétnyelv 6vodas
gyermekek, online mérés

Phonological awareness is a metalinguistic skiflicly has proven to be a strong predictor of reading
achievement. An increasing number of studies hasn bexamining the association between
phonological awareness and mono and bilingual lagguacquisition at an international level.
Phonological awareness is an extensively studiedad@to in a Hungarian context as well. Thus,
literature provides us with mounting instancestf@ crossectional or longitudinal assessment df bot
kindergarten and school-aged children’s phonoldgiveareness. However, studies examining the
role of bilingualism on phonological awareness dmwment are scarce. In the present study we
examined and compared the phonological awarenedsoth syllable and phoneme level —
achievement of mono- and bilingual kindergarteridchn. Data show that the online phonological
assessment instrument proved to be reliable andibdeifor this purpose. Findings also suggest that
bilingual children in upper kindergarten years agbd higher test scores in each subtest than their
monolingual peers. Bilingual children in lower kimgarten years performed better than monolingual
children in all subtest but one.

Keywords: phonological awareness, syllable and phoneme asse monolingual and bilingual
children, kindergarten, online assessment

Bevezetés

Az elmult 25 évben szamos kutatas helyezte kozéppankétnyeliiséget (Saunders 1988,
Fantini 1985, Navracsics 2004). Az empirikus vizagi arra a kérdésre prébalnak valaszt
talalni, hogy a kétnyeliség milyen szerepet t6lt be a kognitiv és nyeljgeséményben és
ez a szerep hogyan modosul az egyén élete sorafejlcalés kégbbi fazisaiban
(Bialystok-Craik 2010). A kétnyelfiséggel kapcsolatban tovabbi gyakori kérdésgy a
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(Lesznyak 1996). Altalanossagban elmondhatd, hobilimgvizmus ebnyei és hatranyai
egyarant kimutathatok. A kétnydivszemélyek egynyelv tarsaikhoz képest kisebb
szokinccsel rendelkeznek, és gyengébb teljesitmémytatnak a lexikai egységekhez
tortér hozzéaférés terlletén, de jobban teljesitenek oh@iverbalis feladatokon, mint a
Stroop és Simon teszt (Bialystok, 2011).

Nemzetkdzi szinten egyre gyarapodik azon kezdenmsgk szama, amelyek a
kétnyeliség és nyelvelsajatitas kapcsolatanak edk,spl korulhatarolhatéd szeletét, a
metanyelvi képességek alakuldsanak feltérképezéigét ki célul. Bar a kulonbéz
meéeszkdzoket és modszereket alkalmazé vizsgalatakremeyei nem altalanosithatoak,
az adatok arra utalnak, hogy a korai kétnfyéhpasztalat nemcsak a metanyelvi tudatossag
részének tekintett fonemikus tagolasi képességgttisels, hanem a szoétudatossag
fejlédését, valamit az értelmi fégést is (Francis 1999).

A kétnyelMiség elméleti és gyakorlati aspektusat dsszetg feltaré tanulmanyok a
nemzetkozi tendencidkkal dsszhangban hazankbalérisetk. A fonolégiai tudatossag
magyar anyanyelivgyermekek kdrében tortérkeresztmetszeti és longitudinalis vizsgéalata
is megvalosult (pl. Jordanidisz 2009, T6th 2012prdan tudomasunk szerint napjainkig
nem zajlott olyan 6vodéaskoruak korében folytataitakds, amely az egy- és kétnyelv
gyermekek fonolégiai tudatossaganak vizsgalatahgehie volna a hangsulyt. Ezért jelen
tanulmény célja, hogy egy sajat fejlesitémline teszt segitségével megvizsgaljuk és
Osszehasonlitsuk az egy- és kétniiglyermekek fonolégiai tudatossag teljesitményét.

A fonolégiai tudatossag

A fonolégiai tudatossag @jtéfogalom, amely a szavakon bellli fonoldgiai egysége
azonositasat és manipulaciéjat Iéwét teww készségeket foglalia magaban
(Torgensen-Wagner—Rashotte 1994). A fonématudajosgg a fonoldgiai tudatossagnal
kifinomultabb fonémamanipulacios készség, amely eszédhangok szegmentalasat,
szintetizalaséat vagy egy sz6 fonémajanak (j szot@didnak céljabol tortéreseréjét teszi
lehetivé (Chard-Dickson 1999). Széles korben e metanykbszség két szintjének
(fonéma és szotag) megkillonboztetése jelierazonban és Goswami és Bryant (1990) a
rimek észlelését, azonositasat és produkcidjatas@ogiai tudatossag szintjei kdzott tartja
szamon.

Bar a fonoldgiai tudatossagrél rendelkezésre aikisodalom szerint az egyén nyelvi
fejlédése soran a szOtag stirfbnoldgiai tudatossdg mar az 6vodas korban megjele
(Chard-Dickson 1999), a fonématudatossag bizonggyszetibb” részkészségei, mint a
beszédhangok azonositasa vagy differencialasaéazatitben az életkori szakaszban alakul
ki. Farrall (2012) szerint a fonoldgiai tudatossag|dikart készségek megjelenését az
ovodaba lépéét az 6voda befejezéséig az 1. tablazat foglaljadiss
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1. tablazat
O A fonoldgiai tudatossag féjliése évodéaskorban
Kiscsopoft Készség IdBéeladat
Szétudatossag A mondatban hallott minden
szoéra tapsolj egyet!
Szotagtudatossag A széban hallott minden szétagra
tapsolj egyet!
Rimek azonositasa Rimelnek a kovetkszavak?
Rimprodukcio Mond]j egy sz6t, amely rimel a
— héaz széval!
Nagycsoport vége  Azonos szOkegdlgyanigy/ugyanazzal a hanggal
beszédhangok azonositasa kezdsdnek a kovetkezszavak?
A szokezd beszédhangok Mondd meg, milyen hanggal
levalasztasa kezdddik az a sz0, hogy csetig
A maganhangzé-massalhanggda+g/=ag , /f+a/=fa
vagy massalhangzd-
v maganhangzé mintazatgk
szintetizalasa

A fonoldgiai tudatossag olvasasban bet6ltott sz#repamos kutatas igazolja. Azok a
gyermekek, akik e metanyelvi készség elsajatitasa@lean érnek el egy optimum szintet,
azok késbb az olvasni tanulds mar igen korai szakaszabhézségekkel kiizdenek. Ezen
a tertleten lemaradassal kdzdvodaskord gyermekek szamara kidolgozott célzott
fejlesztprogramok nagymértékben hozzajarulnak az iskolai, ovasdstanulas soran
jelentke® kudarcok csokkentéséhez (Stewart 2004). Bar adgie tudatossag és olvasas
teljesitmény kozotti kapcsolathoz nem fér készsawggoszlanak a vélemények a
tekintetben, hogy a két valtozd kozott reciprok yamk-okozati kapcsolat all fenn. A
beszédhanghallas iskolai éelenetelben, s kulondsképpen az olvasasi képesség
alakulasaban betoltdtt kulcsszerepét jol tiikréngyha DIFER iskolaérettséget vizsgalo
teszt egyik résztesztie is e készség diagnosztikuizsgalatara iranyul
(Nagy-Jozsa-Vidakovich-Fazekasné 2004). A beszd@fitedids terén észlelkiet
probléméaval kuzdl, esetleg zavarral, fogyatékossaggal diagnosztizatbdaskoru
gyermekek korai fejlesztésben részesiinek, a cHupdérté integraciojuk elsegitett.
Stewart (2004) kiemeli, hogy az Amerikai Egyesiillafokban joval tdbb kétnyeiv
gyermek részesil SNI klasszifikacioban és kilordelggnasmaddban, fejlesztésben, mint
egynyelvi tarsaik. A kétnyelir gyermekek esetében a leggyakoribb probléma az@dva
nehézség, valamint zavar, amely térikez kozépiskolai lemorzsolédasok 40%-aért
felelnek.

A kétnyelviiség

Az Eurdpai Uniéhoz valé csatlakozas, az uniés askban tortééd munkavéllalas
szabadsaganak novekedése, a globalizacié és &uftultalizmus hatdsara hazankban is
megrbtt azoknak a gyermekeknek a szama, akik kiloédarturdlis és nyelvi hattérrel
rendelked szubk gyermekeiként &nek fel. Bar a kétnyeliségre vonatkozo
pszicholingvisztikai iranyultsagt kutatdsok az 19BP80-as évekt jelentkeztek
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hazankban (Navracsics 2007), a terilet gyakorkgiektusai mégsem kapnak szerepet a
mai 6vodai nevelés, kdzoktatas soran.

A kétnyelMiség fogalmara szamos érvényes megkdzelités létéziklefiniciok a
kilénbod a terllettel foglalkozé diszciplindk (pl. neur@insztika, szociolingvisztika,
pszicholingvisztika) mentén eltigk. A nagyfokd variabilitds miatt a kétnyékég fogalma
a mai napig nem egyseéges. A jelen tanulmanybam&izgyermekek sziletésisktkkezdve
két nyelvet hasznalna, az egyik sztidbbségi k6zosség nyelvét beszéli, mig a masilészi
egy attol kilonbodt. A kétnyeli gyermek nyelvelsajatitisa soran kiemelt tédgént
tartjak szamon, hogy a gyermek mikor ,talalkozikitreasodik nyelvvel és mindez milyen
kdrnyezetben torténik. A vizsgalt kétnyélgyermekeket sziletésiskfogva kétnyelvinek
nevelik az egyik szdl anyanyelvi kdrnyezetében. Harding és Riley (1986)
kétnyelviséggel kapcsolatos vizsgalataik soran figyelembiekéeovabbi szempontokat is:
a szUbk ismerik-e egymas anyanyelvét, a $kiis a kozosség nyelvének egymashoz valé
viszonya, a szik kommunikacios stratégidja. Harding és Riley ankéhii gyermek
nyelvi fejlédése szempontjabdl elengedhetetlen szempontokal, kiigzen tobb esetben az
idegen nyeli szub ismeri és beszéli a tdbbségi k6zosség nyelvét. nhyiben ez a
jelenség tapasztalhatd, a gyermek asfEke soran elveszti motivacidjat a masodik nyelv
elsajétitasa irant.

A nyelvi fejlédés vizsgalhatd egyrészt a percepcid, masrészodukrio szintjén. A
kétnyelii gyermekek beszédpercepcidja 8ként a fonoldgiai készlete sokkal fejlettebb,
mint egynyel tarsaiké, hiszen az altaluk ismert nyelvek hangzdletét birtokoljak. A
fonolégiai készlet kiulonbségének, gazdagsaganakepze mar egy adott nyelv
valtozatainak beszél korében is kimutathatdé (Chen és mtsai 2004). Any&wvi
gyermekek nyelvi fefildése soran jelentkezhet megkésett beszédprodukeggznalhat
mindkét nyelvisl szavakat, székapcsolatokat, alkothat 6sszetaitakat, melyek éF és
utétagjanak nyelve kildonb6ZNavracsics 2004).

A kétnyelviiség és fonoldgiai tudatossag kapcsolata

Nemzetkdzi viszonylatban a fonoldgiai tudatosshetvie annak fefidése mind egynyeiv
mind tobbnyeli egyének tekintetében gyakran vizsgalt terilet. dhgkkor a szimultan
nyelvelsajatitds, azon belll pedig a fonoldgiai atodsag fefldése egyre nagyobb
figyelmet kap és a mainstream témakhoz tartozikoAnderson 2010). A kétnyeivés
egynyelii 6vodaskoriak metanyelvi tudatossag fejlettséigébb nemzetkdzi tanulmany,
illetve vizsgalat értekezik, hiszen a fonol6giaiddtossag fefldésének szimultan
nyelvelsajatitds soran mutatkozé mintazatai és atelzése, megértése hozzajarulhat a
kétnyeli gyermekek nyelvi fejlesztéséhez (Martin, 2011).zédlavagy magyar nyelv
egyének bevonasaval folytatott vizsgalatrél nincotmasunk.

Campbell és Sais (1995) angol egynyies az angol és az olasz nyelvet szimultan
elsajatito 6vodaskori (4,8 éves) gyermekek angdbhmyelvi tudatossagat vizsgalta. A
vizsgalat adatai azt igazoltak, hogy a kétniiedyermekek jobban teljesitettek egynyielv
tarsaiknal. Az eredmények azt sugalljdk, hogy myevii kdrnyezet a nyelvelsajatitas
korai szakaszaban fejlesztik a metanyelvi készsgigekkilonosképpen a
fonématudatossagot.

A kétnyelMiség kinai gyermekek fonolégiai tudatossagotilsre gyakorolt hataséat
vizsgélta Chen, Anderson, Li, Hao, Wu és Shu (2008)mandarin kinait beszgl
egynyeli és a kantoni és mandarin nyelvet parhuzamosajaiéagyermekek fonoldgiai
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tudatossagat kozéppontba helyéatatas eredményei szerint a kétnyiskg pozitiv hatast
gyakorol a gyermekek fonolégiai tudatossaganalkédégére, azonban a kétnyik és
egynyeliiek kozotti teljesitménykilonbség az altalanos mskokgyedik évfolyamara
kiegyenlitdik.

Laurent és Martinot (2010) 55 egynygl¢francia) és 44 (francia-okcitan) 3., 4., és 5.
évfolyamos tanulok fonoldgiai tudatossagat vizegaKutatasi kérdései a kétnyébég
fonologiai tudatossag féjtiésére gyakorolt pozitiv hatasara és a kétiigélgnek valo
“kitétel” hosszanak befolydsold erejére fokuszaltBkedményeik azt mutattak, hogy a
kétnyeli gyermekek a legtobb esetben felulmultdk egynyef@rsaikat a fonologiai
tudatossag teszten, de ez amglnem minden feladat és nem minden évfolyam esatéb
mutatkozott.

A fenti tanulmanyokbdl agy thik, hogy a kétnyelfr gyermekek a szimultan
nyelvelsajatitasnak és a két nyelvi kdd dsszeh#dshhak mechanizusanak koszdtbet
jobb metanyelvi — igy tébbek kozoétt fejlettebb ftbgai tudatossag — készségekkel
rendelkeznek. Tovabba a kétnyiehgyermekek fejlettebb fonoldgiai tudatossagat a
szinesebb, gazdagabb beszélt nyelvi ingerek és elvaky kozotti transzfer is
magyarazhatja.

Mindazonéltal Martin (2011) 6sszegzése szerint tayledviiség fonoldgiai tudatossag
fejlédésében betdltdtt szerepe még sok megvélaszolardédt vet fel. Martin hat egy és
kétnyelii gyermekek fonoldgiai tudatossag fejlettségét \asganulmanyt vett gorésalé.
Konklazioja arra enged kovetkeztetni, hogy a jedgnirendelkezésre all6 empirikus
vizsgélatok eredményei nem nyuljtanak elegendltalanosithatdé bizonyitékot arra
vonatkozoan, hogy az egy és kétnyelgyermekek eltdér minésédi vagy mennyiséi
fonolégiai tudatossaggal rendelkeznek. Egyr@sarvizsgalatok egy meghatarozottjilsz
nyelvi kombinaciét elsajatité csoportra vonatkoztakdsrészil a szerdk csak néhany
esetben hasznaltak eljarasokat a beszéd vagy mahézségekkel kiigdegyének mintabol
tortérs sirésére, s azok is inadekvatak voltak (tdbbnyireedagdgusok megfigyeléseire
hagyatkoztak). Végul a kutatdsok nagy része neralmabzott mintaillesztést, igy nem
tudjuk, hogy a vizsgalt csoportok kilonbdztek-eamfontos hattérvaltozok mentén, mint a
szocio6konomiai statusz, a nonverbdlis intelliganez otthoni kdrnyezet, s azon belll is a
csalad olvasas-irassal kapcsolatosialjgt Az eredmények korili bizonytalansagot nével
az alacsony mintaelemszam és ékdarii mintavétel is.

A kutatas célja és kérdései

Kutatasunk ekdleges célja az 6évoda kézépés nagycsoportos gyermekek fonoldgiai
tudatossdganak online mérésére alkalmas megbizh@beszkdz Osszedllitasa és
kismintas kiprobalasa. Tovabbi célunk a kilonb&erd, valamint egynyelyés kétnyeli
gyermekek fonolégiai tudatossagat vizsgald tesztewujtott teljesitményének
Osszehasonlitasa, illetve a kétnymsiég e metanyelvi készségre valé hatasanak feltarasa
Jelen tanulmany keretében a kovetkkatatasi kérdéseket fogalmaztuk meg:
1. Milyen teljesitményt nydjtanak a kilonb®xorosztalyd 6vodas gyermekek a
fonologiai tudatossag teszten?
2. Milyen teljesitményt nyGjtanak az egynyélgs kétnyeli gyermekek a fonoldgiai
tudatossag teszten?
3. Kimutathat6-e kilonbség az egynyiehés kétnyeli gyermekek fonoldgiai
tudatosséag teljesitménye kozott?
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Modszerek

Minta

A vizsgalatban tizenkét megyeszékhelyi 6voda 39%rmgke vett részt. A minta szlletési
év szerinti eloszlaséat, valamint a mintaban szérégtnyehii gyermekek szamat a 2.
tablazat tartalmazza. Az egynyélgyermekek mintaillesztés soran kerultek kivalaszta

2. tablazat
A vizsgalatban résztvék eloszlasa sziiletési év szerint

Sziletési N Atlagéletkor Egynyelii Atlagéletkor KétnyelMi  Atlagéletkor

év (széras) gyermekek (szorés) gyermekek (szoras)
szama szama

2008 201 5,81 (0,31) 137 5,79 (0,31) 8 5,66 (0,38)

2009 192 4,85 (0,27) 107 4,88 (0,26) 9 4,62 (0,21)

Mérdeszkdz

A sajat fejlesztés online fonoldgiai tudatossag néészkdz a szavak bélegységeinek
(szotagok és fonémak) azonositasara fokuszal. gdkaazonositasa és differencialasa mar
Ovodas korban elvarhat6, valamint a DIFER iskolagégi teszt (Nagy és mtsai 2004)
beszédhanghallas résztesztjében is felfedézhezdkezd, szovégi és szobelseji egységek
pusztan akusztikus ingerre, ingerekre alapuld e=itdsn és differencidlasa. A teszt mely
(1) szbétagazonositasi és (2) fonémaazonositadidielkbdl all. A feladat szOkészlete a
Szbszablya online adatbazis segitségével keru#lddgetasra. A hivészavak kivalasztasa
soran eleget tettiink a gyakorisag, mint valtozo phiééének. Magas és alacsony
gyakorisagu szavak egyarant szerepelnek a tesztBerieladatok komplexitasanak
noveléséhez tovabbi valtozéként a szohosszUsadmiaiek. A szavak hosszisaganak,
szbétagszamanak novelésével a hivohangok és széagaksitasa egyre nehezebbé valhat.
A szotagazonositasi feladatok 9 itemmel, mig foreaomnositasi feladatok 18 itemmel a
képviseltetik magukat a tesztben.

Szétagazonositas

A szétagazonositasi feladatok esetében a gyernidkakszavak nagyobb egységeinek,
azaz a szbtagok azonositasat kértik. A szétagokawmak elején, kdzepén és végén
helyezkedtek el. A feladat soran arra a kérdésreskigk a valaszt, hogy a gyermek hallja-e
az adott szotagot a szoban. A gyermek a feladanskattintassal dontott. A zéld csillag

megérintésével igedy a piros csillag megérintésével nemleges valatizatatt.

Fonémaazonositas
A teszt a fonémaazonositasi feladatok két tipumdalimazta. Az efstipus azt vizsgalta,
hogy a gyermek tudja-e azonositani a hangot a sz@bhivohangok a sz6 elején, k6zepén,
illetve végén helyezkedtek el. A feladatban a gykrkattintassal dontétt. A részteszt
valaszaddi felllete megegyezik a szétagazonosiiasiatéval.

A fonémaazonositasi feladat masodik tipusa sordrary helyének meghatarozasat
kérjik a gyermekil. A feladatot igyekeztiink gyermekbaratta tenny, dgkialakitashoz egy
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kisvonat képét alkalmaztuk, amely mozdonyanak éonrjainak érintése teszi lebigé a
vélaszadast.

A teszt megbizhatésagat a Cronbaetal fejeztik ki, amelynek értéke 0,865. A teljes
mintan j6 megbizhatésaggal mér a teszt. Az itemadgtasos reliabilitas vizsgalat
eredményei szerint a teszt nem tartalmaz olyan etenmamelynek elhagyasaval
szignifikansan novekedne a teszt megbizhatésaga.

Eljaras
Az adatfelvétel 2014. februarjaban indult. Jeletutmany keretében a 2014. augusztus 31-
ig gylijtott adatokat dolgoztuk fel. A tanulok az eDiaiarlrendszer segitségével oldottak
meg a jatékos tesztfeladatokat. A kitdltést fefi@sedagogus és mihiztosok segitették.
Egy teszt kitbltése atlagosan 15 percet vett igényd gyermekek 10,1" tableteken,
fejhallgatok segitségével oldottak meg a feladatoRatesztek kizardlag zart itemeket
tartalmaztak. A valaszadas képek érintésével torn a feladatok kozoétti valtast
navigacios gombok tették leldet.

Figyelembe véve a gyermekek életkorat és a digifaftassaguk hianyanak lebstgét,
a teszt felvétele étt mind kikapcsolt, mind bekapcsolt allapotban tarnyozhattak a
tesztet kdzvetdt eszkdzt és felprobalhattak az egyéni haladasbditét és az éte rogzitett
hanganyag meghallgatasahoz szikséges fejhallgatdkatfeladatokat a mébiztos
magyarazta el a gyermekek szamara, de video sgéVesieis megtekinthették a demo
tesztet. A bevezetés, valamint a probafeladatok utagossa valt a gyermekek szamara a
képerny érintésének fikédése, funkciéja, tovabba, a feladatok felépitésdn- és
formavilaga is.

Eredmények
A gyermekek a teljes teszten atlagosan 48,39%pamtek el (s=13,24). A korosztalyok

tekintetében a négyéves gyermekek teljesitménggaghn 44,84°%pont (s=13,22%), az
otéveseké pedig 50,65%pont (s=12,77%) volt.

3. tablazat
A vizsgalt korosztalyok teljes teszten és résefemzinydjtott teljesitménye
Terilletek 2008 teljes minta 2009 teljes minta
Atlag Szoras  Atlag Szorés
Szo6tagazonositas 60,58 22,27 50,46 17,61
Fonémaazonositas 59,20 18,39 53,29 20,54
Fonémaazonositas a hang helyén&?,17 18,40 31,16 18,45
meghatarozasaval

Teljes teszt 50,65 12,77 44,84 13,22
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A 2008-as sziiletéiskorosztaly szignifikAnsan jobban teljesitett mendeljes teszten
(t=3,962, p<.01), mind a szOtagazonositas (t=4,98801) és a fonéma azonositas
(t=3,005, p<.01) részteszteken.

A 2008-as sziiletéskorosztaly a legjobb teljesitményt a szétagazaasseladaton érte
el. A fonémaazonositas (t=14,944, p<.01) és a gaatmositas feladatokon szignifikansan
jobban teljesitett (t=14,718, p<.01), mint a haetyének meghatarozasat &éeladattipus
esetében. A szdtagazonositds és fonémaazonosi#esateken nydijtott teljesitmények
kozott nem tapasztalhato szignifikans kilénbség.

A 2009-es korosztaly a legjobb teljesitményt a foa@zonositas részteszten nyujtotta.
A fonémaazonositas (t=9,219, p<.01) és a szoOtagaas feladatokon szignifikdnsan
jobban teljesitett (t=9,458, p<.01), mint a hantydeek meghatarozasat kéfeladattipus
esetében. A szétagazonositds és fonémaazonositéesmteken nyujtott teljesitmények
k6zo6tt nem tapasztalhat6 szignifikans kilénbség,

A masodik kutatasi kérdés megvalaszolasahoz az yebyin mintankat csak a
mintaillesztés soran bekerilt egynyelgyermekek képezték thhs=137, Ngo=107). A
mintaillesztés ebdleges szempontja az azonos korcsoport és azoonds dolt, hiszen egy
adott intézményen beliil azonos mddszertani eszk@&tdknitjak, fejlesztik a gyermekeket.
Tovabbi mintaillesztési szempontokat a kétnjiegyermekek kis elemszama miatt nem
tartottunk sziikségesnek.

Az egynyelt 6téves gyermekek teljesitménye atlagosan 49,9486(s12,39), a
négyéveseké pedig 44,03%pont (s=13,24). A kétfiyékéves gyermekek teljesitménye
atlagosan 57,41%pont (s=13,57%). Az egyniyelmégyéves gyermekek atlagosan
44,03%pontot, mig kétnydlvtarsaik 44,44%pontot (s=10,47%) értek el a teszfen
tanulék teljesitményének részteriletenkénti megwestlaz 4. tablazat tikrozi.

4. tablazat
Az egy-és kétnyeéhgyermekek teljes és részteszteken nyujtott tati@sye
B 2008 egynyelit 2008 kétnyeli 2009 egynyelir 2009 kétnyelit
Terlletek Atlag Szoras Atlag Sz6réas Atlag Sz6ras Atlag 8g0r
Sz6tagazonositas 60,02 22,72 65,27 20,94 50,389 18 54,32 17,95
Fonémaazonositas 58,88 18,88 59,72 14,47 52,683 20 54,32 17,07
Fonémaazonositas a han@0,82 18,42 47,22 15,43 29,49 17,61 24,69 15,49
helyének
meghatarozasaval
Teljes teszt 49,94 12,39 57,41 13,57 44,03 13,24 44,44 10,47

A 2008-as szilletéisegynyeléi gyermekek a legjobb teljesitményt a szétagazahesit
feladaton érték el. A fonémaazonositas (t=12,330P<és a szétagazonositas feladatokon
szignifikansan jobban teljesitettek (t=11,930, A¥.0nint a hang helyének meghatarozasat
kérs feladattipus esetében. A szitagazonositds és &mmémositas részteszteken nyujtott
teljesitmények kozott nem tapasztalhato szignisikiénonbség.

A 2008-as sziiletéiskétnyeli gyermekek a legjobb teljesitményt a szétagazaimsit
feladaton érték el. A szbétagazonositas feladataaignifikAnsan jobban teljesitettek (t=-
2,391, p<.05), mint a hang helyének meghataroz&séat feladattipus esetében. A
szOtagazonositds és fonémaazonositas résztesztakgiott teljesitmények kozott,
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valamint a fonémaazonositas és a hang helyénekositasat kér feladat kozétt nem
tapasztalhaté szignifikans kilénbség.

A 2009-es sziletésegynyehti gyermekek a legjobb teljesitményt a fonémaazoa®sit
részteszten nydjtottdk. A fonémaazonositas (t=8,588.01) és a szoétagazonositas
feladatokon szignifikdnsan jobban teljesitettek9(897, p<.01), mint a hang helyének
meghatéarozdsat kerfeladattipus esetében. A szoOtagazonositas és &amemositas
részteszteken nyujtott teljesitmények kdzott ngragatalhatéd szignifikans kiilonbség.

A 2009-es sziletéskétnyelvii gyermekek a szétagazonositas és a fonémaazonositas
feladatokon egyforma teljesitmény nyujtottak, iggamukra ez a két feladat egyarant
kdnnyebbnek bizonyult, mint a hang helyének megba&sat kér feladattipus. A
fonémaazonositas (t=-4,824, p<.01) és a szé6tagaitéamofeladatokon szignifikAnsan
jobban teljesitett (t=-4,438, p<.01), mint a hamedyinek meghatarozasat &éeladattipus
esetében.

Kutatasunk soran nemcsak az egynifeis kétnyelii gyermekek teszten nydjtott
teljesitményét kivanjuk goérésala venni, hanem az egy- és kétnyjielyyermek kozti
kilonbséget is fel kivanjuk tarni. Adataink szeratteljes teszten nydjtott teljesitmény
alapjan szignifikans kilonbség fedezhéeél a 2008-as sziletésegynyeli gyermekek
(p<.01), a 2008-as szileté&étnyeli (p<.01), a 2009-es sziletéggy- és kétnyely
gyermekek kozoétt (p<.01), valamint a 2008-as sediekétnyeli és 2009-es sziletés
egynyelii gyermekek teljesitménye kdzott is (p<.01). A teljeszten nyujtott teljesitmény
alapjan kizardlag a kétnydlv gyermekek két korcsoportja kozodtt nem jelentkezik
szignifikans kulénbség.

A szbtag azonositasat kéfeladat esetében a 2008-as sziiletgynyeht gyermekek
teljesitménye szignifikansan kiilénb6zott mind ag@8 sziletdskétnyelvi (p<.01), mind
a 2009-es sziletésegy- és kétnyely gyermekek teljesitményidt (p<.01). Szignifikans
kilénbség figyelhét meg tovabba a 2008-as szilétéstnyehii és sziletdegynyehi
gyermekek teljesitménye kozott is (p<.01). Szidmifis kilonbség egyedil a 2008-as
szlletés kétnyelvi és 2009-es szuletékétnyehii gyermekek kdzott nem figyelliemeg.

A fonémaazonositas feladatokon tapasztalt 6sszé§iéghasonlé mintazatot 6ltenek,
mint a szOtag azonositasat &éfeladatok esetében. A 2008-as sziietégynyelhit
gyermekek teljesitménye szignifikdnsan kulonbondind a 2008-as sziletékétnyelvi
(p<.05), mind a 2009-es szlleiésgy- és kétnyelv gyermekek teljesitmény@t(p<.01).
Egyedil a két kétnyelvkorosztaly kozott nem mutathato ki szignifikansskibség.

A hang helyének meghatarozasat ckéfeladat esetében szignifikdns kilénbség
mutathaté ki a 2008-ban sziletett egy- és kétriyglermekek kozétt (p<.01), a 2008-as
sziletég kétnyeli és 2009-es szllefégegynyehi gyermekek kozétt (p<.01), valamint a
2009-es sziletés egynyeli s kétnyeNi gyermekek kozott (p<.01). Szignifikans
kilénbség nem tapasztalhaté a 2008-as sziilld&nyelvi és kétnyeli, illetve a 2008-as
szlletés egynyelvi és a 2009-es szuletésgynyeli gyermekek kozott.

Osszegzés

A tanulmanyban bemutatott sajat fejlesitésnline a fonoldgiai tudatossag tobb
részkészségére kiterjgdnéibeszkdz mar a négyéves korosztaly szaméra is megbizh
méeszkdzként funkcional. Az Ovodas korosztdly szamiégazitett online teszt a
korosztaly fejlettségi szintjéhez igazodé jatékeladatokat tartalmaz. Az online teszé-id
és koltséghatékonyan valésit meg egy innovativekibj mérési lehéséget, valamint egy
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0j tipusy, gyermekbarat tesztfellletet. Tapas#altszerint a gyermekekigse nemcsak
eredményesebbé, gyorsabba és pontosabba valiknharesztelés altal kivaltott stressz,
frusztracié is csokkenthgt jatékos kornyezet és az IKT eszkdzok altal.

A vizsgalat eredményei kimutattdk, hogy a 2008-asletéd, 5 éves korosztaly a
fonologiai tudatossag teszten, valamint a tesztedmmazonositas és szOtagazonositas
résztesztjein is szignifikAnsabb jobb teljesitmégyt el, mint a 2009-es, négyéves
korosztaly. A 2008-as korosztaly szamara a szomgesitas, mig a 2009-es korosztaly
szamara a fonémaazonositas feladiat & legkdnnyebbnek. Mindkét korosztaly szamara a
legnehezebb feladatnak a hang helyének meghatatogésyb feladattipus bizonyult.

A 2008-as szuletésgyermekeknek, fuggetlenil az egy-vagy kétniiebg tényét, a
legkbnnyebbnek a szétagazonositas feladatok, a-@9€08gynyelii korosztalynak a
fonémaazonositas feladatok bizonyultak, mig a 280%zuletés kétnyeli gyermekek
azonos teljesitményt értek el a fonéma- és sz&vagaitasi feladatokon.

A kismintas vizsgalat eredményei tanusitjak, hogkétyelii gyermekek egyetlen
részteszt kivételével minden vizsgalt teriletenbjdbljesitményt nyudjtanak egynyélv
tarsaiknal. A kétnyelfr gyermekek esetében egyedil a hang helyének megrasat k&
feladatban nyujt szignifikAnsan jobb teljesitméagtidisebb, 5 éves korosztaly.

A vizsgalat eredményei alatamasztjdk, hogy a gykekefonolégiai tudatossag
teljesitménye kozott kildonbségek adodhatnak. A iigégek hatterében szamos térdyez
allhat, mint példaul t6bb nyelv parhuzamos elsgjgf. Az eredmények alapjan tovabbi
szembeind tény, hogy a gyermekek fonoldgiai tudatossagarglodési lteme nem
fedhet le egyetlen modellel, a részteszteken nyujtotjeséimény pedig tikrézi a
nyelvelsajatitds rugalmassaganak, a szétag és forszint kozoétti atmenetet. Megliep
viszont az, hogy a kétnydlvwgyermekek két életkori csoportja kozott sem Oszttesem a
résztesztek szintjén nem mutathato ki szignifikéinénbség, mig az egynydihgyermekek
kozoétt, a hang helyének azonositasatékéeladatok kivételével, jeletis kildnbség
tapasztalhato.

Osszegezve elmondhatd, hogy az eredményeink adreakit hogy a pusztan akusztikus
ingeren alapuld feladatok esetében a @&eigkolazottsdgan, a gyermekek nemén vagy a
csalad szociodkondmiai statuszan kivil més hattge®k is befolyasolhatjak a
gyermekek fonoldgiai tudatossadganak deédsét. llyen valtozd lehet az egynyelés
kétnyelii gyermekek akusztikus feldolgozasi képességeinekériglmezése. Munkank
soran ra kivantunk vilagitani arra, hogy a 21. adéan a gyermekek képességvizsgalata
soran mar nem elhanyagolhaté szempont a kéttigély és az eléb fakado fejbdésbeli
klilonbség.
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