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A PALINKA ELOALLITASAVAL KAPCSOLATOS
JOGSZABALYVALTOZASOK (2010) - ELOALLITASI
FELTETELEK, ADOZASI KOTELEZETTSEGEK -
HATASAINAK VIZSGALATA A GYAKORLATBAN

Zso6tér Brigitta — Molnar Aniké

Absztrakt: Kutatdsunk témdja a pélinka eldallitas terén a 2010-ben bevezetett jogszabalyvaltozasok
— eldallitasi jogosultsdg tovabbi engedményezése, jovedéki termékekre vonatkozé addjogszabalyok
véltozdsa — hatdsainak vizsgdlata a gyakorlatban. Kérdéives vizsgdlatot végeztiink a bérfézetdkkel,
hogyan vélekednek a meghozott rendeletekrél, valamint mennyiben befolydsolta ez f6zet6i
szokdsukat. A primer kutatdshoz tartozik 5 interjd, amit a témdban szakmailag jartasabb
személyekkel készitettiink. A bér- és kereskedelmi f6zdék iizemeltetdi, illetve a maganfézok
kifejtették véleményiiket, és megosztottdk veliink az utébbi 4 év tapasztalatait. A 43 hektoliterfok
mértékig bevezetett 0 forintos adofizetési kotelezettség pozitiv hatdssal volt a bérfézésre. A
maganfézés engedélyezése megosztotta a bérfézetdk véleményét, viszont a f6zdék iizemeltetdi
ramutattak a bejelentési kotelezettség hidnydra, ami negativ kovetkezményeket vonhat maga utén.

Abstract: The subject of our research is the examination of effects of changes in law, introduced in
2010, in the field of the distillation of ’pélinka’, like further assignment of distillation rights and
changes in tax laws concerning products subject to excise duty. We have carried out questionnaire
surveys with leased distillers on what they think of the orders and also on how much it affected their
distillating habits. The primary research includes 5 interviews made with people who are
professionally more competent in this subject. The owners and operators of the leased and
commercial distilleries together with the private distillers expressed their opinions and shared their
experiences about the last four years with us. The tax obligation of 0 forint introduced to 43 volume
percentage has a good effect on the leased distillation. Permition of private distillation has divided
the opinion of the leased distillers, and the owners of distilleries underlined the lack of the duty of
registration which may have negative consequences.

Kulcsszavak: palinka, hektoliterfok, bér- és kereskedelmi f6zdék

Keywords: palinka (brandy), volume percentage, leased and commercial distilleries

1. Bevezetés

Kutatdsunk témdja a palinka eldééllitdsdval kapcsolatos jogszabdlyvaltozasok
hatdsai a gyakorlatban, amelyben az eldallitasi feltételeket, valamint az addzési
kotelezettségeket vizsgaltuk meg.

A felmérés kiterjed a bérfozetOk véleményére, ezen kiviil a maganfézetok
meglatdsira a kordbban meghozott torvényrdl, valamint rendeletrél (2010).
Mindemellett a szakmaban jartas személyek — bér- és kereskedelmi szeszfézde
tizemeltetd — véleményét is felmértiik a témaval kapcsolatban.

A kovetkezd hipotéziseket vizsgéltuk:

1.) A 43 hiIf (hektoliterfok) eldallitdsdnak mértékéig bevezetett O forint

adofizetési kotelezettség megnovelte a palinkafézés irdanti kedvet a
bérszeszfézdékben.
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2.) A jogszabdlyvéltozdsok liberalizalasit kovetOen elterjedt a legdlis otthoni
palinkaf6z0 késziilékek szdma.

3.) A szakmai tudds, a magas koltségek és a nem megfelel6 mindségli palinka
miatt az otthonfdzetok kedve alabbhagyott.

4.) A bérfozetok nem fézetnék ki cefréjiiket, ha az meghaladnd a 43 hlf-ot, és
utdna adét kellene fizetni.

5.) A vizsgilt teriileten, a bérfozetok é€letkorét tekintve, leginkabb az iddsebb,
45 év feletti személyek veszik igénybe a bérszeszfézde szolgaltatasat.

A kutatdsunk célja, hogy sajiat vizsgdlat sordn ezeket a hipotéziseket

alatdmasszuk, vagy elvessiik.

2. Szakirodalom feldolgozasa

Igen sok szakirodalmi munka taldlhaté a témadval kapcsolatban. Ezek koziil
kiemelnénk Balazs (1998, 2004) a magyar palinkdval, valamint ennek el6allitasdval
foglalkoz6 ~munkdit. A héazi pdlinkafézéssel kapcsolatos ismeretekhez
nélkiilozhetetlen Békési és Csarnai (2010) konyvének a tanulmdnyozdsa. A
gyiimolcspdlinka-f6zésrol Szabd (2012) munkdjaban olvashatunk részletesen.

Legel6szor a pdlinka fogalmét tisztizndnk. A pdlinka semmilyen
adalékanyagot (cukor, méz) nem tartalmazd, 100%-ban gyiimolcsbél, erjesztéssel
késziilt gyiimolcscefre leparlasdval nyert parlat. Az Eurdpai Unié teriiletén
kizarélag (export esetén is) csak Magyarorszdgon termett €s termelt gylimolcs az
alapanyaga, melynek alkoholfoka minimum 37,5% V/V. A pélinka nevet, kizdr6lag
Magyarorszag, a barackpalinka nevet még 4 osztrdk tartomany hasznalhatja (Jonas,
2006; Panyik, 2013).

Az alkoholos erjedés mar 6sidok Ota ismert. A leparlds folyamata viszont csak
az ezredfordul6 utédn terjedt el a vildgban. A XVI. szdzad végéig a desztillacioval
eldallitott szeszt csak gydgyszerként alkalmaztdk, ami bizonyitja az ,,aqua vitae”,
azaz az ,€let vize” elnevezését a szesznek. Foldrajzi fekvéstdl fiiggden nevezték
még ,,aquavit’-nek, illetve ,lebenswasser’-nek. A parlat XV-XVI. szdzad végére
kereskedelmi cikk lett. 1722-ben jelent meg olyan dokumentum, amelyben a
»palinka” megnevezést eldszor hasznaltdk. Erre azért volt sziikség, hogy
megkiilonboztessék a gabondbodl késziilt parlatokat, a borbdl késziilt parlatoktol. A
gyiimolcspalinka néhany évvel késobb terjedt el. Magyarorszdgon a szeszadot
1850-ben vezették be, ettdl az idoponttdl beszéliink az eldéllitassal kapcsolatban
felmeriild, az dllam javara megfizetendd6 adonemrdl (Békési és Pandi, 2005;
Panyik, 2013).

A kovetkezd jelentdés valtozdst a szeszmérd gépek kotelezd gyakorlati
alkalmazasdnak bevetése jelentette 1924-t6l. A gépek azt a célt szolgdltak, hogy
kimutassdk a rajtuk atfolyt szesz mennyiségét és erdsségét, ezaltal mérhetové és
ellendrizhetdvé tették az eldallitott mennyiséget. Tovabbi fordulatot jelentett a II.
vildghdbord utdni dllamositdsok sorozata. Az 1949 utdn bevezetett rendeletek kart
okoztak a termeloknek €s az éllami iparnak egyardnt, ugyanis a fOzdék 4ltal
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termelési idOszakonként elddllithatd pdlinka mennyiségét, és a kifézhetd
mennyiséget az dllam szigordan meghatarozta (Békési és Pandi, 2005).

A palinka elddllitds terén a legnagyobb attorést az 1982-es eldallitasi
jogosultsdgra vonatkozo rendelet jelentette. A rendelet értelmében ,,Magéanszemély
— palinka bérfézés céljara — legfeljebb 500 liter f6ézOlist kapacitdasi fozdét
létesithet.” Ennek kovetkeztében megkezdték a termelést az dllami szeszfézdék
mellett a magantulajdonban 1év6 bérszeszf6zdék is (Békési és Pandi, 2005). Itt meg
kell jegyezniink, hogy mindez kihatdssal lehetett mind a tarsadalomra, mind a
gazdasagra (azon beliil pl. a turizmusra) (Illés, 2007). A pélinka esetében a
gyiimolcs fontossdgan tilmenden a helyi jelleg kap nagy hangsulyt; tdjjellegii
termékrdl van szd, amely kultirdnk fontos részét képezi a pdlinkdndl is éppugy,
mint a zoldségek, gytimolcsok teriiletén (Gal, 2008).

2010-ben az elddllitasi jogosultsag tekintetében tovabbi engedményt tettek a
jovedéki szabdlyozdsban. Ezzel teret engedtek a maximum 100 liter trtartalmu
foz6iist maganbirtokban tartdsdnak. A 2003. évi CXXVIIL torvény értelmében:
,Maganfozésben a parlatnak a maganf6zo lakéhelyén vagy gyiimolcsose helyén
hasznalhat6, legfeljebb 100 liter (rtartalmu, parlat-eldéllitds céljara kialakitott
desztilldloberendezésen a maganfozo altal végzett elddllitdsa évente legfeljebb 2
hektoliter tiszta szesz mennyiségig engedélyezett” (hatdlyos 2010.09.27-t61).

Ezzel egyidejileg modosultak az eldallitdsra keriilt jovedéki termékek
(palinka) utdn fizetendd addjogszabdlyok. Az addalapja minden esetben az
eldallitasra keriilt és szamba veheté 100 térfogat szdzalékos tartalommal
hektoliterben meghatarozott 20 C-on mért etil-alkohol mennyiség, illetve
maganfézés esetén a vamhatésidghoz bejelentett alapanyag mennyisége.
Szeszfézdében bérfézés, valamint maginfdzés keretében elddllitott parlat utin
adéévenként legfeljebb 50 1 (gylimolcsszesz liter) mennyiségig O forint, az 50 1
meghaladé mennyiség utdn 333 385 forint/100 hlf megfizetésére kotelezett.

Amennyiben a maganf6z0, a maganfézés keretében meghaladja az eldallitott
50 liter mennyiséget, az adott ad6évben addbevallédsi és adofizetési kotelezettség
terheli. Fel kell hivni a figyelmet arra is, hogy a palinkaf6zés soran, a gytimolcs
feldolgozasa folyamatiban, tobb fazisban hulladék keletkezik, amely — adott
esetben — veszélyes hulladéknak mindsiil. Az eldparlat és az utéparlat toxikus
vegylileteket tartalmaz, illetve fémes mellékize miatt nem hasznélhatd, tovdbba a
cefre maradvdnya is hulladék. Ezeket az anyagokat a kornyezeti piacon, a
jogszabdlyoknak és a tarsadalmi normdknak megfelel0 moédon kezelni kell,
elhelyezni sziikséges (Gal, 2003). Aggodalomra adhat okot, hogy az otthoni
f6zésnél ezen anyagoknak mi lesz a sorsa?
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3. Anyag és modszer

3.1. Szekunder kutatas

A szekunder adatok, mar 1étezd, azaz mar valamilyen célbdl dsszegytijtott adatok.
A masodlagos forrdsaink a témdval kapcsolatos szakirodalmi munkdk és az
interneten taldlhat6 informdaciok. Az irodalmi A&ttekintésben leirtuk a pélinka
fogalmat, osszefoglaltuk a palinka ad6zasanak torténetét.

3.2. Primer kutatds

A primer adatok megszerzésének két modszere van, a kvalitativ (mindségi) és a
kvantitativ (mennyiségi). Ez a két eljards nem helyettesiti, hanem kiegésziti
egymast. A mindségi eljards strukturdltan feltir6 kutatdsi modszer, amely kis
mintdn alapul, és a probléma természetének megértéséhez jarul hozza (pl.:
interjukészités). A mennyiségi eljardsnak célja a hipotézisek aldtdmasztasara olyan
adatok keresése, ami statisztikailag értékelhetdk, szdmszerlsithetok (pl.:
kérddivkészités). A megfigyelés, a kisérlet, a megkérdezés az elsddleges
adatgyjtés f6 mddszerei. A kutatdsunk sordn a megkérdezéses adatgytlijtésen beliil,
a kérdoiv és az interju eljarasmodjat valasztottuk (Horvath, 2004).

3.2.1. Kérdoiv

A kérddivet a békés megyei bérfdzetokkel toltettiik ki 2014 szeptemberében, annak
érdekében, hogy megtudjuk, mi a személyes véleményiik a valtoztatdsokrdl és a
kapott valaszokbdl kovetkeztetéseket vonjunk le. A kapcsolatot személyesen vettiik
fel veliik a bérszeszfézdékben. A kérddivet par sor bemutatkozdssal kezdtiik,
valamint ismertettiik a kutatdsunk céljat. Biztositottuk a vadlaszaddkat az
anonimitasrél. Osszesen 16 kérdésbol 4llt a kérdéiv, a kitolték szama 141 £6 volt, a
kiértékelhet6 kérddivek szama 141 db.

A leggyakoribb kérdéstipusok, amiket alkalmaztunk nyitott és zart kérdések

(Horvath, 2004):

— Nyitott kérdésekre a valaszado6 sajat szavaival vdlaszol.

— Zart kérdések azok, amelyekre eldre megadott vélaszt adunk, és a
vdlaszadonak vélasztania kell koziilik. Ezen beliil lehetnek alternativ
(eldontendd), szelektiv (ebben az esetben elére megadjuk a
vélaszlehetOségeket, de helyet biztositunk az 6nallé vélemény kifejtésére
is), és skalarendszeres (amikor nem csak mindsitiink, de a valasz
intenzitdsat is megadjuk) tipusiak (Horvéth, 2004).

— Tényre vonatkoz6 kérdések (pl.: életkor, nem), sorba rendezési kérdés,
valamint értékeld kérdés.

Figyeltiink arra, hogy kovessiik a kérdoivkészités szabdlyait (Horvath, 2004):
— Egyszert, érthetd, hatarozott, egyértelmi kérdéseket tegyiink fel.
— Npyelvezete érthetd legyen.
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— Ne tegyiink fel tdl sok kérdést.
— A kérdések véltozatosak legyenek.
— Ne hasznéljunk befolyédsol6 vagy ravezethetd kérdéseket.

A kérdések célszerti sorrendje (Horvéath, 2004):
1.) Bevezeto kérdések,

2.) Bemelegitd kérdések,

3.) Fo téma kérdései.

A bevezetd kérdés feltevése azért lényeges, hogy kiszlrjilk azokat az
embereket, akik nem jartasak a témdaban. A bemelegité kérdések segitenek
réhangolddni a targyra, majd az utolsé részben rad lehet térni a kulcsfontossagu
témakra.

A kérdbivezés hatranya, hogy a vdlaszadok nehezen elérhetdk, és ha el is érjiik
oket, lehet passzivan allnak a kitoltéséhez. A kérddiveket az SPSS program
segitségével értékeltiik ki.

3.2.2. Interju

A témadban jartas 5 fovel készittettiink interjut szintén 2014 szeptemberében. Két
kereskedelmi, és egy bérszeszfézde iizemeltetdjével beszélgettiink a 2010-ben
bevezetett jogszabdlyokrél, valamint két olyan személyt kérdeztiink meg a
véleményérol, tapasztalatairdl, akik megprobalkoztak a maganfdzéssel.

4. Vizsgalat és eredményeinek értékelése

4.1. Kérdoiv kiértékelés

A kérdéivet dsszesen 141 bérfézetdvel toltettiik ki. Osszesen 15 kérdést kellett
megvalaszolniuk. Egyes kérdésnél indoklast is kértiink. A flizesgyarmati és a
korostarcsai szeszfozdében vettiik fel veliik a kapcsolatot, ezdltal — ha Ggy engedte
idejiik — személyesen is el lehetett beszélgetni, ami sordn tobb dolgot lehetett
megtudni a véleményiikrdl, nézetiikrol.

A kérdbivben két kérdés a demogréfiai adatokra kérdezett rd. A bérfozetok
korcsoportjanak €s a nemek ardnydnak megoszlasdnak vizsgélata volt a célunk.

A kitolték koziil 34 személy nd volt, 107 személy pedig férfi. A bérfézetdk nagy
tobbsége, 76%-a férfi.

Az egyik hipotézisiinkben azt feltételeztiik, hogy javarészt a 45 évnél id6sebb
személyek fézetnek bérfézés keretében. A felmérésbol kideriilt, hogy a vadlaszadok
tobbsége (73%) a 45-55, 5665 és a 65 év feletti korosztalyba tartozik. Meglepden
tapasztaltuk, hogy a f6zetok 21%-a mar betoltotte a 65. életévét. Indoklasként azt a
valaszt kaptuk, hogy 6k inkabb a szeszfozdében elddllitott, tiszta palinkat részesitik
eldnyben, ugyanis igy pontosan tudjdk, mit isznak. A feltételezésiink, hogy a 45
évesnél idosebb korosztély fozet szivesebben palinkét, bebizonyosodott (73%).
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A kitoltok 76%-a mar 2010-et megeldzden is fozetett palinkat. Természetesen
par személy megemlitette, hogy 2010 elétt 1-2 évben volt, hogy nem fdzettett,
mivel nem volt elegendd mennyiségli gylimolcsiik, de ez a tényezd a kutatds
szempontjabol elhanyagolhat6, mivel a 2010-14-es iddszakot vizsgaltuk. 18
valaszad6 1-3 éve, 15 pedig pontosan 2010 6ta allittat eld palinkat.

A megkérdezettek 65%-at nem befolydsolta a 0 Ft-os adotétel bevezetése.
Indokldsuk egyontetli volt, miszerint ha van megfelel6 mennyiségli, cefrének
alkalmas gylimolcsiik, természetesen kifézetik. Bar anyagi szempontbdl jobban
megéri, mégsem fOzetnek ennek koszonhetden tobb mennyiséget, csak ami
megterem nekik. 46 embertdl (33%) azt a valaszt kaptuk, hogy befolyésolta dket.

Koziiliikk tobben emiatt kezdtek el fézetni. Mdsok a kordbbi évekhez képest,
nagyobb mennyiségli cefrét fozetnek ki, de nem érik el a 43 hlf mennyiséget. Par
ember pedig azzal indokolta, hogy a 0 Ft-os adéfizetési kotelezettségnek hdla, nem
kell elgondolkodniuk azon, hogy kifézessék-e a megtermett gyiimolcsiiket, vagy
sem. Az egyéb vialaszlehetdséget az a 3 {6 adta meg, akik nem sajat maguk, hanem
a parjuk, élettarsuk dontott ebben a kérdésben.

Az SPSS program segitségével megvizsgaltuk a f6zési gyakorlat kezdetét és a
0 Ft-os adotétel kapcsolatat. Akit befolydsolt a O forintos addkotelezettség, azok
koziil 30-an, mar 2010 el6tt is fozettek. 10-en csak ennek hatdsdra 2010-ben
kezdtek el, 3 személy pedig csak 1-3 éve fdézet. Akiket nem befolydsolt, azok
legnagyobb része mar 2010 eldtt is allittatott el pédlinkat. 10 f6 csupan 1-3 éve
veszi igénybe a f6zdék szolgéltatasat, és Oket sem befolydsolta a jovedéki termékre
meghozott ad6zasi kotelezettségek véltozasa.

Az indoklédsok a kovetkezok voltak: Csak par éve rendelkeznek gyiimolcsossel,
vagy nem régen koltoztek a térségbe, €s azelott nem foglalkoztak ilyesmivel. 5
olyan kérdoiv kitoltd volt, akik pontosan 2010 6ta fozetnek, viszont Oket sem
befolydsolta az adotétel. A vizsgdlat sordn levonhatok a kovetkeztetések, miszerint
a régebb 6ta fozetd személyek dlldspontja szerint, nem gyakorolt rdjuk nagy hatast
a 0 forintos adotétel. Ez a megdllapitds nem azt jelenti, hogy figyelmen kiviil
hagytdk, hanem, hogy az el6z6 évekhez hasonld, €s nem nagyobb mennyiségben
fézetnek. A kérdoiv kitoltése kozben megejtett beszélgetés sordn, természetesen
mindenki pozitivnak gondolja a meghozott rendeletet, mivel nem kell adot
fizetniiik 43 hlf-ig. Az egy liter 50 V/V palinkdra es6 eldallitasi koltség 1ényegesen
csokkent. Ennek kovetkeztében a 86 liter 50 fokos pdlinka mértékéig az Osszes
megtermett gyiimolcsot ily modon hasznositjdk, nem hagyjdk kérba veszni.

A megkérdezettek koziil 94%, 132 f6 nem kisérletezett az otthoni fézéssel
2010 6ta. 6%-a, tehat 9 személy f6zott otthon az utébbi 4 évben legdlisan palinkat.
Meg kell emliteni, hogy a meghozott Jovedéki Torvény 63§ (7) bekezdése alapjan,
egy héztartdson beliil vagy maganfdzés, vagy bérfdzetés keretében lehet palinkat
eldallitani. A két tevékenységet egyszerre nem lehet végezni.
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1. dbra: A megkérdezettek indokai, hogy miért nem probalkoztak otthon
parlatot f6zni (n=132)

Miért nem probalkozott otthon fozni?

12% 15%

@ A magas eldallitasi koltség
miatt

[ Gyakorlati tapasztalat
hidnya miatt

[ Idéhiany miatt

10%

11% . .
B Kényelem miatt

W Egyéb

Forras: Sajat gylijtést adatok, sajt szerkesztés

Rékérdeztiink az el6bb emlitett 132 embernél, hogy miért nem prébalt otthon
palinkat eldéllitani. A vélaszadok 15%-a a magas eldéllitasi koltség miatt.

Véleményiik szerint olcsobb megoldés, ha a bérszeszfézdébe viszik cefréjiiket,
valamint a berendezés ara, csak hosszu tdvon tériilne meg. A legtobben (52%) a
gyakorlati tapasztalat hidnya miatt nem fogott bele a maganfézésbe, azt allitjak,
hogy a palinkaf6zés egy szakma, amit az embernek ki kell tanulnia. 11%-4dnak nem
lenne ideje rd. 15 embernek pedig kényelmesebb kivinni az alapanyagot a fézdébe,
és minden aggodalom nélkiil kimenni a mar kif6zott j6 mindségii palinkaért. 15%-a
az egyéb valaszlehetdséget adta meg. Sokan a koruk miatt nem kezdtek bele,
voltak, akik féltek, mert veszélyesnek tartottdk. Emellett volt olyan, aki az Osszes
valaszlehetdséget 1ényegesnek tartotta.

Megallapithatd, hogy az emberek nagy részének véleménye szerint, a
maganfozés esetében nélkiillozhetetlen a szakértelem és tapasztalat. Ennek
hidnydban nem szivesen fognak bele.

A megkérdezettek koziil, csupan 9 ember prébédlkozott az otthoni f6zéssel. 7-en
koziiliik szabadidds tevékenységként kezdték el. Ebbdl 5 ember azért nem f6z mar
otthon, mivel az elddllitott pélinka mennyiségével €s mindségével nem volt
megelégedve, igy visszatért a szeszfézdébe bérfézetdként. A masik két valaszadd
pedig idOhidny miatt adta fel. Egy ember, anyagi okok miatt fogott bele, ugyanis
ugy gondolta, hogy az otthoni berendezésen olcsébban tudja eléallitani a palinkat.

Végiil a magas koltségek miatt abbahagyta ezt a tevékenységet. Ugyancsak
emiatt fejezte be az otthoni fOzést, azaz illetd, aki azért vagott bele, hogy
szakmailag képezze magit. A kevés adat tekintetében, nem vonhatunk Ie
konkluzi6t.
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Tovabbi kérdésiink volt, hogy a Kkitoltdk szandékoznak-e a jovoben
fozokésziiléket venni? 100%, tehat 141 személy egyértelmiien nem kivéan ilyen
berendezést vasarolni. Az indokolds majdnem minden esetben a [. dbrdn
feltlintetett tényezok voltak. Par személy viszont azt vélaszolta, hogy azért nem fog
ilyenre pénzt kiadni, mert véleményiik szerint ezt a torvényt el fogjak torolni.

A tovabbiakban arra kerestiik a vdlaszt, hogy a megkérdezettek hany szazaléka
gondolja pozitivnak vagy negativnak azt, hogy megengedték a legfeljebb 100 liter
Urtartalmu pérlat-eldallitas céljara kialakitott desztillaléberendezés maganbirtokban
tartdsat. A megkérdezettek 65%-a negativnak gondolja. Sajat véleményiik szerint
ez a tevékenység veszélyes. Egyrészt azért, mert hallottdk a médidban, hogy volt,
akinek a berendezése felrobbant. Masrészt azért, mert nem megfeleld mindségii
palinkat allitanak eld rajta, nem tudjak bedllitani a helyes szeszfokot, igy magasabb
lehet benne az etil-alkohol ardny, ami kédros hatdssal van az emberi szervezetre.

Sokan azt az indokot irtdk, hogy az illetok, akik otthon f6znek, biztos nem
tartjdk be a 43 hlf-os korlatot, tehat ezen feliil f6znek, és mivel nincs bejelentési
kotelezettségiik, igy nem fizetik ki az utdna es6 adét, ami 1ényegében az allami
bevétel szdmdra kiesést jelent. Ezen kiviil meggydzddésiik van arrdl, hogy nem
csak a sajat, hanem a szomszéd, ismerds cefréjét is kifozik a
desztillaloberendezésen. 35%, 49 f6 meglatdsa szerint pozitiv. Ok azzal indokoltak
valaszukat, miszerint ezzel a torvénnyel nagyobb szabadsidgot adnak az
embereknek, valamint egyetértenek azzal a ténnyel, hogy aki tudja, az csindlja. Par
ember azzal érvelt, hogy akinek kevesebb mennyiségii cefréje van, annak jobban
megéri a hazi pélinkaf6z0 berendezést alkalmaznia, igy biztosan a sajat
alapanyagbdl késziilt palinkdjat ihatja. Levonhat6 az a kovetkeztetés, miképpen az
emberek nagy része a maganfézést nem preferdlja a fent megemlitett tények miatt.

Vajon azok az a megkérdezettek, akik mar prébalkoztak az otthoni fézéssel,
negativ, vagy pozitiv vdlaszt adtak az el6z6 kérdésre? A keresett adatokat az 1.
tdbldzat mutatja.

1. tabldazat: Az otthonfézés és ennek pozitiv/negativ megitélése kozotti
osszefiiggések (n=141)

Véleménye szerint, az a lehetéség,
hogy engedélyezték a
maganszemélyeknek az otthoni Total
palinkaf6zést pozitiv, vagy negativ?
Negativ Pozitiv

Amiéta engedélyezve van,
hogy maganszemély otthon is Igen 2 7 ?
allithat elé palinkat, azéta
Kkisérletezett-e ezzel a | Nem 90 42 132
tevékenységgel?
Total 92 49 141

Forras: Sajat gylijtést adatok, SPSS program éltal osszedllitott tablazat

Azok koziil, akik az utébbi 4 évben foztek otthon pérlatot, 7 ember vélekedik
pozitivan a meghozott torvényrdl. 2 ember, bar élt a torvény adta lehetdséggel,
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mégis negativ véleményt alkotott az otthoni f6zésrdl. Tapasztalataik alapjan nem
lehet ekkora fézokésziiléken mindségi terméket elddllitani. Az daltaluk fézott
pélinka, ihatatlan volt, és magas etil-alkoholt tartalmazott. Ugy gondoljdk, hogy
egyéb kitételeket is meg kellene hozni a rendeletben — pl.: szakmai hozzaértést —,
vagy noOvelni a megengedett Urtartalom mennyiséget, és a bejelentési
kotelezettséget bevezetni. A pozitivan vélekedd személyek, akik felhagytak a
tevékenységgel, azzal indokoltdk, holott 6k nem tudtdk megfeleléen, redlis
koltségen beliil eldallitani az altaluk kivant terméket, mégis aki ért hozzd, annak
legyen torvényes modja tovabb folytatni a tevékenységet.

Vizsgélat tovabbd kiterjedt arra a kérdésre, miszerint a (45 évnél) fiatalabb,
vagy a (45 évnél) idOsebb korosztily ért egyet a jogaszdly véltozdsok
liberalizélasaval. Az adatokat a 2. tdbldzatban foglaltuk Ossze.

2. tabldzat: A megkérdezettek életkoranak, és a maganfozésrdol valo
véleményiiknek a vizsgalata (n=141)

Véleménye szerint, az a lehet6ség, hogy
engedélyezték a maganszemélyeknek az
otthoni palinkaf6zést pozitiv, vagy Total
negativ?
Negativ Pozitiv

18-45 24 14 38
. 46-55 18 13 31
Eletkor 56-65 33 9 2
65 év felett 17 13 30
Total 92 49 141

Forras: Forrds: Sajat gylijtésii adatok, SPSS program éaltal dsszedllitott tdblazat

A 18 és 45 év kozotti 38 {6 valaszadd koziil 24 személy negativnak, 14
személy pozitivnak gondolja. A 46-55 kozotti korcsoportbdl 18-an nem értenek
egyet a maganfézéssel, 13-an pedig igen. Az 5665 év kozottiek esetében a 42
személybdl 33 vélekedik negativan err6l. A 65 év felettiek esetében a 30
megkérdezettbdl 17-en ellene, 13-an mellette vannak a meghozott torvénynek.

Lathato, hogy a 45 év alattiak joval kevesebben vannak, mint az idsebbek, igy
a tisztan l4t4s érdekében, nézziik szdzalékos formdban a kapott eredményeket! A 45
évnél fiatalabbak 37%-dnak pozitiv, 63%-dnak negativ a meglitdsa az otthoni
fézEésrél. Az idésebb korosztily esetében hasonlé eredményeket kaptunk. 34%-a
egyetért, hogy behoztik ezt a torvényt, 66%-a pedig ellenkezdleg vélekedik a
dologrél. Levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a szeszfézOkésziilékek
maganbirtokban tartdsar6l az iddsebbek és a fiatalabbak is hasonldan
gondolkodnak. Egyik csoport sem preferdlja jobban, mint a mésik, természetesen a
megkérdezettek korében.

Feltettiikk azt a kérdést a bérfézetOknek, hogy van-e olyan ismerdsiik, akik
otthon, sajat berendezésen fozik ki a cefréjiiket. 59% azt mondta, nem ismer ilyen
személyt. 36% azaz 51 fozetd 1-2 illetérdl tudja, hogy maganf6zd berendezéssel
rendelkezik. 6% 3-5 ilyen tevékenységet végzd fot ismer. Egy ember pedig tobb
mint 5 olyan ismerdssel rendelkezik, aki otthon f6z pélinkdt. Meg kell emliteniink -
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mivel a megkérdezettek nagy része egy telepiilésen él - hogy atfedések is lehetnek.
Tehat tobb véalaszadé gondolhatott ugyanarra a személyre. Mivel a kitoltés anonim
modon tortént, igy nem kérhettiik meg oket a személyek megjelolésére. Ennek
kovetkeztében nem tudunk pontos szamot adni arrdl, hdnyan rendelkeznek otthoni
fozokésziilékkel a bérfézetdk ismerdsei kozott.

A tovédbbiakban megkérdeztiik, hogy hany bérfézetének van tudomdsa olyan
személyrdl, aki bar megprobélkozott az utébbi 4 évben az otthonfézéssel, mégis
felhagyott vele. 84%-anak az ismeretségi korében nincs ilyen személy. 22 ember
pedig 1-2 fordl tud, aki befejezte a legdlis otthoni péarlat eldallitast. Toliik arra is
valaszt kaptunk, miért hagytak fel ezzel a tevékenységgel. A lehetdségek koziil
legtobben (8-an) a gyakorlati tapasztalat hidnyéat jelolték meg, 6 ember tudomadsa
szerint az, akit ismernek nem volt megelégedve az daltala elddllitott palinka
mennyiségével és mindségével. Ot személy tigy hallotta, hogy aki ledllt a fozéssel a
magas eldallitasi koltség miatt tette. Harom 6 Ggy értesiilt, miszerint ismerdse 1d6
hidnyaban nem folytatta a maganfdzést.

Kérdéseink kiterjedek arra, hogy vajon a bérfézetdk koziil, hany személy
fézetné ki cefréjét, ha az eldallitott termék mennyisége tillépi a 86 litert — a 0 Ft
adofizetési kotelezettség keretét — és a felette keletkezd tétel utdn meg kellene
fizetnie az ad6t. A vélaszadok 49%-a kifézetné. Valaszukat azzal indokoltdk, hogy
mar 2010 el6tt is kifizették az adot, az eldéllitott palinka utdn, igy természetesen,
ha megteremne nekik az a gylimolcsmennyiség, amit pdalinkafézés céljara
haszndlnanak fel, gondolkodas nélkiil véllalndk a rajuk kiszabott adé megfizetését.
51%, tehat 72 £6 a nem vélasz mellett dontstt. Ok azért nem fézetnék ki, mert nincs
sziikségiik akkora mennyiségre, és nem is tudnanak vele mit kezdeni. Ezen kiviil
dragénak vélik az adé mértékét, igy inkabb lemondananak arrél a mennyiségrol.

Azon személyek koziil, akiket befolydsolt a 0 forintos adotétel, 13-an mégis
kifézetnék cefréjiiket. Ok azért fizetnék ki utdna az adét, mert ha mar megtermett a
gyiimolcs nem akarjdk, hogy karba vesszen, illetve szerintiikk, még igy is megéri,
mert 86 literig nem kell kifizetni. 33 bérfézetdé a nemmel vélaszol. Egy résziik a 0
forintos adofizetési kotelezettség miatt kezdett bele a bérfozetésbe, masok a 86
litert elegendd mennyiségnek tartjdk. Harmadrészt olyan vdlaszt is kaptunk, hogy
azért nem fozetik ki, mert nem szeretnek adot fizetni. 92 személyt nem befolyasolt
az addvaltozds. 55-en koziiliik eldallittatnd a 86 liter feletti palinka mennyiséget.
2010 elétt is kifizették, és ha lenne ekkora mennyiségiik, ezutan is kifizetnék. 37-en
viszont nem. A kapott vélaszok szerint, nekik is elegendd ez a mennyiség, illetve,
ha mér 43 hlf-ig nem kell fizetni ad6t, akkor 6k ennyi mennyiségig fozetnének.

Az el6zoekbdl levonhatdk a kovetkeztetések, miszerint a bérfozetok fele, ha
lenne réa lehetOsége, kifézetné az adokoteles tételt is. A masik fele, ellenben nem,
mivel elég neki az alatta Iévé mennyiség, és nem szivesen fizetne adot.

Mi a legfontosabb szempont a bérfézetOk szdmdra a padlinka kif6zésénél?
Megkértiik a kitoltoket, rangsoroljdk 1-t0] 4-es skdlan az aldbbi szempontokat: a
palinka mindsége, a palinka mennyisége, a palinka eléallitasi idejének rovidsége,
és a 0 forintos adététel (3. tdbldzat).
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3. tdbldzat: A legfontosabb szempont a bérfézeték szamara a palinka

kif6zésénél?
Az 1. helyre sorolt
fo )

A palinka minésége 136 96,5

Qennyisége palinka ! 0.7
Szempontok Az clsallitasi 1 0

idejének rovidsége ’

A 0 Ft-os adotétel 3 2,1
Total 141 100,0

Forras: sajat gyiijtésti adatok

A vilaszadok 96,5%-a, tehdat 136 ember szdmdra a pdlinka mindsége a
legfontosabb. Egy személynek a mennyiség a leglényegesebb. Egy bérfézetonek,
azaz elsO, hogy idében kif6jon pdlinkdja. Hirom f6 pedig a O forintos adétételt
helyezte az els6 helyre. Kérdés nélkiil a megallapitds, az hogy a mindséget
preferaljak elsOsorban az emberek.

4. tabldzat: A masodik legfontosabb szempont a bérfézeték szamara a palinka

Kif6zésénél?
A 2. helyre sorolt
fé %

A palinka minésége 4 2,8

Qennyisége palinka 49 34.8
Szempontok Az el6allitasi » 13

idejének rovidsége ’

A 0 Ft-os adététel 72 51,1
Total 141 100,0

Forras: Sajat gylijtést adatok, SPSS program éltal dsszedllitott tablazat

A 4. tdbldzatban lathaté, melyik szempontot helyezték a 2. helyre. A
megkérdezettek fele a nulla forintos adokotelezettséget tette a fontossagi sorrend 2.
helyére. 49 bérfézet6 a masodik helyre a mennyiséget helyezte. 16 embernek a
mindség utdn az eldallitasi id6 rovidsége a legszamottevobb.

Az eredmények arra enged kovetkeztetni, hogy a bérfézetOk elsOsorban a
mindséget részesitik eldnyben, majd masodlagosan a nulla forintos adotételt.
Véleményiik alapjdn a mennyiség és az elddllitasi id0 rovidsége e tényezok mellett
elhanyagolhaté. Par személy megemlitette, hogy szdméra fontos még a fézde
tisztasdga, ugyanis jartak olyan helyen, ahol rossz tapasztalatokat szereztek e
tekintetben.

Tovabba vizsgaltuk azt az Osszefiiggést is, miszerint akik nem fézetnék ki 43
hif felett a cefréjiiket, hdnyadik helyre soroltdk a 0 Ft-os adétételt. Osszesen 72
személy nem fézetné ki a palink4jat 43 hlf felett. Tobb mint a fele, 45 bérfozetd az
adotételt a masodik helyre sorolta, ebbdl levonhaté a kovetkeztetés, hogy szamukra
kulcsfontossagi szerepe van a foézetésnél a O forintos adokotelezettségnek. (A 3.
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tabldzatra hivatkozva, egyértelmii hogy a kitolt0k szdmadra a palinka mindsége a
legmeghatdrozébb.) Két vdlaszadé szdmdra, ez a tényezd a legfontosabb. A
maradék 25 személy a 3. illetve a 4. helyre sorolta. Indokldsuk az volt, hogy béar
lényeges szamukra a nulla forintos addtétel — mert nem kivannak adét fizetni a
palinka utdn, valamint nem is fézetnék ki az adokoteles mennyiséget — mégis ugy
vélik, hogy a tobbi harom vélaszlehetéség — a palinka mindsége, mennyisége, és
eldallitasi idejének rovidsége — jelentdsebb szadmukra.

4.2. Interju egy bérszeszfozde iizemeltetdjével

Interjut készitettiink a korostarcsai és fiizesgyarmati bérszeszfézde iizemeltetdjével.
A véleményét kérdeztiik a 2010-ben bevezetett jogszabalyvaltozasokrdl, ezen beliil
az ad6zasi kotelezettségek valtozasardl, valamint az eldéllitasi jogosultsdg teriiletén
tett engedményrdl. Ezen kiviil rdkérdeztem, milyen hatdssal voltak az emlitett
modositasok a bérszeszfozdékre. Az interju sordn 15 kérdést tettem fel, melyre
készségesen valaszolt.

Molnar Sindor a kordstarcsai bérszeszfozdét 2008 6ta, még a fiizesgyarmati
f6zdét 2009 o6ta iizemelteti. A tulajdonossal bérleti szerzddéses viszonyban vannak.

Miér ezeket az éveket megelozden, tobb mint 20 éve fdzet pdlinkat
Korostarcsdn, igy ismerte a tulajdonost, valamint a rendszert, de emellett tobb
tényez0 is befolyésolta, hogy belefogjon ebbe a tevékenységbe. Egyrészt a kordbbi
munkahelyén az egyik szakfeladata volt a bér- és kereskedelmi szeszfézdék
ellendrzése és elszdmoltatdsa. Nyugodtan kijelentette, hogy a miikodésiikkel
kapcsolatban teljes ralatdssal rendelkezett mar a kordbbi években is. Masrészt az
altala tizemeltett szeszf6zdék tulajdonosai més teriileten kezdtek el dolgozni, és a
kordbbi ismertség révén felajanlottdk az iizemeltetési lehetdséget szdmara. Nem
utolsésorban az idészakos munkara tekintettel, csalddjanak bevételi forrast jelent.

A kérdbives vizsgdlat sordn, sok személy ugy vélekedett a palinkaf6zésrol,
mint egy szakmdrol. Az interju sordn, rakérdeztiink, hogy az alany is igy vélekedik-
e. O a Vam- és Pénziigyérségen eltsltott tobb mint 23 év alatt a sziikséges elméleti
és gyakorlati tudast megszerezte, emellett a felel0s szeszf6zde vezetdi tanfolyamot
elvégezte, ami nélkiil, nem lehet bérszeszf6zdét iizemeltetni. Véleménye szerint
ugyancsak fontos elsajititani a megfeleld szaktuddst a palinkaf6zés és az azt
megeldzd tevékenységek teriiletén (cefrekészités), annak érdekében, hogy redlis
koltségek mellett, minéségi terméket dllitson el az ember. Erdekl8dtiink az irdnt,
mi a véleménye, hogy 2010-ben teret engedtek a maximum 100 liter trtartalmu
fozoiist magdnbirtokban tartdsar6l. A torvény meghozataldval egyetért, mert
biztositja a demokracidban, a szabad lehetdséget barki szaméra. Ennek ellenére a
torvény végrehajtasdval kapcsolatos rendeletet, jelenlegi allapotdban nem tudja
elfogadni, mert nincs bejelentési kotelezettségiik a maganfézOknek (2014
szeptember), a berendezések nincsenek nyilvantartva, igy az azokon eldallitott
mennyiség ellendrzése elmarad. Tovabba kivancsiak voltunk, mit gondol, mi
lehetett az indoka a torvény megalkotasanak. Sajat véleménye szerint, egyik indok
lehet az EU-ba valé belépés. Az Unidhoz val6 csatlakozast kovetéen a magyar
jogszabalyokat kotelesek kompatibilissé tenni az EU-s tagdllamok jogszabalyaival.
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Tudomadsa szerint mas tagallamokban a nemzeti italnak tekintendd termékeket
— példaként emlitette [rorszagot, ahol a whisky-t, Németorszdgot, ahol a sort —
engedélyezik otthon el6allitani. Viszont ezekben az orszdgokban a maganf6zoket
ellendrzés ald vonjak, tehat bejelentési kotelezettségiik van.

Bar a szakmai tapasztalata meg van hozza, az interjialany nem prébédlkozott az
otthoni f6zéssel. Véleménye szerint kis mennyiségben, mindségi palinkat nem lehet
ekkora f6zO0késziiléken elbdllitani, valamint a késziilék haszndlata a nyert parlat
tekintetében nagyon koltséges. Jobban megéri szamara, ha a szeszfézdében fozeti
ki a kivant cefrét, és ez 4ltal aromdsabb, izletesebb pélinkat kap. Az interji alany 2
fot ismer, aki 2010 oOta, mai napig legdlisan féz otthon palinkit. A kapott
visszajelzések szerint, ezeknek az embereknek meg van hozza a kell6 szakmai
érzéke, és jO mindségli parlatot dllitanak eld. Ugyancsak 2 személyt ismer, akik bar
megprobélkoztak az otthoni maganfézéssel, de a magas eldallitasi koltség és az
alacsonyabb mindségli produktum miatt felhagytak ezzel a tevékenységgel, és
inkdbb a bérszeszfézdék szolgdltatdsait vették djra igénybe. Sok embertdl hallotta,
hogy vannak, akik a szakmai tudds hidnydban hagynak fel a f6zéssel, ezen kiviil
tobb helyen mar balesetet is okozott a tapasztalat hidnya.

A  maginfézésen tdl elbeszélgettink a 2010-ben bevezetett addzasi
jogszabalyrdl. A 43 hlf-ig megallapitott 0 Ft adofizetési kotelezettséget elfogadja,
és pozitivnak tartja. Ezen lehetdséget kihaszndlva tobb személy juthat, olcsébb
elallitasi koltség mellett kivdlo mindségli termékhez. Az utdbbi éveket nézve, a
bérszeszfézdékben megjelent az a réteg, akik csak a 0 Ft-os adététel megfizetése
mellett tudja maga szdmara elGallitatni a csaladi sziikségletet. Megemelkedett a
bérfézetdk szama, €s megjelent egy olyan igényes fiatal réteg is, aki a gylimolcsbol
sajat maga részére pdlinkat allittat eld. Kordbbi tapasztalata alapjdn, elmondta,
hogy 15-20 évvel ezeldtt a palinkafézést tilnyomorészt bérfézés keretében csak az
1dds korosztily miivelte.

Mir hetek, hénapok 6ta foglalkozik a média azzal a kérdéssel, hogy az EU
2011-ben kotelezettségszegési eljarast inditott Magyarorszag ellen a bevezetett
torvény miatt (2014 szeptember). Molnar Sandor véleménye szerint magét a
torvényt meg kell tartani, ezaltal a legmagasabb jogi szinten biztositani kell a
lehetOséget, hogy barki otthon dllithasson elé pdlinkdt. A torvényhez tartozé
végrehajtdsi rendeletet viszont modositani kell, az eldallitdsi jogosultsdggal
kapcsolatban  bejelentési, nyilvantartdsi, ellendrzési és  elszdmoltatdsi
kotelezettséget kell el6irni, magéit a késziiléket hivatalos zéar alatt kell tartani,
ezaltal a visszaéléseket el lehet keriilni.

4.3. Interji, a kereskedelmi szeszfozde iizemeltetoivel

Kutatdsunk sordn sziikségszertinek gondoltuk a témdban kelld szakmai tudassal és
jartassaggal rendelkezd, nagyiizemben termeld személyek megkérdezését a
bevezetett jogszabdlyokrol és azok hatdsair6l. Egy kereskedelmi fdzde
tizemeltetdjével, és egy kereskedelmi f6zde jovedéki iigyintézdjével vettiik fel a
kapcsolatot, akik megosztottdk veliink ismereteiket, tapasztalataikat, véleményiiket.
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Az egyik interjii alanyunk T6th Janos volt a sarkadi Eden-t6 szeszfézde
tizemeltetdje. A masik megkérdezett, Kindli Péter a Pdlinkaszolgéltaté Kft.
jovedéki tigyintézdje volt. Nézdpontjuk hasonld volt, ezért a terjedelmi koratokra
hivatkozva jelen tanulmdnyban csak a Toéth Jdnossal folytatott beszélgetés
eredményeit kozoljik. 17 kérdést allitottunk Ossze, amelyekre figyelmesen
valaszolt. Mar 26 éve foglalkozik bérfézéssel, ennél fogva meg van a kelld
tapasztalata, szaktudésa a témdval kapcsolatban. A kereskedelmi f6zést 5 éve Uizi.

Azért valasztotta ezt a szakmdt, mert csalddalapitis folytdn szeszfézde
kozelébe keriilt, ezdltal megtetszett szamdra a munka sokszinilisége, valtozatossiga.

A szakmai tudés érdekében elvégezte a felelOs szeszfézde vezetdi tanfolyamot,
valamint palinka birdloi tréningekre is jart. Részt vett iizemlatogatasokon, szakmai
rendezvényeken, konferencidkon. A bér- és kereskedelmi szeszfézdében kizardlag
hagyomanyos Kkisiisti leparloberendezést alkalmaz, ugyanis ezt a késziiléket
preferdlja. A beszélgetés sordn, rdakérdeztiink milyen jogszabdlyvaltozasok
hatraltattdk, vagy juttattdk elonyhoz a kereskedelmi fOzés teriiletén. Egyrészt
folyamatosan megneheziti az tizemeltetést, a jovedéki biztositék magas Osszege, a
sziinteleniil emelkedd jovedéki add, az iigyintézd, konyvvizsgdld koltsége,
mindemellett a szamitogépes adatszolgaltatds €s a nyilvantartdsok bonyolultsaga.

Megemlitette, hogy hétranyosan érintette a hazi palinkafdzés engedélyezése.
Miutédn megengedték a maximum 1 db 100 liter trtartalmu f6z6iist maganbirtokban
tartdsit, valamivel visszaesett a kereskedelemi forgalmu palinkdk értékesitett
mennyisége, de ezt szamszaki adatokkal nem tudta aldtdmasztani. A bérszeszfézde
szempontjdbol elonyhoz juttatta a 43 hlf-ig bevezetett O forint adofizetési
kotelezettség, mivel ennek hatdsara jelentésen megnovekedett a bérfézetdk szdma
az utébbi 4 évben, viszont ez a jogszabdly ugyancsak negativan érintette a
kereskedelmi f6zés esetén. Erdeklédtink az irdnt, hogy véleménye szerint, mi
indokolta a jovedéki termékekre vonatkozd addjogszabalyok valtozasat. Mivel a
maganfézésben meghatdrozott mennyiségig adémentessé tették a palinka f6zését,
igy teljesen korrektnek latja, hogy a bérszeszfOzésre is kiterjesztették. Szova tette,
hogy a maginf6zés kiilonosebben nem zavarja, meglatdsa szerint a régiéban
nagymértékben nem érezhetd a bérféz¢Es teriiletén. Ismerdsei kozott van olyan, aki
mai napig legélisan f6z otthon palinkat, viszont j6 par személyrdl tud, akik az
id6hidny, a hatalmas energia befektetés, a kétes mindség, és a hozzaértés hidnya
miatt felhagyott ezzel a tevékenységgel. Meglatdsa szerint, pozitivumnak mindsiil a
maganfdzés, a kisebb cefremennyiség szeparalt lefézhetdsége miatt, ennek ellenére
negativan vélekedik a bejelentési kotelezettség hidnyardl, ugyanis meggy6zodése
van arrdl, hogy illegdlis bérf6z6 tevékenységet folytatnak. Azzal, hogy
engedélyezték az otthonfézést, ellendrizhetetlenné valt az eldéllitott mennyiség, igy
az esetlegesen megmaradt, fenntartott jovedéki ad6é beszedhetetlenné valt. Az
interjialany elmondta, hogy megfeleld szakértelemmel és technoldgiai rendszeren,
minden tovabbi nélkiil eld lehet allitani j6 mindségli palinkdt. Téth Janos elve
szerint, a palinkaf6zés nemhogy egy szakma, egy életforma is.
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4.4. Magdnfizokkel készitett interju

Kutatasunk kiterjedt azon személyekre, akik €ltek azzal a lehetdséggel, hogy otthon
fozzenek palinkat. Személyes megkeresés utan ketten véllaltdk, hogy valaszolnak
kérdéseinkre, de azon feltétel mellett, hogy nem kozolhetjiik neviiket a
tanulmanyban, igy az anonimitast biztositottuk szdmukra. Mar a maginfdzéssel
felhagyott személlyel, valamint egy mai napig otthon fézdvel beszélgettiink a
2010-ben bevezetett jogszabdlyvaltozasokrol és az éltaluk szerzett tapasztalatokrol.

4.4.1. A magdnfozéssel mdr felhagyott illeté vilaszai

Az interju sordn, szintén 17 kérdést tettiink fel a volt magdnf6zonek. Még 2010
eldtt, néhany évben, amikor a termés engedte, kivitte cefréjét a bérszeszfézdébe.
Fiatalabb kordban nem foglalkozott ilyesmivel, csak 40 éves kora utdn kezdett
érdeklddni a pélinkaf6zés irant. Ebben az évben nem fézette ki cefréjét, mert kis
mennyiség jott 6ssze, valamint dllagat tekintve, meglehetdsen ,,leveses” volt. Azért
dontott 2010-ben gy, hogy megprobélkozik az otthoni parlat eldallitdssal, mert
érzett annyi tehetséget magdban, hogy elkészitsen egy otthoni leparlokésziiléket, és
azon keresztiil pélinkat &llitson el6. A berendezést sajat maga dllitotta Gssze,
amelynek minden része réz alapanyagi. Két réziist van dsszeforditva, az egyik 50
literes, a masik 30 liter Urtartalmu. Keverotarcsa nélkiili, emiatt csak levet tudott
lefézni. Mivel sajat, otthoni készitésli géppel kivanta eldéllitani a pérlatot,
jogkovetd emberként, kotelességének érezte bejelenteni késziilékét a Nemzeti Ado-
és Vamhivatalhoz. A kérvényben lerajzolta a berendezés minden részét, miiszaki
rajzot, képet készitett rola, valamint részletesen leirta, milyen alapanyagokat
haszndlt fel hozz4. A kérelem benyujtasa utdn, megkapta az engedélyt a NAV-tdl,
hogy otthon f8zhessen. Erdeklédtiink azirdnt, hogy elvégzett-e valamilyen iskolat,
vagy tanfolyamot a témdval kapcsolatban. Az interjialany nem vett részt
semmilyen képzésen, az elméleti tudést, €s a gyakorlati tapasztalatot konyvbol,
internetrdl kozeli, tdvoli ismerdsoktdl tanulta el. A konyv, valamint az internetes
oldalak cimére mar nem emlékezett, a személyes forrasainak nevét pedig nem
kivanta kozoOlni. Rékérdeztiink, milyen alapanyagbdl f6zott 4dltaldban otthon
palinkat. Tobbnyire kiilonféle gyiimolccsel probalkozott, mivel azzal kisérletezett,
melyikbdl lenne a legjobb pdrlat, valamint annak is a fiiggvénye volt, hogy éppen
mikor, és mi termett meg a kertjében. Az egyik nydron eperbdl és cseresznyébdl is
igyekezett szinvonalas pdarlatot késziteni, Osszel, szilvdval és kortével is
megprobélkozott. A mindséget helyezte el6térbe, nem pedig a mennyiséget.
Meggy6zddése arrdl, hogy jo palinkdt, csak j6 cefrébdl lehet eldallitani, igy
nagy figyelmet forditott a cefrézés lezajlasara. Emlitettiilk neki, hogy a kérddiv
kitoltok véleménye szerint, a magidnf6z6 berendezések robbandsveszélyesek. Az
érintett elmondta, miszerint az 0 berendezése kozvetlen tiizelésii, igy ebben az
esetben nem 4ll fenn a robbands esélye. A duplafald, gézzel melegitett iistoknél
torténhet ilyen eset, mivel azok nyomds alatt vannak. Tehat, ha a maginf6z6 a
biztonsdgosabb, kozvetlen tiizelésli leparlé berendezést alkalmazza, nem kell
tartania a robbandst6l. Az interjuztatds sordn eljutottunk ahhoz a kérdéshez, hogy
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miért hagyott fel az otthoni fOzéssel. Egyrészt sajat tapasztalata alapjdn,
egyértelmiien kijelentette, hogy nem tudta azt a mindséget produkdlni, amit nagy
tételben a bérszeszfOzdében eldallitanak. Masrészt a koltségek magasak voltak az
eldallitott termék mennyiségéhez képest, ezen kiviil tetemes idot forditott rd, hogy
az elvért szinvonalat megiisse. Ezen tényezdk figyelembe vételével, ugy dontott,
inkabb felhagy ezzel a tevékenységgel. Meglatdsa szerint a torvény meghozatala
pozitiv, ugyanis akinek van ideje, szakmai tapasztalata, gyakorlata, megfeleld
berendezése, az nyugodtan csindlja. J6 par embert ismer, akik otthon féznek, de
meglatasa €s tdjékozottsdga szerint, az ismerds maganfozok gyari gépeik rosszabb
mindségli parlatot allitanak eld, mint az dltala haszndlt sajat készitésti leparlo
berendezés. Tudomdsa szerint, ezek a személyek azért nem adjik fel, mert a
befektetett pénzosszeget, amit a késziilékre koltottek, nem akarjak kdrba veszni.

4.4.2. Maganfozéssel még foglalkozo személy interjiija

A kovetkezd interjialany 2010 6ta foglalkozik maganfézéssel. Az anonimitdst
szamdra is biztositani kellett. Az interju sordn 16 kérdést tettiink fel neki. Az
interjialany azért dontott az otthoni f6zés mellett, mert kordbban a bérfézés
keretében eldallitott palinka mennyiségével és mindségével nem volt megelégedve,
igy a bevezetett jogszabdlyvéltozédssal lehetdsége nyilt arra, hogy elsajétitsa az
elméleti tudast és gyakorlati tapasztalatokat szerezzen ezen a téren. Egyrészt
szabadidds tevékenységként kezdte el maganfézést, masrészt elmondédsa szerint
mindig is érdeklédott ez irdnt a téma irdnt. Nem jart palinkaf6zéssel kapcsolatos
tanfolyamra, nem vett részt hasonlé képzésen, viszont jovobeli teveiben szerepel
egy hivatalos papir megszerzése. Internetrdl, ismerdsoktdl tanulta meg a
tevékenységet. Jelenleg egy gydrilag vasarolt egylépcsds f6zokésziiléke van. Nem
bizik az otthon készitett leparlé berendezésekben, ezért dontott gy, nagyobb
értékben vasarol egy biztonsdgosabb késziiléket. A  beszélgetés sordn
megemlitettiik neki, hogy sok bérfézetd azon a véleményen van, miszerint ezek a
gépek robbandsveszélyesek. Meglatdsa szerint nem jelent kockazatot, ha megfeleld
odafigyeléssel, és hozzaértéssel kezelik. Hallott ¢ is arr6l az esetr6l, mikor
felrobbant valaki berendezése, de véleménye szerint a figyelmetlenség okozta.
Rékérdeztiink, hogy milyen gyiimolcsokbdl allitott mér eld palinkit. Szamaéra
az a fontos, hogy minél jobb, aromdsabb parlatot kapjon, igy sokféle gyiimolccsel
probalkozott. Mér f{ozott szilvat, szO1ot, torkolyt, kortét, barackot, kokényt,
birsalmét, almat, csipkebogydt, meggyet. Meggydzddése, hogy egy otthoni
késziiléken is lehet ugyanolyan mindségli palinkat lefézni, sOt akdr jobbat is,
viszont ennek elengedhetetlen feltétele a szakmai tudés. Alldspontja szerint, jobban
megéri, ha otthon f6z, ugyanis kisebb iistje van, mint az 4tlag bérfézdékben, igy
kisebb mennyiséget tud kifézni, valamint nem kell més cefréjével OGsszeonteni.
Idénként volt rd példa, hogy koltségesebb volt az elddllitas, mintha kivitte volna a
szeszf6zdébe, ellenben ez nem volt szaimara befolydsold tényezd. Az interjialany a
2010-ben bevezetett jogszabdlyt teljes mértékben pozitivnak véli, és a jovOben is
otthon kivanja kif6zni cefréjét. Elmondta viszont, hogy tart att6l, hogy ebben a



A pdlinka elddllitdsdval kapcsolatos jogszabdlyvdltozdsok... @ 51

formdban nem maradnak szabdlyok (2014 szeptember). Ha a jovében a
maganfdzoket is ellendrzés ald vonjak, nem hagyna fel a tevékenységgel, €s sajat
késziilékét bejelentené a NAV-hoz. Elmondédsa szerint a befektetett pénzbeli
raforditasok til magasak ahhoz, hogy egyszeriien felhagyjon vele. Végezetiil
megkérdeztiik, hogy véleménye szerint a palinkafdzés szakmanak mindsiil-e. Egyes
esetekben a palinkafézést szakmanak nevezné, ahol olyan méreti és pontossagu
leparlo-késziilékek vannak, amelyekhez magas szintli hozzaértés sziikséges.

5. Osszegzés

Az eddigi kutatdsunk sordn kapott informdaciokbol azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy a jogszabdlyvaltozasok kovetkeztében pozitivumok és negativumok is
megallapithatok. A hipotézisek vizsgalata:

1.)

2.)

3.)

4.)

5.)

A korédbbi évekhez viszonyitva a j6 mindségli gyiimolcsbol késziilt palinka
eldallitdsa iranti kedv tradiciondlisan megvéltozott a O forintos addtétel
figyelembevételével. Tehat ez a megéllapitds igaznak mindsiilt.
Negativumként tudjuk megéllapitani, hogy a maganszeszfézdékben
alkalmazott szeszf6z6 berendezések, és az azokon elddllitott palinka
koltsége magas, és nem minden esetben elégitik ki a f6zOk 4ltal elvart
mindségnek. Ezen kiviil szdmszeri adatokat nem tudunk felmutatni
amellett a megéallapitds mellett, hogy az otthoni palinkaf6z0 késziilékek
szama milyen mértékben ndétt meg, mivel errdl hivatalos nyilvantartds még
nincsen (2014 szeptember).

A szakmai tudés, a magas koltségek és a nem megfelel6 mindségli palinka
miatt az otthonfézetdk kedve aldbbhagyott. Ez a feltételezésiink
beigazolddott.

A bérfdzetdk nem foézetnék ki cefréjiiket, ha az meghaladna a 43 hlf-ot, és
utdna adot kellene fizetni. Ez a hipotézisiink nem igazolddott be teljes
mértéig, ugyanis a valaszadok csupdn 51%-a nem fozetné ki a fent emlitett
esetben a cefréjét, a megkérdezettek 49%-a viszont igen.

A kovetkez0 hipotézisiink, miszerint a bérszeszf6zde szolgaltatasat
leginkdbb az iddsebb, 45 év feletti bérfozetOk veszik igénybe,
beigazolddott. A megkérdezettek 73%-a tartozott ebbe a korosztélyba.
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