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Fenyvesi Anna

Nyelvkontaktus és nyelvvesztés az amerikai
magyarban: a hasonuldsok sorsa a mckeesporti
beszél6k nyelvében”

Dolgozatomban egy amerikai magyar kozosség, a nyugat-pennsylvaniai McKee-
sport magyarjai beszédének egy hangtani vonatkozasét, a hasonulasok sorsat vizs-
galom. A mckeesporti beszél6kt6l gyiijtott nyelvi adatok azt mutatjak, hogy a
sztenderd magyarban kotelez6en érvényesiilo hasonulasok (a zongésségi haso-
nuls, a teljes palatalizaciok €s a -val/-vel rag v-jének hasonulasa) itt eltéré modon
jelentkeznek: fakutativva véalnak. Ez a valtozds mind az amerikai angol, mind pe-
dig a nyelvvesztés hatasat tiikkrzi. A hasonulasok megdrzése, ill. meg nem 6rzése a
beszéldk generdcidbeli hovatartozasatol (emigrans vagy masodik generacio) fiigg.

A VIZSGALAT MODSZERE ES AZ ADATKOZLOK

A mckeesporti magyarok nyelvhasznalatat teljességében vizsgalé dolgozatomban
(Fenyvesi, 1994) — melynek a jelen dolgozat mindossze egyik részeredményérél
szamol be, bar az eredeti dolgozaténal részletesebb médon — a sztenderd magyar és
20 mckeesporti beszé16k altal besz€Elt magyar nyelv kozott fonologiai, morfologiai,
mondattani, lexikai, valamint megszolitasbeli kiilonbségeket tartam fel. Az eredeti
vizsgélat, és egyttal a jelen-elemzés alapjaul dsszesen hat 6ranyi, adatkdzlénként
15-20 perces interjurészlet (azaz mintegy 240 gépelt oldalnyi lejegyzett szoveg)
szolgalt, amelyek soran az adatkozlok életiikr6l €s magyar nyelvhasznélatukrol
beszéltek. A mckeesporti adatk6zlok magyarja 0sszesen 52 nyelvi jellemzdben bi-
zonyult eltéronek a sztenderd magyartol. A feltart 52 jegynek koriilbeliil kétharma-
da mar ismert a szakirodalombdl az amerikai magyar jellemzdjeként (v6. féleg

Ez a dolgozat a ,,How assimilation affects assimilations: The loss of phonological processes in
American Hungarian” cim{i, az Albuquerque-ben 1995. jinius 30-4n a Symposium on Language
Loss and Public Policy konferencian eléadott, angol nyelvil eléaddsom éatdolgozott véltozata.
Eziton is koszonetet mondok Sally Thomasonnak, Christina Bratt Paulstonnak és Kontra
Miklésnak kutatidsom és a dolgozat irdsa soran nydjtott szakmai segitségiikért, valamint Sally
Thomasonnak, Susanne McLaughinnak, és Don Peckhamnak a dolgozat angol nyelvii és
Lanstyak Istvannak a dolgozat magyar nyelvii valtozatdhoz f6zott hasznos kritikai észrevé-
teleiért.
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sation) esete jelentkezik, ahol a kolcsénzés és a nyelvvesztés hatdsa nem valaszt-
hat6 szét empirikusan.

A hasonulasok esetében is ez utobbi helyzet all eld. Részleges elveszésiik be-
tudhat6 egyrészt az amerikai angol hatisanak, hiszen abban ilyen hasonulasok nin-
csenek, és azok hianya az amerikai magyart az amerikai angolhoz teszi hasonlGb-
ba. Ugyanakkor egyszerlisodés és redukalodas is torténik elveszésiikkel az ameri-
kai magyar fonologiaban: a hasonuldsok hianyédval elvész a hatasukra kialakul6 at-
latszatlansag (opacity); mivel pedig hidnyuk nem teremt a nyelv fonologiai vagy
morfolégiai rendszerének mas pontjan komplikéaciot, bizton allithatjuk, hogy egy-
szerlisddés torténik. Az osszeolvadas és egyittal a palatilis méssalhangzok el-
veszése ezen kiviil csdkkenti a fonologiai szegmentumok szamat is. A /d*/ és a /t'/
eliminalasat célz6 tendencia az amerikai angolban a fonolégiai folyamatokon kiviil
is, fonémikus 6sszeolvadasként (phonemic merger) is érvényesiil: fonolégiai kor-
nyezettdl fiiggetleniil a /d/ sok masodik generacios beszélonél [ds]-ként vagy [d]-
ként realizalodik, és a /t'/ [€]-ként vald ejtésére is van néhany beszélénél példa.
Megjegyzendd az az érdekes tény is, hogy a /d"/-t és a /t'/-t érintd valtozasok nem
teljesen parhuzamosan torténnek. A /d*/ sokkal gyakrabban és sokkal tobb besz¢l6-
nél lesz [dg)/[d], mint a /¢¥/ [¢]: a mckeesporti adatkozlok korében a masodik gene-
raci6sok fele csak [ds]-ként vagy [d]-ként ejti a /d*/-t, [d*]-ként sohasem, és egy6td-
ditk mind a hdarom hangot hasznilja a /d*/ realizalasara, a /t'/-t [¢]-ként azonban
csak ketten ejtik. Figyelemre méltd az a tény is, hogy az /n*/ hang palatalisan reali-
zalodik minden mckeesporti beszéld beszédében, csaktgy, mint a South Bend-i-
ekében (Kontra 1990 taniisaga szerint).

Az amerikai magyar hasonuldsok igy a nyelvvesztés strukturdlis oldalanak
Campbell és Muntzel (1989) éltal §sszefoglalt folyamatai koziil kettére nytjtanak
j6 példat: a fonoldgiai distinkcidk kikiiszobolésének tendencidjara, és kotelezb sza-
balyok fakultativva valasara.

KOVETKEZTETESEK

A hasonulasok elveszése, mint bemutattam, csak a mésodik genericiosok beszédét
érinti. A négy hasonulas koziil harom, az sszeolvadds, az /- és v-hasonulds, nem
automatikus morfofonemikus folyamat a sztenderd magyarban: az elsé kettd csak
toldalékok elbtt 1ép fel kotelezden, a harmadik pedig még sziikebb kornyezetben,
csak két meghatérozott toldalék elétt megy végbe. Részleges elveszésiik és a rajuk
jellemz6 nagyfoku variabilitds kialakulasa a mésodik generacidsok beszédében va-
16szinfileg annak tudhat$ be, hogy nehezebb ket megtanulni, mint az automatikus
morfofonemikus szabélyokat. Ezt az is alatamasztja, hogy a zongésségi hasonulast,
amely automatikus morfofonémikus (vagyis altalanosan kotelezd posztlexikalis)
szabdly, minden mésodik generaciés mckeesporti megtanulja valamennyire, és az
egyikiik esetében sem vész el teljesen. A zongésségi hasonulast tehat megtanuljak,
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de csak fakultativan hasznaljak, mig a sziikebb fonologiai kdrnyezetben fellépd
szabalyokat részben meg sem tanuljak.

A bevéandorlok hasonulésai, anyagom tantisaga szerint, kovetkezetesen érvénye-
siilnek. Azonban t5bb olyan, a mckeesporti korpuszban fellelhet6 jelenség, amely
legalabb részben a nyelvvesztés hatdsanak (részben pedig az amerikai angolbdl
vett strukturalis kolcsonzésnek) tudhato be, egyarant jelentkezik mind elsé, mind
masodik generaciés magyarok beszédében. S bar az elsé generaciésok beszédét
érintd, nyelvvesziésre is visszavezethetd valtozasok szama kevesebb, mint a maso-
dik generaciosok magyarjara jellemz6 ilyen valtozasoké, ezek a valtozasok nem
elhanyagolhatéak: a bevandorlok beszédének sok részletére kiterjednek. Fonolo-
gidgjukban ilyen az emelked6 kérddintonacio kialakulasa; a morfologiai rendszer-
ben az alanyi és targyas ragozas keverése (pl. llonkdt tanitoit ahelyett, hogy llonkat
tanitotta, vagy nem érted mindent ahelyett, hogy nem értesz mindent), névszoi vi-
szonyragok keverése és elvesztése (pl. kiszaladt az iiton ahelyett, hogy kiszalad!t az
utra, és egyszer egy honap ahelyett, hogy egyszer egy honapban), a birtokos sze-
mélyragok elvesziése a dativus-possessivusi szerkezetben (pl. nincs nekem gyerek
ahelyett, hogy nincs nekem gyerekem), és a tovaltoztatd fonevek alakjainak szaba-
lyossa tétele (pl. szok, hot, €s nehézen alakok hasznalata a szavak, havat, és nehe-
zen helyett); és a fokusz €s a pro-drop lebomlasat mutaté kiilonbozé véltozasok a
szintaxisban (pl. az Azelétt hol dolgozott? kérdésre az En dolgoztam a végéhidon
valasszal, és nem A vagdhidon dolgoztam-mal valo felelés).

Az a tény, hogy a nyelvvesztés hatdsat mutaté t6bb valtozas is végbemegy a be-
vandorlok beszédében, de a hasonulisok elveszése nem, azt is jelezheti, hogy az
ilyen folyamatok elveszése nagyobb valdsziniiséggel jelentkezik nyelviiket tokélet-
len nyelvelsajatitas miatt elvesztd beszélok kdzott, mint olyanoknél, akik anyanyel-
viiket eredetileg teljes mértékben elsajétitottak, és akiknél a nyelvvesztés a felejtés
és az anyanyelv rendszeres hasznalatanak hianya miatt 1ép fel. Az altalam elemzett
adatok alapjan nem zarhato ki, hogy a hasonulasokat a ..felejté” besz€lok is elveszt-
hetik, csak az 4llapithaté meg, hogy az ilyen folyamatok néluk sokkal kisebb mér-
tékben vannak kitéve valtozasnak, mint a ,tokéletlen nyelvelsajatitok™ kirében.

E hipotézis helyességének megvizsgalasa azonban csak a beszéloknek mindkét
csoportjat felmérd esettanulmanyban lehetséges. A nyelvvesztoknek mindkét cso-
portjat, mind ,felejtéket”, mind pedig ..tokéletlen nyelvelsajatokat™ képviselteto
nyelvi szituacio relative gyors lefolyasii nyelvesere helyzetében, tehat a helyzet ter-
mészetébol kifolydlag elsdsorban emigrans kérnyezetben talélhaté. Bar viszonylag
sok, emigrans nyelvet leird tanulmény létezik, sajnalatos moédon igen kevés az
olyan, amely morfofonemikus szabalyok meglétérol vagy elveszésérél szolgélna in-
formacioval. Azok koziil a tanulmanyok koziil, ahol a vizsgalt nyelv (vagy lega-
labbis annak ,,0hazai” véltozata) tartalmaz hasonulasokat, mindgssze Seaman
1972-es, amerikai g6rogot, és Hammerova és Ripka 1994-es, amerikai szlovékot
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vizsgalé munkdja tér ki egyaltalan morfofonemikus folyamatok targyalasara, a tob-
bi (Albin és Alexander 1972-es, Jutronié 1971-es, és Jutronié-Tihomirovié 1985-
0s szerb-horvat, Kudera 1990-es cseh, Lyra 1962-es lengyel, Meyerstein 1959-es
szlovék nyelvhasznélat USA-beli alakul4sét vizsgalé tanulmanya) nent.

Seaman a hasonuldsoknak az amerikai gdrogben valé sorsarél csak réviden
annyit kdzol, hogy ott az s hangnak az azt megel6z6 7 vagy m hatdséra vald, a
sztenderd gordgre jellemzd zongésedése ,,meglepden ritka”, csakiigy, mint a 7 és k
zdngésedése az azt kovetd nazalis hatasara (1972:171). Az ilyen zongésedés
»altaliban nem jelentkezik kiszdmithaté modon sem a gordg kozosség egészében,
sem pedig az egyes beszéldk nyelvhasznalataban®,® de azért tapasztalhat variabili-
tas a nyelvhasznalatukban: ,,egyazon beszél6 néha hasznalja a helyes massalhang-
zovaltakozast, néha pedig nem” (Seaman, 1972:171). Seaman azonban sajnos nem
ad informaciét arra nézve, hogy mely generacichoz tartoznak azok a beszélok,
akiknek a beszédében ez a jegy eldfordul.

Hammerova és Ripka még ennél is sziikszaviibb a magyaréhoz hasonlé zongés-
ség szerinti hasonulds amerikai szlovakbeli hidnyanak targyaldsaban: minddssze
annyit jegyeznek meg, hogy az éltaluk vizsgalt méasodik generaciés szlovakoknal
»a helyes chlab dal (jelentése: 'a fiatalember adott) ... helyett gyakran talaltunk
olyan helytelen [sic!] alakot, mint a chlap dal, ahol a p nem hasonult a zéngés d-
hez” (Hammerova és Ripka 1994:70). Tanulmanyukbdl nem tudjuk meg azonban,
hogy vajon a zéngésségi hasonulas ilyen hidnya kiterjed-e minden mas érintett
massalhangzéra, és azt sem, hogy az mennyire altalinosan jelentkezik a beszé-
16knél.

OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyomban a sztenderd magyarban kételezéen érvényesiilé négy hasonulasi
folyamat amerikai magyarbeli sorsat vizsgaltam. Azt talaltam, hogy ezek az elsd
generacids mckeesporti magyaroknal a sztenderd magyarral azonos médon meg-
maradnak, mig a masodik generaciésoknal nagyfoki variabilitas jon létre mind az
egyes beszél8k kozétt, mind pedig az egy-egy beszélé beszédén beliil. A hasonula-
soknak ez a részleges elvesztése a kolcsonzés és a nyelvvesztés egyiittes hatasanak
tudhat6 be. Mivel a bevandorlok beszédének maés jegyeiben vilagosan észlelhetdk
a nyelvvesztés kovetkezményei, a mckeesporti adatokbodl azt a kovetkeztetést lehet
levonni, hogy a hasonulasok elvesztése valoszinlibb-azoknak a beszéloknek a ko-
rében, akiknél a nyelvvesztés tokéletlen nyelvelsajatitasbél kdvetkezéen jelentke-
zik, mint azoknél, akik a felejtésbol kvetkezden kezdik el anyanyelviiket elvesz-
teni. E hipotézis helyességének vizsgalata azonban csak tovabbi, mindkét beszélo-
csoport nyelvhasznalatat felméré tanulmanyban lehetséges.

JEGYZETEK

1 Az eredeti tanulmanyban (Fenyvesi, 1994) 20 adatk6zl6 magyar nyelvhasznélatat vizsgaltam.
Egyikéjiiket, egy masodik generaci6s magyart azonban Kihagytam a jelen dolgozatban targyalt
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elemzésbol, mivel a vele készitett interjG soran a négy vizsgilt hasonuldsbél héromra nem
fordult el$ példa. (Ezt az okozta, hogy ot €s igen beszédes bevandorld férjét, kérésiikre, egyiitt
interjuvoltam, és a férj szdmos alkalommal felesége szaviba vagva vélaszolta meg a feleséghez
intézett kérdéseket.)

2 Imre szerint az -val/-vel v-jének hasonuldsa hidnyzik a ,Nyitra — Ipoly torkolat — Hatvan —
Gyingyos — Eger — Rozsnyo hatarolta teriileten, Kassa vidékén, Nagysz6los tdjan, ill. Erdély
egyes keleti részein” (1971:266).- Mivel azonban' adatkdzl6im (illetve masodik generdcidsok
esetében, szileik), illetve, a mckeesporti reformatus templom anyakdnyvének tantisiga szerint a
helybeliek legnagyobb része ettél keletebbre fekvo helyekrol szérmaztak, véleményem szerint a
jelen elemzésbdl figyelmen kiviil hagyhat6 a nem-hasonito nyelvjarasok kérdése.

3 Egyetlen kivételt képez ez aldl az egyik 56-os adatkdzId iltal egyszer produkalt alak, amelyben
hidnyzik az [-6sszeolvadés (tanuljdk ['tonutya:k]).

4 Lanstyék Istvannak tartozom koszonettel azért, hogy erre a tényre felhivta figyelmemet.

5 Annak okat, hogy e tanulményok szerz6i nem vizsgaljdk és nem is emlitik hasonulasok sorsét,
elsbsorban abban latom, hogy ezek a szerzok (csakigy, mint pl. Kontra, 1990 is) az altaluk vizs-
gélt nyelv helyesirasi szabalyainak megfeleléen, minddssze néhény szubfonemikus viltozést
(mint pl. retroflex r-t, velarizalt /-t, vagy hosszii maganhangzok helyébe Iépd kettdshangzokat)
megjeldlve, s nem szitk fonetikus 4tirasban jegyezték le korpuszaikat, s ez a mdédszertani meg-
oldds mar eleve kizarta azt, hogy a helyesirdsban 4ltalaban nem tiikr6z6d6 hangtani folyamatok-
ban végbemend valtozasokra fény dertiljon.

6 Az eredeti angol nyelvi forrasokat sajat forditdsomban idézem.
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fejezet és Bartha, 1995 is a detrofti mszevarral kapcsolatban), s koriilbeliil egyhar-
mada olyan, amely a mckeesporti magyar nyelvhasznalat elemzésének kapcsan
keriilt el6szor targyalasra. Ilvemsk w@bbek koz6tt a hangsilyos rovid magan-
hangzok megnyuldsa (pl f=zif abelver hogy iszik), a kizérolag aspektudlis je-
lentést hordozé igekotok elveszése (pl. mmerjitk majd? ahelyett, hogy megismerjiik
majd?), igekotds igék egyszerasadsse (a be- és ki- igekotdk hasznalata a megy és
Jjon igékkel egyéb igekoiok Ss ik helyett, pl. mdjus, mikor kijoitink az iskoldbdl
ahelyett, hogy mdjusban, mikor befgjeztitk az iskoldr), névsz6i viszonyragok felcse-
rélése és elveszése (pl. jortem amyukanak ahelyett, hogy jéttem anyukdhoz, és két
év ezelott ahelyett, hogy ker évwel ezeldti). a helyviszonyt jel6lé névszoéragok rend-
szerének egyszeriisodése (a mevszoragokat érintd valtozasokrol Id. Fenyvesi,
1996), a birtokos személyjeleknek a dativus-possessivusi szerkezeten kiviili elve-
szése (pl. az 6 mama beszélt szlovakon ahelyett, hogy az 6 mamdja beszélt szlo-
vakul), a tébbesszami birtokost jel616 morféma mas morfémakkal valé helyettesi-
tése (pl. az & testvérjek ahelyett, hogy az J testvérei), a testvérekre utal6 szavak an-
golbdl valé kolesonzése (pl. egy fiiltestvérem volt ahelyett, hogy egy desém volt),
és a jelen dolgozatban részletesen targyalt hasonulasokelveszésének kérdése is.

Az adatgyiijiés helyszinéiil szolgal6 kisvéaros, McKeesport Pittsburgh-t6l kb. 15
km-re délkeletre helyezkedik el, az USA legfontosabb, a Nagy Tavaktol délre elte-
riilé, Chicagotol a keleti partig- hizodd, banyaszatra és acélgyértasra alapuld volt
iparvidékének szivében. Az 1880-as évektdl a II. vilaghabortig terjedd idészakban
itt tallt munkat és telepedett le a kelet-curopai bevandorlék legnagyobb hényada,
tobbek kozdtt a magyar emigransok legtdbbje is. A varos a XX. szézad els6 felé-
ben élte viragkorat, amikor is a helyi acélgyarak a helybeli magyar, lengyel, szlo-
vék, szerb, ukran stb. lakossag egészének a megélhetését szolgaltattdk. Ebben az
idében az egyes etnikumoknak nagy szamban voltak sajat templomai, klub_}al bolt-
jai, kocsmai és egyéb intézményei.

Az acélipar II. vilaghabori utani felszamolasénak eredeményeképpen mara a
varos kelet-eurdpai etnikumi szigetei mind majdnem teljesen eltiintek, a fiatalabb
nemzedékek a varosbol mashova koltoztek. A bevandorlok és leszarmazottaik
anyanyelvhasznélatanak kozosségi szinterei a néhany, még mindig miikddo temp-
lomra korldtozdédnak. Az 1990-es népszamlalas idején a varos 26 ezer lakos4bdl
egyezer vallotta magat magyar szirmazasunak, és minddssze 161 tiintette fél a ma-
gyart az otthonaban beszélt nyelvként (/990 Census). A varosban egyetlen magyar
(azaz féleg magyarokat tomorité és magyar nyelvii istentiszteleteket tartd) gyiileke-
zet maradt, a McKeesporti Fiiggetlen Magyar Reforméatus Templom, melynek k&-
z0ssége koriilbeliil 100 fébdl all. Az adatgylijtést ennek a gyiilekezetnek a tagjai
kozott végeztem. A gyiilekezet magyarul beszél6 tagjai majdnem kizardlag életiik
60-as és 70-es éveiben jarnak, és szarmazasukat tekintve két csoportbdl, a szézad-
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-eleji-bevandorlk- gyerekeibdl és: 56-os bevandorlokbol dllnak. Kivételt ‘csak a
negyvenes-éveiben jaré lelkész, hasonlé korti felesége; és két kisiskolas gyerekiik
képez. Annak ellenére, hogy a gyiilekezet tagjainak nagy része beszéli valamilyen
szinten a magyart, mindennapi tarsalgasban csak elenycszo szamukhasznalja.
A felmérés adatkozl6i koziil-az elsd generacis beszéldk-(azaz a bevandorlok)
mindegyike az emigralas idejéig, huszonéves Koraig csak magyarul beszélt. Ok, sa-
jat bevallasuk szerint, legalabb felearAnyban hasznaljak a magyart a hazastarsukkal
valé mindennapos beszélgetéseik sordn. A masodik generacios adatkozlék mind
" bevéandorld sziileiktd] tanultak, és gyerekkorukban a kémyezetiikhoz tartoz6 fel-
~nbttekkel vald ermtkezesben hasznaltak. Nagyrészitk ma egyaltalan nem hasznalja
mindennapos kommunikécidja soran. McKeesport masodik genericiés magyarjai
~_egymas kozt .soha nem beszélnek magyarul, csak: elsd generacios tarsaikkal, €s
azokkal is.csak akkor, ha-az illetd a hizastirsuk vagy kozeli ismerdsiik:' Azonban
még- ez utdbbi-szituacidban sem kizdrélag magyarul- folyik a tarsalgis. Mivel
~ McKeesportban mér nincs olyan bolt, vendéglé, vagy orvosi rendeld, ahol a kiszol-
galas magyarul folyna, a magyar csak informalis beszélgetésben, egymast évtize-
dek-6ta: ismerd- emberek kozott hasznalatos. A helybeliek kozott magyarorszagi
magyarok igen ritkan fordulnak meg;: rokonok csak elvétve latogatnak el ide, és az
- istentiszteleteken  minddssze egyetlen: Pittsburgh-ben tanulé- budapesti hazaspar
- veszrészt (veliik a helybeliek egyarant hasznaljak az angolt és a magyart). -

-Igy a magyar, nyelvészeti szempontbol, kihalé nyelvnek tekintheté McKees-
portban, a Dorian (1981:8) éltal hasznalt értelemben: a felnové nemzedék nem sa-
jatitja el sziileitdl; és a beszélok nem hasznaljak azt mindennapos kommunikécié--
juk soran.

A felmérés 19 adatkozldje’ kiziil 17-en a mckeesporti. reformitus templom gyii-
lekezetének tagjai, akik sok éve és nagyon:jol ismerik egymaést- A fennmaradé két
adatkdzl6 Pittsburgh-ben lakik és'nem:tagja a mckeesporti gyiilekezetnek, de an-
nak: t6bb tagjat j6l ismeri és azokkal kiilonbozd rendezvényeken (linnepek vagy
egyéb dsszejovetelek alkalmaval) gyakran taldlkozik: Ok ezért szociolingvisztikai-

* lag a mckeesporti besz€16kozosség tagjainak tekinthetdk. A 19 adatkozl5bsl 15-en
masodik generaciés magyarok. Koziilik 14-en (négy férfi és tiz. nd)-szazadeleji

- emigransok gyerekei, akiknek életkora az adatgyiijtés idején 58 és 83 év kozott
volt, egy pedig 56-0s magyarok egyetemista korti fia. A négy-Magyarorszagon szii-
letett. adatkozld mind felnéttként keriilt az USA-ba, ketten 1956-ban (mindkettd
férfi, 58 ill. 63 évesek), egy 49 éves nd 1969-ben, és egy 40 éves nd 1985-ben. Bar
felmérésemben a-masodik generacios ¢és bevandorlé. adatkozIok ardnya nem-ide-

- alis, mindenképpen jol tiikrozi a mckeesporti kozOsség Osszetételét, hiszen az

USA-ban sziiletett magyarok- sokkal nagyobb szamban talalhatoak McKeesport-
ban, mint a bevandorlok.
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A mckeesporti magyar kizésséget, mint az USA sok mas hagyomanyos magyar
kozbsségét is, érdekes tarsadalmi-gazdasagi homogenitds jellemzi. A magyar ere-
detii hagyomanyos varosi kzdsségek jelenlegi (és volt) tagjaiak nagy tsbbsége a
Nagy Tavak éllamainak ipari kdzpontjaiban letelepedett paraszti szarmazasa emig-
ransok leszarmazottaibol all. Az értelmiségi, polgari és felstbb tirsadalmi réte-
gekbdl szarmazd magyar bevandorldk 4ltaldban nem veliik egyiitt, hanem az USA
teriiletén szétszortan, altaldban kozosségeket nem alkotva telepedtek le, s paraszti
sorbdél munkéssa valt honfitarsaikkal altalaban nem tartottak kapcsolatot. Tobb mas
amerikai emigrans csoporttal ellentétben, a munkéssora magyarok sem Ghazai csa-
ladi vagy telepiilésbeli kapcsolatokat kévetve telepediek le az USA-ban, hanem oft,
ahol megélhetést taldltak, s ahonnan gyakran tovabbkoltoztek, ha mashol jobb le-
hetdség adddott (Dégh, 1992). A kizosségeknek azok a tagjai, akik a munkassor-
bél feljebb emelkedtek, altalaban kikoltoztek a majdnem kizarélag munkasok lakta
negyedekbol, az egyiitt marad6 kozosség tarsadalmi-gazdasagi arculatat ezzel val-
tozatlanul hagyva.

A mckeesporti kizosséget is ez a tarsadalmi hattér jellemzi: a gytilekezet kiza-
rélag munkasosztilybeliekbol all, fels6fokh végzettséggel csak a lelkész és felesé-
ge rendelkezik.

A mckeesporti kdzosség a beszélok nyelvjarasi hatterét tekintve is meglehets-
sen homogén: az adatkszlék (csakigy mint az egész kozosség) legnagyobb része a
torténelmi Magyarorszag északkeleti megyéibol (Szatmar, Borsod, Abailj, Zemp-
1én, Ung, Ugocsa, és Bereg megyékbdl) szarmazik. Egy adatkozlé Bicskén sziile-
tett, egynek pedig a kolozsvéri szirmazasa sziilei emigralas elétt tobb évig Buda-
pesten éltek.

A SZTENDERD MAGYAR HASONULASOK

A sztenderd magyar négy kodzponti morfofonémikus szabalya a zongésségi
hasonulés, a /t, d, n, ¥, d*, n’/ 6sszeolvaddsa a /y/-vel, az /I/ teljes hasonulasa a /y/-
hez, és a -vail-vel és -vd/-vé v-jének teljes hasonulasa a tovégi massalhangzéhoz.

A zOngésségi hasonulas értelmében a zérejhangok zongésség tekintetében kote-
lezben hasonulnak az utinuk kovetkezd /h/-hoz vagy zérejhanghoz (a /v/ kivéte-
lével) sz6 belsejében vagy szdhataron (pl. nyolc doboztol ['nyoldz'dobosto:l], egy
hires varos [et"hizre§'vairo§]).

Mivel a sztenderd magyar palatilis hasonulasok hatékoérének leirdsaban nincs
teljes kdzmegegyezés — nincs megbizhatéan és bizonyitéan megallapitva, hogy
azok a szot6+toldalék hataron kiviil mashol is, tehat igek6té+ige morfémahatéron,
Osszetett sz0 két tagja kozott és széhatdron is kotelezbek-e — azok jelentkezését az
amerikai magyarban csak a szét6+szuffixum hatéron vizsgilom, és a palataliza-
cidkra vonatkoz6 megallapitsaim csak erre a fonologiai kérnyezetre vonatkoznak.
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Az egyik altalam vizsgélt palatalizici6 a /t, d, n, ¥, d’, n’/-t kételezBen &ssze-
olvasztja az uténa kovetkezd /y/-vel és palatalizalt geminatikat alkot (pl. ldfja
[a:tt], hagyja ['hod’d*s], kinjuk ['ki:n'n’uk]). Ez a folyamat igen gyakori, hiszen
viszonylag sok igei személyrag (a jelen id6 alanyi ragozasdban a mély hangrendii
egyes szam harmadik, tobbes szdm els6 és masodik személyii, a magas hangrendii
tobbes szam elsd személyll ragok), a felszolito mod jele, és a harmadik személyt
birtokos személyragok egy része is §/-vel kezdddik.

A misik vizsgalt, szintén kotelez6 palatalizacié sorén az /I/ teljesen hasonul az
utana kovetkez6 toldalékkezdd /y/i-hez (pl. szanddlja ['sonda:yyo),  iiljenek
[iyyenek], kapdlja ['kopa:yys]). Ez a hasonulas szintén igen gyakori, ugyanazon
lyl-vel kezd6do toldalékok miatt.

Az negyedik hasonulds a -val/-vel és -vd/-vé ragok v-jének teljes hasonulésa a
tévégi massalhangzéhoz (pl. Péterrel, makaccsd). Mivel a mckeesporti korpuszban
a v-hasonulas csak az egyébként is valésziniileg jéval gyakrabban eléfordulo -val/-
vel rag esetében fordul eld s a -vd/-vé rag eléfordulasara adataim kozott példat nem
taldltam, elemzésem av-hasonulasnak csak az elébbi eseteire vonatkozik.

Itt jegyzem még meg, hogy maés palatalizacidk sorsat, igy a /t; d, n/ hasonuléasat
a palatélis zarhangokhoz (mint pl. az éngyijté ['6n’d’uyto:] szoban), vagy ugyan-
ezen hangok hasonulasét a /y/-hez (mint pl. a kétjegyii ['ke:t'yed”ii:] szoban) jelen
dolgozatomban nem vizsgalom.

Osszefoglalva tehat, négy hasonulast vizsgalok, amely a sztenderd magyarban —
mind a koznyelvben mind pedig, Imre (1971) tantisaga szerint, a magyar nyelvja- -
rasok kirében® — kitelezben hat.

A HASONULASOK A MCKEESPORTI MAGYAROK BESZEDEBEN

A mckeesporti beszéléktol szarmaz6 adatok a négy hasonulas tekintetében a szten-
derd magyarénal sokkal véltozatosabb képet mutatnak. Mind a négy hasonuléas ko-
telez6 jelleggel hat az elsé genericiés magyarok beszédében,’ csakiigy, mint a
sztenderd magyarban. A masodik genericids beszélék kozétt azonban nagyfoku
variabilitas tapasztalhatd.

A zbngésség szerinti hasonulas fakultativva valik minden mésodik generacits
mckeesporti magyar beszédében: mindnyajukra jellemz6 az, hogy a zérejhangokat
néha hasonitjak, néha pedig nem (a példikban az ugyanazon szam alatt kozolt
adatok egyazon adatkozl6td] szarmaznak):

(1) ['legtobsor] és [lektobsor] legtobbszdr

(2)  ['meghott] meghalt és ['et"fiu:] egy firl

(3) ['pitsburg] Pittsburgh és ['n’ortsvon'kilendzbe] '§9-ben
Mint ahogyan azt az (1) szdm alatt bemutatott példa, valamint a kerpuszban eléfor-
dulé més példak is mutatjak, a zdngésség szerinti hasonulas oly mértékben valik
fakultativva, hogy sokszor ugyanaz a beszélé ugyanazt a szot is két kiilénbdz6 mo-
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don ejti: egyszer hasonitva, masszor nem hasonitva. Adataim k6zott nem talaltam
sem fonoldgiai, sem lexikalis, sem masmilyen rendszerességet, amely megmagya-
razhatna, hogy ez a hasonulds mikor hat és mikor nem.

A palatalizaciokat tekintve, a masodik generaciésok nyelvhaszndlata még a
zongésségi hasonulaséndl is osszetettebb képet mutat. Azokban az alakokban, ahol
a sztenderd magyar szabalyainak megfeleloen az Gsszeolvadasnak kotelezGen hat-
nia kellene, az &sszeolvadés egyaltalan nem jelentkezik harom adatk6zld beszédé-
ben (4-6), fakultativan fordul elé hatnal (7-12), és kotelezben hat négynél (13—
16). (Két adatkszld beszédében nem talaltam olyan alakot, ahol az &sszeolvadis
eléfordulhatott volna.)

OSSZEOLVADAS NINCS:
(4) ['menyiink] menjink
(5) ['mondyom] mondjam
(6) ['mondyos]-mondja

AZ OSSZEOLVADAS FAKULTATIV:
(7) ['foybtyo] folytatia és ['tud*a:k] tudjdk
(8) ['mondsa:k] mondjdk és ['menylink] menjiink
(9) ['menyen] menjen és ['on’s] anyja
(10) ['®ola:dya:bo] csalddjaban, ['sils"foidye] szildfoldje és ['ud’a:k] tudjdk
(11) ['mondya:k] mondjdk és ['mond*a] mondja
(12) ['tonityo] tanitja és ['va:bst'ya:k] vdlasztjdk
(13) ['hozu dsa:1] hazudjdl és ['tuds] tudja

KOTELEZO OSSZEOLVADAS:
(14) 'men’en] menjen
(15) ['fordit's] forditja
(16) ['mege:rt’iik] megérjiik

A (10)-es és (12)-es példék kiilonos érdekessége az, hogy azokban az
esetekben, ahol az 6sszeolvadas nem jelentkezik, a palatalizaltsag atterjed a /y/-rél
az el6tte eldforduld zarhangra a szildfoldje és a vdlasztjak alakokban. Azokban az
esetekben azonban, ahol az dsszeolvadas megtorténik, azt az amerikai magyarra
jellemzd, intervokalis kornyezetben fellépd degeminaci6 is kiséri. (Tobb esetben,
mint példaul a (8)-as és (13)-as pont alatt idézett mondjdk és hazudjdl alakokban
emellett még a [d] mésodik generacidsokra jellemzd [dg]-ként valé ejtése is
fellép.) -

Azokban az esetekben, ahol a sztenderd magyar szabalyai szerint az /l/-hasonu-
lasnak kellene jelentkeznie, harom masodik generaciés adatkdzlé egyaltalan nem
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hasonit (17-19), ketténél a hasonulés fakultativan (20-21), hatnal pedig kotelez6en
jelentkezik (22-27). Csakigy, mint az dsszeolvadast, illetve annak hidnyat bemutatd
példak esetében, itt is majdnem minden esetben jelentkezik a degeminaci6. (Erre a
hasonulésra a mckeesporti korpuszban 6t adatk6z16 interjijaban nem volt példa.)

HASONULAS NINCS:
(17) ['sowyunk] széljunk
(18) ['dii:kyon] ddljon
(19) ['hosna:kya] haszndlja

A HASONULAS FAKULTATIV:
(20) ['Cina:lya:k] esindljdk és ['€ina:yo] csindlja
(21) ['tonulyunk] fanudjunk és ['Soyna:yo] sajndlja

KOTELEZO HASONULAS:
(22) ['va:bsoyyok] vdlaszoljak
- (23) ['feyeb] feljebb
(24) ['pa:rtoya:k] partoljak
(25) ['ha:ya] hallja
(26) ['muffoyunk] muffoljunk ('kéltézziink'")
(27) ['tonuya:k] taruljdk

Az l-hasonulas elveszését részben az l-nek az amerikai magyarban gyakran
bekdvetkezé velarizacidja is okozhatja: a velaris / valosziniileg kevésbé van kitéve
a palatalizaci6 hatdsanak, mint nem velaris tarsa.

A v-hasonulas hidnyara is béven akad példa a masodik generacids adatkozl6k
beszédében. Ot adatkozlénél soha nem fordul elé a hasonulas (28-32), ketténél fa-
kultativan jelentkezik (33-34), ketténél pedig kotelezden eléfordul (34-35). (A
tobbi ot adatkozIl6t6l szarmazo adatokban nem taldltam példat a v-hasonulas meg-
létére ill. hidnyara.)

HASONULAS NINCS:
(28) ['vodwvol] vassal
(29) ['eydesopa:mvot] édesapdmmal
(30) ['d*erekekvel] gyerekekkel
(31) ['Gova:dvol] esaldddal
(32) ['ima:¢a:gokval] imddsdgokkal

A HASONULAS FAKULTATIV:
(33) ['moma:mvsl] és ['moma:mol] mamdmmal
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(34) ['ed’ma:%ot] egymdssal ['siileimmet] sziileimmel és ['felnitekvet] felnditekkel

KOTELEZO HASONULAS:
(35) ['stileimet] szzileimmel
(36) ['d’ere'keket] gyerekekkel

(A degemindacio itt is sok esetben jelentkezik, 1d. a (33-34)-es példakban idézett
mamdmmal és egymdssal alakokat, ill. a (35-36)o0s példakat.)

A v-hasonulds elvesztését, mint a masodik generacids amerikai magyarok be-
szédének egyik jellemzdjét targyalta Kontra (1990:73) is: a South Bend-i magya-
rok kozétt sem jellemz6 a hasonulés elveszése a bevandorlok magyarjaban, a mé-
sodik generaciosok egyharmadandl azonban igen. Arra azonban, hogy vajon a v-
hasonulas elveszése teljes-e vagy részleges ezeknél a South Bend-i mésodik gene-
raciésoknal, Kontra nem tér ki kényvében. A v-hasonulds hidnyat megjegyzi még
Vago is (1991:247) az altala vizsgalt nyelvveszté izraeli magyar adatkozlé beszé-
dével kapcsolatban.

Osszefoglalva tehat: az elsé generécidsokndl a hasonulasok teljes mértékben
megmaradnak a sztenderd magyarra jellemz6 forméjukban, a mésodik generacié-
sok beszédében azonban nagyfoki variabilitds alakul ki a hasonulasok eléfordulé-
saban gy, hogy a hasonulasok teljesen elvesznek, fakultativva valnak; vagy ép-
pen, néhany esetben, megmaradnak.

Az 1. tAblazat a hasonulasok meglétét illetve hianyat Gsszegeziadatk6zlonként:

1. tablazat

els0 generacié  misodik generdicié

AK1 2 3 4 P23 475 67 S8 .9 1011, 12 13 14,15
Al RS R U S i S e S e R e
Oorarmlpmgst 40 Do el of TR oy oy g gl LY g
L + + + +9) + + @ @ + + - - + @ £ 2@ =
V + 4+, + + o S R R R T I [ B e B

AK = adatkdzlék + a hasonulds megléte

7 = zbngésségi h. + a hasonulés fakultativ megléte
O = bsszeolvadds — a hasonulas hianya

L = L-hasonulds & hidnyz6 adat

V = V-hasonulas

A tablazatbol kitlinik, hogy egy hasonuldsnak egy adott adatk$zl6 beszédében vald
meglétébdl nem kivetkeztethetd ki, hogy ugyanezen adatkszl6nél egy masik haso-
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nulas jelentkezik-e vagy sem, és milyen modon. Mivel az egyes hasonulasokra
egyik-masik adatk6zl6 esetében csak igen kisszami példa akadt anyagomban,
megbizhatoan nem allithat6, hogy azoknal az adatkz16knél, akik a produkalt ala-
kokban példaul hasonitottak, vagy éppen nem hasonitottak, nem fakultativ-e a ha-
sonulas, csak éppen a felvétel ideje alatt nem mondtak a hasonulas megléte szem-
pontjabél ellenkezé alakot

Az egyetlen implikacios megéllapitas és igazan megbizhaté kovetkeztetés, amit
az eredményekrodl tenni lehet, az az, hogy ha a z6ngésségi hasonulas egy beszél-
nél legalabb részlegesen elveszik (ha pl. fakultativva valik), akkor mas hasonulas-
ban is valtozds megy végbe. A variabilitast egyetlen nagyobb megszoritas korla-
tozza: az adatkodzld generacios hovatartozésa; azaz a sztenderd magyar hasonulasi
szabalyok megérzédnek, ha elsé generacids beszélorol van szo, de fakultativva val-
nak a masodik genericids adatkozlok beszédében, mind az egyes beszéloknél,
mind pedig a beszéldknél mint generacional.

A KOLCSONZES ES A NYELVVESZTES HATASA
Az egyes szerzok a szakirodalomban tébbnyire nem kiilonitik el egymastol a nyelvi
kolesonzés és a nyelvvesztés strukturdlis kovetkezményeit (vo. Campbell é€s
Muntzel, illetve Huffines 1989-es cikkeit, ahol a szerzék a kdlcsénzést a nyelv-
vesztés részének tekintik), feltehetden azért, mert a nyelvvesztés, szociolingviszti-
kai oldalat tekintve, mindig a nyelvi kontaktushelyzetben 1€p fel, és ezért a két fo-
lyamatot és annak strukturalis kdvetkezményét egy és ugyanazon folyamat része-
ként vizsgaljak. A két folyamat strukturalis hatasait azonban meg lehet, és meg is
kell kiilonbdztetni, hiszen nem minden nyelvi kontaktushelyzet é€s nyelvvesztés-
helyzet jar a kolcsonzés €s a strukturalis nyelvvesztés osszefonddasaval, és ezért
fontos megkiilonboztetni azokat a szituaciokat, ahol a nyelveserét mindkét jelen-
ség, ill. csak az egyik vagy csak a masik kiséri.

Elemzésemben a sztenderd magyar és az amerikai magyarok magyarja kozotti
kiillonbségek kategorizalasa soran akkor tekintek egy valtozot a kélesénzés kovet-

»idegen elemeknek a beszéldk anyanyelvébe valo inkorporalasat” foglalja magaba.
(E definicio szerint mind kélesdnszavak, mind pedig nyelvtani, strukturélis jegyek
atvétele a kolesonzés folyamatanak része.)

Egy nyelvi véltozast akkor tulajdonitok a nyelvvesztés kovetkezményének, (1)
ha az olyan strukturalis modosulassal jar, ami a nyelvi rendszer adott pontjan egy-
szerlisodést €s/vagy redukalodast okoz (vo. Dorian, 1981:8, vagy Miihldusler,
1977) anélkiil, hogy a nyelvi rendszer egy masik pontjan komplikacié Iépne fel, és
(2) ha az nem tudhaté be a masik nyelv direkt hatasanak. Természetesen, ha egy
nyelvi véltozas Ggy okoz egyszeriisddést, hogy attél az adott nyelv a masikhoz ha-
sonlobb lesz, akkor a torténeti nyelvészetbdl ismert egyiittes okozat (multiple cau-

93



