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arra, hogyan vilhat magdtél értetédévé, amit egykor meglepe-
tésként értettiink és viszont, végsd soron pedig igy a széalkota-
sok tilkapdsai is betagozédnak a kétet azon térekvésébe, hogy
nyelvi szinten is megmutassa a megszokas ellen tett prébalkozi-
sok fokozatos ellehetetlenedését. A Tejsav ciklusai kiilén-kiilon,
csakdgy mint a kotet egésze, olyan egységességet mutatnak, ami
— még ha olykor az olvasé el is unja, hogy megint ugyanarrél
van sz6, st taldn éppen akkor leginkibb — létrehozza a tapasz-
talatot, amirdl beszél.

SZABO Gabor

(Jorge

Luis

Borges:

Jol

féstilt
mennyddérgés —
Osszegydijtétt
novelldk,
Jelenkor,

2018)

A hamis-
kartyas
lapjai

Egy olyasféle megéllapitds, mely szerint XY valamely korszak,
vagy éppenséggel a teljes vildgirodalom egyik legjelentdsebb al-
kotéja, alighanem inkdbb az értelmezdi lelkesedésrél, mintsem
a hatdstérténeti viltozdsokat is figyelembe vevé szemléletrdl tu-
désit. Tébbek kozote épp Borges életmlive az, amely folyama-
tosan szembesiti olvaséit a nyelvi univerzum mikodését illetd
szemléletmédok viszonylagossdgdval, értékitéleteink szdmtalan
szempontbdl esetleges bizonytalansigdval, illetéleg a folyamat-
szerliségek logikai rendjének konstrudle és illuzérikus mivolts-
val. Ezzel egyiitt — és azt hiszem, ugyancsak Borges szellemé-
ben — vélem tgy, hogy Jorge Luis Borges a XX. szdzadi vildg-
irodalom egyik legjelentésebb szerzéje, akinek életmiive szinte
beldthatatlan médon termékenyitette meg a kultira legkiilén-
boz6bb rétegeit. Eppen ezért adhar alkalmar az 6rémre, hogy
a Borges-életm(i hazai megismertetésében kiemelkedd szerepet
jatszd Scholz Ldszlé szerkesztésében (és részben forditdséban)
Jol fésiilt mennydorgés cimen a Jelenkor kiadta az argentin szerzé
sszegytjtote novelldit — az egyes kdtetek megjelenéséhez kap-
csolt el6- és utdszavakkal —, kibdvitve a NYT-ban 1970-ben
megjelent Onéletrajzi jegyzetekkel. A Borges irint érdekl6ds ol-
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vasék tulajdonképpen nem panaszkodhatnak, hiszen a magyar
konyvkiadds id6r6l idére tjabb vélogatdsokat jelentet meg a
hatalmas életm(ibél — legutobb is épp Scholz Liszlé szerkesz-
tésében latote példdul napvildgot az Eurdpdndl egy vers—préza—
esszé-valogatds Az elsé magyar kiltéhiz cimen 2015-ben, és egy
évtizede szintén az Eurdpa gondozta a mindeddig legteljesebb,
tobbkotetes magyar életmiikiaddst is.

Borges igazi népszeriisége Magyarorszdgon ugyanakkor in-
kabb a rendszervaltds utdni évekre tehetd, aminek részben taldn
irodalomszocioldgiai okai is lehetnek. A politikai valtozdsokkal
egyiitt ugyanis erételjesen megviltozott az irodalom fogalmaval,
szerepével, funkcidjéval és miikédésével kapcsolatos elképzelé-
sek kore, és az évtizedeken 4t kdtelez8ként elfogadtatott — némi
leegyszertisitéssel — ,lizenetkdzpont” irodalomkoncepcié he-
lyett — az ellenkez oldalra lendiilé inga mintdjira — egyszerre
minden szdveggé véltozott, s a mi az uralhatatlan sokértelmiiség
plurilis felhéjébe burkolézott. A jelentés uralma aléli felszaba-
dulis felett érzett mdmor éveiben a magyar irodalmi gondol-
koddsba (taldn tilsdgosan is) gyorsan beépiilé irodalomelméle-
ti iskoldk szdmdra Borges szovegei pedig e tekintetben remek
illusztrativ erével birtak. A ,nyelvi aldvetettség”, a ,halasztédé
jelentés”, az ,onreflexivitds”, a ,,jel6l6k jitéka” vagy a ,fogalmi
relativizmus” stb. 4j igazsdgokat hirdetd terminusai egy olyan
elméleti keretet hoztak létre és tettek mainstreammé, amelyen
beliil Borges irdsai valéban kitiintetett szereppel birtak. Borges
drfolyamédnak bizonyos foku hazai csékkenése — megint egy-
szertsitek, nyilvin — ismét megkozelitheté olyan szomorud po-
litikai és kulturdlis véltozdsok felél, melyek nyomdn (melyekkel
szemben) az irodalom(tudomdny) 6nértelmezése ismét valtozni
litszik, és bizonyos etikai imperativuszok, ideolégiai tétek és
emancipatorikus viéllalisok hordozéjaként és kozvetitdjeként
igyekszik l4tni és ldttatni magdt. Ebben az irodalmi (irodalom-
politikai) térben pedig Borges irdsai viszont vajmi kevés mozgé-
sité erével birnak.

Ettdl eltekintve is érdekes kérdés, hogy Borges alapvetéen
nyitott, liberdlis (azaz szabadelvii), a megismerés és a kritika vég-
telen szabadsdgdt és kotelességét reprezentdlé szovegei a poszt-
modern utdn bekovetkezd konzervativ—populista vildgtrend
kulturilis mez8in mennyiben képesek tilélni eme véltozdsokat.
Borges életmiivében egyébként csaknem mindenki megtaldlhat-
ja a maga izlésének és elméleti elkotelezettségének megnyugtaté
igazoldsdt (vagy annak csaldka ltszatdt, hogy a Bdbeli kinyvtdr
egy idevdgd megjegyzését idézzem). John Barth 1967-ben (7he
Literature of Fxhaustion) példdul a posztmodern éra bekdszon-
tének eléhirnkeként tinnepelte az argentin szerzdt, akit aztdn
1986-ban (A Few Words about Minimalism) az akkoriban tért
hédité minimalizmus nagy oregjeként nevez meg. De taldlunk
az eclképeszté terjedelm(i Borges-értelmezések kozt nem egy
olyat, amely az életmii kabbalista elkotelezédésér emeli ki, és
olyat is szép szdmmal, amely annak dekonstruktivista tendenci-
dit véli jellemzének. Egyes szakirodalmak az életm(i metafizikai
hagyomdnyba t6rténé beirédésit tartjdk meghatdrozénak, mig



mdsok e hagyomdnnyal t6rténd hatdrozott leszdmoldsi kisérletet
fedeznek fel benne. Ebben az értelemben a szovegek valéban a
jelentés metafizikdjanak elegins céfolatai, amennyiben izgalmas
kritikai revizié ald vonjik a nyelv és a gondolkodds alapvetd-
en ideolégiavezérelt hasznédlatit. Finom irénidval csaljdk lépre
az egyértelmi jelentésaddsban érdekelt olvasékat, kijétszva és a
hatalomgyakorlds minden esetben téves elméleti elfogultsigokat
alkalmazé technolégusaiként leplezve le 6ket. Borges miveinek
egyetlen tirgya voltaképpen az irds hatalmi érdekektSl nem szab-
dalt, mintegy platéni formadja (illetve annak ironikus kritikdja),
a textualitds sokdimenzids tere lesz. A Jol fésiilt mennydorgésben
osszegyljtve olvashatd elbeszéléskotetek, az 1935-6s Az aljassdg
vildgtorténetérdl az 1983-as Shakespeare emlékezetéig bezirdlag
élvezetes példdzatai egy rettenetesen gazdag kulturdlis appara-
tust mozgatd, az egyetemes emberi szellemet egyszerre rajongdé
csodalattal és mélységes szkepszissel analizalé életmiinek, amely
— manapsdg mdr igencsak 6konzervativ médon — az emberi
nembeliség megkérddjelezhetetlen attribitumdnak mindazonal-
tal a gondolkodast, az intellektust, a humdn kultira mikodésére
vonatkoz6 folytonos rakérdezés igényér tekinti.

Torténelem és értelmezés ciml tanulmdnyiban Umberto
Eco a vildg megismerhetéségével kapcsolatos értelmez6i maga-
tartdsformak hdrom tipusdt, és az ezek nyomdn kirajzol6dé és
kanonizilédé univerzum-modellek sajitossdgait kiilonbozteti
meg egymadstol. Nézete szerint a gordg—latin racionalizmus, a
hermetizmus és a gnoszticizmus érvrendszerei olyan élesen el-
téré interpretdcids stratégidknak, azaz olyan jél elkiilonitheté
grammatikai és logikai konstrukciékon nyugvé nyelvjitékoknak
tekintheték, amelyek argumenticiéja a tuddsformék lehetséges
modozatainak tipizdldsdt teszi lehetdvé. Masképpen fogalmazva:
kultirdnk miikadését és targyiasuldsit Eco bizonyos nyelvi-lo-
gikai szerkezetek derivaitumaiként kezeli.

E taxonémia nagyvonalt esetlegességeit most figyelmen
kiviil hagyva, érdemes megfigyelni, hogy a Borges szovegei-

ben megmutatkozé hagyomdny — mint lehetséges gondol-
koddsmédok mintdzata — egyrészt ugyan magdba szovi az

Eco dlal elkiildnitett hagyomdny-szilakat, szovegtechnikdja
azonban — az ecoi elvdlasztdssal szemben — gy teszi dtjirha-
tova a nyelvjatékok, gondolkozdsi modellek kozotti hatdrokat,
hogy kozben nem dllija ezek egyértelmii megsziintethetésé-
gét, hierarchizdlhatésdgdt vagy bdrmelyikilk dominancidjit.
Nem wdilaszt tehdt a versengé beszédmédok kozt, hanem az
oppoziciondlis kategéridkon nyugvé elméletek és beszédmaodok
érvényességére kérdez rd az egyes sz6lamok relativizéldsival.
Szovegeinek tdrgya a legtobb esetben valamiféle (metafizi-
kai) nyomozds egy Titkos név, a Konyv, a Jelentés vagy az Eredet
megragaddsa érdekében, ennek megfeleléen gyakori miifaja a
detektivtdrténet, pontosabban annak kiforditdsa. (Hogy csak
a legismertebbeket emlitsem: A haldl és az irdnyti, Az eldgazé
dsvények kertje, Averroes nyomozdsa, A bokharai Abenhakdn, aki
a maga labirintusdban halt meg...) Am ezeknek befejezése —
a Borges viligképét jellemzd, imént emlitett ismeretelméleti
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szkepszisnek megfeleléen — a klasszikus krimi szabdlyaitél el-

téréen nem igér végleges befejezést, megolddst, leleplezést. Nem
rendezi dtlathaté renddé a (jel)univerzum zavaros kuszasagit; A
bokharai Abenbakdn... esetében példdul a torténet végére az is
bizonytalannd vilik, ki a tettes, és ki az dldozat.

Mig Foucault szerint a nyomozas technikéja egy; a kuled-
rankat alapvetéen meghatdrozé ismeret — és hatalomelméleti
médszer lefedésére és modelldldsira szolgdl, addig Borges szé-
vegeinek esetében olyan textudlis nyomozdsokrél beszélhetiink,
amelyek nem valamiféle hatalom/tudds birtokbavételéért folyo
vérre mend kiizdelem lenyomatai, hanem olyan nyitott szove-
gek, melyek szembeszegiilnek mindenféle nyelvi téren elkévet-
het6 uralmi aspiricionak. Az eszmék és igazsigok Borgesnél
pontosan olyan fabrikdlt idedlok, mint amilyenekrél Nietzsche
beszél az Adalékok a mordl genealdgidjdhozban, és a német bol-
cselovel egyezéen Borges szdmdra sem kérdéses, hogy a megis-
merd és a megismerendé ontolégiai diszpozicidja kozti szakadék
mindérokre illuzérikussd teszi a tokéletes megismerés, a Végsé
Igazsdg nyakoncsipésének lehet8ségét. Ennek az ismeretelméleti
rezigndcionak, a metafizikai otthontalansignak és tévelygések-
nek a metafordja a labirintusok és a titkrok motivikus sokasdga
a szovegekben.
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Ezzel kapcsolatban érdemes réviden érinteni Borges 1944-
es kotetének cimaddsdt. A Ficcidnes ugyanis a kézenfekvd miifaj-
meghatdrozds mellett egyuttal olyan filozéfiai utalds is, amely
Hans Vaihinger A mintha filozéfidja (Die Philosophie des Als Ob)
ciml 1911-es mivéhez kapcsol, és alighanem Borges minden
egyes szovegének keretezésére alkalmas. (Borges a kényvet a
Tlén, Ugbar, Orbis Tertiusban nem csupdn emliti, de maga a
szoveg is a vaihingeri filozéfia demonstrativ elbeszélése.)

Mivel — igy Vaihinger — a vildg nem rendelkezik inhe-
rens értelemmel, nem nyilvinitja ki nnén evidencidjit, ezért a
vizsgdlédé szubjektum sem juthat megnyugtatd bizonyossdgok-
hoz, hisz kredlmdnyaival nem tudja lefedni e rendezetlenséget.
Azére taldl ki tehdt minduntalan kiilonb6z6 viligmagyardzato-
kat, hogy megévja magit a zdporozé benyomdsok 6zonétsl. E
védbernyGként szolgdlé viligmagyardzatokat nevezi Vaihinger
(és Borges) fikcidknak. A frkcid egyszerre teremtés és tévedés,
illetdleg az e tévedésrdl sz6l6 tudds régzitése és tudomdsul vétele.
A gondolkodds végsé értéke Vaihinger és Borges szimdra sem a
kategéridkhoz valé goresds ragaszkoddsban rejlik, hisz ,minden
tudds fikciondlis”, hanem az elme kreativitdsdban, ahogy jdtsza-
ni képes az 6nmaga dltal létrehozott formdkkal. (E tekintetben
Borges alkotdi tevékenységének és szemléletének egy lehetséges
irodalmi modellje Hesse Uveggyingyjdtékinak Jarékmestere le-
hetne, hogy egy mésik, mdr-mdr homéroszi tdvolsigban derengé
kulturdlis id6szak reprezentativ mivére utaljak.)

Amikor az imént emlitett Tlin, Ugbar, Orbis Tertius cimi
elbeszélésben Borges arrdl ir, hogy a metafizika, a filozéfia vol-
taképpen a fantasztikus irodalom egyik dga, akkor valéjdban azt
dllitja, hogy semmilyen beszédmdd nem tekintheté az igazsdg
letéteményesének, az univerzdlis rend nyelvi 6nt6formdjdnak,
hanem olyan hatdsos (vagy kevéssé hatdsos) nyelvi stratégidnak,
polemikus jitéknak, amely inkdbb koltdi-esztétikai teljesit-
ményként értékelhetd.

Borges szdmdra egy irds jelentésége — egyes elméleti prob-
lémdk minél szofisztikusabb bemutatdsa mellett — rdadédsul a
miifaji konvencidk invenciézus dthdgdsdnak kisérletében is rejlik:
szdvegei olyannyira hitelesen egyenstilyoznak az elbeszélés, az esz-
szé és a tanulmdny hatdrain, hogy az (el8szér esszékdtetben, majd
elbeszélésként megjelentetett) Al-Mu'taszim nyomdban cimi tor-
ténetben ,elemzett” fiktiv regényt egyik bardtja példdul megpré-
bélta beszerezni Londonbdl. S ami irdsainak terjedelmi rovidsé-
gét illeti, nos, azt taldn szintén a filozéfiai, logikai problémdk ké-
riiljdrdsinak, demonstrédldsdnak azon igénye magyardzza, melyet
prozéja kozépponti feladatdnak tekintett. ,Féraszté és sorvaszté
esztelenség — fogalmaz Az eldgazé dsvények kertje Elfszaviban
— terjedelmes konyveket irni; az, ha valaki 6tszdz oldalon fejt ki
egy gondolatot, amely széban tékéletesen elmondhaté néhdny
perc alatt. Szerencsésebb, ha szinleli, hogy mdr léteznek azok a
konyvek, és 6 csak dsszefoglalja, kommentélja Sket.”

Borges irdsainak val6di izgalma és hatdspotencidlja elsésor-
ban azonban mégis a rafindlt szerkezeti megolddsokban rejlik:
szdvegeiben maga a strukedra vélik jelentéshordozévi.
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Foucault a Szavak és dolgok els6 lapjin azt éllitotta, hogy
konyvének sziiletési helye egy Borges-szoveg volt, amelyben
egy dllitélagos kinai enciklopédia az dllatok osztdlyozdsira tesz
kisérletet. Az alfabetikus rend zdrt szerkezetében azonban a
felsorolds hdrom pontja is repedést, térést eredményez a rend-
szetben, hiszen az ,amelyek ebben az osztdlyozdsban szerepelnek’,
az yetcétera’, illetve a ,megszdmlilhatatlanok” a felsorolds olyan
rendszerelemei, amelyek éppen a rendszerszerliség ellenében
hatnak. (Az els6 esetben a rész tartalmazza az egész halmazt,
melynek ugyanakkor része is, a masodik megnevezés a rendsze-
ren kiviili elemeket nevez meg a rendszer elemeként, mig a har-
madik pedig rendszerezhetetlennek mindsitett halmazokat — a
kdoszt — teszi a rendszer részévé). Az alfabetikus sorrend, amely
a jol elkiildnithetd, identifikdlhaté osztdlyozhatésdg jele, a kinai
enciklopédia esetében sajdt magdt — s a hatdrolhaté identitds-
képzeteket — roncsolja ossze a széttart6 elemek egymdshoz kap-
csoldsdnak triikkjével.

A felsorolds érdekessége emellett pedig abban rejlik, hogy
mikozben megsemmisiti, a nyelven beliil viszont mégis lehet6vé
teszi a taldlkozdsok terét, s azt sugallja, hogy a megszokott rend-
tipusok alatt a tudds szerkezetének egy egészen mds rdcsozata is
fellelheté.

Azt gondolom, a kinai enciklopédia 6n-dekonstrudlé rendje
minden egyes Borges-szdveg alapvetd szerkezeti eljdrdsdt példdz-
za. Csak pir ilyesféle jellemzdjét emliteném most ennek a szer-
kezeti logikdnak. Mdr szdvegeinek felszinén megfigyelhetd egy
litvinyosan széttarté mozgds, hiszen mikozben a filozéfiai-iro-
dalmi-boleseleti rendszer egészét igyekeznek (mindenféle tritk-
kokkel) bekebelezni, maguk is a rendszer részelemeként funkci-
ondlnak, és sajit megszdlaldsukkal akndzzdk ald azt a diszkurziv
terepet, amely lehetévé teszi megszélalisukat. Ugyancsak a
rendszer lezdrhatatlansdgdnak képzeté kelti a Borges-szévegeket
jellemzé ontitkrzd, belsé titkrokkel dolgozé mise en abyme-
technika, illetve az a metaforarendszer, amely tébbek kézt sajit
szerkezeti megolddsait reflekcdlja.

E széttartd erék kényes egyensiilyi helyzetének fenntartdsa
olyan finom remegést hoz létre a szovegeken beliil, amely lehe-
tetlenné teszi a Borges-préza egyértelmd jelentésre torténd redu-
kalhat6sdgat, hiszen a szovegstruktirdbél eredd dthelyezédések
mechanizmusa ezt minduntalan megakaddlyozza. Szovegeinek
szerkezete e tekintetben azt demonstrélja, hogy a minden rend-
szerben benne 1év6 ,etcétera” egy folyamatos tovacsiiszds, dthe-
lyez8dés érokés kalandjér, a meglévé rendszer kritikus szétrob-
banthat6sdginak lehetéségét hordozza magdban.

Ennek alapjén Borges szovegeit viszont olyan struktirak-
ként képzelhetjiik el, amelyek maguk nem rendelkeznek stabil
kézépponttal vagy jelentés-centrummal, hanem potencidlis k-
zéppontok sokasigdnak lehetdségér illitjak, amellyel egytttal a
nyugati kultira zért struktira-fogalmakon nyugvé térténetér is
revizi6 ald vonjdk. Eklatdns példdja ennek tobbek kézt a mar
emlegetett Al-Mu'taszim nyomdban, amelynek tdrténete éppen
a végsé jelentés feltirulkozdsa el6tt szakad meg, vagy a jol is-



mert Babeli kinyvtdr Gjabb és Gjabb lehetséges kézéppontokkal
kecsegtetd végtelen univerzuma, ahol a kényvtérosok értelmez-
hetetlen betiikombindciék milliéin dtvidgva magukat kutatnak a
metafizikai értelemben vett eredeti Konyv utdn, amely a kényv-
tér (mint strukedra) kozéppontjaként stabilizdlnd, tenné dtldtha-
tév4 az imigyen egységessé valé rendszert. Itt érdemes taldn egy
rovid bekezdés erejéig kitérni a borgesi torténetek imént emle-
getett titkrds szerkezetére, amely szintén a kézéppontok folya-
matos kimozditdsdban érdekelt. A Bdbeli kinyvtdr értelmezdje
ugyanis olvasds kézben maga is a konyvtirosok poziciéjiba ke-
riil, pontosabban, a kézépponti jelentést hajszolé kényvtérosok
vilnak a Borges-szoveget értelmezni akaré olvasé allegéridjavd.
Az olvasé épp Ggy keresi a végsé jelentést a Bibeli Konyvtdr cimi
elbeszélés jeluniverzuméban, amiképp a térténetbéli kényvtiro-
sok is a maguk rémiszté konyvtérdban. A szoveg labirintikus
szerkezete igy a Konyvtdr labirintikus jdrataiban tiikrozteti ma-
gdt, amely viszont az egyetemes metafizikatdrténet paraboldja,
titkre is egyben: az olvasé igy a maga értelmezését az egyetemes
hermeneutika visszfényeként tapasztalja meg, amely azonban a
maga partikularitdsdban egyszersmind tartalmazza is ezt az egye-
temességet.

Paul de Man egy rovid, 1964-es recenzidja (A Modern
Master) Az aljassdg vildgtorténete kapcsin azt dllitja, hogy a ,,csa-
l4s” Borges legfontosabb témdi kozé tartozik. Az elézbek alapjin
taldn Ggy gondolhaté tovdbb ez az észrevétel, hogy a ,csalds”
nem csupdn témaként, hanem irdstechnikdjinak kitiintetett el-
jérasaként is jellemzi Borgest: az egyértelmii jelentés elmismdso-
l4sa, a fiktiv és torzitott hivatkozdsok halmozisa, a hagyomanyba
torténd szemtelen beavatkozds, az olvaséi vérakozdsok kijdtszdsa,
az 6ndestrukcié mind-mind ennek az infdmidnak a bizonyitéka.
Amit mellesleg Borges a maga médjin nyilvinvalévi is tesz Az
Alef cimii szovegében, melynek Borges nevii elbeszéléje A ha-
miskdrtyds lapjai cimet visel8 szoveggel tor irodalmi babérokra.
(Spanyolorszdgi tartézkoddsa alatt a fiatal Borges amigy valéban
irt egy kdnyvet ezen a cimen (Los naipes del tabiir), melynek kéz-
iratdt azonban — nem taldlvan r4 kiad6t — megsemmisitette.)

A szovegek kozéppont nélkiili, eldgazé jiratokba futé
labirintikussigdt mindezek mellett a jelentésért szavatolé szerzdi
én eltiintetése is elésegiti. Ennek legldtvanyosabb médja persze
a vendégszovegek bbséges alkalmazdsa, ami az egyes irdsokat egy
végtelen és anonim nyelvi sz6ttes foszldnyaiként mutatja fel. Egy
midsik, mdra taldn szintén meglehetésen bandlisnak tekintheté
megolddsa Borges rdsainak a szerz8ség eltdvolitdsdra szovegeinek
Htaldlt”, idegen” kéziratként szinre vitt kdzrebocsdjtisa. Sokak
mellett ilyen példdul az Al-Mu'taszim nyomdban, az Aszterién
hdza, Az eldgazd isvények kertje, vagy az Ember a kiiszobin. Es
érdemes megemliteni még két olyan széveget is, amelyben —
ha lehet igy fogalmazni — ars poeticus jelleggel tematizdlédik
a szerz6i Sneltiintetés igénye. Az egyik ilyen természetesen a
Pierre Ménard, a Don Quijote szerzéje cimii, rengeteget elemzett
irds, melynek tiikros szerkezete és irodalmi—filozéfiai utaldsainak
rendje egyképp a majdani barthes-i tétel gondolatisigir el6legezi
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meg a szerz$ haldldnak és az olvasé sziiletésének kozos pillanati-
rél. A misik, taldn kevesebbet citdlt széveg A halhatatlan ember,
ahol az 6r6k szerz8i tudat archetipikus idedja és az 6ndll6 alkotéi
individuum egymadsba csisztatdsa jelenik meg,

Itt a Halhatatlanok Vérosinak kaotikus épitménye a szoveg
ontiikr6z8 megolddsainak koszonhetden magdnak a szovegnek
a szerkezetével vélik azonossd, mig a torténet mindkét szerep-
16je végiil a vdrost (azaz a széveget) épité Homérosszal mosédik
dssze. A torténet logikdja igy a szoveguniverzum egészét egy lat-
hatatlan, archetipikus szerzének tulajdonitja, midltal természe-
tesen A halhatatlan embert {16 Borges szerzésége is eloldozédik
az 4ltala jegyzett mitdl, melynek szerzéje igy maga a kultira, a
(homéroszi) nyelv lesz. (Tovdbbi finomsdga a szovegnek, hogy
Giambattista Vico Homérosz-értelmezésének djrairdsaként
tjabb — a szerzéséget illetd — tévolit6 spirdlra helyezi nma-
gdt.)

Kétségtelen, hogy Borges torténetei alapvetéen a némi filo-
z6fiai érdekl8déssel is megdldott (vert) olvasék szdmdra jelent-
hetnek reveldciét, hiszen végsd soron olyan sokirdny val6sig-
kritikdnak tekinthet8k, amelyek nem csupén a nyelvi—irodalmi
rend, a szoveguniverzum mibenlétével, de dltaliban az emberi
létezéssel és gondolkoddssal kapcsolatos metafizikai kérdések
arzendljit mozgésitjdk. A konyvkultira végnapjaiban, vagy, fi-
nomabban szélva, dralakulé kézegében az olvasds emblematikus
figurdjaként szdmon tartott Borges talin mér anakronisztikus
jelenségnek tlinher. Tobbek kozdtt ezért is fontos egy-egy tjabb
Borges-megjelenés, mert nem csupdn emlékeztet arra az artittid-
re és korra, amikor a konyvekben materializal6dé tudds megkér-
déjelezhetetlen, elsédleges kultiraépité erd és egyben személyes
zsinérméreék volt, de az & elszdnt olvasdsszomja és lenyligszéen
elegéns tuddsa akdr némi reményt is nyujthat sivirabb idékben
— persze az olvasis élvezetén feliil. Ahogy (a Borges-idézéként is
jelentékeny) Esterhdzy irta Méricz-esszéje végén az olvasds fon-
tossagdr6l: ,Nem valészind, hogy ez segitene, de esélyeink, ha
nevetségesen pardnyi mértékben is, nének.”

(Vagy sem.)

103




