Feltetel nelkuli alapjovedelem és
nemnovekedes
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Jelen irasunkban azt vizsgaljuk meg, hogy milyen viszony all fenn két jelentds
tarsadalmi valtozassal jarg, a tarsadalmi igazsagossagot egyarant elémoz-
ditani szandekozo elképzelés, a feltétel nélkili alapjovedelem és a nemndve-
kedés koncepcidja kozott. Osszeegyeztethetdk-e egymassal, vagy sem?

A feltétel nélkuli alapjovedelem [FNA] olyan,
a politikai kozosség altal rendszeresen fize-
tett jovedelem, amelyre a kdzdsség minden
tagja egyeni alapon és feltétel nélkdl jogo-
sult. E koncepcio hivei szerint az FNA beve-
zetése azert valna Udves, mert nagymeér-
tékben csokkentené a mélyszegénységet, a
szegregalt csoportok kiszolgaltatottsagat,
ugyanakkor névelné a munkavallalé mun-
kaltataval szembeni alkupozicigjat, a mun-
kavallalasra valg hajlandéségot, a politikai
glethen valg részvétel lehetéségét és az
egyeén szahadségat. Mérsékelné a blrokraci-
at, mert az FNA kivaltana a legtdhb szocidlis
juttatast, bevezetésével a tarsadalom
elismerné, hogy azok is hasznos/ér-
téekes tagjai a politikai kozosségnek,
akik torténetesen nem vallalnak fizetd
munkat, de gyereket nevelnek, csalad-
tagot apolnak, haztartast vezetnek,
kiskertet mdvelnek, sth.

A nemnovekedés koncepcigja olyan
tarsadalmi és gazdaséagi berendezke-
dést javasal, amelyben a nagyobh jal-
lét a gazdaséag folyamatos novekedeése
nelkul valdsul meg. E koncepcid hivei
Ugy gondoljak, hogy a gazdasagi névekedés-
re valg szlintelen torekves szamos tarsadal-
mi és kérnyezeti probléma forrésa [peldaul a
tarsadalmi egyenlétlenségek noévekedéseée,
a kornyezet pusztitasaé és a tarsadalmi hi-
zonytalansageé), igy a gazdasagi novekedés
visszafogasaval e problémak mérsékelhetdk.

A nemnovekedés szakirodalma a gazdasagi
novekedés visszafogasara tobbféle eszkozt
is ajanl: a fogyasztéasi igényeink visszaszori-
tasat (a mennyiseg helyett a minéségre vald
attérést), a helyiellatasirendszerek eldtérbe
helyezését, Ujrahasznaositast és Ujrafeldol-
gozast, helyi pénzek hevezetését.

A fenti meghatérozasokbal jol lathatd: nem
ugyanahban a dimenziéhan mozog a két el-
képzelés. Mig az FNA alapvetéen konkrét
gazdasagpalitikai eszkdz, addig a nemnéve-
kedés elsésorban a gazdaséagi novekedeés
folyamataval vald szembenallas ideoldgidja.
Mig az FNA nem érinti az egyének életmadd-
jat, addig a nemnovekedés fenntarthatobb,
szeréenyebb életmaodot ir eld. Mig az FNA
semmilyen korladtot nem allit a termelés
elé, és nem segiti elé a lokalizaciot, addig a
nemnovekedés a termelés kérnyezeti hata-
sainak atgondoldsara és a helyi ellatési lan-
cok elétérbe helyezésére szdlit fel.

Réadasul prima facie a két elképzelés 6sz-
szeegyeztethetetlen egymassal. Mikézhen
ugyanis az FNA koncepcioja feltételez bizanyos
szint( gazdasagi novekedést, addig a nem-
novekedes éppen ennek a visszafogasat tlzi ki
célul. Vagy mig az FNA koncepcigja - mivel az
adokbol szarmaze pénz Ujraosztasat szorgal-
mazza - remekUl illeszkedik a jelenlegi globalis
pénzrendszerhez, addig a nemndvekedés en-
nek a felszamolasara torekszik.

A felsarolt (elég nyilvanvald] kilonbségek és
ellentétek dacara megitélésunk szerint a két
elképzelés tavlati vizidja a politikai kozosség
jovéjerdl és annak mikodesérél igencsak ha-
sanlo.

Elgszor is mindkét elképzelés a tarsadalmi
igazsagossag eldmozditasat tartja szem
eldtt, vagyis abhdl a meggy6zdadéshal taplal-
kozik, hogy a jelenlegi berendezkedés igaz-
sagtalan.

Masodszor: mindkét koncepcid csokken-
tené az egyén kiszolgéltatottsagat a mun-
kapiac intézmeényével szemben. Meg akarja
szUntetniazt a kényszert, hogy az egyénnek
a megeélhetése erdekében mindenképpen
jovedelemszerzd munkat kelljen véllalnia,
akarmilyen is annak a munkanak a terme-
szete.

Harmadszor - s egyesek ezt tartjak
a fenntarthatatlan gazdasagi ndve-
kedés legféhb mozgatdrugojanak -
az egyen a megeélhetése erdekében
kénytelen belépni ebbe a rendszerbe,
igy akarva-akaratlan a gazdasagi no-
vekedés eldmozditgjava valik. Ezzel
szemben mindkét koncepcid azt vizi-
onalja, hogy az egyén szabadon dont
arral, kilép-e vagy sem a gazdasagi
novekedés madkuskerekebdl. S kany-
nyU belatni: ha egyesek kimaradnak
a fizetett munkaerdpiacrdl, az lassithatja a
gazdasagot.

Negyedszer: mindkét kaoncepcidhdl a munka
fogalmanak Ujragondolésa és atértékelése
kovetkezik. Nevezetesen: nemcsak annak
a munkanak van tarsadalmi erteke, ame-
lyért a piac hajlando fizetni, hanem egy sor
mas tevékenységnek is. llyen a mlveszet,
a gyereknevelés, az idések apolédsa, és még
saralhatnank. Elgtérbe kerllhetnek tovahbba
a részmunkaidés, rugalmas foglalkoztatasi
formak, hiszen a fizetett munka szlkds eré-
forras, amelyhdl nem feltétlentl jut minden-
kinek.
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