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- Die Bischofswahl im Jahre 1306 in Fiinfkirchen (Pécs).
- Bemerkungen zur Archontologle des Bistums von
. Fiinfkirchen am Anfang des 14. Jahthunderts

Lészl(’) Koszta

* Aus dem mittelalterlichen Ungam sind nur einige Protokolle iber die Bi-
. schofswahlen erhalten geblieben,! deshalb hat die Udkunde aus dem Jahre 1306

= leider ziemlich beschidigt — einen besonderen Wert, die das Domstift von
" Funfkirchen aus dem Anlafl der Ernennung von Manfréd, Propst von Zagreb,
- gum Bischof ausgestellt hat.2

Wepen der mangcihaften, hauptsichlich nur mittelbaren Quellen iiber
die Bischofswahlen wurde in der ungarischen Mittelalterforschung diesem
Thema bzw. dessen Parallelen in Europa aufer aligemeinen Aussagen wenig
Aufmerksamkeit geschenkt. Es scheint also niitzlich zu sein, die Geschichte det
Bischofswahlen sich genau anzuschauen. In der altchristlichen Kitche war die
Wahl der Bischéfe cine ausschlieBlich kircheninterne Angelegenheit. Der neue
Bischof wusde von dem Klerus, dem Volk, dem zustindigen Erzbischof, den
konprovinziellen Bischéfen gemeinsam gewihlt. Nach der konstantinischen
Wende haben die Bistiimer durch ihr angestiegenes politisches Prestige auch fiir
die oberen Gesellschaftsschichten an Bedeutung gewonnen, obwohl diese
Amter lange Zeit nach der fritheren Praxis besetzt wurden und lediglich der
EinfluB der Bischéfe in den niichstliegenden Bistiimern gréfler geworden war.
Auf dem Konzil von Nicea behauptete sich auch die Rolle der Bischofe und
det Erzbischofe. Durch die massenhafte Verbreitung des Chdstentums wiire
die Abwicklung der Wahlen technisch geschen auch — durch das Einbezichen
des ganzen Volkes — zu kompliziert gewesen, so muBte der Kreis der sich Be-
teiligenden, also der Begriff Volk, eingeschrinkt werden . 7

Bis zum Ende des 5. Jh, wurden die Bischofe in Gallien ohoe staatlichen
und politischen Einflul} gewihlt. Nach der Taufe von Chlodwig hat die sich auf
neuer ideologischer Basis ausbildende Macht Anspruch auf das Besetzungsrecht
der bedeutenden kirchlichen Institutionen erhoben.

Im Frithmittelalter ist das kanonische Wahltecht dutch den Aufstxeg det
Rolle des Konigs nicht aufgehoben worden, obwohl er immer mehr nur eine
Ratgeberfunktion erfiillt hatte, fiir die Emennung selbst war der Kénig zustin-
dig. Unter der Karolinger—Herrschaft hat sich diese Tendenz weiter entwickelt.
Die Bistiimer wurden als Lehen des Reiches behandelt und veslichen, obschon
die Synode in Aachen im Jahre 817 bereits das Wahlrecht des Klerus und des
Volkes anerkannt hatte, Um die Wende des 10--11. Jahrhunderts haben die
deutschen Herrscher in der sich ausbildenden Reichskitche das Bischofswahi-
techt zuriickgedringt, so wurde das Recht des Klerus und des Volkes zu reiner
Formalitit. Die deutschen Herrscher konnten bei der Besetzung der direkt zum
Reich zugehérigen Kitchen ihten Willen diberall durchsetzen.
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Die gregorianische Reform wollte durch die Zuriickdringung der weltli-
chen Investitur den entscheidenden Einflufl des Konigs bei den Bischofswab-
len abschaffen. Das Wahlrecht des Klerus und des Volkes wurden wieder be-
tont. In den Synodenbeschliissen wird aber auf den konkreten Ablauf der
Wahlen kaum hingewiesen, eher nur im allgemeinen witd erwihnt, wer unter
Volk und Klerus gemeint ist. Als Muster fiir die Bischofswahlen diente nur die
Regelung aus dem Jahre 1059, die dem Bischofskolleg und in erstex Linie den
Kardinalbischofen entscheidende Rolle zugesprochen hat, obwohl sie bis 1179
kein ausschlieBliches Wahlrecht hatten. An der Wahl des Papstes haben niim-
lich bis zum IV. Laterankonzil neben den Kardinilen auch die alit religiosi
clericl teilnehmen kéonen.

In der Frage der Investitur gab es zuerst 1106 in Frankreich, spiiter 1107
in England Versuche, einen modus vivend: auszubauen, indem die Temporalien
und die spiritualibus Angelegenheiten getrenat wurden. Der Kénig von Eng-
land hat das kanonische Wahirecht anerkannt, aber die Wahl sollte in Anwe-
senheit des Herrschers oder dessen Vertreters abgehalten werden. Der Konig
hat zwar auf die Investitur mit dem Ring und dem Stab verzichtet, aber er
vedangte von dem Bischof noch vor dessen Weihe Vasallenhuldigung und
Treuebekenntnis. Im wesentlichen hat das Konkordat von Worms die Bi-
schofswahl ihnlich reguliert, indem es dem deutschen Kénig das Recht zusi-
chert, bei den Wahlen dabei zu sein und in den Streitfragen Entscheidungen
treffen zu konnen.

Im Laufe des 12. Jh. hat sich der Kxeis dex an den Bischofswahlen Be-
teiligten verkleinert. Es sind geschlossene Wahlkollegien entstanden und all-
mihlich haben die Domstifte das ausschlieBliche Wahlrecht erwotben. Der
EinfluB der Domhetren der Kathedralen hat sich am Anfang des 12. Jh, zicm-
lich verstiirkt, aber das Papsttum wollte in der ersten Hilfte des Jahrhunderts
das Bischofswahlrecht noch nicht ausschlieBlich in ihre Hand geben. 1139
schreibt das II. Laterankonzil vor, daB auBer den Domherm auch die virt reli-
giosi eingeladen werden sollen. Die visi religiosi werden aber weder vom Konzil
noch in der Fachliteratur iber das Domhertnrecht des 12. Jh. genau definiert.
Vor allem kann es die Monche, die reichen Abte, vielleicht auch die weltlichen
Priester, die Propste im Bischofsitz und von der Dibzese mit einschlieBen. In
der zweiten Hilfte des 12. Jh. hat sich die Rolle der Laien bei der Bischofswahl
in den Schriften iiber das Bischofsrecht sowie in der Praxis nur auf Zustim-
mung oder eventuell auf Ratgebung beschrinkt.

SchlieBlich, im Jahre 1215, erwihnt der 24. Kanon des Laterankonzils
das ausschlieBliche Recht der Domstifte bei der Bischofswahl. Das Papsttum
sanktionierte demgemil von einigen Ausnahmen abgeschen (z.B.: Koln) die
allgemeine Praxis. Das 13, Jh. ist das klassische Zeitalter der Kapitelswahlen.
1209 verzichten Otto IV, in Deutschland (in Speyer) und 1213 Friedrich IL (in
Eger) auf ihr Recht, bei der Bischofswahl mitzuwitken, um dadurch die freie
Wahl der Kapitel zu sichern. Das Investiturrecht der Konige ist aber im we-
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sentlichen unbertibst geblieben, obwohl sie ihre Kandidaten den Kanonikern
schon viel taktvoller empfohlen haben.

Das Papsttum, das sich frither sehr intensiv dafiir eingesetzt hat, daf} die
Bischofe durch die Kanoniker gewihlt werden, versuchte im 13. Jh. allmihlich
die Besetzung der Diézesen zu ergreifen, ohne dafl das Wahlrecht der Kapitel
auBer Kraft gesetzt worden wire. Den Anlall daflic haben selbst die Kapitel
gegeben. Sie wendeten sich mit Streitfragen oft an Rom, womit sie dem Papst-
tum die Moglichkeit boten sich einzumischen. Obwohl die Reservationspraxis
der Pipste in dieser Zeit eher die kleineren Pfriinde betroffen hat, vollzog
Innonenz TV, die Besetzung mehrerer Bistimer,

Selbst die Regelung der Wahlen ist nach bestinunter Vorgeschichte am
Anfang des 13.]Jh. durchgefilhrt worden. Als erster Schrtt hat das
IIL. Laterankonzil die Bedingungen der Idoneitit des Kandidaten geregelt. Zum
Bischof ist man nur dann wihlbar, wenn der Kandidat in einer legitimen Ehe
geboten wurde, sein 30. Lebensjahr vollendet hat, ein moralisches Leben filht,
mindestens Subdiakon ist und ohne die Erlaubnis des Papstes keine weiteren
seelsorglichen (mit Pastoraltitigkeit verbundene) Pfrinde besitzt. Det schon
erwihnte 24. Kanon des IV. Laterankonzils hat 1215 vorgeschricben, dafl die
Wahl innerhalb von dret Tagen nachdem das Amt vakant wurde, abgehalten
wetden soll, sonst fillt das Recht auf die nichste geistliche Institution nach dem
Kapitel, bei der Bischofswahl auf den Erzbischof, bei der Erzbischofswahl auf
den Papst. Es wurden die drei Formen der Wahlen beschrieben: das Hiufigste
ist das per scrutinum, wobei die zur Wahl versammelten Kanoniker drei Perso-
nen auswihlen, die dann alle Chorhersen ausfragen und schlielich das Ergeb-
nis feierlich mitteilen; per compromissum, die Kanonen tbetlassen die Wahl
einigen bevollmichtigten Beauftragten, und der von ihnen gewiblte Bischof
wird vom Kapitel anerkannt. Zum Schlufi kommut das quast per inspirationem,
d.h. daf alle Mitglieder des Kapitels spontan die gleiche Person als Bischof
benennen. In der Praxis wurden die ersten zwet Verfahrenswepe in vielen Fil-
len miteinander verknlipft angewendet, und das hat Bonifaz VI Ende des
13. Jh. fiir erlaubt gehalten.

Bei der kanonischen Wahl war die erste Entwicklungsstufe die einstim-
mige Abstimmung. Eigentlich ist der Konsens nicht nach der Wahl im heut:gm
Sinne zustande gekommen. In einer solchen Wah! hat man nicht die einstimmi-
ge Zustimmung der Menschen geschen, es wurde vielmehr als Geschenk Got-
tes betrachtet. In einigen Aufletungen vermuteten sie, den Befehl Gottes zu
entdecken. Das beweisen die Legenden von der Wah! des HI. Ambrosius zum
Erzbischof von Mailand oder die Wahl des Hl. Nikolaus zum Bischof von
Myra. So soll man unter den Wértern eligere, electio nicht im konkreten Sinne
cine Wahl verstehen. Ab dem 12. Jh. war bei den Kapitelswahlen ein Majoni-
titsbeschluB entscheidend, dieser wurde aber durch das Rechtsprinzip, das in
dem auctoritas—Gedanke verwurzelt und aus der Benediktinerregel (Cap. 64.)
abgeleitet war, dem gemif die Stimme der cinzelnen Kanoniker unterschiedli-
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chen Wert hatte, ergiinzt und relativiert. Die Wahlen im Mittelalter hatten einen
eigenstindigen Charakter. Das moralische Gewicht und die Position derjenigen,
die die Minderheit ausmachten, war entscheidender als die Stimme derer, die
die Mehrheit hatten. Der Begrff sanioritas wurde aber nicht genau definiest,
und iber die Bedeutung der Ausdriicke: zelus, merita (die im Zusammenhang
tnit dieser Problematik erwihnt wusrden) herrschte auch kein Konsens. Bei der
Kandidatur mehrerer Personen war der erste Schritt die Feststellung des maior
et sanior pars, Das hat schon vor dem Beginn der Wahlen zur Zwietracht bzw.
zu gespaltener, ungiiltiger Bischofswahl gefiihrt. Man hat die Lehre gezogen
und zuerst hat sich das Papsttum von dem Wahlrecht des sanior pars befreit.
Alexander III hat 1179 verordnet, daB bei der Wahl des Papstes nur ein Mehr-
heitsbeschlul} entscheidend sein kann. Das II. Konzil von Lyon hat im Jahte
1274 auch in bezug auf die Bischofswahlen verkiindet, daf} die in der Minder-
heit Geblicbenen im Fall einer 2/3 Mehrheit sich nicht einmal auf die senioritas
bezichend das Exgebnis anfechten diizfen. Zum SchluBl bei der Beschreibung
der Bischofswahlen mufl noch die Verordnung des Papstes Alexander IV, aus
‘dem Jahre 1257 erwihnt werden, nach der die Bischofswahl als causae maiores
galt, d.h. daf} in jeder Frage diesbeziiglich der Papst zustindig war. 3

In Ungarn hatte der Landesherr — dhnlich wie in anderen christlichen
Monarchien — bedeutenden Einflull auf die Besetzung der Prilatensitze. Die
GrofBlere Legende von Stephan dem Heiligen erwihnt zwar die kanonischen
Wahlen, aber Abt Astrik und die anderen Bischéfe ernennt Stephan der Heilige
an die Spitze der Didzesen* Es scheint sogar, daB obwohl die ungarischen
Konige im Laufe des 12. Jb. mehrmals auf die Investitur verzichtet haben, ~
Kiélmin 1106 bei der Synode von Quastala,’ 1161 Géza I1,, 1169 (nach anderen
Auffassungen 1169) Stephan IIL¢ — erhielten sie bedeutendere Rechte bei dex
Besetzung der Positionen der Bischofsitze. Als theoretische Grundlage dienten
dafiir die Legenden von Stephan dem Heiligen. Die GBere Legende erwiihnt
schon, dal} Stephan den Aposteltitel erworben hat. Bei der Legende vom
HL Stephan von Bischof Hartvik (Anfang des 12. Jh)) wird das Apostelrecht
auch vom Papst anerkannt. Die groBere Giiltigkeit der Rechte des ungarischen
Kénigs waren schon auch auBerhalb der Staatsgrenzen bekannt. Der englische
Koénig Henrik IL. verdangt in seinem Streit mit dem Papst Alexander III. die
Legatencechte des Apostels, iiber die die Landesherten in Sizilien und Ungam
schon verfiigen’ Von Paulus Hungarus wird das Patronatsherrenrecht des
Konigs im 13. Jh. ausgesprochen. Der in Bologna wirkende Rechtswissen-
schaftler bemetkt, daB, obwohl das kanonische Recht die Beteiligung der weltli-
chen Personen an kanonischen Wahlen verbietet, einige Herrscher, unter ande-
rem auch der ungarische Konig, eine Ausnahme bilden® Die Verwirklichung
der sich prinzipiell herausbildenden Anspriiche beweisen einerseits die Erzbi-
stumswahlen in Gran im Jahee 1204, als Jinos Erzbischof von Kalocsa zum
Erzbischof von Gran erwihit wurde.? Andererseits haben dic meisten der Bi-

e A
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schofe ihre Laufbahn als Kleriker des Kénigs und nur nach langer Titigkeit als
Kanzler das Recht erworben, ein Bistum zu letten, 1

In der zweiten Hilfte des 13. Jh. ist das Hauptpatronatsrecht des Lan-
dersherren zu einet kardinalen Frage der Kirchenpolitik von Kénig Béla IV.
geworden.!! 1245 hat er eine Klage bei Papst Innonenz IV. erhoben, denn
Dotnherr Zelandus ist vom Domkapitel zu Lasten det Rechte des Kénigs, gar
ohne seine Zustimmung, zum Bischof in Veszprém gewihlt und vom Erzbi-
schof von Gran, Istvin Béncsa, geweiht worden.’2 In den 1260er Jahren er-
kennt Béla IV. erst nach langer Debatte den vom Papst ernannten Bischof
Timét von Zagreb an.’® Im Jahre 1263 nennt sich Béla IV. ,,univetsarum eccle-
siarum regni patronatus”.! Seine kirchenpolitischen Besttebungen vetfolgend
weist Stephan V. 1271 auf sein ,,super omnes ecclesias cathedrales specialissu-
mus ius patronatus” hin.! Bei den Klerikern unter Lészlé IV, und in der Chro-
nik von Simon Kézai wird das Hauptpatronatsrecht des Konigs erwihnt. i

Am Ende des 13. Jh. wirkt sich die Minderung der koniglichen Macht
auch auf die Besetzung der Bistimer aus. Das ermdglicht dem kitchlichen
Mittelstand, den Kanonikern, tht Wahlrecht effektiver auszuiiben, aber es si-
chert auch gréBeren Freiraum fiir die Barone, ihre Landeshetrschaften auszu-
bauven.!” Bei den Kapitelswahlen in der ersten Halfte des 14. Jh. sind beide

* Tendenzen zu beobachten.!s

Von den Bischéfen des Bistums von Fiinfkirchen im 13. Jh. kann es
auch bei mangelnden Beweisen bestimmt behauptet werden, daB sie auch auf-
grund der Initiative des Kénigs zu ithrem Amt gekommen sind. Kalin vom
Geschlecht Bar-Kaldn, Bischof 1186--1218, war von 1183 drei ]ahre lang der
Kanzler von Béla II1.¥

Der ilun auf dem Thron folgende Bertalan aus Butgund — Bischof
1218-1251—, ist mit der zweiten Frau von Andreas II, Jolanta, nach Ungam
gekommen.?® Nachdem Bertalan von seinem Amt zurlickgetreten ist, ist der
Vizekanzler und Propst von Stublweillenburg (Székesfehérvar), Achilles, an die
Spitze der Didzese emannt worden,?! aber nach ein paar Monaten ist er auch
gestorben. Sein Nachfolger ist 1252 Job vom Geschlecht Zach geworden, der
auch ein Vizekanzler von Béla IV. war.2 Nach dem Tod von job, 1280/81,
sind einige Probleme in der Ditzese aufgetaucht. Wenn das Bischofsamt in
Fiinfkirchen bisher nur monatelang unbesetzt war, blicb das Bistum von Fiinf-
kirchen diesmal zehn Jahre Iang ohne Bischof. Vermutlich waren die Kanoni-
ket, die schon jahrelang mit den Prilaten in Konflikten standen, daran auch
nicht interessiert, den neuen Bischof zu wihlen. Nachdem dieses Amt schon
itber mehrere Jahre vakant war; wurde ab 1287 der Hofkleriker von Konig
Laszlé IV., Pal, Propst von Gran, zum Administeator des Bistums in Fiinfkir-
chen, aber erst 12 Jahre nach dem Tod seines Vorgingers komnte er sein Amt
besetzen.? So kann mindestens dber vier von den Bischofen an der Spitze der
Dibzese von Fiinfkirchen mit Sicherheit behauptet werden, daB sie ihr Amt als
Prilat der Hilfe des Kénigs verdanken konnen, aber wahrscheinlich war die
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Unterstiitzung von Andreas I11., oder dessen Mutter Tomassina — die die siidli-
chen Gebiete regierte — dazu auch notig, daB8 Pal, Propst von Gran, nach sie-
benjihriger Regicrung als Administrator zum -Bischof emannt werden konnte.
Unsere Annahme wird durch die Tatsache bekriftigt, daB Pil ein Jahr darauf
zum Bischof emannt wurde und das Amt des Kanzlers von Tomassina erhielt.?*

Bischof Pil stand schon seit 12 Jahren an der Spitze des Bistums, als er
am Anfang des Jahres 1306 gestorben ist und das Kapitel seine Mitglieder acht
Tage nach Aschemmittwoch einberufen hat, um den neuen Prilaten der fithrer-
los gewordenen Dibzese zu wihlen.?

Die Bischofswahlen haben traditionell im Chor der Domberren oder im
Kapitelsaal stattgefunden.? Dem gegeniiber wurden die Domherren von Fiinf-
kirchen auBlerhalb der Bischofsburg, aber in ihrer Nihe, in einem Franziskaner-
kloster einberufen. (Quinqueecclesiis in ecclesia Beati Franciscy confessoris
apud fratres minores in loco tuto ad hoc apto et honesto invocata) Die Bi-
schofsburg und die Kathedrale haben das Gefolge von Henrk von Koszeg
noch nicht besetzt, an deren Spitze dex von Pil Propst gewihlte Kastellan,
Jakab stand. Die Domherren konnten sich doch deshalb fiir das Franziskaner-
kloster entscheiden, denn schon scit Gber cinem Jahrhundett hat sich das Ge-
meinschafisleben des Kapitels aufpeitst und so verfugten seine Angehorigen
iiber keinen geeigneten Raum. Der ehemalige Domherrensaal wart nicht mehr
geeignet fiir den Empfang einer solchen Korperschaft, er mufl wobl fiir ein so
hochrangiges Ereignis ziemlich verwittert gewesen sein. Demgegentiber wur-
den das Steinkloster und die Kirche der Franziskaner 1301 von der Familie
Korogy gebaut, aus der ein Domherr von Fiinfkirchen stammte.? Spiter, im
Dezember 1306, hat auch Henrik von Készeg die Domherten in dieses Fran-
ziskanerkloster bestellt.?

Selbst der Ablauf der Wahlen kann nicht genau rekonstruiert werden.
Zuerst haben die Domherren um die Hilfe des Heiligen Geistes gebetet, worauf
auch die Urkunde hinweist (invocata spiriti sancti gratia). Sie miissen die Na-
men der Kandidaten vorgelesen und ihre Idoneitit diskutiert haben, dann wur-
de der 24, Kanon des IV. Laterankonzils bekanntgemacht, der den Ablauf der
Wahlen vorgeschrieben hat* Zum Schlul haben sie beschlossen, welches von
den drei. Verfahren gewihlt wird, Nachdem sie die Einzelwahl fiir geeignet
gehalten haben, (tandem placuit nobis singulis per viam scrutind nostre viduate
ecclesie providere) haben sie die drei Scrutatoren gewihlt, die geheim und
cinzelne die Meinung der drei Domberren etfragt haben. Einer der drei Stim-
mensammler, der Lector Gall, der das Wahlprotokoll ausgestellt hat, war der
Kanzler des Kapitels. (Gallus lector, unus de tribus meis capitulo Quinqueec-
clesiense nominatis et electis ad faciendum scrutinum et electionem futuri pon-
. tificis nostri) Seine zwei Kollegen waren vermutlich Dénes, der Propst des
neben der Kathedrale stehenden Kollegiatskapitels von Johannes dem Tiufer,
und der andete kann Egyed, der Archidiakon der Kathedrale gewesen ist. Die
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bei den Wahlen erschienenen 28 Dombherren haben einstimmig den Propst von
Zagreb, Manfred, an die Spitze der Dibzese von Fiinfkirchen gewihlr,

Das Kapitel von Fiinfkirchen wird fiir das grofte Kapitel im Land ge-
halten. Im 14. Jh. wurde die Zahl seiner Mitglieder auf vierzig geschitzt?
Demgegeniiber haben an den Wahlen im Jahre 1306 nur 28 Domberren teilge-
nommen. Die Mitgliederzabl des Kapitels kann aber grofler gewesen sein. Ei-
nerseits konnten von den nicht in Fiinfkirchen lebenden Kanonikern auch
nicht alle erscheinen, andererseits waren sogar zu dieser Zeit nicht alle Priben-
den besetzt. So waren die Pfriinde des Propstes auch unbesetzt’? und wir fin-
den in der Liste den Archidiakon von Tolna auch nicht. Die zwei letztgenann-
ten Pfrinde mit eingerechnet gab es mindestens dreiBig Pribenden im Kapitel,

Es bezeugt dic Bildung der Dombherten, dal bei den Wahlen alle Anwe-
senden das Protokoll eigenhindig unterschrieben haben. Zum Vergleich: das
Wahlprotokoll von dem Kollegiatskapitel Szepes im 1301 erwihnt 16 Dombher-
ren, aber davon haben acht nicht eigenhindig unterschrieben, Von diesen acht
hatten drei den Titel Magister, unter ihnien P4l, Chotherr und Custos des Kolle-
giatskapitels von Buda, der der Leiter des bezeugten Kapitels von Buda war. Sie
miissen vor der Abfertigung der Urkunde weggegangen sein. Es ist zu vermu-
ten, daBl drei Kanoniker nicht schreiben konnten® Aus dem Jahre 1323 ist ein
anderes Wahlprotokoll des Kapitels von Szepes erhalten geblieben. Damals
haben das Protokoll von den elf nur vier eigenhiindig unterschrieben, fix dic
anderen haben Miklés Scolasticus und Kanoniker Beke unterzeichnet. Die
Ausfertipung der Urkunde kann nur Pfarrer Jakab von dem Dorf Olaszi nicht
abgewartet haben, denn die anderen — obwohl sie das Protokoll nicht eigen-
hindig unterschrieben — haben es durch ihre Teilnahme abgestempelt. Ein
Problem ist aber, daB es unter ihnen auch einen Magister gab, und es ist schwer
anzunehmen, dal der Plarrer von der Stadt Leutschau (Lécse, Levoca) auch
nicht schreiben konnte. In Funfkirchen scheinen — im Gegensatz zu Szepes —
alle anwesenden Domherren schreiben zu kdnnen, das Schnftbild in den Un-
terzeichnungen ist sogar besonders schon, was eine sichere Schreibfertipkeit
zeigt. Von Domherren mit UniversititsabschluB haben wir aus der Zeit keine
Informationen,

Die Tatsache, daB die Namen damals nur einteilig waren, macht es nicht
moglich, die bestimmte geographische Region aufzuzeichnen, woher die Dom-
herren stammten. Nur in fiinf Fillen verfigen wir diesbeziiglich iiber Informa-
tionen. Nicolaus de Zeleus ist aus einem der drei Dérfer unter dem Namen
Szollés nach Funfkirchen gekommen. Zwei Domherren aus Németi (Nemthy
und Nemti) kénnen aus mehreren Orten der Dibzese mit dem gleichen Namen
kommen3$ Zwei Domherren sind aber ganz sicher in den Nachbardibzesen
geboren worden. Dem gemdf ist Benedictus de Garig aus Garics, das im Ko-
mitat K&r8s liegt (Bistum von Zagreb) gekommen, und ¢in anderer ist aus dem
Komitat Somogy (Dibzese Veszprém) nach Finfkirchen geraten.’
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Zwei von den achtundzwanzig Dombherren, die an den Wahlen teilges

nommen haben, hatten aufler dem Domstift oder dem dazu gehdrenden Instis
tut Pfriinde. Ebenso besaBen sie Phriinde der Dibzese Veszprém. Den Archi-
diakon von Veszprém, das Mitglied vom dortigen Domkapitel und Dombherren
von Fiinfkirchen, Colinus, haben wir zuerst 1283 als Archidiakon getroffen, als
Konig Liszlé IV. wegen seiner Dienste als Bote des Konigs, ihm und seinent
Geschwistern einen Besitz schenkte.’” Im Jahre 1285 wird er schon als Notar
des Konigs erwihnt, 1291 und 1293 vectsitt er die Kirche von Veszprém vor
dem Kénig Andreas IIL, danach 1304 héren wit wieder von ihm in bezug auf
eine Verpfindung?* Am Ende seiner Laufbahn scheint cr die friiheren Pfriinde
abgegeben zu haben und zum Kanoniker von Stuhhweilenburg ernannt worden
zu sein, wenn et mit dem 1309 aufgetauchten Custos von Stuhlweienburger
koniglichen Kollegiatskapitel und Keénungskirche, Nameas Colinus (Golynus)

identisch ist.?®

Der nichste P&lmdenbesltzer von Veszprém ist Pil, Propst von Hanta,
Von Pil, dem Sohn von comes Péter Tordemicl, héren wir 1294 zum ersten
Mal, als er und seine Geschwister fiir ihre Leistungen in verschiedenen Feldzii-
gen von dem Konig Andreas III Besitztiimer bckommen haben.®® Im Jahre
1304 werden seine Besitztiimer erwihnt, und er war 1308 oeconomus des Bi-
schofs Benedek von Veszprém. Am Anfang des 14. Jahrhunderts wurde in
Ungam die Institution der Bischofsvertretung gegriindet. Die Rolle dieser Neu-
grindung war lange unklar, da sich dieses Organ stindig entwickelte. Der
Dombhert, den der Bischof zu seinem Vertreter ernannt hatte, wurde in dieset
Zeit oeconomus und spiiter Vikar genannt4!

Colinus, genauso wie Propst Pil, kénnen es ibten guten Beziechungen
zum Konig verdanken, dafl sie im Finflirchener Domstift Pfriinde bekommen
haben. Die Zahl detjenigen, die auBlethalb von Fiinfkirchen Pfriinde haben, ist
ziemlich gering, Von den achtundzwanzig Domherten stellen die zwei oben
erwihaten 7,1% dar. Der Antell konnte natiirlich etwas hoher liegen, denn die
bei den Wahlen Abwesenden haben sich wahrscheinlich auf ihren Plriinden in
einem anderen Ort aufgehalten. Wir bekommen eine viel héhere Zahl, wenn
wir die Zabl derjenigen, die nur eine einfache Pribende haben, mit denen ver-
gleichen, die auch andete Pfriinde besallen (z.B. den Rectorenstatus in der
Pfarre,*2 Archidiakon), Dignitit im Kapitel oder andere Funktionen {Dekan,
Notar, Subcustos). Von den 28 Domberren hatten mehr als die Hilfte, 57% —
sechzehn Kanoniker —, aufler der einfachen Pribende andere regelmibige
Pfriinden oder Aufgaben. Im Februar 1306 hat das Kapitel einstimmig Man-
fréd, den Propst von Zagreb, zum Bischof gewihlt. Manfréd wird 1277 zum
ersten Mal unter den Dombherten des Kapitels in Zagreb als Archidiakon von
Gerese und als Procutator der Kirche von Zagreb erwihnt# Im nichsten Jahe
vermittelt er als ein Vertreter des Kapitels von Zagreb nach der Beauftragung
von Kénig Liszl6 IV. neben dem Bischof von Zagreb, Timot, Palatin Maré,
Abt von Toplica Mité, Frater Gyrardus, Frater Hugo Prizeptor von Pakrac aus
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dem Templerorden zwischen den Briidem Joakhim von Gutkeled, dem slawo-
nischen Bén, und Stefan Landessichter, bzw. Bin Stefan von Vodicsa und
seiner Verwandtschaft fiir die Besiegung der Zwietracht aus dem Anlal} des
Motdes des slawonischen Bin Joakhim im Interesse des Friedenabkommens
des Gebietes der Transdrav.* Mehrmals fiibrt er als Vertreter des glaubwiirdi-
gen Ortes Grenzschreibungen durch. Im Jahre 1279 war er nicht nur Archi-
diakon, sondern auch Dekan des Domkapitels in Zagreb.4 Den Respekt vor
Manfred sicht man auch an dem Fakt, daf} er zum Dekan gewiihlt und mehr-
mals mit der Vertretung des Kapitels und des Bischofs beauftragt wurde, wor-
aus folgte, dall er Propst von Zagreb wurde.#

Das Kapitel von Fiinfkirchen scheint Manfred ohne dulleren Druck zum
Bischof gewihlt zu haben. 1306 gab es it Land zwei Thronanwiirter, die sich
als Konig betrachtet haben, Namens Rébert Kiroly und Otto, aber keiner von
den beiden verfiigte iiber die zur Machtergreifunp n&tige Macht.#

Um die Wende des 13.—14. Jh, gibt ¢s schon Hinweise auf die Beziehun-
gen zwischen Finfkitchen und Zagreb.#? Aus diesem Grund war die Person
von Propst Manfred in Finfkirchen nicht unbekannt. Manfred kann an der
Seite von Robert Kiroly gestanden haben. Der Thronanwiirter aus Neapel,
Robert Kiroly, hat sich ab Januar 1300 in Zagreb aufgehalten.®® und wurde von
den Fiihrem der ortlichen Kirche gefrdert. Es ist kein Zufall, dal nach dem
Tod von Gergely Bicskei, der Erzbischof von Gran war, der von Papst Bene-
dikt IX. unterstiitzte Bischof von Zagreb, Mihily, zum Erzbischof von Gran
gewihlt wurde5! und gleichzeitig wurde der Protonotar von Bischof Mihily, det
frithere Propst von Pozsega, Theophil, zum Dompropst in Gran ernannt.s?

Manfréd hat in der zweiten Hilfte der 1270er Jahre bedeutende Auftrige
bekommen und seit seiner ersten Erwihnung war er iiber 29 Jahre Mitglied des
Kapitels von Zagreb, so konnte er, als er zum Bischof gewihit worden ist, 50~
55 Jahre alt gewesen sein. In Ungarn galt man im Mittelalter in diesem Alter
bereits als alt und kurz nach seiner Wahl ist er auch gestorben. Es ist nicht ganz
sicher, ob er zum Bischof gesalbt wurde, denn in einer spiteren Urkunde des
Kapitels wird Manfred nur Propst genannt.s

Nach dem Tod von Manfred konnte sich das Kapltel iiber die Person
des neuen Bischofs nicht einigen. Laut einer Urkunde, in der das Jahr nicht
datiert war, haben sich eif Domherren von Finfkirchen, unter ihnen der Kan-
tor Nikolaus, an den Erzbischof von Gran gewandt, damit er fiir das Kapitel
cinen neuen Prilaten emennt. Der Erzbischof Tamés hat von den Mitgliedern
des Kapitels den Archidiakon von Tolna zum Bischof von Fiinfkirchen ge-
wihle 3 :

Wegen der ohne Jahreszahl unterzeichneten Urkunde missen die Ereig-
nisse nach den Bischofswahlen im Februar 1306 rekonstruiert werden. Nach
der Regelung von Papst Nikolaus aus dem Jahre 1278 sollte das Kapitel inner-
halb von acht Tagen nach den Wahlen Manfred iiber das Ergebnis unterrich-
ten, der nach dem Beschluf} des II. Konzils von Lyon verpflichtet war, in einem
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Monat Antwort zu geben, ob er das Amt des Bischofs iibernimmt. Wenn ex
eine bejahende Anwort gegeben hat, sollte die Konfirmation innerhalb von drei
Monaten abgehalten werden. Papst Bonifaz VIIL hat aber verordnet, daf, wenn
die gewihlte Person wegen ihres Riicktritts oder ihres Todes den Posten nicht
besetzt, dann das Kapitel wieder berechtigt ist, zu wihlen und es stehen ihm
emeut drei Monate fiir die Abwicklung der Wahlen zur Verfigung. Nach den
drei Monaten soll der zustindige Erzbischof fiir die Wahl des neuen Bischofs
sorgen.® Im Pdozip wurde Manfred nach dem Vollzug der jurstischen Vor-
schriften des Kapitels Anfang Mirz 1306 iiher seine Wahl informiert und bis
Anfang April sollte er Antwort geben. Sie muBl positiv ausgefallen sein, denn
das Kapitel hat seinen Tod als Grund fiir die neuen Wahlen genannt. Manfred
ist vor dem letzten moglichen Termin fiir die Konfitmation, d.h. vor Anfang
Juli gestorben. Deshalb muflite das Kapitel spiitestens bis Anfang Oktober den
neuen Bischof wihlen. Die Domherren wurden fiir den 15. September zusam-
mengerufen, aber einerseits wegen der erfolglosen Wahlen, andererseits wegen
des Ablaufs der vom Kapitelrecht vorgeschriebenen Frist richteten sich die
Domherren an den Brzbischof von Gran, Tamés, dem wieder drei Monate zur
Verfiigung standen. Im Prinzip kann also die Urkunde iber die Wahlen und die
Ernennung von Peter zum Bischof auf das Jahr 1306 datiert werden. Dieses
Datum wird auch durch unsere konkreten Informationen bekriftigt. Der Kan-
tor Nikolaus hat den neuen Bischof nicht anerkannt, und mit der Untershit-
zung von Henrik aus Koszeg, Landeshauptmann fir Siid— und Siidwest—Un-
gam, hat er die Bischofsburg von Fiinfkirchen besetzt. Der Prior der Augusti-
nereremiten von StublweiBenburg, Frater Jinos, antwortete als Zeuge beim
Verhor in dex Sache des Kantors in Fiinfkirchen, Nikolaus auf die Frage, wann
der Kantor die Burg von Finfkirchen erworben hatte: ,,quod sunt duo anno et
plus a festo Nicolai citra ... De mense Novembtis vel Decembris secundo vel
tertio die post ipsum festum sancti Nicolai” 5 also im Dezernber 1306, Erzbi-
schof TamAs muf spitestens bis Ende des Jahres 1306 Péter Archidiakon zum
Bischof von Fiinfkirchen ernannt haben. Erzbischof Tamés und der gewihite
Bischof von Finfkirchen gaben — nach der am 8. Januar 1307 in Szina heraus-
gegeben Urkunde, zwar ohne Nafen ~ einen 40-tigigen Ablaf} fiir diejenigen,
die die Kirche der Apostel Philipp und Jakob in dem Dotf Kokényes an der
Oktave des Festes der Patrozinien aufsuchen.” Peter muBte deshalb bis Mirz
1307 konfirmiert werden. Das ist auch geschehen, denn in den Beschliissen der
Synode in Udvard ~ ohne den Titel electus — wird er Bischof genannt.5

Die von uns auf das Jahr 1306 datierte Urkunde kann nicht wihrend det
Legation von Gentilis in Ungarn, pach dem Sommer 1308 entstanden sein,
denn in diesem Fall hitte sich das Kapitel nicht an Erzbischof Tamis gewen-
det, sondern die Angelegenheit wire gleich vor dem Legat gelangt. Im Hinblick
auf die juristischen Vorschriften des Kapitels und deren Verwurzelung in Un-
garn haben der Bote und seine Umgebung cine bedeutende Rolle gespielt® Die
Streitfragen und Miflbriuche im Zusammenhang mit den Bischofswahlen ge-
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hérten zum Kompetenzbereich des Papstes bzw. scines Legaten (legatus de
latere) als causae maiores.® Dementsprechend reichte das Kapitel von Bosnien
auch an Gentilis die Utkunde tiber die Wahl seines neuen Bischofs ein 5! aufler-
dem ist auch die Sache der Bistumsbesetzung in Siebenbiitgen vor den Lepat
geraten.®? Bei dem Prozef des Kantors Nikolaus wurden die Urkunden, die
dabei relevant waten, dem Legat oder seinem Vertreter, dem Kammerherren
Bonunsegna vorgezeigt, so konnte die inhaltliche Umschnft der Urkunde vom
15. September - oder spiter ~ in dem Archiv der Legation erhalten bleiben.

Bei der genauen Beschreibung der Amtsitbemnahme des Bistums von
Fiinfkirchen durch Peter muBl noch auf das Diplom von Rébert Kiroly vom
13. Oktober 1307 hingewiesen werden, in detn er auf die Bitte von Ugnin Csak
das Privileg von Andreas III. vom 13. Juli 1298 umformuliert hat. Nach dem
Datum ist darauf zu schlieBen, dafl es der Archidiakon von Tolna, der kénigh-
che Vizekanzler, Peter geschrieben hat.®® Wie schon erwihat, war Peter Ende
Mai schon als Bischof erwihnt, und auch in der Urkunde von Rébert Kiroly
vom 3. September 1307 witd er Bischof genannt® Von Ende August an hat
Magister Janos aus Stuhlweilenburg den Posten des Vizekanzlers {iber mehrere
Jahre innegehabt.® Wir halten es nicht fiir méglich, daBl Peter die Leitung der
Utkundenausstellung der Kanzlei von thm fiir kiiezere Zeit ibemommen hat,
und seine kirchliche Amtsbezeichnung in der Urkunde falsch angegeben hat, in
der Zeit, als seine Gegner mit allen Mitteln versuchten, ihm die Legitimitit
seines Titels abzustreiten. So mufl die Urkunde von Kiroly Robert vom 13.
Oktober 1307 mit grofler Sichetheit falsch datiert sein. Der Fakt, daB die er-
wihnte Utkunde laut ihtes Datums direkt nach der Versammlung 1307 in
Rékos, wo auch Csik Ugrin persdnlich erschien, herausgegeben worden ist,
steht damit auch nicht in Widezspruch.® Wihrend der ersten Phase der Herr-
schaft von Kiroly Robert stand Ugtin fast immer neben ihm und so konnte er
ihm das Privileg von Andreas il schon friher Gibertragen lassen.

Der etste Vizekanzler von Kiroly Robert war der gewithlte Erzbischof
von Gran, Gergely Bicskei,®” det im September 1303 in Anagni gestorben ist.%®
Der nichste bekannte Vizekanzler von Rébert Kiroly, Janos aus Stuhlweillen-
burg, wird zuerst am 26. August 1307 erwiihnt,® also Gber vier Jahre wissen wir
von keinem neuen Kanzler. Wit halten es nicht fiir wahrscheinlich, daf das
Amt so lange nicht besetzt war. Der Grund dafiir, daB wir den Nachfolger von
Bicskei Gergely nicht kennen, kann eher darin liegen, dafl die Kanzlei von
Kiroly Rébert sehr wenige Privilegien heransgegeben hat und diese sind héch-
stens in inhaltlicher Umschrift fiir uns geblieben. Wir sind det Meinung, da8
der Archidiakon von Tolna, Peter, zwischen 1303 und 1306/7 der Vizekanzler
gewesen sein kann und das ist die Erklirong dafiir, watum der Archidiakon bei
der Wah! von Manfred zum Bischof Anfang 1306 nicht in Finfkirchen wat. So
ist es auch einsehbar, warum Tamis, der Brzbischof in Gran, der Rébert
Kiroly unterstiitzt hat, ihn zum Bischof vorgeschlagen hat,
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Durch das Protokoll vor dex Bischofswahl am 23. Februar 1306 konnte
die kirchliche Archontologie von Funfkirchen im 14. Jh. genauer analysiert
werden. Anfang 1306 ist Bischof Pal gestotben, an dessen Stelle vom Domka-
pitel Propst Manfréd aus Zagreb gewihlt worden ist. Manfréd ist aber vor
seiner Konfirmation gestorben und nach dem 15. September, nachdem sich das
Kapite! in der Person des neuen Bischofs nicht einigen konnte, hat noch im
Laufe des Jahres Tamis, Erzbischof von Gran, den Archidiakon von Tolna und
Vizekanzler von Rébert Kiroly, Péter zum Bischof in Fiinfkirchen kandidiert.
Péter wurde im Januar 1307 zum electus, dann bis Ende Mai zum Bischof
konfirmiert. Das Amt des Propstes des Domstiftes wurde aber nach dem Tod
von Propst Nikolaus, der zum letzten Mal im August 1304 erwibnt wurde,
lange Zeit nicht besetut.

Ubersetzt von Adrea Zsinyi.
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