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BRANDL GERGELY — SZABADOS JANOS
A megbizas terhe

Johann Ludwig von Kuefstein bard konstantinapolyi nagykovetségének
elokészitése 1628-ban’

A tanulmany kontextusba valo elhelyezése miatt érdemes egy rovid, de szem-
1¢letes feliitéssel kezdeni a téma kifejtését. Az alabbi idézet egy igazi ko-
ponyegforgatd diplomadciai ,,szakember”, tulajdonképpen tolmacs, besugo,
kém eskiiszovege. A tolmacsként és bizalmasként alkalmazott raguzai szar-
mazasu Marino Tudisi (TudiSevi¢) az 1628—1629. évi nagykovetség kons-
tantinapolyi bevonuldsa el6tt mondta el a kovetkezd szavakat a Habsburg
nagykdvet, Johann Ludwig von Kuefstein bard hii szolgélatara feleskiidve:

 En, Marino Tudisi Istenre és szentjeire tekintettel szentiil fogadom, hogy
Johann Ludwig Kuefstein szabad baru ur 6 excellenciajanak kérésére,
0 felsége, a romai csaszar, 1. Ferdinand, a mi nagyméltosagu urunknak
(és az Oszman Portara kiildott kévetség idejére kinevezett oratoranak),
Istenre és a mi Urunkra Jezus Krisztusra szeplotelen Anyjara, a boldog-
sagos Sziiz Mariara, minden angyalra, Istennek szentjeire és keresztény
hitemre erésen adom szavamat, és eskiiszom, hogy minden targyalasban,
amelyben 6 excellenciaja igénybe veszi szolgalataimat, hogy ¢ szentse-
gének oratoranak haszndra leszek, vagy miképp hitet tettem, és munkamat
és faradtsagomat buzgon fogom végezni. Nehogy barmit is mondjak azok-
bol a dolgokbol, amelyeket nekem titokként rendeltek el [értsd. kozvetlen]
0 nagysagos excellenciaja [értsd. vagy masok]| ¢ nagysagos felség ordato-
ranak nevében, annak semmilyen jele sem fog mutatkozni. Mindent szen-

I A tanulmany az MTA-SZTE Oszman-kori Kutatocsoport munkaja keretében jott 1étre.
A kutatast az Emberi Er6forrasok Minisztériuma tamogatta 20391-3/2018/FEKUSTRAT.
Szegedi Tudoméanyegyetem, Interdiszciplinris Kivalosagi Kozpont, Kozépkori és Kora Ujko-
ri Magyar Torténeti Tanszék, MTA-SZTE Oszman-kori Kutatdcsoport. Brandl Gergely mun-
kéjat az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP—18-3 kédszamu Uj Nemzeti Kivalosag
Programja tdmogatta.
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BRANDL GERGELY — SZABADOS JANOS

tiil, hiiségesen és szeplotelen szivem rejtekében fogok megorizni. Isten és
az o szent evangéliumai ugy segitsenek engem! Ezt az eskiit 1628. no-
vember 21-én leghiiségesebben tették, o excellenciaja sajat gyontatoja-
nak, Petrus Lubich atya és Elias Seeauer jelenlétéeben elmondva, akik ezt
az eskiit sajat maguk at is olvastak. Pontepiccoloban. ™

Kuefstein baro és a nagykovetség — toroknyelv-tudas hianyadban — meglehetd-
sen kiszolgaltatott volt a raguzai tolmécsnak, Tudisinak, akinek eskii alatt
kellett tanubizonysagot tennie hliségérdl. Szolgalatai nélkiilozhetetlenek vol-
tak a kiildetés szempontjabdl, hiszen a toroknyelv-tudas megkeriilhetetlennek
tekinthetd a keleti diploméciaban. Ugyanakkor, a fennmaradt forrasaink alap-
jan egyaltalan nem véletlen, hogy az eskiitételre még a Konstantindpolyba
valo bevonulas eldtt, Pontepiccolonal® keriilt sor. Ugyanis a tolmacs nem
csak Kuefstein bizalmas embere volt, hanem kivalé kapcsolatot apolt mas
eloljarokkal is.* Sajat bevallasa szerint bejaratos volt a budai pasa divanjaba,
tovabba olykor jelentett a velencei diplomataknak is. Ezt csak tetézi, hogy
az eddig feltart forrasokban Michael Adolf Althan grof személyes agenseként
és nem a csaszar hil alattvaldjaként emlitik, ezenkiviil az Udvari Kamara
attekintett iratai alapjan csaszari megbizolevéllel és fizetéssel sem rendelke-

2, Ego Martinus Tudisi ad requisitionem excellentissimae domini dominationi Joannis
Ludovici libero baronis a Kuefstain, Sacratissimi Romani Imperatore Ferdinandi II. Domini
Nostri Clementissimi [pro tempore ad Portem Ottomanicam oratoris] in conspectu Dei et
Sanctorum Eius, sancte promitto ac per Deum intemeratam Matrem Domini N. Jesu Christi
Beatissimam Virginem Mariam omnesque angelos et sanctos Dei, perque meam fidem Chris-
tianam firmiter me obligo. Ac juro me in omnibus illis negotiis, in quibus illustrissimae suae
excellentiae meis servitiis ut suae Sanctissimmae Maiestatis orator usurus sit, vel uti voluerit
fidelem ac industriam operam navaturum neque quidquam ex iis quae mihi a Sua Illustrissi-
ma Excellentia Domino inquam Suae Maiestatis oratore nfomine] nfomine] secreto commis-
sa fuerint ullo signo manifestaturum unquam, sed omnia sancte fideliter atque imtemerate in
cordis arcano conservaturum. Ita me Deus adjuvet et haec sancta Dei Evangelia. Hoc jura-
mentum fidelissime praestitum est 21. die Novembris anno 1628 in praesentia illustrissime
suae excellentiae eisusdemque confessarii referendi Domini Patris Petri Lubich et Eliae
Seeaueri, qui ipsi hoc perlegit. In Pontepiccolo.” Eotvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE),
Egyetemi Konyvtar és Levéltar (EKL), G4, Tomus (Tom.), V, pagina (pag.) 547.

3 A nevezett Pontepiccolo (Kiiglikgekmece) a mai Isztambulnak eurdpai fekvést kertilete.

4 Tudisi kapcsolati rendszere igen bonyolult és homalyos, szamos esetben Michael Adolf
von Althan grof bizalmas embereként hivatkoznak ra. Errdl Tholdalagi Mihaly, az erdélyi
kovet napldjaban pontosan nyilatkozik is. SALAMON Ferenc: Két magyar diplomata a tizen-
hetedik szdzadbol. Rath Mor, Pest 1867, 161.
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A MEGBIZAS TERHE

zett, sOt Althan maga jegyezte meg Kuefstein baronak, hogy Tudisi az 6 pa-
rancsait koveti.’

A TANULMANY FOKUSZPONTIJAI

Ez a rovid epizdd is jol megvilagitja egy Konstantinapolyba tartd diplomaciai
kovetség nehézségeit. Igy nem is meglepd, hogy a jelen tanulmanyban azt
a komplex keretrendszert mutatjuk be, amelyben Johann Ludwig von Kuef-
stein baronak, mint a keleti diplomacia ,, homo novusanak” kellett tevékeny-
kednie mind a bizalom, mind a nyomasgyakorlas eszkozeit felvonultatva.

Elsdként tehat az eddigi feltdrasok alapjan a politikai és diplomaciai kor-
nyezet sajatossagit vazoljuk fel, kiilonos tekintettel a nagykdvetség esemé-
nyeire. Ennek kapcsan kiemelend6 a rendkiviili forrdsadottsag, amelynek
bemutatasa a dolgozat egyik legfontosabb részét képezi. Ez a kiterjedt for-
rasanyag lehetové teszi, hogy a Habsburg—Oszman diplomaciai kovetségek
lehetd legteljesebb, elvben elérhetd iratanyagarol beszéljiink. Ennek alapjan
az ezt kovetd részben Kuefstein és kornyezetének kapcsolatat vazoljuk fel,
amelyben a befolyasolasi kisérletek, kiszolgaltatottsag és a csaszar altal ki-
jelolt feladatok problematikéja is helyet kap. A téma komplexitdsa miatt a
diplomata utjanak csupan els6 felére koncentralunk, mégpedig a csaszari
felkéréstdl (1627. november 18.) a kdvetség konstantindpolyi megérkezéséig
(1628. november 18.).% A jelen munka fokuszpontjaban leginkabb az utat
elékészitd diplomaciai hattérmunka €s az azt 6vezd folyamatos udvari, politi-
kai, valamint tarsadalmi nyomasgyakorlas vizsgalatat helyezziik. Mindezek
alapjan arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy milyen irdnyokbol és milyen
tipust befolyas volt érzékelhetd a nagykovet tevékenysége sordn, és ezt O
milyen mddon volt képes kezelni. Jol megfigyelheté Kuefstein bard kiszol-
galtatottsaga a haborls viszonyoknak, illetve az udvari politikai koroknek,

5 Tudisi tevékenységérdl dsszefoglaldéan lasd BRANDL Gergely — SzABADOS Janos: A Ja-
nus-arct diplomata — Marino Tudisi raguzai kalandor életitja supplicatidja tiikkrében. Levél-
tari Kozlemények 89 (2020), 85-102.

¢ A kovetségre valo felkérd levelet Anton Abt von Krebsmiinster irta meg az uralkodo
nevében Kuefsteinnek Pragabol 1627. november 18-an. ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 1-4;
a kovetségrol részletes kronologiat dolgozott ki az arrdl készitett végjelentés (Finalrelation)
alapjan: Karl Graf von KUEFSTEIN: Studien zur Familiengeschichte in Verbindung mit der
Landes- und Kulturgeschichte. III. 17. Jahrhundert. K. K. Universitéts-Verlagbuchhandlung
Gesellschaft M. B. H., Wien—Leipzig 1915, 259-279.; A kulturtorténeti szempontokat is
felhasznalva és tamaszkodva a kovetnaplora lasd Karl TepLy: Die kaiserliche Grofsbotschaft
an Sultan Murad IV. 1628. Des Freiherrn Hans Ludwig von Kuefsteins Fahrt zur Hohen
Pforte. Verlag A. Schendl, Wien 1976.
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BRANDL GERGELY — SZABADOS JANOS

amelyek igy egyiittesen rakényszeritették arra, hogy teret engedjen a sajat-
jatol eltéré szandékoknak is. Erzékelhetd az is, hogy az emlitettek hogyan
keriilnek Osszetlizésbe a tarsadalmi elvarasokkal és végsd soron a diploma-
ta sajat szandékaival.

Ebbdl vilagosan lathato, hogy a csaszari utasitasok mellett tobb, az udvar-
ban befolyassal rendelkezd személy is érvényt kivant szerezni akaratanak,
igy Kuefstein jelentdsen ki volt szolgaltatva a nala tapasztaltabb, az Oszman
Birodalomrol mar szélesebb ismeretekkel rendelkezd, illetve a torok nyelvet
esetleg bird személyeknek. Ezenkiviil a kovetség tagjainak kivalogatasa is
kihivast jelentett szamara, ami kapcsan szintén megfigyelhetd a mar emlitett
,lobbitevékenység”. Tehat eloljaroban leszogezhetd, hogy egy kdvetség dip-
lomaciai kapcsolatrendszerének felvazolasa egyuttal szamos altalanos tarsa-
dalmi jelenség vizsgalatat és a kiilonbozo csoportok érdekérvényesitd torek-
véseit is képes bemutatni.

A VIZSGALAT LEHETOSEGEI

A diplomaciatorténeti kutatasok jelentds tobbsége mint egy globalis, sokkal
inkabb feliilrél rendez6d6 nézopontot érvényesit, mivel sok esetben a kiemelt
politikai személyek dontenek az események valodi alakuldsardl (példaul a
nador, a haditanacs vezetése stb.),” ugyanakkor a diplomaciai munka jelent6s
részét és a torténések véghezvitelét egy olyan als6-kozépso apparatus hajtja
végre, amelynek szerepét €s tevékenységét csak egy also perspektivabol ra-
gadhatjuk meg (history from below).® Ezek a személyek azonban néha jelen-

7 Az ilyen tipust ,,makro” és ,,mikro”, valamint ,,szervezet” és ,,egyén” nézépont egyiittes
és kevert alkalmazasara akar egy szerzo diplomaciatorténeti munkassagan beliil is talalhatunk
példakat, eldbbire lasd KARMAN Gabor: Erdélyi kiilpolitika a vesztfaliai béke utdn. Budapest
2011.; U6: Egy kozép-eurdpai odiisszeia a 17. szazadban: Harsanyi Nagy Jakab élete. 1’ Har-
mattan, Budapest 2013.; Utdbbira példaként emlitheté a kovetség alapjat képezd 1627. évi
sz6nyi békekotés folyamata, amelyben az Udvari Haditanacsnak és a nadornak is fontos
szerep jutott. BRANDL Gergely — GONCOL Csaba — JuHAsZ Krisztina — MARTON Gellért Ernd
— SzaBADOS Janos: Valogatott forrasok az 1627. évi szOnyi békekotés torténetéhez. Lymbus,
Magyarsagtudomanyi Forraskézlemények 15 (2017), MTA, Budapest 151-204.; BRANDL
Gergely — GONCOL Csaba — JUuHASZ Krisztina — MARTON Gellért Erné — SzZABADOS Janos:
Kommunikacid és hiraramlas: A Habsburg oldal targyalasi stratégiaja az 1627. évi sz6nyi
békekotés alkalmaval. detas 33 (2018), IV, 108—124.

8 A ,,people’s history” vagy masként ,history from below” torténeti nézépontként valo
érvényesitése foleg Lucien Febvre, majd E. P. Thompson munkai alapjan terjedt el, és vizs-
galatanak targya az egyszer(i emberek iranyaba tolodott el. A diplomaciatorténet 4j iranyait,
koztiik az egyén szerepére vonatkozo vonalat jol foglalja 6ssze Arno STROHMEYER: Trendek
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A MEGBIZAS TERHE

tésebb szerephez jutnak és 6nalld dontéshozatalra kényszeriilhetnek az ese-
mények sajatos konstellacioja miatt. Ez sokszor hozzéjarul ahhoz, hogy bi-
zonyos fontos dontések nem is sziilettek meg, igy a szOnyi béke esetében is
éppen azok a dontések maradtak el, amelyekrdl nem lehetett megegyezni az
1627-es targyalasi id0szakban (példaul Vac—Bolondvar kdlcsonds problé-
maja, hodolt falvak hovatartozasa, béke idétartama stb.), vagy a késobbiek-
ben sem.’

Ebbdl a nézépontbdl vizsgalva egy béketargyalas vagy diplomaciai ese-
ménysor torténetét, belelathatunk annak kornyezetébe és tarsadalmi viszony-
rendszerébe. fgy az id6- és térbeli keretek sziikiilnek, mégis, 1ényegesen
sz¢lesebb forrasbazissal tud dolgozni a kutatd. Természetesen ez csak abban
az esetben kivitelezhetd, ha olyan unikalis forraskornyezet all rendelkezés-
re, hogy ezek az egyéni diplomata-¢letutak €s kiildetések mélységiikben
vizsgalhatok.

TORTENETI KORNYEZET — LEHETOSEGEK A BEKERE

A Habsburg—oszman békekotések sordban az 1627. évi szOnyi békeszerzddés
szamos szempontbol eltéronek tekinthetd a tobbitol. Jollehet, a két birodalom
igyekszik egyenld politikai félként tekinteni a masikra és folytatni az addigi
17. szazadi békekotések hagyomanyait,'® mégis ez a béketargyalas szamos

¢és perspektivak a kora tjkori diplomaciatorténetben: A konstantinapolyi Habsburg diploma-
tak esete. (Ford. KARMAN Gabor.) Torténelmi Szemle 59 (2017) 1., 177-198., az ,,aktorkoz-
pontusag” kérdéséhez kiillondsen: 182—184.

® Az emlitett kérdésekrél lasd BRANDL G. — GONCOL Cs. — JuHASZ K. — MARTON G. E.
— SzABADOS J.: Vilogatott forrasok..., 155-156., 165., 167., 171-173., 175-176., 181., 183.,
188., 190-191.; erre kiilondsen jo példa az, hogy Vac torok elfoglalasa, illetve a torok kézen
1év6 Bolondvar lerombolasa egyfajta kdlcsonds adok-kapok viszonyba keriilt, amelyet sem
az 1625-0s gyarmati, sem az 1627-es els6é szényi, sem az 1642-es masodik szényi békében,
s0t még az 1649-es Konstantinapolyban megkotott békében sem tudtak feloldani; az 1625-6s
gyarmati béke 2. pontja (GEVAY Antal: Az 1625-diki majus 26-dikan kolt gyarmati békekotés
czikkelyei, dedkiil, magyaril és torokiil. Strauss Antal Ozvegye Bettiivel, Bécs 1837, 9.);
az 1627-es szOnyi béke 2. pontja (GEVAY Antal: Az 1627-dik évi september 13-an kelt szényi
békekotés czikkelyei, dedkiil, magyaril és torokil. Strauss Antal Ozvegye Betiiivel, Bécs
1837, 12.); 1642-es szényi béke 4. pontja (MAILATH Béla: Az 1642-ik évi szényi békekdotés
torténete. MTA, Budapest 1885, 76-82., 400.); az 1649-es Konstantinapolyban megkotott
béke 4. pontja (SzILAGYI Sandor: Rozsnyai David, az utolsé torok dedk torténeti maradvdnyai.
MTA, Budapest 1877, 175.).

10° A kérdésr6l lasd PETRITSCH, Ernst D.: Zeremoniell bei Empfangen habsburgischer Ge-
sandtschaften in Konstantinopel. In Ralph KNAuz — Giorgio RoTA — Jan Paul NIEDERKORN
(Hrsg.): Diplomatisches Zeremoniell in Europa und im Mittleren Osten in der Friihen Neuzeit.
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ujdonsagot tud felmutatni. A felek a kordbban csak részlegesen kidolgozott
ceremonialis kereteket és magat a ratifikacios folyamatot is jobban koriilha-
taroljak, ugyanakkor az eltérések jelentOs része a sajatsagos politikai hely-
zetbdl fakad."

Ennek a kiilonleges politikai kdrnyezetnek mindkét oldalrol legfontosabb
eleme a tobbfrontos haboru elkeriilésére iranyuld torekvés. Mig Bécset a
harmincéves habort mindennapi eseményei kényszeritik,'* addig az Oszman
Birodalom nemcsak belsé konfliktusaival (krimi és anatoliai lazadasok),
hanem kiils6 ellenséggel (konfliktus a szafavida Perzsiaval) is szembe kell
hogy nézzen."”® Részben ebbdl fakad, hogy a Birodalom arnyékaban 1évo
hatalmak politikai szerepe megnd, igy Erdély Bethlen vezetésével kiilondsen
fontos befolyast gyakorolhat az eseményekre.™ Eppen ez a forrongd politikai
helyzet teszi fontossd mas eurdpai hatalmak szdmara is a békét. A nagypoli-
tika konstantinapolyi lecsapddéasa komolyan kihat a nagykovet tevékenysé-
gére is, mivel a francia, angol és holland kovetek is askalodnak a Portan
Kuefstein ellen.'

Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 2009, 301-322.; Arno
STROHMEYER: Die habsburgisch-osmanische Freundschaft (16—18. Jahrhundert). In Arno
STROHMEYER — Norbert SPANNENBERGER (Hrsg.): Frieden und Konfliktmanagement in inter-
kulturellen Rdumen. Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2013, 223-238.

A ceremonia koriilhatarolasara: Kohary Péter Palffy Istvannak, Komarom, 1627. augusz-
tus 30., illetve Gerhard von Questenberg II. Ferdinandnak. Komarom, 1627. augusztus 31.,
BRANDL G. — GONCOL Cs. — JUHASZ K. — MARTON G. E. — SzABADOS J.: Vilogatott forrdsok...,
175-176., 178.

12 Osszefoglaldan a harmincéves habortrol, elsésorban a konfesszionalizacié szempont-
jabol, lasd Heinz SCHILLING: Konfessionalisierung und Staatsinteressen: Internationale Be-
ziehungen 1559—1660. Verlag Ferdinand Schoningh, Paderborn 2007, 508-538.; Az esemé¢-
nyekre lasd GINDELY Antal — AcSADY Ignac: Bethlen Gabor és udvara. Magyar Torténelmi
Tarsulat, Budapest 1890, 186-230.; Johann FrRanzL: Ferdinand II. Kaiser im Zwiespalt der
Zeit. Styria, Graz—Koln—Wien 1978, 222-239.; SCHILLING, H.: i. m. 525.; Lothar HOBELT:
Ferdinand I1I. (1608—1657) Friedenskaiser wider Willen. Ares Verlag, Graz 2008, 46-53.;
Mark HENGERER: Kaiser Ferdinand IIl. (1608—1657) Eine Biographie. Bohlau, Wien—Koln—
Weimar 2012, 64-72.

13 Hans Robert ROMER: The Safavid Period. In Peter JACKSON — Laurence LOCKHART
(eds.): The Cambridge History of Iran. 6. The Timurid and Safavid Period. Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge 2006, 189-350., 266-268.; Robert SAVORY: Iran under the Safavids.
Cambridge University Press, Cambridge — London — New York — New Rochelle — Melbourne
— Sydney 2007, 85-91.

14 Bethlen Gabor kozvetett befolyasara a szonyi béketargyalasokon lasd SALAMON F.: 1. m.
passim.; BRANDL G. — GONCOL Cs. — JuHASZ K. — MARTON G. E. — SzABADOS J.: Vidlogatott
forrasok..., 157-158., 178-188., 193.; A targyalasok menetére lasd még jelen kotetben MAR-
TON Gellért Emd: ,, Szonybol tudatjuk” cimi tanulmanyat (135-148. oldal).

15 Az emlitett allamok koéveteinek politikajara lasd KUEFSTEIN, K. G., VON: i. m. 261.,
267-269., 275.
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Mas részrdl a politikai helyzet hozadéka az is, hogy a béketargyalas a
csaszarok szintjérol a ,,helyi vezetok™ szintjére keriil at. Ennek értelmében
a nador (Esterhazy Miklos), a budai pasa (Murteza) ¢s az erdélyi fejedelem
(Bethlen Gabor) kozos targyalasi folyamatban vitattak meg szamos kérdést.
Jollehet, utobbi csak informalisan befolyasolhatta az alkudozasok menetét.
Ennek kovetkezménye az, hogy ez a béke egyfajta ,,magyar belliggyé” is
valik, de csak a gyakorlati diplomacia szintjén.'* Mindazonaltal mindkét
birodalom elitjének korében a haboruparti befolyés jelentdsnek mondhato,
mivel a tobbfrontos haboru lehetdsége egyuttal kecsegtetové valt. Mindkét
oldalon talalhatunk olyan jelentds politikai szereploket, akik vagy a béke-
folyamat soran valnak békepartiva (nador és budai pasa),'” vagy mindvégig
a békeellenes allaspontot képviselték (Bethlen, Althan),'™ nem is szélva azon
kiilfoldi hatalmakrol, amelyeknek egyértelmii érdeke volt egy Habsburg—
Oszman konfliktus kirobbantasa (Anglia, Hollandia, Franciaorszag)."

16 Ezalatt azt kell érteni, hogy a konkrét targyalasok jo része a nador, a budai pasa és

Bethlen Gabor kozott zajlottak, altalaban alsobb rendil diplomatak kozvetitésével €s a targya-
lasok helyszinéiil is a hajdani Magyar Kiralysag szolgalt. Ez 6sszefliggésben allhat azzal,
hogy a magyar diplomaciai tevékenység birodalmi szinten is jelentésen er6sodott Esterhdzy
Miklds nadorsaga révén és a harmincéves haboru hatasara. V. HILLER Istvan: A Habsburg
diplomacidban jatszott magyar szerep kérdései. In HorRN Ildikd — LAUTER Eva — VARKONYI
Gabor — HILLER Istvan — SZIRTES Zs6fia — BALOGH Zsuzsanna — PAszTor Katalin — TAMAS
Maté: Miivészet és mesterség: Tisztelgd kotet R. Virkonyi Agnes emlékére 1. L’Harmattan,
Budapest 2016, 255-270.; Fontos azonban leszdgezni, hogy a csaszari udvar véleményét
minden esetben kikérték a targyaldbiztosok és a nador is. BRANDL G. — GONCOL Cs. — JUHASZ
K. —MARTON G. E. — SzABADOS J.: Kommunikacio és hiraramlas..., 123-124.
Nikolaus Esterhazy: Die ungarische Rolle in der Habsburgerdiplomatie 1625—1645. Ester-
hazy-Studien. Wien—Koln—Weimar 1992, 61-62.; Murteza 1626-os hadjaratardl, illetve a
béke megkdtésére szol6 parancsarol: JAszay Pal: A’ szényi béke, 1627. Tudomdnytar, Erteke-
zések 4 (1838), 167-274.; Torck—magyar oklevéltar: 1533—1789. A konstantinapolyi levéltar-
bol gyiijtotte és forditotta KARACSON Imre — THALLOCZY Lajos — KRCSMARIK Janos — SZEKFU
Gyula. Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1914, 218-220.

18 GINDELY A. — ACSADY L.: i. m. 201-214.; Althanr6l mint az Oszman Birodalomban €16
(katolikus) keresztények partfogdjarol lasd TOTH Istvan Gyorgy: Athanasio Georgiceo alruhas
csaszari megbizott utleirdsa a magyarorszagi torok hodoltsagrol, 1626-bol. Szazadok 132
(1998), 1V, 838., 848., 858.; MOLNAR Antal: Végvar és rekatolizacio: Althan Mihaly Adolf
és a katolikus restauracio kezdetei Komaromban. In MOLNAR Antal: Elfelejtett végvidék.
(Régi Magyar Konyvtar Tanulmanyok 9.) Balassi, Budapest, 2008, 139-148.

19 Az angolokra vonatkozoan lasd Samuel RICHARDSON (ed.): The Negotiations of Sir
Thomas Roe, in his Embassy to the Ottoman Porte, from the Year 1621 to 1628. Samuel
Richardson, London 1740, 798-825.; A franciakra vonatkozodan lasd HAMORI Nagy Zsuzsan-
na: Forrasok Bethlen Gabor két francia diplomatajarol és uralkodasa utolséd éveirdl (1626—
1633). Lymbus. Magyarsagtudomanyi Forraskozlemények 14 (2016), 83—111., 83—-103.;
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KUEFSTEIN SZEMELYE A TORTENETIRASBAN

Johann Ludwig von Kuefstein bar6, majd grof diplomaciai €s politikai tevé-
kenységét az unikalis forrasadottsag gerincét képzd csaladi és diplomaciai
levelezés széles korli ismerete nélkiil is komoly szakmai érdeklddés Gvezte.

Kuefstein ¢letérol €s munkassagarol mar tobb jelentds feldolgozas is meg-
jelent, azonban mint latni fogjuk, a Budapesten 6rzott anyag bevonasa a
tovabbiakban elengedhetetlen lesz a kép pontositasdhoz. A diplomata élet-
rajzat egyik leszarmazottja, Karl Graf von Kuefstein még a 20. szazad elején
Osszeallitotta.” A konstantinapolyi kovetséget a diplomdciai utjat lezard
végjelentés és a Haditanacs iktatokdnyvei alapjan ismertette. Késobb Karl
Teply bovitette ismereteinket azaltal, hogy felhasznalta kutatisai sordn a
nagykdvet naplojat és a Felsé-ausztriai Tartomanyi Levéltarban 6rzott sza-
mos iratot. Ezen dokumentumokra és a kovetség kapcsan 1étrejott képzomi-
vészeti alkotasokra tamaszkodva helyezte a témat 1j, kultartorténeti megvi-
lagitasba.?! Az ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar hajdani munkatarsa,
Donath Regina is publikalt a hagyatékbol, azonban nem a konstantinapolyi
kovetség kapcsan.? A diplomata naploit, mint személyes, az dnvallomasait
(Selbstzeugnis) bemutaté dokumentumokat, Harald Tersch gytijtotte dssze
ismertetés jelleggel,”® Thomas Winkelbauer pedig a konvertitakarrierek ti-
pologizalasa kapcsan ismertette roviden Kuefstein életitjat.? Ujabban pedig
Berzeviczy Kléra foglalkozott a naploval a kdvetség ceremonidjat elemez-
ve.” Jol lathatd, hogy az imént emlitett munkak csak a rendelkezésre allo

a hollandokra vonatkozdan lasd Alexander H. de GRooT: The Ottoman Empire and the Dutch
Republic. Revised Edition. Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, Leiden 2012, 122.

20 KUEFSTEIN, K. G., VON: i. m. 88-163., 239-300.

2 TepLy, K.: i. m.; a nagykovetségrol késziilt mtialkotasok nagy részét jelenleg az Osma-
nenmuseum in Perchtoldsdorf gytijteményében 6rzik, Karl Teply is ismerteti 6ket, uo. 58—135.

22 DonATH Regina: A diplomaciai titkosiras XVII. szazadi hasznalatahoz. Magyar Konyv-
szemle 80 (1964), 1, 55-62.; US: Egy torokkori forrasgyiijtemény az Egyetemi Konyvtar
Kézirattaraban. (Néhany adat Karakas Mehemed budai pasa torténetéhez.) Az Egyetemi
Konyvtar Evkonyvei 2. Budapest 1965, 193-212.; U6: Iratok a westfiliai békekétés torténe-
téhez az Egyetemi Konyvtar Kézirattaraban. Az Egyetemi Konyvtar Evkonyvei 3. Budapest
1966, 239-252.

23 Harald TerscH: Hans Ludwig von Kuefstein. In Harald TErscH: Osterreichische Selbst-
zeugnisse des Spdtmittelalters und der Friihen Neuzeit (1400—1650). Eine Darstellung in
Einzelbeitragen. Bohlau, Wien—-Ko6ln—Weimar 1998, 647-677.

24 Thomas WINKELBAUER: Fiirst und Fiirstendiener. Gundaker von Liechtenstein, ein dster-
reichischer Aristokrat des konfessionellen Zeitalters. Oldenbourg, Miinchen 1999, 128-129.

%5 BerzEvVICZY Klara: Fragen des Zeremoniells wihrend einer Gesandtschftsreise. Einige
Bemerkungen zum Reisebericht des. H. L. Freiherrn von Kuefstein. In SARA, Balazs (Hrsg.):
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forrasanyag egy-egy szegmensére épitkezve probaltak értékelni a kovetséget.
Ugyanakkor a részletes értékeléshez mindenképpen a forrasok titkoztetésére
¢s komplex haszndlatara van sziikség, ami csak az iratok egyiittes értékelé-
sével érhetd el. Kiilondsen igaz ez a harom teljesen parhuzamos iratanyagra
(jelentés[ek], naplo, levelezés), amelyek egymas informacioit kiegészitik és
értékelik. Az eddigi feltarasok alapjan szamos informaciohoz juthattunk a
diplomata élete és irathagyatéka kapcsan.

KUEFSTEIN ELETE ES IRATHAGYATEKA

Johann Ludwig von Kuefstein baré 1582-ben latta meg a napvilagot, és
egyetemi tanulmanyait kovetdéen diplomatakarrierbe kezdett. Evangélikus
nemesként aktivan részt vett a korabeli politikaban, az uralkodo és a protes-
tans rendek kozott tobb alkalommal is kdzvetitett diplomataként, majd 1627-
ben konvertalt katolikussa, ezutdn érte 6t a konstantinapolyi nagykovetség
megtiszteld feladata. Hazatérése utan, 1630-ban fels6-ausztriai helytartova
(Landeshauptmann) nevezték ki, amely posztot halalaig bet6ltotte.?®
Politikailag aktiv élete révén tekintélyes levéltari iratmennyiséget hagyott
az utokorra, amelynek egy jo részét ma a Fels6-ausztriai Tartomanyi Levél-
tarban 6rzik.”” Ezek alapjan allitotta 6ssze a csaladtagok életrajzait Karl Graf
Kuefstein, Bécsben pedig 1628—1629. évi konstantindpolyi nagykovetségé-
6l sz0l0 jelentése és annak mellékletei talalhatok masolatban, amit szintén
felhasznalt az emlitett életrajzird.® Ezenkiviil azonban Budapestre is elkertilt
Kuefstein levelezésének egy tekintélyes része az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Egyetemi Konyvtaraba, mégpedig feltehetden a diplomata jezsuita
rendbe 1épett fia, Gotthilf Kuefstein révén.? Ez utobbi, rendkiviil nagy for-

Quelle & Deutung 1. Beitrdge der paldographischen Tagung Quelle und Deutung 1. am 27.
November 2013. Edtvos Jozsef—Collegium, Budapest 2014, 53-70.

26 Kuefstein életrajzara és tevékenységére lasd KUgrsTEIN, K. G., von: i. m. 230-300.;
Konvertalasanak koriilményeire WINKELBAUER, T.: i. m. 128-129.;

27 Oberdsterreichisches Landesarchiv (OOLA), Herrschaftsarchiv (HA) Weinberg, Archi-
valien, Aktenband (AB) 18, Nr. 4., AB 26 Nr. 9; AB32 Nr. 14; Handschriften (HS) Binde
1-29.

3 Osterreichisches Staatsarchiv (OStA), Haus- Hof- und Staatsarchiv (HHStA), Tiirkei I,
Kt. 112. Bd. 1., 2.

2 ELTE EKL G4 Tom. I-XIV.; A kotetek proveniencidjarol lasd DoNATH R.: Egy torok-
kori forrdsgyiijtemény..., 194.
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rasértékkel rendelkezd6 irategyiittest mindeddig kevés figyelemre méltattak,*
pedig mind politika-, mind tarsadalomtdrténeti ismereteinket gazdagithatja
egy ilyen unikalis anyag részletes feltarasa. A kovetség alatt bonyolitott tel-
jes levelezés az alabb részletezendd kotetek koziil a negyedikben és 6todik-
ben talalhat6. Ezeket ttja soran részben idérendben, részben a postai beérke-
z¢s alapjan rendezték, az azonban nem elddnthetd, hogy ez Kuefstein vagy
személyi titkaranak munkdja lehetett-e. (Ezuton is kdszonjiik Szabd Andras
Péternek, hogy felhivta figyelmiinket erre a rendkiviil fontos forrasegytittes-
re.) A hagyaték unikalis mivoltabol fakadéan érdemes itt annak tartalmat
roviden ismertetni is.

A tizennégy (Tom. [-XIV.) kotetbdl allo irathagyaték elsd darabja Kuef-
stein irodalmi tevékenységének eredményeit — példaul miiforditasok —
¢és evangélikus rendi politikusként kifejtett korai diplomaciai tevékenységé-
nek iratait foglalja magaban, de egy Kinarol szol6 leiras is talalhato benne.
A masodik kotetben valdszintileg konstantindpolyi kiildetését eldkészitendd,
az elodtte korabban az Oszman Birodalomban jart kdvetségek — Ludwig von
Molardt, Johann Jakob Kurz von Senftenau — iratanyaganak masolatait ol-
vashatjuk. A harmadik kotet az 1622 és 1640 kozott bonyolitott csaladi le-
velezését foglalja magéban, azonban 1632 ¢és 1640 kozotti évekbdl datalt
levelek nincsenek az iratok kozott. A negyedik és 6tddik elemekben talal-
hatjuk Kuefstein bard konstantinapolyi kdvetsége alatt bonyolitott levelezé-
sét. Az 6todikben taldlhato a kovetség kozvetlen relevans forrdsanyaga, a
negyedikben pedig ugyanazon id6szak a kovetséghez kevésbé kotédo poli-
tikai levelezése. Illetve a negyedikbe keriilt a kdvetség személyi allomanya-
nak el6készitése. Ugy tiinik, az 6todik kotet szolgalhatott alapul mind naplé-
ja, mind végjelentése megirasahoz. A hatodik kdtetben a kovetség pénz-
iigyeinek minuciozus konyvelését olvashatjuk, ami inkdbb a gazdasagtorté-
net mikroperspektivéja irant érdekléddk figyelmét keltheti fel. A kovetkezd
(VIL.) darab az 1639 és 1643 kozotti, nagyobbrészt csaladi, kisebb részben
hivatali — példaul csaszari dekrétum és annak valaszpiszkozata — levelezést
érinti. A nyolcadikban az 1643. év levelezése talalhatd, az igen rossz allapot-
ban 1év6 kilencedikben pedig az 1643 és 1645 kozotti csaladi leveleket ren-

3 Az ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar korabbi munkatarsa, Donath Regina publikalt
el6szor az irathagyatékrol. DONATH R.: A diplomaciai titkosiras, 55-62.; UO: Egy tordkkori
Sforrasgytijtemény, 193-212.; UG: Iratok a westfaliai békekotés torténetéhez..., 239-252;
A koteteket Holvényi Gyorgy is emlitette irodalomtorténeti vonatkozasban, 1asd HOLVENYT,
Gyorgy: Nochmals: ,,Der christliche Seneca”. Ein Fund wichtiger Kuefstein-Handschriften
in Budapest. Wolfenbiitteler Barock-Nachrichten 12 (1985), 1, 25-26.
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dezték Ossze. Ezt kovetden (Tom. X.) a diplomata 1646—1647. évi hivatali
levelezését olvashatjuk. A XI. kotet az 1648-as év levelezését 6leli fel, amely-
b6l Donath Regina is szemezgetett az anyagbol készitett tanulmanyaban,*!
de a levelezés kiterjed konstantindpolyi vonatkozasu iratokra is. A kovetke-
z0 (Tom. XII.) kotet az 1650 és 1652 kozotti, mig a XIII. az 1653 és 1655
kozotti, thlnyomorészt hivatalos levelezést tartalmazza. Az irategyiittes utol-
sO darabja (Tom. XIV.) az 1652 és 1656 kozotti levelezést foglalja magaban,
érdekességként megemlithetd, hogy a levelek tartalma alapjan ekkor sok, a
magyar hatarvidékre vonatkozé informacioval is ellattak Kuefsteint Bécsbol.
Az iménti ismertetésbdl is leszlirhetd, hogy valoban unikalis forrasegytittes-
nek tekinthet6 a diplomata Budapesten 6rzott levelezése, amely természete-
sen csak mas, kortars forrasokkal dsszevetve értékelheté megfelelé modon.

EGY KONSTANTINAPOLYI NAGYKOVETSEG FORRASFELTARASANAK
ELVI LEHETOSEGEIROL

Ahhoz, hogy atlassuk egy Habsburg kovet konstantindpolyi Utjanak idealis
forraskornyezetét, fel kell vazolnunk a forrasok lehetdségének elvi keret-
rendszerét, amely bar teljességében sosem elérhetd, viszonyitasi pontként
hasznalhato a forrasok beazonositasa soran. Erre kivalo lehetdséget ad az,
hogy egy rendkiviil széles forrasbazissal dolgozhatunk Johann Ludwig von
Kuefstein nagykovetsége kapcsan. Jollehet, az itt felvazolt idealtipus csak
részben tamaszkodik mas nagykovetségek anyagara, mégis jol demonstralja
a 17. szazad éltalanos kovetségi forrasbazisat. Ezt a forrdsanyagot harom
kategoriara osztottuk fel vizsgalataink sordn: 1. a kdvet sajat iratanyagara;
2. a megbizdjaval €s a hatésagokkal valod hivatalos, a kovetséget érintd le-
velezésére; 3. a nem a kovetség és a megbizé altal kibocsatott iratokra, ha-
nem tulajdonképpen parhuzamos forrasokra.

1. Idedlis esetben a nagykovet iratanyaga szamos fontos és hagyomanyos
részbdl tevodik Ossze. A 17. szazad elso felében a kdvetek gyakran vezetnek
kovetségi naplot, amelyben a napi szintli események domindlnak. Ezeken
kiviil a folyamatos kapcsolattartas miatt a legjellemzdbb tipustt dokumentu-
mok a nagykovetségek esetében a jelentések, illetve a kiildetést lezard vég-
jelentés (Finalrelation), amely gyakorta a korabbi jelentések és a naplo hi-
vatalos formaban rogzitett valtozata, amelynek sok esetben részét képezik

31 DoNATH R.: Iratok a westfaliai békekotés torténetéhez..., 251.
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a kovetség soran keletkezett fontosabb iratok mellékelt masolatai is.3
A kovet anyaganak jelentds részét képezi a diplomaciai itja soran folytatott
kimend ¢€s bejovo levelezés, valamint a kiildetés soran keletkezett gazdasagi
elszamolasok feljegyzései. Ezeket egészitik ki azon levelek, amelyek a kdvet
személyes, avagy csaladi hagyatékat képzik, esetleg irodalmi tevékenységé-
nek lenyomatai (forditasok, irasmiivek). Az utobbiak, bar nem kozvetlentil
kapcsolddnak a diploméaciai tevékenységhez, mégis szdmos részletet arulnak
el a kovet személyérdl és kiildetésének koriilményeir6l.®

crer

amelyek kozvetleniil a csaszartol a Haditanacson keresztiil vagy annak funk-
ciondriusaitol (elndk, haditanacsosok, konstantinapolyi rezidens stb.) szar-
maznak. Ezen beliil a legfontosabbak a kozvetleniil a kovethez sz616 iratok,

3 Johann Ludwig Kuefstein esetében rendkiviil jo forrasbazissal rendelkezink, amely
mindharom imént emlitett kategoriat feloleli. Az Osztrak Allami Levéltar, Hazi, Allami és
Udvari Levéltaranak (OStA, HHStA) Turcica (Tiirkei I) sorozatdban rendelkezésre ll a dip-
lomata végjelentése annak mellékleteivel (instrukciok, Habsburg €s oszman tisztviseldkkel
folytatott levelezés) két kotetbe rendezve. OStA, HHStA, Tiirkei I, Kt. 112., Band (Bd.) I, II;
A konstantinapolyi kovetségrdl sz616 naploja az OOLA HA Weinberg Archivalien HS. 16.
jelzet alatt talalhato Linzben; Ilyen iratanyag mas kovetek esetében is rendelkezésre all a 17.
szazad elsd felének kovetségeibdl, mint példaul Hermann Czernin 1616—-1617-es kdvetsége
alatti levelezése és kovetségérol készitett jelentése (OStA, HHStA, Tiirkei I, Kt. 104., 105.,
106., passim.; OStA, Kriegsarchiv (KA), Hofkriegsrat (HKR) Kanzleiarchiv (KzIA), Kt. 56.
Nr. 17. fol. 1-38.); Ludwig Molardt 1619—1620-as kiildetésének jelentései és levelezése (OStA,
HHStA, Tiirkei I, Kt. 107., 108.; masolatban: ELTE EKL G4 Tom. II., pag. 63-482.); Johann
Rudolf Puchheim kovetségének iratanyaga (OStA HHStA Tiirkei I, Kt. 113. Bd. I, II, TII);
Hermann Czernin 1644—-1645-6s nagykovetségének levelezése és napldja (Statni oblastni
archiv v Tieboni, oddéleni Jind¥ichtiv Hradec /StOAT JH/ Rodinny archiv Cerninti z Chude-
nic/RACCH/Kt. 48-54.; Zweite Gesandtschafisreise des Grafen Hermann Czernin von Chude-
nic nach Constantinopel im Jahre 1644. Franz TiscHER (Hrsg.): Neuhaus, Landfass, 1879);
Johann Rudolf Schmid 1650-1651-es nagykovetségének levelezése és végjelentése (OStA,
HHStA, Tirkei I, Kt. 123., 124., passim); mindegyik kovetség levelezését regisztraltak az
Udvari Haditanacs iktatokényveiben. OStA KA HKR (Protokollbiicher) Prot. Bd. 260-261.,
271-272., 290-293., 302-304.; Kuefstein esetében egysoros kivonatok talalhatok az iktato-
konyvekben, illetve néhany, az udvarnak cimzett levele piszkozatban vagy masolatban is
fennmaradt. V6. ELTE EKL G4 Tom. V., passim., ill. OStA HHStA Tiirkei I, Kt. 112., Bd. II.

3 Kuefstein esetében ez az iratanyag szétszortan talalhato. A konstantinapolyi kovetséghez
kapcsolodo levelezésének zomét azonban Budapesten 6rzik, ahol miforditasai is megtalal-
hatok: ELTE EKL G4 Tom. 1., IV,, V., VI.; Mas kovetek esetében nincs tudomasunk a kovet-
séghez szorosan nem kot6d6 iratokrdl; igy példaul Hermann Czernin ismereteink szerint nem
végzett Kuefsteinhez hasonlé irodalmi tevékenységet, Johann Rudolf Puchheim csaladi levél-
tara egyeldre lappang, Johann Rudolf Schmid esetében is csak kiséréje, Johann Georg Metz-
ger hagyott hatra feljegyzéseket, lasd Anna HUEMER: ,,Copy & Paste” im Reisebericht der
Frithen Neuzeit? Intertextualitdt im ,,Tiirkischen Itinerarium” des Johann Georg Metzger
(1650). Chronica 19 (2020), 84-112.

160

149-170 Brandl G Szabados J.indd 160 @ 2020. 10.27. 12:08:28



A MEGBIZAS TERHE

igy a kovet kinevezdlevele, altalanos utasitasa €s hitlevele, valamint a kényes
tigyek kapcsan készitett kiilon kovetutasitasok.* Ide tartozik még a Hadi-
tanacs ala rendelt kiilonbo6z0 tisztviselOkkel valo levelezés, mint a tolméacso-
kon vagy varkapitanyokon keresztiil érkez6 iratanyag. Szintén ide sorolhatok
még a csaszar neveben eljard mas hatdsagoktol szarmazo kiildemények, igy
a kamardak vagy a nador altal kibocsatott levelek is. Ezt egésziti ki a csaszar
altal kiildott, de nem nagykovetnek szol6 iratok sora, amelyek leginkabb a
torok meéltosagoknak szolnak. Természetesen a legfontosabb dokumentum
maga a ratifikalt békepéldany, amely tartalmanak 6nkényes megvaltoztatasa
szamos nagykovetség esetben jelentett kiemelkedd problémat.*

3. A kovetség anyagahoz kdzvetlentil nem kapcsolddd parhuzamos anya-
gok jelentds ralatast biztosithatnak az egyébként az emlitett forrasokban nem
szerepl6 események rekonstrualasahoz. Ezt a csoportot két részre bonthatjuk
az iratok nézépontja szerint. 3a) Egyrészrdl a kdvetségrol szolo altalanos
diploméciai forrasanyagra (parhuzamos kovetjelentések, mas allamok dip-
lomaciai levelezésének kovetséget érintd anyaga, példaul Erdély, Velence,
Anglia stb.),* 3b) masrészt pedig azokra az iratokra, amelyek csak részben
érintik a kovetség altalanos céljait. Ezek altalaban az Oszman Birodalom
kiilonbozo alattvaloitol érkezo kérelmek vagy példaul keresztény hitet érin-
t0 kérdések (egyhazszakadas, ferencesek, jezsuitak, szentek ereklyéi)*’ vagy
akar korabbi kovetségek altal le nem zart kényes, nem politikai jellegii kér-

3 Ezen iratok koziil kiemelhet6 pl. a diploméciai levelezésében megdrzott kinevezdlevél
(instrukcei6 stb.), az ilyen tipust dokumentumok az ELTE EKL G4 Tom. V.-ben talalhatok.

35 A békepéldanyok szandékos eltérése mar a zsitvatoroki béke 6ta problémakhoz vezetett;
a legismertebb eset a zsitvatoroki béke alkalmaval tortént, lasd Gustav BAYERLE: The compro-
mise at Zsitvatorok. Archivum Ottomanicum 4 (1980), 5-53.; Karl NEHRING: Magyarorszag
és a zsitvatoroki szerzédés, 1605—1609. Szazadok 120 (1986) 1., 3-50.; A Habsburg—Oszman
békeszerzddésekre vonatkozoan lasd PApp Sandor: Az Oszman Birodalom, a Magyar Kiraly-
sag és a Habsburg Monarchia kapcsolattorténete a békekotések tiikrében (vazlat és adatbazis).
Aetas 33 (2018), IV., 86-99., 91., 95-96.; Az 1642-es szOnyi béketargyalasok alatti problé-
makra lasd Juhasz Krisztina jelen kotetben talalhato tanulmanyat (171-188. oldal).

36 A korabban emlitett nagyhatalmakon kiviil egyéb parhuzamos forrasanyag is fennma-
radt, a velencei kovetjelentésekre vonatkozoan lasd OvAry Lipot (szerk.): Oklevéliar Bethlen
Gabor diplomdcziai dsszekottetései tortenetéhez a Velenczei Allami Levéltarban. MTA, Buda-
pest 1886, 439-448., 693—784.; az erd¢lyi levelezésre vonatkozodan lasd Toldalagi Mihaly
levelei Bethlen Gdbor fejedelemhez. Erdélyi Torténelmi Adatok, 1 (1855), 248-258.

37 Erre kivalé példa a Kuefsteint elkiséré soproni ferencesek esete, akik Kapisztran Janos
sirjat és ereklyéit akartadk megkeresni; err6l a visszatérd témarol szamos levélvaltasban érte-
stilhetiink; tdmogatta 6ket II. Ferdinand (pl. ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 407—410.), targyal-
tak Murteza pasaval is az ligyben (ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 429—430.); ismereteink szerint
végiil nem jartak sikerrel.
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dések (példaul korabbi kdvetek személyes tartozasai).®® A pénziigyekre néz-
ve természetesen az Udvari Kamara levéltaraban boséges mennyiségii forras
all rendelkezésre.*

Az 1627. évi szOnyi békefolyamat iratanyagat az MTA—-SZTE Oszméan-
kori Kutatdcsoport tobbi munkatarsaival kozdsen egy adatbazisba rendeztiik,
amely kozel 2000 tételt olel fel.** Az sszegylijtott anyag tetemes részét
— kozel felét — a Kuefstein bar6d kovetsége alatt keletkezett levelezés teszi
ki. 1627. november 18. ¢és 1629. december 8. kdzott dsszesen 846 db levél
kotheté Kuefstein kovetségeéhez az eddig feldolgozott anyagunkban. Ebbdl
a diplomata 580 alkalommal cimzettként, és 266 alkalommal feladoként
jelenik meg.*! Ezen adatokbol lesziirhet, hogy bar sok piszkozatot tartalmaz
az ELTE EKL-ban Orzétt iratanyag, a bar6 valaszleveleinek nem mindegyi-
ke taldlhatéo meg a rendelkezésre allo misszilisek kozott, azokat feltehetden
cimzettjeik levéltaraban lelhetnénk fel, ami tovabbi, szertedgazo6 kutatdsokat
igényelne.

A KOVETSEG KRONOLOGIAJA

Johann Ludwig von Kuefstein bardt 1627. november 21-én érte 1. Ferdinand
csaszar részerol a megtiszteld, az 1627. szeptember 13-an megkdtott szonyi
béke ratifikacios példanyat Konstantinapolyba szallité nagykovetségre valo
felkérés.*> A diplomata eleinte nem kivanta elvallalni a megbizast, majd
az akkor Pragaban tartozkodo uralkodoéi udvar képviseldivel vald személyes
alkudozast kovetden végiil, 1628 januarjaban megkezdte a nagy terhet és
felelosséget rarovo kovetség megszervezését.* Mivel a békeszerz6dés osz-
man példanya kapcsan tartalmi eltérések mertiltek fel,* a kérdés tisztazasaig

3 Erre jo példa Michael Starzer alabb még ismertetendd tartozasa. Michael Adolf Althan
Johann Ludwig Kuefsteinnek, Praga, 1628. februar 23. ELTE EKL G4 Tom. IV., fol. 128-129.

3 StA FHKA SUS RA Kt. 302 (Fasz. 185A) fol. 205-290.

4 Az adatbazisrol és a levelezésnek a békefolyamat alatti megoszlasarol lasd részleteseb-
ben BRANDL G. — GONCOL Cs. — JuHASZ K. — MARTON G. E. — SzABADOS J.: Kommunikdcio
és hiraramlas..., 121-124.

41 Sziikséges megjegyezni azonban, hogy szamos dokumentum esetében talalhato bizony-
talansag a tekintetben, hogy valdban levélként funkcionalt-e. Ezeket csupan részben vettiik
be adatbazisunkba.

4 Lasd az 5. jegyzetet.

4 Az alkudozasokrdl 1asd TepLy, K.: i. m. 18-21.

4 A békepéldanyok problémairol 6sszefoglaloan lasd: Névtelen leirds a rossz torok béke-
példanyrol. H. n., é. n., 1628 (?), ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 63—64.; A probléma orvosla-
sardl lasd BRANDL G. — SzABADOS J.: 4 Janus-arcu diplomata...
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— még ha a bar6 utnak is indult 1628 jualiusaban — nem keriilhetett sor az
eldirt hatar menti kdvetcserére. Az emlitett ceremoniat végiil szeptember
26-an vezényelték le a Habsburg—oszman hataron, Komarom ¢s Esztergom
kozott, mikor is Kuefstein tovabb haladt Konstantinadpolyba, a torok kovet,
Redzseb pasa pedig Bécs felé folytatta utjat. Kuefstein budai pasanal tett
hosszabb (kb. 1 hetes) latogatasat kovetden viszonylag zokkendmentesen
haladt a kovetség, a konstantindpolyi bevonuldsra november 25-én kertilt
sor. A politikai helyzet miatt — az ellenséges allamok megnehezitették tar-
gyalasait, bizonyos ideig a hazat sem hagyhatta el — csak 9 honap utan, 1629.
augusztus 18-an indult vissza Kuefstein Bécsbe, ahova az ujabb ceremonia-
lis kovetcsere utan csak december 8-an érkezett meg.*

KUEFSTEIN ES KORNYEZETENEK KAPCSOLATA
— BEFOLYASOLASI ES ERDEKERVENYESITESI KISERLETEK

Kuefstein kovetségének elokészitése idején €s utja alatt szamos személlyel
folytatott levelezést, akik koziil itt néhany, a kdvetség eldkészitése szem-
pontjabol és a Konstantinapolyig tartd utja kapcsan fontos személyekre tér-
hetiink csak ki részletesen. Azonban diplomaciai levelezési korébe szamos
jellemz0 csoport tartozott. Nemcsak az Udvari Kamara és Haditanacs, hanem
az utjat segito kiilonb6zo, a Haditanacs alé csak részben tartozo tisztviselok-
kel (fékapitanyok, varkapitanyok) és azok megbizottjaival folytatott kiterjedt
levelezést példaul a kovetcsere kapcsan.*® Leveleinek egy része értelem-
szerlien a nadortol szdrmazik, aki a béketargyalasok helyi ligyeiben (példaul
a szécsényi—budai targyalasok levezénylése)’ jatszott fontos szerepet,*® mig
Kuefstein a birodalomkdézi levelezést bonyolitotta. Ezek alapjan érthetd,

45 A kovetség kronoldgiajara lasd KUEFSTEIN, K. G., VON: i. m. 259-279.; Tepry, K.: i. m.
26-54.

46 Példaként emlithet6 az a 40 db levél, amit Ernst von Kollonitsch komaromi fékapitany
irt neki a kdvetcserék vagy egyéb események lirligyén az 1627. december 5. és 1629. decem-
ber 21. kdzotti intervallumban, ELTE EKL G4 Tom. V. passim.

47 A szécsényi-budai targyalasokra vonatkozoan lasd STESSEL Jozsef: Adatok az 1628. évi
szécsényi alkudozas torténetéhez I-11. Magyar Torténelmi Tar 4 (1902), I11., 418-542., 481—
510.; MARrTON Gellért Erné: On the Question of the Negotiations between the Habsburgs and
the Ottomans at Szécsény and Buda (1628) through Palatine Miklos Esterhazy’s Letter to the
Head of the Hungarian Negotiators. Rocznik Przemyski 22 (2019) 1, 79-91.

48 Esterhazy Miklos osszesen 7 db levelet Kiildott Kuefsteinnek, tobbnyire a diplomata
magyar kisérete ¢s a Magyar Kiralysagot érint6 tigyek kapcsan. V6. ELTE EKL G4 Tom. V.,
V., passim.
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hogy szdmos torok tisztviseldvel is levelezett, mivel a fennmaradt kérdések
tisztazasa ra harult. Ugyanis olyan kérdéseket, mint a béke idétartama is
rendezni kellett. A torokok tdmogattak volna a 25 éves id6tartamra valod
megbékélést, de végiil nem tortént megallapodas ez tigyben.* Kiildetésének
szamos célja jart hasonlo ,,sikerrel”, mint Vac vagy a béke idétartamanak
kérdése, ugyanakkor a békét ratifikaltak. Az alabbiakban Kuefstein Gtjanak
elokészitése soran zajlo levelezésre és az el6késziiletekben szerepet jatszo
személyek levelezésére helyezziik a hangsulyt.

Az egyik legfontosabb személy, akivel Kuefstein utja elott levelezést foly-
tatott, a hajdani konstantinapolyi rezidens, Michael Starzer (1610—-1622)
volt, akit szeretett volna magaval vinni Utjara, erre azonban nem keriilhetett
sor. Levelezésiik azonban nagy haszonnal szolgalt a nagykovet szdmara, nem
csak a keleti diplomdaciaban érintett személyeket és azok problémas tigyeit
ismerhette meg a levelekbdl, hanem az eurdpai nagypolitika friss hireit is
megkaphatta téle Pragadbol. Kuefstein a hajdani rezidenstdl 1627. december
16. és junius 17. kozott dsszesen 36 db levelet kapott,™ a valaszok eddig
csak részben ismertek (feltehetden Starzer soproni hagyatékaban talalhato
egy résziik, amelyet egyeldre nem allt moédunkban megtekinteni).>?

A masik jelentds személyisége a Habsburg—Oszman diplomacianak az
1606 ¢és 1625 kozotti béketargyalasok allandd résztvevojének tekinthetd
Michael Adolf Althan grof volt, aki ugy tiinik, igyekezett befolyast gyakorol-
ni a kovetség Osszetételére, legalabbis szerette volna elérni, hogy legalabb
egy embere Kuefsteinnel mehessen.®® Az 6 bizalmas emberének tekinthetd

4 Gerhard von Questenberg Johann Ludwig Kuefsteinnek. Bécs, 1628. augusztus 18.
ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 141-152.; a targyalas eredménytelenségérol: JunAsz Krisztina:
»--.gylimdlcse penig semmi nem volt”: Esterhdzy Miklos véleménye 1642. februar 28-an a
szOnyi béke(tervezet) pontjairdl. Levéltari Kozlemények 89 (2020), 353-366.

0 Bertold SpuLER: Die Europdische Diplomatie in Konstantinopel bis zum Frieden von
Belgrad (1739). Teil. 3. Listen der in Konstantinopel anwesenden Gesandten bis in die Mitte
des 18. Jhdts. Jahrbiicher fiir Kultur und Geschichte der Slaven, Neue Folge, 11 (1935), I1I/
IV, 330.

ST A levelek az ELTE EKL-ben talalhatok: ELTE EKL G4 Tom. IV. passim. A szamot a
szOnyi béke levelezését tartalmazo adatbazisunkbol nyertiik ki. V6. BRANDL G. — GONCOL Cs.
— JuHAsz K. — MARTON G. E. — SzABADOS J.: Kommunikdcio és hiraramlas..., 108.

2 A hagyaték az alabbi jelzet alatt talalhat: Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Gy6r-Mo-
son-Sopron Megyei Levéltaranak Soproni Levéltara (GyMSL SL) a XVI/16 jelzet alatt.

53 Althan életére és tevékenységére vonatkozoan lasd WINKELBAUER, T.: i. m.; MOLNAR
A.:i.om. 139-148.
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Sebastian Lustrier (1623—1629) akkori konstantinapolyi rezidens is. Az utdb-
bi két személy nem ragaszkodott feltétleniil a béke megkotéséhez sem.>*

A kovetségre valo felkésziiléskor Kuefstein baronak szimos nehézséggel
kellett szembenéznie, mint példaul az anyagiak elteremtése vagy a mar
emlitett tapasztalatlansag kompenzalasa. Ezek koziil itt csak egyet targyalunk
részletesen, mégpedig a kdvetség személyzetének dsszevalogatasat, ami 6sz-
szefliggésben 4all az utobb emlitett kérdéskorrel is. Az adatok alapjan ugyan-
is ugy tinik, a személyzet 6sszevalogatasanak folyamataban a torokokkel
kapcsolatos hozzaallast érinté udvari frakcidharcok is szerepet jatszottak.
Ezalatt a béke tdmogat6i (a Haditanacs elndke, Rambaldo Collalto, a hadi-
tanacsos Gerhard von Questenberg, Johann Rudolf Schmid), illetve a habo-
rat szorgalmazok (az ekkor mar félreallitott idés Melchior Khlesl,> a szintén
idds Michael Adolf Althan és az 6 koriikbe tartozo Sebastian Lustrier) ér-
tenddk. Michael Starzer szerepe ebben a frakcidharcban egyeldre nem tisz-
tazott. A levelezésbdl lathatd, hogy mindkét part igyekezett Kuefstein bizal-
mat elnyerni. A tovabbiakban azokat a csomo6pontokat érdemes targyalni,
amelyek a levelezése alapjan kétségesnek bizonyultak. Ilyenek voltak a tol-
macs, az udvarmester €és a kovetségi titkar személyének kivalasztasa, vala-
mint jelentds tdrsadalmi presztizzsel birt a kiséretben helyet kapo szakem-
berek kivalogatasa.

A TOLMACS KERDESE

Az emlitettekbdl €s Kuefstein Habsburg—Oszman diplomaciaval kapcsolatos
,»homo novus” mivoltabol adodik, hogy a diplomata erdsen kiszolgéltatott
helyzetben volt. Eppen ezért lett volna sziikséges, hogy olyan megbizhato

5 Ezt bizonyitjak Lustrier azon témaja jelentései, amely szerint ki kellene hasznalni
az oszmanok egyéb elfoglaltsagait és tamadast kellene inditani elleniik. Sebastian Lustrier
I1. Ferdinandnak. Konstantinapoly, 1627. majus 25. és majus 30., OStA HHStA Tiirkei I. Kt.
111. Konv. 1. fol. 56., 65-66., 67.

55 Khlesl 1610-es években képviselt torokellenes politikajara vonatkozdan lasd CZIRAKT
Zsuzsanna: Szemelvények Melchior Khlesl és a bécsi Titkos Tanacs 1611 és 1613 kozott ke-
letkezett, erdélyi vonatkozast irasos véleményeib6l. Levéltari Kozlemények 83 (2012), 319—
369.; CzIRAKI Zsuzsanna: Erdély szerepe Melchior Khlesl fennmaradt irdsos véleményeiben
1611-1616 kozétt. In KARMAN Gabor — TESZELSZKY Kees (szerk.): Bethlen Gdbor és Eurdpa.
ELTE BTK Ko6zépkori és Kora Ujkori Magyar Torténeti Tanszék és Transylvania Emlékeiért
Tudomanyos Egyesiilet, Budapest 2013, 77-102; Khlesl félreallitasardl 1asd CzIRAKI Zsu-
zsanna: Habsburg-Oszman diplomacia a 17. szazad kdzepén. Simon Reniger konstantinapolyi
Habsburg rezidens kinevezésének tanusagai (1647—1649). Szdzadok 149 (2015/4), 838—839.

56 Lustrier a csaszarnak irt levelében hangoztatta a haboru fontossagat. V6. az 54. jegyzet
vonatkozé hivatkozasaval.
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ember mehessen vele, aki otthonosan mozog az Oszman Birodalom diplo-
maciai utvesztdiben. A barot kovetsége dsszevalogatasakor racionalis célok
vezérelték, azonban némely kérdésekben kompromisszumokra kényszeriilt,
ami természetesen a kovetsége eredményességére is kihatassal volt.

A kovetség szempontjabol az egyik legfontosabb poszt a tolmacsé volt,
hiszen nélkiile gyakorlatilag nem lehetett kommunikélni az oszmanokkal.
Ebbdl a célbol — bar Kuefstein eredetileg Michel d’ Asquier udvari fétolma-
csot szerette volna magaval vinni®” — Ernst Hazy gyori tolmacs €s a raguzai
szarmazasu Marino Tudisi, Althan grof embere tartott végiil vele, akit a
diplomata a grof kdzbenjarasara vitt magaval. Elobbinek inkabb az irdsbe-
liség volt az erdssége, utdbbi pedig a szobeli targyalasoknal bizonyult talpra-
esettebbnek.®

A tanulmany elején emlitett Marino Tudisi tehat azon személyek kozé
tartozott, akit nem 6nszantabol vitt magaval Kuefstein. Tudisi a mindenkori
budai pasa udvaraban tartozkodott 1622 6ta Michael Adolf Althan agense-
ként. Mivel az Udvari Kamara iratai kozott nincsenek adatok réla, feltételez-
hetden valoban a grof magéanalkalmazottja volt. Ezt megerdsiti egy alkalom-
mal Tholdalagi Mihdly is, illetve maga Althan is tgy emliti 6t Kuefsteinnek,
mint aki neki tartozik engedelmességgel. A raguzai 1629. januar végétol,
egyeldre ismeretlen okokbdl, eltiinik a kovetség iratanyagabol.®® Ez 6ssze-
fiiggésben allhat a k6zolt hiiségeskiivel, illetve azzal, hogy 1628 tavaszan
Pragéaban pert is folytattak ellene, valamit azzal, hogy a budai titkos levele-
z0t, Tomaso Orsinit Murteza budai pasa elkergette, és 1629 janudrjaban
megjelent Konstantinapolyban.®!

57 OOLA HA Weinberg HS 16 fol. 10r; D’ Asquier életére és tevékenységére lasd Alastair
HawmirtoN: Michel d’Asquier, Imperial Interpreter and Bibliophile. Journal of the Warburg
and Courtauld Institutes 72 (2009), 237-241.

% OOLA HA Weinberg HS 16 fol. 45.

%, ...also ist er [ti. Tudisi] von mir bevolcht...” Michael Adolf Althan Johann Ludwig
Kuefsteinnek. Bécs, 1628. szeptember 11., ELTE EKK G4 Tom. IV. 354-355.

¢ Tudisi tevékenységére részletesen lasd BRANDL G. — SZABADOS J.: A Janus-arcii diplo-
mata..., 91.

1 A témarol részletesebben lasd BRANDL G. — SzABADOS J.: A Janus-arcu diplomata...,
91.; SzaBADOS Janos: ,, Ih awer befleise mih, dafs ih sie beidte zue nahbarn mahen khan.” —
Die Karriere des deutschen Renegaten (Hans Caspar) in Ofen (1627—-1660) im politischen
und kulturellen Kontext. Doktori (PhD-) értekezés. I, Szegedi Tudomanyegyetem, Bolcsészet-
¢és Tarsadalomtudomanyi Kar, Szeged 2018, 51.
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AZ UDVARMESTER SZEMELYE

A masik fontos poszt az udvarmesteré volt, amelynek betoltésére Kuefstein
elsé korben — minden bizonnyal konstantindpolyi rezidenssége idején fel-
halmozott tapasztalatai miatt — Michael Starzert kérte fel, aki természetesen
feltételeket tamasztott példaul a személyzetet illetéen.®* A legnagyobb aka-
dalynak azonban az bizonyult, hogy a hajdani allando kdvet meglehetdsen
nagy adossagot hagyott maga mogott mind Konstantindpolyban, mind az azt
kovetd budai latogatasa soran, igy II. Ferdinand nem engedte visszautazni
az oszman fovarosba.® A posztra ezutan Althan grof is ajanlotta egy embe-
rét, a szintén raguzai szarmazasu Paulo Mazzat, aki korabban a gyarmati
béke példanyat szallitotta volna Konstantindpolyba, azonban Budarol nem
engedték tovabb. A vele kapcsolatos kifogas polgari szdrmazasa volt, mert
bizonyos értestilések alapjan szdcsként dolgozott korabban, ezért nem en-
gedték 1625-ben sem tovabb Konstantinapolyba.® Bar Mazza tanukkal is
igazolta, hogy nem sz6cs,* mégsem kapta meg az udvarmesteri posztot.
Starzer is ajanlott egy bizonyos parmai Francesco Mazzafanot.® Ebben az
esetben Kuefstein azonban nem a beérkezd javaslatokra hallgatott, hanem
sajat udvarmesterét, Hans Albrecht Pollendert®’” valasztotta erre a posztra,
tehat ebben a kérdésben — mivel feltehetéen a békefolyamat szempontjabol
irrelevans volt — szabadon donthetett.

%2 Starzer Kuefstein felkérésére adott valaszat 1asd Michael Starzer Johann Ludwig Kuef-
steinnek. Praga, 1627. december 16. ELTE EKL G4 Tom. V. pag. 31-38.

% Johann Rudolf Schmid Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, 1628. januar 26. ELTE
EKL G4 Tom. IV. fol. 53-54; Michael Starzer Johann Ludwig Kuefsteinnek. H. n. (Praga?),
d. n. (1626. januar?) ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 74-75.; V6. TEpLy, K.: i. m. 24.

% Althan ajanléasait 1asd Michael Adolf Althan Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, feb-
ruar 9., ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 98-99.; Michael Adolf Althan Johann Ludwig Kuef-
steinnek. Praga, 1628. februar 23., ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 128—129.; Mazza korabbi
ligyére ¢s polgari szarmazasara nézve lasd Michael Adolf Althan Johann Ludwig Kuefstein-
nek. Praga, marcius 11. ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 72.; Mazza korabbi szerepérdl lasd
Michael Starzer Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, 1628. februar 19. ELTE EKL G4 Tom.
IV. fol. 116-119.; Az esetet Schmid is felemlitette 1648-ban. V6. CzIRAKI Zs.: Habsburg—
Oszman diplomacia..., 851.

% A tanuk altal irt dokumentumot lasd Giovanni Paulo Damiani, Matteo Sturani, Marino
Tudisi, Simon Lukschich, Peter Horvath, Giovanni Caspar Michel tantiskodasa Paulo Mazza
polgari szarmazasa ellen. Praga, 1628. marcius 10. ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 154.

% Michael Starzer Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, 1628. februar 19. ELTE EL G4
Tom. IV. fol. 116-119.

67 Polendert 1628. augusztus 2-t6] alkalmazta. OOLA HA Weinberg HS 16. fol. 451. V6.
Tepry, K.: i. m. 24.

167

149-170 Brandl G Szabados J.indd 167 @ 2020. 10.27. 12:08:29



BRANDL GERGELY — SZABADOS JANOS

A KOVETSEGI TITKAR SZEMELYE

A titkari pozicio rendkiviili szereppel birt a konstantinapolyi nagykovetségek
alkalmaval, mert a kovetek szamos esetben a titkaraikat biztadk meg a kényes
vagy titkos kiildetések végrehajtasaval (ezt a késdbbi kdvetségek is bizonyit-
jak®®). Ugy tiinik, Kuefstein volt az, aki szorgalmazta ennek a tisztségnek a
bevezetését az ilyen tipusu kovetségek kapcsan. Az eredetileg titkarként
mellé adott Johann Rudolf Schmidr61® meglehetésen sajatos véleménye volt
a diplomatanak, miszerint titkara nem tud latinul és egy rendes fogalmazvanyt
sem tud irni, ezért a rezidensi posztra sem ajanlana szivesen.” Schmid 6ssze-
sen 16 db levelet kiildott a diplomatanak utazasa el6készitése kapcsan, ame-
lyekben tajékoztatta 6t az udvari eseményekr6l.” Kuefstein érveit nem igazol-
ta a valdsag, hiszen az Oszméan Birodalom vonatkozasaban nem elsésorban
az altala kifogasolt tudas, hanem nyelvtudas (német, olasz, torok) és a toro-
kokkel valo targyalasban valo jartassag jatszotta a {6 szerepet, amiben viszont
Schmid kivalo szakértének mutatkozott, ezt diplomaciai karrierje is bizonyit-
ja.”? Végiil csak két ,,normal” titkar — Elias Seeauer ¢és Franz Mossmiiller”
— tartott Kuefsteinnel, tehat torok ligyekben nem szdmithatott szakértdi ta-
mogatasra.

% Hermann Czernin titkara, Erasmus Constantin Sattler példaul meglehetésen bizalmas
kiildetést teljesitett a kovetség alatt. Johann Friedrich Metzger pedig Johann Rudolf Schmid
nagykovetségének idején (1650-1651) lett hasonlo feladatokkal megbizva. V6. SzaBADOS,
I, Ih awer befleise mih...”, 67.; SZABADOs Janos: Die Berichte Hans Caspars (1640—-1659)
— Eine Quellenedition. Doktori (PhD-) disszertacio, II, Szegedi Tudomanyegyetem, Bolcsé-
szet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Szeged 2018. 48.

¢ 1I. Ferdinand Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, 1628. januar 5. ELTE EKL G4 Tom.
IV. pag. 69-72; v6. még TepLy, K.: i. m. 24.

", ...darunter auch der Rudolff Schmidt, so mitgehen solle, einer ist, vonn (?) in deme
selbigen weder Lateinisch, Hungerisch reden, noch schreiben, auch kein formliches teutsches
concept machen khan, waif ich nicht, wie er einen secretarium, oder kiinfftigen residenten
per forza vertretten solle.” Johann Ludwig Kuefstein Gerhard von Questenbergnek. Koma-
rom(?), 1628. szeptember 1. ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 229-230.

! Johann Rudolf Schmid levelei Johann Ludwig Kuefsteinnek Pragabol 1628. januar 8.
és aprilis 5. kozott, ELTE EKL G4 Tom. IV. passim.

2 Schmid életatjara lasd Peter MEIENBERGER: Johann Rudolf Schmid zum Schwarzenhorn
als kaiserlicher Resident in Konstantinopel in den Jahren 1629—1643: Ein Beitrag zur Ge-
schichte der diplomatischen Beziehungen zwischen Osterreich und der Tiirkei in der ersten
Hilfte des 17. Jahrhunderts. Herbert Lang—Peter Lang, Bern — Frankfurt am Main 1973;
CzIRAKI ZS.: Habsburg—Oszman diplomacia..., 835-871.

 TepLy, K.: i. m. 24.
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A SZAKEMBEREK KIVALASZTASA

A kiséret tagjai kozott fontos helyet foglaltak el a kdvet egészségéért €s a
kovetség ¢lelmiszer-ellatasaért felelos szakemberek, illetve az ut képi meg-
orokitésérol gondoskodo festdk. A forrasok alapjan gy tlinik, ezekre a posz-
tokra Kuefstein jelentkezés és ajanlasok alapjan valogatta dssze az emlitett
kategoridkba tartozo személyzetet. Bizonyos funkciok esetében tobb jelentke-
z0 is akadt, akik egyfajta ,,szakmai onéletrajzot” nytjtottak be. Ilyennel talal-
kozunk példaul a festé6 Hans Genningen esetében, aki benyujtotta jelentke-
z¢sét,™ ezenkiviil ugy tlnik, a Starzer altal ajanlott Valentin Miilner™ is
vele ment, aki a masik festé, Franz Horman segédje lehetett.”® A szakacs
posztjara Barthalomeus Brundtl jelentkezett,”” azonban vele szemben Michael
Funckh nyert,” aki Gtkozben sajnalatos modon életét vesztette.” Gyogysze-
részként Wilhelm Birkman tartott Kuefsteinnel, akit egy rokona, Arnoldus
Birkman ajanlott a kovetségre, és a diplomata el is fogadta 6t.3° Az imént
vazoltak alapjan a személyzet tekintetében tehat Kuefstein teljesen sajat ha-
taskorében donthetett.

KONKLUZIOK

A tanulményban felvazoltakbdl jol 1athatd, milyen hihetetlen forrasbéazissal
rendelkezik Johann Ludwig Kuefstein kdvetsége és mennyire dsszetett prob-
lémahalmazt jelent a kiilonb6z6 személyek motivacidinak felvazoléasa. Jol-
lehet, nem volt lehetségiink arra, hogy részletekbe menden targyaljunk
minden kérdést, a leirtakbol mégis kitlinik, mennyi és milyen tényezdk be-

4 Hans Genningen Johann Ludwig Kuefsteinnek. H. n., d. n. (1628) ELTE EKL G4 Tom.
IV. fol. 214-215.

S Michael Starzer Johann Ludwig Kuefsteinnek. Praga, 1628. junius 17. ELTE EKL G4
Tom. IV. fol. 279-280.

76 TepLy, K.: i. m. 59.

77 Barthalomeus Brundtl Johann Ludwig Kuefsteinnek. H. n., d. n. (1628) ELTE EKL G4
Tom. IV. fol. 211.

 OOLA HA Weinberg HS 16. fol. 454.

" Wolf Leuthkauff Johann Ludwig Kuefsteinnek. Belgrad, 1629. januar 13. ELTE EKL
G4 Tom. IV. fol. 450—451.

8 Arnoldus Birkman Johann Ludwig Kuefsteinnek. Bécs, 1628. januar 18. ELTE EKL
G4 Tom. 1IV. fol. 25; Arnoldus Birkman Johann Ludwig Kuefsteinnek. Rossatz (?), 1628.
februar 5. ELTE EKL G4 Tom. IV. fol. 77-78.; Arnoldius Birkman Johann Ludwig Kuef-
steinnek. H. n. 1628. februar 2. ELTE EKL G4 Tom. fol. 82—83.; Wilhelm Birkman Johann
Ludwig Kuefsteinnek. H. n., d. n. (beérkezett 1628. marcius 17-én) ELTE EKL G4 Tom. IV.
fol. 182—-183.
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folyasoltak egy Oszman Birodalomba kiildendd nagykovetség 6sszeallitasat
¢s igy sikerességét is. Nem véletlen, hogy ezek a tényezok kozvetett modon
a kovetség részleges kudarcahoz is vezettek. Bar a jelen tanulményban nem
tudtuk kifejteni, de a csdszar altal kitlizott célok koziil a ratifikacio elfoga-
dasan kiviil nem is sikeriilt mast elérni. Véleményliink szerint ehhez éppen
az a felvazolt komplex problémahalmaz is hozzajarult mint példaul a habo-
rus helyzet és az ebbdl fakado politikai frakcidharcok, valamint a kovet
felkésziiletlensége €s a diplomaciai apparatus hianyossagai.

% ok ok

GERGELY BRANDL — JANOS SZABADOS

The Burden of a Mandate
The Preparation of the Embassy of Baron Johann Ludwig von Kuefstein
to Constantinople in 1628

— SUMMARY -

This paper attempts to endeavour the manifold situation after the negotiation
of the Szény peace-treaty (1627) between the Ottoman and the Habsburg
Empire. It focuses only on the grand embassy of the Habsburgs led by baron
Johann Ludwig Kuefstein which claimed to ratify the documents in Constan-
tinople. It discusses the early period of the mission from the request of the
emperor (18" of November, 1627) till the arrival of the delegation (18" of
November, 1628) to the Ottoman capital. After a short diversion on general
surveys (historical context, historiographical and methodological problems,
chronology of the mission etc.), the study describes the various problems the
baron needed to face during the appointment of the personnel of the mission.
Since many criteria of the offices and the officeholders raised political con-
flicts inside the diplomatic ambience of the court (and could also raise a
greater bulk of social problems), the baron as a “homo novus” had to com-
pete with many obstacles. The impediments, the political situation, and the
pressure from the “war party” and the “peace party” influencers determined
that many of the aims of the mission had never been accomplished. The main
goal of the study is to present a case-study, draw a detailed picture of the
ideal type source material of the Habsburg embassies to the Ottoman Porte,
and to demonstrate the novelty of the material of this well-researched topic.
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