KoszTtA LASzLO

Remeték a 11. szazadi Magyarorszagon

A magyar krisztianizaci6 a 11. szazad folyaman viszonylag gyorsan megtortént, és egy meg-
lehet6sen szilard, jol tagolt egyhdzszervezet jott létre. A 11. szdzad kozepéig tiz egy-
hazmegye alakult és koziiliik kettd érsekségként miikodott Magyarorszagon. A monasztikus
egyhazszervezet is létrejott. Szent Istvan alatt 1038-ig hat bencés férfi monostort! és egy
apacakozosséget alapitottak,? és legalabb két bazilita monostors létezése is bizonyitott. A
12. szézad elején mar 12 egyhdzmegye4 és legalabb 27 bencés kozosség,5 tovabba hét bi-
zanci monostor® m{ik6dott az orszagban. A korabeli cseh és kiilonosen a lengyel egyhazzal
Osszehasonlitva a magyar egyhazszervezet atfogobb, jobban kiépitett és szilardabb volt a 11.
szazadban.

A 11. szazadi bencés monostorokrol viszonylag szép szamu forrds maradt rank. Tobb
bencés monostor alapitolevele — részben ugyan interpolalva — rank maradt,” és a 11. szdzad
végérdl is nem egy bencés monostor vagyonanak Osszeirdsa meg6rz6dott.2 A szerzetesség
remete irdnyvonalarol azonban joval kevesebb az informacionk, és azok is inkabb a 11. sza-
zad elsé felére vonatkoznak. Felvet6dik a kérdés, hogy a korai és mar jol szervezett magyar
egyhazban milyen szerepet jatszottak a remeték. Erdemes megvizsgalni a magyar keresz-
ténység remete hagyomanyait, amelyek nemcsak a korai magyar vallsi élet bemutatasa

Pannonhalma, Pécsvarad, Zobor, Bakonybél, Zalavar, Csanad. Csoka, J. Lajos: Geschichte des
Benediktinischen Méonchtums in Ungarn. Miinchen, 1980. 39—44.

Apacavasarhely (Somlyovasarhely). Gyorfty Gyorgy: Istvan kiraly és miive. Budapest, 2000.3 327.
Veszprémvolgy és Oroszlamos. Moravesik Gyula: Gorégnyelvii monostorok Szent Istvan koraban.
In: Emlékkonyv Szent Istvan kiraly halalanak kilencszazadik évfordulbjara I. Szerk. Serédi
Justinian. Budapest, 1938. 405—418.

A 12. szazad els§ évtizedében jott 1étre a 12. magyar egyhdzmegye, a nyitrai piispokség, és megszer-
vezésével lezarult az orszag teriiletén az episzkopalis egyhazszervezet kiépitése. Ezt kovetGen mar
csak a peremteriileteken jottek létre Gj, misszios jellegii piispokségek.

Krist6 Gyula: Tatdrjaras el6tti bencés monostorainkroél. Szézadok, 138. (2004) 404—405.

GOrog ritustt monostorok: Veszprémvolgy (néi), Marosvar, késébb Oroszlamosra athelyezve, Pen-
tele, Szavaszentdemeter, Visegrad, Tihany-Oroszkd, Zebegény. Moravcesik: Gorognyelvii monosto-
rok, 405—422.

Példaul Pannonhalma 1001.: Diplomata Hungariae antiquissima 1. Ed. Gyorffy Gyorgy. Buda-
pest, 1992. 39—41.; Pécsvarad, 1015: Diplomata Hungariae antiquissima 1. 72—80., Tihany, 1055:
Diplomata Hungariae antiquissima 1. 149-152., Zselicszentjakab, 1061: Diplomata Hungariae
antiquissima 1. 171-174., Szazd, 1067: Diplomata Hungariae antiquissima 1. 183—185., Garam-
szentbenedek, 1075: Diplomata Hungariae antiquissima 1. 213—218., Somogyvar, 1091: Diplo-
mata Hungariae antiquissima 1. 267—-268.

Bakonybélé interpolaltan: Diplomata Hungariae antiquissima 1. 250—251., Pannonhalma 1093
koriil: Diplomata Hungariae antiquissima 1. 299—301.
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Remeték a 11. szdzadi Magyarorszagon Tanulmanyok

szempontjabol fontosak, hanem azért is, hogy megtudhassuk, a remete tradiciok, illetve
azok esetleges hidnya miként befolyasolta a késébbiekben a remeterendek magyarorszagi
megtelepedését.

Feltling, hogy 11. szazadi forrasainkban alig hallunk remetékrél. Ez azért is figyelmet
érdemel, mert a monasztikus szerzetességrol viszonylag sokat tudunk ebben az idészakban.
Els6sorban a 11. szazad végén keletkezett hagiografikus forrasokban fordulnak el6 reme-
ték.9 Magyarazhatjuk a rajuk utal6 forrasok hidnyéat azzal, hogy a remeték a tarsadalomboél
val6 kivonulassal, amely életiik alapjat jelentette, eleve tavol keriiltek az irasbeliségtél. A
feltting forrashiany azonban nem okolhat6 kizaroblag ezzel. Jelezheti azt is, hogy a remete-
ség nem jatszott meghatarozo szerepet a korai magyar szerzetesség torténetében. A 11—12.
szazadi zsinati hatirozatok egyetlen egy emlitést sem tesznek a remeteségekrdl. 0

A 11. szazad els6 felében az alakul6 magyar kereszténységre természetesen hatott a re-
meteség. S6t a formalédo magyar szerzetesség tobb teriiletrdl is kapott ilyen inspiraciokat.
Koztudott, hogy a magyar krisztianizicioban, f6leg a korai id6szakban a német birodalmi
egyhaznak milyen jelentGs szerepe volt. A német szerzetesség is betagozodott a 10. szézad
kozepén kialakuld birodalmi egyhazi rendszerbe. Egyfajta feladatmegosztas jott 1étre a né-
met vilagi és a monasztikus egyhazszervezet k6zott. A kormanyzasban a pilispokségek és a
kaptalanok jelent&sége novekedett az ezredforduldra, mig a monostorok liturgikus szolgé-
latokkal és a memoria teriiletén kaptak elsésorban szerepet ebben a rendszerben. A biro-
dalmi egyhaz és benne a szerzetesség feladata a servitium regis volt, és mar ebbdl kifolyo-
lag sem keriilhetett a remeteség el6térbe a német egyhazban. Alig ismeriink a 11. szdzadbo6l

9 Szent Istvan nagyobbik legendéja és annak kibGvitése, a Hartvik-féle Istvan-legenda emlitést tesz
Giinter német remete magyarorszagi latogatasarol és a Nyitra kornyékén é16 Zoerard-Andras, Be-
nedek remetékrdl, valamint Szent Gellértr6l: Scriptores rerum Hungaricarum II. Ed. Szentpétery
Imre. Budapest, 1938. 382., 388., 411., 422. A nagyobbik Gellért-legenda Szent Gellért bakonybéli
remeteségét emliti: Scriptores rerum Hungaricarum II. 488-489.; Zoerard-Andras és Benedek
életérdl részletesen beszdmol a 11. szazad masodik felében keletkezett legendéjuk: Scriptores
rerum Hungaricarum II. 357—-361.; Szent Laszl6 12. szazad végén keletkezett legendaja sz6l Gel-
lért, Zoerard-Andras és Benedek szentté avatasardl: Scriptores rerum Hungaricarum II. 521.
Szent Gellért Deliberatiéjaban tobb alkalommal szerepl8, Gellérttel kapcsolatot tarté Andras
presbytert a szoveget kiad6 és fordité Karacsonyi Janos és Szegfli Laszl6 azonosnak tartja Zoerard-
Andréas remetével: Deliberatio Gerardi Moresanae aecclesiae episcopi supra hymnum trium
puerorum. Ed. Karacsonyi, Béla—Szegfii, L4szl6. Szeged, 1999. XI., 520., 570., 660. A 11. szazadi
elemeket is tartalmazo, 14. szazad kozepén Osszeallitott kronikakompozicié emlitést tesz Gellért
remetéskedésérdl. A kronika szerint Vac varos neve is egy a 11. szazadban a kornyéken €16 remete
nevébdl alakult ki: Scriptores rerum Hungaricarum 1. 341., 388. Gyorffy Gyorgy valds személynek
tartja Vac (Wach) nevii remetét. Nevében a német Wazo nevet latja. III. Ott6 egyik kaplanja viselte
ezt a nevet, amely alapjan Gyorffy azt feltételezi, hogy Vac személyében Romualdhoz, Giinterhez és
Gellérthez hasonld, udvari kapcsolatokkal rendelkezé remetét kell latnunk. Gyorffy: Istvan kirdly,
328. Valdszinlibbnek tartom azonban, hogy a kronika a kdzépkorban oly gyakori tudalékos eti-
mologizélastol vezetve igyekezett megmagyarazni Vac nevét, ezért egy nem létez4 remetét tett meg
a telepiilés névaddjaul. Késébbi, legendasnak tarthaté hagyomény szerint Salamon magyar kiraly
(1063—1074), miutan megfosztottak tronjatol, és kiszabadult a bortonbdl, elé6bb a beseny6k kozé
ment, majd az Istriai-félszigeten, Pola varos kozelében élt remeteként, és halala utdn szentként
tisztelték. Rokay, Péter: Salamon és Pola. Ujvidék, 1990.; Kristé6 Gyula—Makk Ferenc: Az Arpad-
haz uralkodéi. Budapest, 1996. 95—97.

Zéavodszky Levente: A Szent Istvan, Szent LaszIlé és Kalman korabeli torvények és zsinati hataro-
zatok forrasai. Budapest, 1904. 156—209.
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német teriileten remetekozosségeket.”! Ha a gyakorlatban nem is, de a hagyoményok szint-
jén jelen volt a remete tradicié a német teriileteken. A birodalmi szerzetesség 10—11. sza-
zadi reformja a gorzei monostorb6l indult ki. A 10. szdzadban az Gjjaalapitasakor Gorze
szoros kapcsolatba keriilt a dél-italiai remetemozgalommal. Egy Metz kornyékérdl szar-
maz6 nemes, Vandieres-i Janos elfordulva a vilagi élettdl, szerzetesként akart élni, de nem
talalt a kornyéken megfelel6 monostort, ezért Italidba zardndokolt, Monte Garganoéra. Az
at sordn Napoly kozelében megismerte a bazilita szerzetesek szigoru, aszketikus életét. Ha-
zatérve Mosel kozelében egyik tarsaval, Einold touli féesperessel egy barlangban hizdédott
meg, ahol a dél-italiai remeték példajat kovetve kivantak élni. Az éghajlat azonban meghia-
sitotta terveiket. A két remete ezért vissza akart térni Italidba, hogy Beneventdban tele-
pedjen le. A metz-i plispok azonban visszatartotta 6ket, és 933-ban megbizta a két remetét
az elhagyott gorzei monostor megujitasaval. Gorzéban Janos és Einold a bazilita szerzetesi
életidealnak megfelel§ szigorn életvitelt vezetett be, majd gorog szerzeteseket is befogadtak
a kozosségbe. Gorze ettdl kezdve példaado szerepet jatszott a szigoru aszkézis megvalosita-
séban, kiemelt helyet kapott a szerzetesek életében az éjszakai istentisztelet, a kemény két-
kezi munka. A szerzeteseknek minden nap részt kellett venniiik a fizikai munkaban. A
bazilitdk gyakorlatanak megfelelGen ez a kolostori élet kbzponti parancsa lett.’2 Gorzén ki-
viil t6bb mas lotharingiai egyhazi kozpontot is ért gorog hatas. A gorog szerzetesek nyu-
gatra koltozésének csticspontjat a 10. szdzad jelentette, amikor a gorogok elsésorban a
lotharingiai zonaban bukkannak fel (Toul, Trier, Liittich, Burtscheid, Koln). Szivesen fo-
gadtak Gket, de nem els§sorban tudoméanyukra voltak kivancsiak, hanem Gsi szerzetesi
életformajuk utan érdeklédtek.s fgy a Gorzébél kiindulé lotharingiai szerzetesi meguju-
lasra er@s hatést gyakorolt a remeteség, és az onnan tovabb terjedd reform ideaitél nem allt
messze ez az életmdd. A gorzei-lotharingiai reformot a Trier melletti St. Maximin monostor
kozvetitette a német birodalmi szerzetesség irdnyaba.4 A birodalom nyugati teriileteirdl
mar a 10. szazad harmadik harmadéban atkeriilt a reform a délnémet teriiletre. A kozvetitd

1 Az italiai remetemozgalom egyik vezetGje, Romuald jo kapcsolatokat tartott III. Ottoval, ennek el-

lenére nem tudunk arrol, hogy kezdeményezte volna remeteség alapitasat német teriileten. A Ro-

muald koréhez tartoz6 Querfurti Brund, miutdn visszatért Italidbol, Szészorszagban nem re-
meteséget, hanem kaptalant alapitott, majd keleten folytatott téritést. Remetékrél német teriileten
elsGsorban a necrologiumok utalasaibdl értesiiliink. Grundmann, Herbert: Deutsche Eremiten,

Einsiedler und Klausner im Hochmittelalter (10—12. Jahrhundert). Archiv fiir Kulturgeschichte,

45.(1963) 62-64.

Miracula SS. Glodensindis et Gorgonii. Ed. Pertz, Georgius Henricus. In: Monumenta Germaniae

Historica. Scriptores IV. Hannover, 1981. 246—247. (cap. 26.); Pfeffer, Klaus: Der heilige Giinter

von Niederaltaich. In: Bavaria Sancta II. Hg. Schwaiger, Georg. Regensburg, 1971. 98-99.;

Parisse, Michel: Die Entstehung des mittelalterlichen Lothringens. In: Lothringen — Geschichte

eines Grenzlandes. Hrsg. Parisse, Michel. Saarbriicken, 1984. 141-142.; Hausberger, Karl: Das

Bistum Regensburg als Kulturlandschaft. In: 1250 Jahre Kunst und Kultur im Bistum Regens-

burg. Hrsg. Morsbach, Peter. Miinchen, 1989. 180.; Eickhoff, Ekkehard: Basilianer und Ottonen.

Historisches Jahrbuch, 114. (1994) 39—41.

13 Michel, Anton: Der kirchliche Wechselverkehr zwischen West und Ost vor dem verschdrften
Schisma des Kerullarios (1054). Ostkirchliche Studien, 1. (1952) 145-146.; Berschin, Walter:
Griechisch-lateinisches Mittelalter. Miinchen, 1980. 229—230.; Wurzel, Thomas: Die Reichsabtei
Burscheid. Aachen, 1984. 11—15., 26—27.; Hannick, Christian: Kirche und Ortodoxie im 10 Jahr-
hundert. In: Kaiserin Theophanu. Begegnung des Ostens und Westens II. Hrsg. Euw, Anton—
Schreiner, Peter. Koln, 1991. 28.

14 Bauerreiss, Romuald: Kirchengeschichte Bayerns II. St. Ottilien, 1973. 16.; Eickhoff: Basilianer
und Ottonen, 41.
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Szent Wolfgang regensburgi piispok (972—994), aki korabban egy ideig a trieri domiskola
vezetGje volt. 974-ben pedig a St. Maximin-kolostorbél Regensburgba hivta Ramwoldot, és
roviddel ezutan megtette a Szent Emmeram-monostor apatjava. A bajor monostor nem-
csak apatot kapott Trierbdl, hanem ezzel egyiitt atvette a trieri consuetudét is, a Gorzébdl
kiindul6 reformmal egyiitt. A Lotharingiabol Trier kozvetitésével atkertilt reform délnémet
kozpontja a regensburgi Szent Emmeram-monostor lett, és innen terjedt tovabb az a bajor
szerzetesség korében.’s A folyamat kovetkezd alloméasa 982-ben a salzburgi Szent Péter
bencés monostor megreformalasa volt.'® A 10. szdzad utolsd éveiben a Duna mellett fekvé
Niederaltaich is csatlakozott a reformhoz. Ez a kolostor Szent Wolfgang regensburgi piis-
pok kozremiikodésével el6szor Einsiedelnbdl kapott apatot, elinditva a kozosség reformjat.
A megtjulas Gotthard apat alatt (996—1022) folytatédott. Gotthard Salzurgban tanult, fia-
tal kordban mar erds hajlamot érzett az aszkézis irant, és gytjtotte is az ilyen jellegi iro-
dalmat. Gotthardot szoros kapcsolatok fizték Wolfgang pilispokhoz és a regensburgi Em-
meram-kolostorhoz.” Vezetése alatt Niederaltaich 6néll6 reformkozpontta alakult, mely-
nek hatasa joval talmutatott a délnémet teriileten, és elérte Szaszorszagot, Dél-Itéliat,
Cseh- és Magyarorszagot.8

A szigort aszkézist hirdet6 és komoly remete hagyomanyokkal rendelkez6 lotharingiai
reform bajor kozvetitéssel Magyarorszagra is eljutott,’9 elsGsorban a regensburgi Szent
Emmeram monostor, a salzburgi Szent Péter-apatsag és Niederaltaich révén. Gizella és Ist-
van 990-es évek kozepére tehet6 hazassagat kovetGen tobb évtizeden keresztiil a magyar al-
lamisag és az egyhdzszervezet kialakitisidban meghatarozé volt a bajor kapcsolat. A
lotharingiai reform jegyében megreformalt bajor szerzetesség és a magyar egyhaz kapcso-
lata is igen intenziv lehetett a 11. szdzad els§ évtizedeiben. A regensburgi Szent Emmeram-
monostorbdl az ottani apat megbizésabol Esztergomba érkezett Arnolf szerzetes, ahol an-
tifonékat irt Szent Emmeram tiszteletére, és azokat megtanittatta az esztergomi szerzete-
sekkel és papokkal.2> A Szent Emmerdm-monostor magyar kapcsolatait mutatja, hogy
necrologiumaba bejegyezték Péter magyar kiralyt (1038—1041 és 1044—-1046) is.?! A salz-

15 Schwaiger, Georg: Der heilige Bischof Wolfgang von Regensburg. In: Regensburg und Bohmen.
Hrsg. Schwaiger, Georg— Stabler, Josef. Regensburg, 1972. 41—54.; Bauerreiss: Kirchengeschichte
Bayerns 11. 15-52.; Schwaiger, Georg: Die Benediktiner im Bistum Regensburg. In: Kloster und
Orden im Bistum Regensburg. Hrsg. Schwaiger, Georg—Mai, Peter. Regensburg, 1978. 17.; Klose,
Josef: St. Wolfgang als Monch und die Einfiihrung der Gorzer Reform in Bayern. In: Regensburg
und Bohmen. Hrsg. Schwaiger, Georg — Stabler, Josef. Regensburg, 1972. 76—78.

16 Hermann, Karl-Friedrich: Geschichte der Erzabtei St. Peter zu Salzburg I. Friihgeschichte 696—

1193. Salzburg, 1996. 113—125.

Stadtmiiller, Georg— Pfister, Bonifaz: Geschichte der Abtei Niederaltaich 741—1971. Augsburg,

1971. 100—105.; Klose: St. Wolfgang als Monch und die Einfithrung der Gorzer Reform in Ba-

yern, 73-75., 79—82.

18 Stadtmiiller: Geschichte der Abtei Niederaltaich, 122—129.; Handbuch der bayerischen Ge-
schichte 1. (Das alte Bayern). Hg. Spindler, Max. Miinchen, 1981.2 474.

19 A lotharingiai egyhéaz kozvetlen hatéséaval is szdmolhatunk a 11. szazad elejétdl, kiilondsen az 1030-

as évektdl. Ezt bizonyitja, hogy a korai magyar egyhéz liturgidjaban sok a Lotharingidbdl szarmazo

elem. Rad6 Polikarp: A magyar liturgia eredete a XI. szdazadban. Vigilia, 22. (1957) 391-399.;

Vaczy Péter: A korai magyar torténet néhany kérdésérdél. Szazadok, 92. (1958) 267—271.

Monumenta Germaniae Historica. Scriptores IV. Ed. Pertz, Georgius Henricus. Hannover, 1981.

547.; Gombos: Catalogus fontium historiae Hungaricae 1. 308-310.

»Petrus rex Vngarior(um)” Das Martyrolog-Necrolog von St. Emmeram zu Regensburg. In:

Monumenta Germaniae Historica. Libri memoriales et necrologia. Nova series III. Hg. Freise,

Eckhard — Geuenich, Dieter — Wollasch, Joachim. Hannover, 1986. 205.
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burgi Szent Péter bencés monostor is kapcsolatokkal rendelkezett Magyarorszaggal. Az
1004-ben kezdett necrologiumanak bejegyzése szerint megemlékeztek Szent Istvan kiraly-
rol és feleségérdl, Gizellardl.22 Szent Gellért remete, majd csanadi plispok Deliberatio cim
munkajat pedig a salzburgi bencés Isingrim kérésére irta, akit carissiumus fraternek neve-
zett. A Deliberatiérél fennmaradt mésolat is Salzburgban késziilt a 11. szazad végén.>s
Niederaltaichbdl 1030 el6tt,24 talan még az 1010-es évek végén monostort alapitottak Ma-
gyarorszagon, Bakonybélben. Az 4j monostor német kapcsolatait bizonyitja, hogy nem
messze Veszprémt6l, Gizella kiralyné rezidenciajatol jott 1étre, és védészentje Niederaltaich
patrénusa, Szent Moric lett. Altaich magyar kapcsolatait talan legjobban az Annales
Altahenses maiores bizonyitja. A monostor évkonyve kiilondsen jol informéalt a magyar
eseményekrdl, és igy a 11. szdzad kozepén a magyar torténelem egyik legfontosabb forrasa
lett ez az évkonyv.25 Nyitra kornyékén bizonyosan erds volt a bajor egyhaz, azon beliil is a
szerzetesség hatasa, amit jol mutat, hogy a nyitrai templom Szent Emmeram patrociniuma
és a zobori bencés monostor véddszentje Szent Hypolitus volt. Az Emmerdm-titulus Re-
gensburg, mig Szent Hypolitus a passaui plispokség St. Polten-i maganmonostora iranya-
bol érkezd tamogatas bizonyitéka lehet.

Bakonybél alapitdsaban meghatiroz6 szerepe volt Giinter altaichi szerzetesnek, aki a
cseh—bajor hatar kozelében sajat remetetelepet hozott 1étre.26 A Szent Istvin-legendék ta-
nusaga szerint Glinter remete nagy hatassal és befolyassal volt Istvan kiralyra és Gizella ki-

2

B

»Stephanus rex ungarorum, Kysla regina eiusdem uxor.” In: Das Verbriiderungsbuch von St. Pe-
ter in Salzburg. Graz, 1974.; Hermann: Geschichte der Erzabtei St. Peter zu Salzburg 1. 129—131.
Deliberatio Gerardi Moresanae aecclesiae episcopi X., 2—3., 184.

A bakonybéli monostor alapitdsat a német—magyar kapcsolatok megromlésa el6tti id6re, II. Kon-
rad 1031-es hadjarata elé kell helyezni. Karacsonyi 1020 t4jara datélta azt: Karacsonyi Janos:
Szent Istvan kirdly élete. Budapest, 1904. 37.; A Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete I-
XII. Szerk. Erdélyi Laszl6. Budapest, 1902—1912. VIII. 11—26.; Pfeffer: Der heilige Giinter von
Niederaltaich, 109. és Csdka Géspar: Bakonybél. In: Korai magyar torténeti lexikon. F6szerk.
Krist6 Gyula. Budapest, 1994. 76. szerint 1018 tijan; Hervay Levente: A bencések és apatsagaik
torténete a kozépkori Magyarorszagon. In: Paradisum plantavit. Szerk. Takacs Imre. Pannon-
halma, 2001. 479. 1030 koriilre teszi 1étrejottét. A monostor 1037-re datélt alapitolevele késGbbi
hamisitvany. Diplomata Hungariae antiquissima I. 113—119.

Annales Altahenses maiores. Ed. Oefele, Edmundus. In: Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum. Hannover, 1891. 45—71.; a magyar vonatko-
zasok: Catalogus fontium historiae Hungaricae 1. Ed. Gombos, F. Albinus. Budapest, 1937. 99—
104.; Stadtmiiller: Geschichte der Abtei Niederaltaich, 129—130.

26 Gilinter szasz nemesi csaladbol szdrmazott, de bizonyosan bajor rokonsaggal is rendelkezett, igy
Gizella kiralynénak is rokona lehetett. Kozel 6tven évesen felhagyott a vilagi élettel, és egy romai
zarandokut utan 1006-ban a niederaltaichi bencés monostor szerzetese lett. 1008-ban azonban el-
hagyta a monostort, és Godehard apat engedélyével a cseh—bajor hatar kozelében remeteként élt.
A Rinchnachban létrehozott remetetelep templomét 1019-ben szentelte fel a passaui piispok.
Giinter halaldig, 1045-ig vezette a remetekozosséget. Glinter a remeteség mellett aktiv életet is élt.
1017-ben a liutizek kozott folytatott misszios tevékenységet. J6 kapcsolatokat alakitott ki IT. Hen-
rik, II. Konrad és ITI. Henrik német uralkodokkal, valamint Szent Istvidn magyar kirallyal és a cseh
hercegekkel. Tobb alkalommal békéltet szerepet is vallalt a cseh—német konfliktusokban, igy je-
lentds politikai befolyassal rendelkezett. Remetetelepe hozzdjarult ahhoz, hogy Bajororszag és
Csehorszag kozott egy Gj kozlekedési atvonal alakult ki. Grundmann: Deutsche Eremiten,
Einsiedler und Klausner im Hochmittelalter, 73—77.; Pfeffer: Der heilige Giinter von Nieder-
altaich, 103—106.; Stadtmiiller: Geschichte der Abtei Niederaltaich, 111—119. Hemmerle, Josef:
Mission und Kloster der bayerischen Benediktiner in Bohmen. In: Tausend Jahre Bistum Prag
973—-1973. Verdffentlichungen des Institutum Bohemicum Bd. I. Miinchen, 1974. 62—63.
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ralynéra.2” A bajor szerzetesek a bajor szidrmazasu kiralyné székvarosa, Veszprém kozelé-
ben hoztak létre a bakonybéli monostort, amely mellé bizonyosan Giinter 6sztonzésére re-
meteség is szervezGdott. Giinter tevékenysége révén igy a formal6dé magyar kereszténysé-
get kozvetleniil is érték remeteség felé hatd inspiraciok bajor teriiletek fel6l.

A birodalmi egyhaz mellett Ttalia a masik teriilet, amelynek jelent8s szerepe volt a ma-
gyar krisztianizacioban. Ezen beliil is els6sorban Rémat,28 Velencét,29 Ravennat3© és Mon-
tecassinodtst kell kiemelni. Itlia teriiletén élénkek voltak a latin és a keleti kereszténység
kapcsolatai. Az arab el8retorést kovetGen sok keleti szerzetes menekiilt Dél- és Kozép-Ita-
lisba. Réméban is tobb bazilita monostor miikodott az ezredfordulén.32 A gorog remeték
tekintélyét bizonyitja Nilus szerepe, aki nagy hatassal volt Szent Adalbertre és tanitvanya-
ira, valamint ITI. Ott6 csiszarra.s3 Italia a keleti kereszténység remetehagyomanyainak koz-
vetitésében igy kiemelkedG szerepet jatszott. A 11. szazad eleji szerzetesi refommozgalom
an. italiai irdnyzata a keleti remeték életvitelének adaptalasaval, aszketikus életformajanak
figyelembevételével kivanta megreformélni a bencés rendet. A reform vezéralakja Szent
Romuald volt. Céljuk a monasztikus és a remete hagyomanyok egyesitése, a monostor és a
remeteség funkcionalis Gsszekapcsolasa. A Ravenna melletti pereumi monostor mellé re-
mete telepet 1étesitettek, és a monasztikus életformat felkészitésnek gondoltak a szigora

27 Legenda S. Stephani regis maior. Scriptores rerum Hungaricarum. I1. 388.

28 A Péapasag mellett az Aventinus dombon 4ll6 Szent Alexius és Bonifac monostor szerepét kell ki-
emelni, ahol Romaban tart6zkodasa alatt Szent Adalbert tanitvanyaival élt, majd Querfurti Brund
is tagja volt ennek a kolostornak. Az Adalbert tanitvanyoknak az ezredfordulon nagy szerepe volt a
magyar egyhazszervezet kialakitasaban. A romai kapcsolatok fontossdgat mutatja, hogy Szent Ist-
van egy szallobhéazat hozott létre itt. A romai alapitasr6l a nagyobb Istvan-legenda tesz emlitést.
Scriptores rerum Hungaricarum I1. 386. Szent Alexius és Bonifac-kolostornak komoly gorog kap-
csolatai voltak. Van olyan nézet, amely szerint benne egylitt éltek gorog és latin szerzetesek, igy az
innen Magyarorszagra keriil§ szerzetesek jol ismerték a gorog szerzetesek életformajat. A romai
monostorra lasd példaul. Wenskus, Reinhard: Studien zur historisch-politischen Gedankenwelt
Bruns von Querfurt. Miinster—Kéln, 1956. 146.; Bosl, Karl: Das Kloster San Alessio auf dem
Aventin zu Rom. In: Beitrage zur Siidosteuropa-Forschung. Hrsg. Beck, Hans-Georg. Miinchen,
1970. 20—25.; Eickhoff: Basilianer und Ottonen, 31—33.; Fried, Johannes: Gnesen — Aachen —
Rom. In: Polen und Deutschland vor 1000 Jahren. Hrsg. Borgolte, Michael. Berlin, 2002. 236—
237., 252.; Huschner, Wolfgang: Transalpine Kommunikation im Mittelalter. Hannover, 2003.
497.; Bogyay, Tamas: Bievnov és a magyar misszio. In: Kelet-Kozép-Eurdpa szentje. Adalbert.
Budapest, 1994. 199.; Gyorffy: Istvan kiraly, 79.

Az Arpadok és az Orseolo csalad kozétt dinasztikus kapesolat jott 1étre. Istvan egyik leanytestvére
Orseolo Otté doge felesége lett, a hazassagbol sziiletett Orseolo Péter, aki 1038-ban Szent Istvant
kovette a magyar tronon. Velencébdl érkezett Magyarorszagra Szent Gellért is.

13. szézadi okleveles emlitése van annak, hogy Szent Istvan Ravennaban is szallohazat hozott 1étre.
Gyorffy: Istvan kiraly, 303—304.

Az els6 magyar bencés monostor, a pannonhalmi apétsag kivaltsdgai Montecassino privilégiumait
kovetik. Szent Istvan élete végén innen kért szerzeteseket egy jabb magyar bencés monostor ala-
pitaséhoz. Csoka: Geschichte des Benediktinischen Ménchtums in Ungarn, 41.; Avagliano, Fausto
OSB.: Montecassino e Pannonhalma. In: Mille anni di storia dell’ arciabbazia di Pannonhalma.
Cur. Pal, Jozsef—Somorjai, Addm. Roma—Pannonhalma, 1997. 161-163.; Gyorffy: Istvan kirdly,
305.

32 Michel, Anton: Die griechischen Klostersiedlungen zu Rom bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts. In:
Ostkirchliche Studien, 1. (1952) 32—45.; Eickhoff: Basilianer und Ottonen, 26—28.; Eickhoff,
Ekkehard: Kaiser Otto III. Stuttgart, 1999. 55.

Berschin: Griechisch-lateinisches Mittelalter, 229.; Eickhoff: Basilianer und Ottonen, 15—16., 29—
31
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remeteéletre. A monasztikus életet a remeteség el6készitésének, egyfajta felkésziilésnek te-
kintették, a siilypont a szigorti aszketikus remete életformara keriilt. igy Pereumban a szer-
zetesek egy ideig egyiitt éltek a monostorban, majd kikoltoztek a kiilonallo, de a monostor
kozelében fekvd cellaikba. Megmaradtak azonban az idénkénti kozos liturgikus gyakorla-
tok, a kozos zsolozsmazas és a kozos iinnepi étkezések ritusai.34 A pereumi monostor fel-
épitése szinte elképe volt a karthausi kolostorok szerkezetének.

Szent Romuald pereumi remetéi nagyon hamar kapcsolatot talaltak a magyar krisztia-
nizaciéval. 1001 aprilisdban személyesen Romuald is részt vett azon a ravennai zsinaton,
amelyen III. Ott6 csaszar és II. Szilveszter papa jovahagyta az 6nallé magyar érseki tarto-
méany létrehozasat, az esztergomi érsekség megalapitasit. Romualddal egyiitt 6t remete
volt jelen az eseményen Pereumbol, koztiik Querfurti Brun6.35

A pereumi remetekozosséget I11. Ott6 tudatosan kivanta a keleti misszidba bekapcsolni.
Ezt mutatja, hogy 6sztonzésére és személyes jelenlétében Szent Adalbert tiszteletére szen-
telték fel 1001 novemberében a monostor 4j temploméat.3¢ Egyes vélemények szerint III.
Ott6 Kozép-Eurdpa szamara misszios kolostorrd kivanta 4talakitani Pereumot.3” Roviddel a
templomszentelés utan Querfurti Brun6 és Benevent6i Benedek vezetésével megindult a
lengyel misszid, és 6t remetét kiildtek Lengyelorszagba.38 A lengyel-német habora kirob-
banasa megakadalyozta azonban a téritést. Querfurti Brun6 nem tudott Lengyelorszagba
utazni, helyette II. Henrik csiszar és Szent Istvan Osztonzésére két alkalommal hosszabb
ideig Magyarorszagon téritett.30 Igy az ezredfordul6 utan néhany évvel a pereumi remeték
misszios tevékenységet folytattak Magyarorszagon. Onallé magyar remetekolostor létre-
hozasarél nincs tudomasunk, de talan ezzel a misszi6val hozhatok valamilyen kapcsolatba
a Nyitra kornyéki remeték, Zoerard-Andras és tanitvanya, Benedek. A két remete életérdl
sz6l6 legenda4°® nyilvanvalova teszi, hogy 6k Szent Romuald szigort aszketikus felfogasa
szerint éltek. Legendajuk egyértelmiien a kamalduli reformiranyzat felé mutat.4t A
Querfurti Bruno-féle lengyel és a magyar térités kozott kapesolat is sejthetd. A mértirhalalt

34 Voigt, Heinrich: Brun von Querfurt. Monch, Eremit, Erzbischof der Heiden und Mdrtyrer. Stutt-
gart, 1907. 38—46.

,Romualdus abbas et eremita, Guillielmus presbiter et eremita, Johannes presbiter et eremita, et
alius Johannes monachus similiter et eremita, Bonifacio eremita ...” Monumenta Germaniae
Historica. Die Urkunden der deutschen Konige und Kaiser 11/1—2. Berlin, 1956.2 828—829.; Dip-
lomata Hungariae antiquissima 1. 20—21.; Regesta imperii 11/3. Die Regesten des Kaiserreiches
unter Otto III. Hrsg. Bohmer, Johann Friedrich—Neubearb. Uhlirz, Matilde. Graz—Kéln, 1956.
796—797.; Wolter, Heinz: Die Synoden im Reichsgebiet und in Reichsitalien von 916 bis 1056.
Padernborn, 1988. 197—200.

Benz, Karl Josef: Untersuchungen zur politischen Bedeutung der Kirchenweihe unter Teilnahme
der deutschen Herrscher im hohen Mittelalter. Kallmiinz, 1975. 83.

Swinarski, Ursula: Herrscher mit Heiligen. Bern, 1991. 134—-138.

Trawkowski, Stanistaw: Die Eremiten in Polen am Anfang des 11. Jahrhunderts. In: Svaty Vojtéch
¢echové a Evropa. Red. T¥estik, Dusan — Zemlicka, Josef. Prag, 1998. 168—172.

39 Voigt: Brun von Querfurt, 75—85., 98—103., Swinarski: Herrscher mit Heiligen, 137—-138.

40 Scriptores rerum Hungaricarum I1. 357-361.

Prazak, Richard: A Legenda sanctorum Zoerardi et Benedicti torténelmi és kulturalis dsszefiiggé-
sei. Irodalomtorténeti Kozlemények, 84. (1980) 393—408.; Prazak, Richard: A 11. szdzadi legelsé
magyarorszagi szentekrol szolé legenddk datalasanak és tipologiai besorolasanak néhany kér-
désérél. Torténelmi Szemle, 25. (1982) 449—450.
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halt 6t testvér lengyel remeteségében élt egy magyar novicius,42 Zoerard-Andrast pedig, aki
a Lengyelorszag felé fut6 ut kozelében élt, lengyel szdrmazdstnak tartja legendaja.43
Querfurti Brun6 tevékenysége nyoman a magyar krisztianizacioba is bekapcsolodtak az it4-
liai remeték. Brun6 maértirhalala utdan, annak példajatdl 6sztonozve+4 Romuald szemé-
lyesen kivant Magyarorszagon tériteni. Romualdot ebben betegsége ugyan végiil megaka-
dalyozta, de Petrus Damiani szerint Pereumb0l két, 12—12 remetébél 4ll6 misszios csapatot
kiildtek Magyarorszagra.s igy az ezredfordulé uténi els§ két évtizedben folyamatosan iga-
zolni tudjuk az italiai remeték részvételét a magyar krisztianizacioban.

Az itdliai remetehagyomanyok kozvetitGje volt a Velencébdl Magyarorszagra érkezd
Szent Gellért is. Rola tudjuk, hogy csanidi plispokké tétele el6tt 1023-161 hét éven keresztiil
Bakonybélben remetéskedett. Piispokként sem lett hiitlen a remeteséghez, székvarosa ko-
zelében cellat épitett maganak, ahova elvonulhatott.46

A birodalmi egyhaz és Eszak-Italia mellett a harmadik teriilet, ahonnan remetemotiva-
cidk érték az alakulé magyar szerzetességet, a bizanci kereszténység volt. Magyarorszag a
latin és a gorog ritust kereszténység érintkezési pontjan helyezkedett el. Ebbdl kovetke-
zBen igen jelentds volt a 11. szazadban, s6t részben egészen a 12. szizad végéig a bizanci ke-
reszténység hatdsa Magyarorszagon.4” Tobb bizanci ritusa bazilita néi és férfi monostor jott
létre a 11. szdzadban, amelyek a 13. szizad elejéig haboritatlanul m{ikodtek az orszagban.48
Irasos forrasunk nincs ugyan a keleti ritus remeték megtelepedésérél, de régészeti kutata-
sok bizonyitjak, hogy a gorog monostorokon kiviil bizanci remetetelepek is 1éteztek a 11.
szazadban Magyarorszagon. Két keleti remetek6zosség maradvanyait ismerjiik régészeti le-
letek alapjan. Az egyik barlangkolostor a Balaton mellett a Tihanyi-félszigeten a Fiiredi-
6bol felé es6 részén (Oroszkd) jott 1étre,49 a masik pedig a Dunakanyarban, Zebegényben a

42 Vita quinque fratrum eremitarum. Vita vel passio Benedicti et Johannis sociorumque suorum
actore Brunone Querfurtensis. In: Monumenta Poloniae Historica. Series nova IV/3. Red.
Karwasinka, Jadwiga. Warszawa, 1973. 29. fejezet; Voigt: Brun von Querfurt, 118.
Scriptores rerum Hungaricarum I1. 357. Ujabban felvet6dott a szakirodalomban, hogy Zoerard-
Andras nem lengyel szarmazast lenne, hanem az Isztriai-félszigetrél, Pola varosabol keriilt volna
Magyarorszagra. A remete kapcsolatat a Romuald-féle szerzetesi reformmal ez a felvetés sem von-
ta kétségbe. Boba, Imre: Saint Andreas-Zoerard: Pole or an Istrian? Ungarn-Jahrbuch, 7. (1976)
65—71.; a remeték lengyel szarmazasét erdsiti véleményem szerint, hogy annak az ttnak a kozelé-
ben remetéskedtek, amely Lengyelorszaggal kototte 6ssze Magyarorszagot. A kornyéken korabeli
lengyel exportcikkek nagy szamban keriiletek el6. Mesterhazy Karoly: Régészeti adatok Magyar-
orszag 10—11. szazadi kereskedelméhez. Szazadok, 127. (1993) 456.; Mesterhazy Karoly: Lengyel—
magyar kapcsolatok a 10—-11. szazadban. Szézadok, 138. (2004) 380—401.
Wenskus: Studien zur historisch-politischen Gedankenwelt Bruns von Querfurt, 134—135.
Romuald visszafordulasa ellenére tizenheten eljutottak a magyarok kozé tériteni. Gombos:
Catalogus fontium historiae Hungaricae I11. 2573.
Scriptores rerum Hungaricarum I1. 480., 488., 492.; a plispoki székhelye melletti remeteségrél az
un. kisebbik Gellért-legenda téjékoztat: Scriptores rerum Hungaricarum IIL. 475.
A bizanci kereszténység magyarorszagi jelenlétére Gsszefoglaloan: Moravesik, Gyula: Byzantium
and the Magyars. Budapest, 1970. 102—119.; Moravcsik, Gyula: The role of the Byzantine Church
in Medieval Hungary. In: Moravcsik Gyula: Studia Byzantina. Budapest, 1967. 326—340. vagy The
American Slavic and East European Review, 6. (1947) 134—151.
48 A monostorok felsorolasat lasd a 6. jegyzetben. Moravesik: Byzantium and the Magyars, 114—115.
49 Dornyay Béla: Asatds a tihanyi Bardtlakasok kézt 1942-ben. Balatoni Szemle, 1. (1942) 212—220.;
Csemegi Jozsef: A tihanyi barlanglakdasok. Archaeologiai Ertesits, 7—9. (1946-1948) 396—-407.;
Komjathy Miklos: A tihanyi alapitolevél problémdi. Levéltari Kozlemények, 26. (1955) —47.;
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Szent Mihély-hegyen.5° Mindkét remetetelep alapitéja I. Andras kiraly volt a 11. szdzad ko-
zepén. Andras kiraly (1046—1060) Kijevben nevelkedett, a keleti ritus szerint keresztelték
meg, felesége is Kijevbdl érkezett,5' igy bizonyos, hogy az altala alapitott remetekozosségek
is errdl a teriiletrdl keriiltek Magyarorszagra.

A 11. szazadi magyar remeteség ugyan harom kiilonb6z6, egymastdl foldrajzilag is tavol
es6 teriiletr6l kapott 6sztonzést, de az ezen vidékekrdl érkez6 inspiraciok nagyon hasonlé6-
nak téinnek, és igy konnyen 6sszekapcsolodhattak. A birodalmi egyhaztol a gorzei reformon
keresztiil vagy Ravenna kornyékérdl érkez6 hatasok eredendGen Dél-Italia felé, a keleti ri-
tust remeték irdAnyaba mutatnak. Természetesen a keleti hagyomanyok szerepe fokozottan
igaz a Kijevb6l érkez6 remetékre. A harom kiilonb6z6 irany igy alapgondolataiban nagyon
kozel all egymashoz, hasonl6 6sztonzéseket adott, és segitette a kiilonboz6 teriiletrdl érkezd
remeték kapcsolatteremtését Magyarorszagon.

JellemzGje a 11. szdzadi magyar remeteségeknek tovabba, hogy nagyon szorosan kap-
csolodtak egy-egy monasztikus kozosséghez. A Nyitra és a Vag folyok vidékén él§ Zoerard-
Andrés és Benedek a zobori bencés monostor tagjas? voltak, és legend4juk szerint Zoboron
kiviil a pannonhalmi monostorral is kapcsolatban alltak.53 Gellért remetesége is egy mo-
nasztikus kozosség, a bakonybéli kolostor mellett jott 1étre.54 A zebegényi remetetelep a
Duna tals6 partjan all6 visegradi Szent Andras bazilita monostorhoz tartozhatott.55 A tiha-
nyi barlangkolostort6l alig néhany sziz méterre volt a tihanyi bencés apatsag.5¢ A két, a
Vég foly6 mentén €16 remete legendéja azt is sejteti, hogy a remetekozosségek élelmezését,
kiilonosen télen, a vele kapesolatot tarté monostorbol biztositottak.5” Minden 11. szazadi is-

Uzsoki Andras: A tihanyi Arpad-kori remetetelep régészeti kutatdsa. In: Magyar Egyhaztorténeti

Vézlatok, 2. (1990) 35—41.
50 Csemegi: A tthanyi barlanglakdsok, 401.; Pest megye régészeti topografiaja. A szobi és a vaci ja-
ras. Magyar Régészeti Topografia IX. Szerk. Torma Istvan. Budapest, 1993. 225—228.
Lexikon des Mittelalters 1. Ziirich, 1980. 601-602. (Gyorffy Gyorgy); Kristo—Makk: Az Arpad-haz
uralkodéi, 68—76.
52 A két remete, miel6tt elvonult volna, a Nyitra melletti zobori apatsig szerzetese volt. Zoerard a
szerzetesi fogadalomtétel alkalméaval vette fel az Andrés nevet. Scriptores rerum Hungaricarum 1.
357-
Zoerard-Andrés és Benedek tobbszor megfordult Pannonhalman. Benedek az ilyen 1atogatasok al-
kalméval beszamolt mesterének, Zoerard-Andrasnak életérél. Az ezen elbeszélésekbdl szarmazo
ismereteket Mor pécsi piispok, egykori pannonhalmi bencés hasznositotta a két szentrdl készitett
legendajaban. Scriptores rerum Hungaricarum 1. 357-359.
Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete VIII. 20—23.
A remetetelep, barlangkolostor tiz helyiségb6l (korabban Csemegi kilencet emlitett) allt, koziiliik
hat lakébarlang volt. A barlangok két szinten, egymaés f6l6tt helyezkedtek el a Dunara nézg szikla-
falban. Az als6 szinten egy haromhajos sziklaba véjt terem lehetett a telep temploma. A remete-
kozosség tagjainak szdma nem lehetett nagy, valoszintileg hat szerzetes élhetett ott. A remetetelep
elhelyezkedése és tajba illesztése felting hasonlosagot mutat a tihanyi remetekozosség kialakita-
séval. Csemegi: A tihanyi barlanglakdsok, 400—401.; Pest megye régészeti topogrdfidja 1X. 225—
228.; H. Téth Imre: Sdzava — Visegrad — Kijev. In: Magyarok és szlavok. Szerk. Fejér Adam —H.
T6th Imre. Szeged, 1993. 3—7.; F. Romhanyi Beatrix: Kolostorok és tarsaskaptalanok a koézépkori
Magyarorszagon. Budapest, 2000. 75.
Csemegi: A tihanyi barlanglakdsok, 398—400.; Uzsoki: A tihanyi Arpad-kori remetetelep, 37-41
A legenda szerint a zobori apat kiildott élelmet Zoerard-Andrasnak, mégpedig a nagybdjt idején
negyven di6t. A legendas elbeszélés a kapcsolattartds emlékét Grizhette meg. Scriptores rerum
Hungaricarum II. 358.; a Rinchnachban remetéskedd Giinter is kapott élelmiszert Niederaltaich-
bol. 1011/1012 telén a nagy havazas miatt tiz napig élelem nélkiil maradt Giinter, de végiil eljutott
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mert remeteség igy kozvetlen kapcsolatban allt egy monasztikus kozosséggel, igy az eremita
és a monasztikus életforma szorosan 6sszefonodott.

Figyelemremélto, hogy az egy-egy ismert remete, illetve remetetelep a korabeli keresz-
ténység maés teriilete felé mutat, mint a vele kapcsolatban 4ll6 monasztikus kozosség. Ba-
konybélt a német birodalmi egyhazhoz tartozé Niederaltaichb6l alapitottak,58 a kozelében
remeteként €16 Gellért pedig Italiabol, Velencébdl keriilt Magyarorszigra. Mig a Nyitra vi-
dékén €16 remeték életforméja a Romuald-féle iranyzattal, tehat Pereummal, Ravennéval
hozhat6 kapcsolatba, addig a zobori bencés apatsag a passaui piispokség maganmonosto-
raként m{ikod§ St. Polten-i bencés apatsag kozremiikodése nyoméan jott 1étre.59 A Kijevb6l
szarmazhat6 tihanyi remetekozosség szomszédja egy francia kapcsolatokkal rendelkezd
bencés monostor volt.®° A zebegényi barlangkolostor és a kozelében 1év§ visegradi monos-
tor orientécidja viszont azonos, mindketts a keleti kereszténység iranyaba mutat.

A remeteségek és a monostorok kapcsolatrendszere mutatja, hogy a birodalmi egyhaz-
bol, Eszak-Italiabol vagy Kijevbél érkezd remeteinspiraciok gyokerei kézosek voltak, a ke-
leti ritust remeték szigora aszketikus életfelfogasa hatott rajuk meghatarozoan, igy nem je-
lentett gondot egy Velencébdl érkezett remete és egy délnémet alapitdsi monostor egyiitt-
miikddése. Ezeket a kapcsolatokat segitette, hogy a kiilonb6z6 teriiletekrél érkezé hatasok,
egyhazi személyek Osszefogisa altalaban is jellemezte a 11. szézad eleji magyar krisztiani-
zAciot.

A 11. szazadi magyar remeték — gy tlinik — nem egyediil, nem teljesen maganyosan él-
tek, hanem kisebb telepek alakulhattak ki. A régészek feltarta két barlangkolostor esetében
ez szépen igazolhat6. Tihanyban négy cellacsoport kiilonithet6 el,%* Zebegényben pedig tiz
barlangiireget figyeltek meg, amelyek koziil hat lakébarlang volt.62 Tudjuk, hogy a reme-
téskedd Szent Gellértnek volt egy Mor nevii tarsa, aki végiil Marosvarra is elkisérte 6t, és

hozza az Altaichbdl kikiildott két szerzetes. Pfeffer: Der heilige Giinter von Niederaltaich, 104—
106.

Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete VIII. 11—20.; Handbuch der bayerischen Geschichte
1. 474.

59 Mezey Lészl6: Dedksag és Eurdpa. Budapest, 1979. 99.

6o A francia kapcsolatokat mutatja, hogy a bencés apéatsag védGszentje Szent Anianus, Orléans egy-
kori piispoke lett, akinek tisztelete II. Robert francia kirdly Osztonzésére 1029-ben tortént
translatiéja nyoman kiilonosen feler6sodott. Lexikon des Mittelalters 1. Ziirich, 1980. 644.; Lexi-
kon fiir Theologie und Kirche 1. Freiburg, 1993.3 678. A monostor alapitasa valoszintileg 6sszefiig-
gésben lehet Hugo clunyi apat néhany évvel korabbi magyarorszagi tartézkodasaval. Jotsaldus: Vi-
ta Odilonis. In: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores XV/2. Hannover, 1963. 816.;
Kohnle, Armin: Abt Hugo von Cluny (1049—1109). Sigmaringen, 1993. 292.; Diener, Hermann:
Das Itinerar des Abtes Hugo von Cluny. In: Neue Forschungen iiber Cluny und die Cluniacenser.
Hrsg. Tellenbach, Gerd. Freiburg, 1959. 357-359., 407.; Csoka: Geschichte des Benediktinischen
Monchtums in Ungarn, 77.

A sziklaomlasok miatt mara mar nem &llapithatok meg a remetetelep pontos méretei. Csemegi, aki
csak a barlangok két csoportjat ismerte fel, Ggy tartotta, hogy ot remete élhetett a telepen.
Csemegi: A tthanyi barlanglakasok, 398—402. Az Gjabb 4satdsok nyoman mar négy cellacsoportot
figyeltek meg egymastdl 70 méternyi tavolsagban. A kapolnanak gondolt barlang mérete 28 mz, a
refektériumnak és munkaszobéanak tartott helyiség 40 m2-es volt, és ennek alapjan gondoljak agy,
hogy a telepen akér 24 remete is élhetett. Uzsoki: A tihanyi Arpad-kori remetetelep, 1990. 37—41.
Véleményem szerint a 11—12. szdzadi magyar monostorok nagysagat ismerve 24 remete egyideji
feltételezése Tihanyban talzottnak tiinik.

62 Csemegi: A tihanyi barlanglakdsok, 400—402.; Pest megye régészeti topografidja 1X. 225—228.
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szerepet vallalt az Gj plispokség megszervezésben,® majd Gellért martirhalala (1046) utan
6 lett az egyhdzmegye vezetGje.%4 Ezzel az 1030-ban 1étrehozott csanadi egyhazmegye elsé
két f6papja korabban egy ideig remeteként élt. Zoerard-Andréas sem egyediil élt, hanem is-
merjlik martirhalalt halt tarsat, Benedeket.5

Pereummal kapcsolatban emlitettem, hogy a 11. szazadi remeteség nem jelentett teljes
elvonulast,% kivonulast a tarsadalombodl, hanem gyakran Osszekapcsolédott az apostoli
életformaval. A leend§ térit6 szerzetes a remeteségében mintegy felkésziilt a missziora, az
egyhazszervez6 munkara és az élett végén Krisztusért vallalt martirhalélra.6” A Bakonybél
alapitasaban szerepet vallalo Giinter esetében is igazolhat6 a remeteség és a misszi6 kap-
csolata. Giinter személyesen bekapcsolodott a liuticsek téritésébe az Elba vidékén,®® de
nem kizart, hogy magyarorszagi utazasainak is voltak ilyen motivaci6i. Legszebb példa erre
azonban Querfurti Bruno6 életttja. Az egykori remete Szent Adalbert példajat kovetve tébb-
éves, szinte egész Kozép- és Kelet-Eurdpat érint6 misszi6é utan elnyerte a martiromsag ko-
ron4jat.®9 Hasonl6 céllal indult Gtnak Magyarorszdgra Romuald is huszonnégy tarsaval.7°
Gellért is remetéskedett, majd a Maros vidékén téritett, Gj piispokséget szervezett, végiil
piispokként szenvedett martirhalalt. Ugy tiinik, késziilt a halalra, és az idds, piispokké lett
szerzetes-remete szinte provokalta a ratamado6 pogényokat, mint azt a nagyobbik Gellért-
legenda szemléletesen bemutatja.”? Zoerard-Andras és Benedek térit§ tevékenységérdl
nincs adatunk, de mobilitasukat alatdmasztja Andras feltételezett kapcsolattartdsa Szent
Gellérttel,”2 valamint Benedek gyakori pannonhalmi latogatasai.’3s Mindezek bizonyitjak,
hogy a 11. szazad elsg felében a remeteség Magyarorszagon sem csupan maganyos istenke-
resést, befelé fordulast és szigoru aszketikus életet jelentett, hanem gyakran 6sszekapcso-
l6dott a misszi6val, az aktiv szerepvallalassal, az apostoli munkéval. A martiromsagot az

63 Mor bakonybéli remetéskedését a kisebb Gellért-legenda emliti: Scriptores rerum Hungaricarum
II. 472. M6r marosvari tevékenységét és plispokségérdl a nagyobb Gellért-legenda szamol be:
Scriptores rerum Hungaricarum 11. 495., 503.

Scriptores rerum Hungaricarum I1. 503.; Juhasz Kalméan: A csanddi piispokség torténete az ala-
pitastol a tatarjarasig (1030-1242) Makd, 1930. 83—87.; Juhasz, Kalman: Das Tschanad-Temes-
varer Bistum im friithen Mittelalter. Miinster, 1930. 77. Van olyan vélemény, amely szerint maga
Giinter is remetéskedett Bakonybél mellett. Pfeffer: Der heilige Giinter von Niederaltaich, 109.

6.

i
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Scriptores rerum Hungaricarum I1. 357.

A calabriai bazilita remeték életét a hegyekbe vald elvonulés jellemezte, de 6k sem zarkdztak el a
vilagtol. Vandorutakat tettek Roméba, a Szentfoldre, Gorogorszagba stb. Minden korabeli, a szer-
zetességrol szolo vitdban visszatérd elem a remeték mobilitasa. Eickhoff: Basilianer und Ottonen,
34—35. Glinter sem tartotta magat a ,stabilitas loci” elGirasdhoz. Grundmann: Deutsche Eremiten,
Einsiedler und Klausner im Hochmittelalter, 74-77.

Sydow, Jiirgen: Probleme der Camaldulensichen Ostmission. In: Heidenmission und Kreuzzugge-
danke in der deutschen Ostpolitik des Mittelalters. Hg. Beumann, Helmut. Darmstadt, 1973.2 151—
153.

Pfeffer, Klaus: Der heilige Giinter von Niederaltaich, 109.; Stadtmiiller: Geschichte der Abtei Nie-
deraltaich, 115.

Brun6 misszidjanak teriileti kiterjedésére: Wenskus: Studien zur historisch-politischen Gedanken-
welt Bruns von Querfurt, 144—145., 191-192.

A Krisztusért vallalt halél vagya is szerepet jatszott Romuald tanitvanyainak magyarorszagi térité-
sében. Gombos: Catalogus fontium historiae Hungaricae 111. 2573., Sydow: Probleme der Camal-
dulenischen Ostmission, 152—153.

Scriptores rerum Hungaricarum II. 489—504.

72 Deliberatio Gerardi Moresanae aecclesiae episcopi X. 520., 570., 660.

73 Scriptores rerum Hungaricarum 11. 357-358.
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apostoli élet megkoronazasanak tartottak, de azt nem id§ el6tt akartak elérni, hanem csak
a sikeres térités utan, mintegy kiérdemelve, a misszibs életpalya lezarasaként. Ezt mutatja
Querfurti Bruno és Szent Gellért hal4la, valamint Romuald visszafordulasa utan Pereumbol
Magyarorszagra érkez6 remeték torténete.

A 11. szazad elején élt remeték tisztelete a szdzad masodik felében mar kimutathat6. A
Nyitra vidékén él6 remetéket még személyesen ismer6 Mor pécsi piispok megirta legenda-
jukat.74 Kultuszukat a nyitrai hercegek, kiilonosen Géza bizonyosan tdmogattak.”s 1083-
ban Szent L4szl6 kiraly Szent Gellért mellett Zoerard-Andrast és Benedeket is szentté avat-
tatta. Az 1083-ban kanonizalt 6t szent — Szent Istvan kiraly, Szent Imre herceg, Szent Gel-
1ért, Szent Zoerard-Andras és Benedek — koziil igy harom kapcsolatban &llt a remete élet-
formaval. Ennek ellenére a 11—12. szazad fordul6jan kibontakoz6 magyar egyhazi reform,
amely a korszak térvényhozasaban, zsinati dontéseiben foghat6 meg, nem tamogatta a re-
mete életformat. Zoerard-Andréas és Benedek szentté avatasaban sem a remete életforma
kovetendd példaként valo folfogasat kell latnunk, hanem a hercegbdl kirallya lett két ural-
kod6, Géza és Szent Laszl6 irdntuk megnyilvanul6 személyes tiszteletét kell a kanonizaci6-
jukban keresni. Hercegként mindketten szorosan kotGdtek a hercegség kozpontjaban allo
nyitrai Szent Emmeran székesegyhazhoz, a hercegség szakralis kdzpontjahoz, ahol a két
szent remete sirja is volt. Az 1048 tajan megsziiletd, az orszag teriiletének egyharmadat ki-
tevl hercegség (ducatus) vezetGje, a herceg (dux) azzal is kifejezni kivanta, hogy hatalma
egyenrangu a kiralyéval, hogy az uralkodékhoz hasonld reprezentaciot folytatott. Ezt szak-
ralis téren is meg kivantak jeleniteni. Felkaroltdk a hercegség kozpontjaban, Nyitran allo
templomot, és tAmogattdk az ott eltemetett két remete kibontakozé tiszteletét. igy a két
szent aszketikus, elvonul6 életformajanak megbecsiilése mellett kultuszuk kibontakozasa-
ban az is szerepet jatszott, hogy életiik és kialakul6 tiszteletiik a hercegség teriiletéhez, an-
nak kozpontjahoz kapcsolodott. Hozzajarultak a hercegi hatalom szakralis alatamasztasa-
hoz.

A remeteség és a hercegség kapcsolatinak még egy dimenzibja volt. A szinte lakatlan
teriileten é16, de az egyhazi hierarchidval kapcsolatot tart6 remeték a magyar egyhaz és raj-
ta keresztiil a magyar allam fennhat6sagat is megjelenitették a peremvidéken. Ez pedig
szinte funkcionalisan Gsszekapcsolta a remetéket és a hercegséget. A hercegség 1048 koriil
jott 1étre, és egyik feladata volt, hogy az allamhatalmat képviselje az orszig gyéren lakott
peremteriiletén, segitse az egyhazi és a vilagi igazgatas kiépitését7® és természetesen a ha-
tarvédelmet. A 11. szdzad kozepén, mésodik felében nem tudunk arrol, hogy a hercegség te-
rilletén m(ikodott volna remetetelep, de I. Géza és Szent Laszld hercegek, majd kiralyok
Zoerard-Andrés és Benedek irdnyaban megfigyelhetd tiszteletének lehettek ilyen 6sztonz6i
is.

A 11—-12. szazad fordul6jan az egyhézi reformhoz kapcsolédva atfogd torvényalkotoi te-
vékenység figyelhet6 meg az orszagban. JelentGs zsinatokat tartottak, igy 1092-ben Sza-
bolcsban vagy a 12. szazad els6 évtizedében Esztergomban. Az 1j egyhazi torvények igye-
keztek atfogni, szabalyozni a magyar egyhizat és intézményrendszerét. A szerzetesség hely-
zete, a plispokokhoz valé viszonya, igy az egyhazszervezetben elfoglalt helye is rendezésre
keriilt. Az 4j zsinati hatarozatok azonban hallgatnak a remetékrél. Ezek a dontések a mo-

74 Scriptores rerum Hungaricarum II. 357—-361.

75 Géza nyitrai herceg a tAmogatta a két szentként tisztelt remete kultuszat és Mor pécsi piispokt6l
megszerezte Benedek egyik ereklyéjét, vezekl6ovének felét. Scriptores rerum Hungaricarum I1.
360.

76 Kristd Gyula: A XI. szazadi hercegség torténete Magyarorszagon. Budapest, 1974. 40—107.
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nasztikus életformat tAmogattak. Az I. esztergomi zsinat 37. cikkelye elGirta, hogy a bencés
regulat kovesse minden szerzetes.”? A 41. cikkely pedig azt hangoztatta: ha valakinek szer-
zetesi ruh4ja van, vagy 1épjen monostorba, vagy veszitse el ruh4zatat, és tartson vezeklést.”8
Ezek a hatarozatok nyilvanval6va teszik, hogy a KaAlméan kiralyhoz és kornyezetéhez tartozo
fépapokhoz kothets reform, amely a 12. szdzad végéig meghatdrozta a magyar egyhaz fejlé-
dését, nem preferalta a remete életforméat. Mindezt bizonyitja az is, hogy a két nyitrai szent
remete kultusza lokalis maradt.”? Nem telepedtek meg tovabba a 12. szdzadban a frissen
létrejott remeterendek sem Magyarorszagon. Igy nem véletlen, hogy nem tudunk a kartha-
uziak megtelepedési kisérletérdl sem ebben az id6ben. A két bazilita remetetelep a régészeti
megfigyelések szerint ugyanakkor tovabb miikodétt.8¢ Sokatmondé azonban, hogy csupan
egyetlen irasos forrasunk van a 12. szdzadi Magyarorszagon a remetéskedésrél.8: I1. Béla
kiraly az 1130-as években jovahagyja Andras remetének, a volt veszprémi prépostnak a
pannonhalmi monostor szdméra tett adomanyat.82Am Andras remetesége nyilvanvaléan
kapcsolatban lehetett Pannonhalmaval. A remeteségek, ha egyaltalan miikodtek, nem le-
hettek jelentések, benniik csak ideiglenesen élhettek szerzetesek, s csak a monasztikus élet-
forma kiegészitéseként kaptak szerepet. Ezek a kis telepek szorosan egy-egy bencés monos-
torhoz kotddtek, azok feliigyelete alatt alltak, és igy onallosaggal sem rendelkeztek. Az
utdbbi koriilmény is szerepet jatszott abban, hogy a birtokjogi jellegli okleveles anyagban
hidba keressiik 6ket.

Osszességében elmondhatd, hogy a 11. szdzad elején a magyar kereszténység meg-
ismerkedett a remete hagyomanyokkal, de a 11. szazad masodik felét6l nem tdmogattik az
uralkodok és a magyar egyhaz vezetGi ezt a szerzetesi életformat. A magyar szerzetesség
szinte kizardélag — néhany premontrei prépostsagot leszamitva — monasztikus jellegt volt a
12. szazad végéig. A remeték aszketikus életvitele marginalisan lehetett csak jelen a 12. sz4-
zadi magyar vallasossdgban. A remete életforma magyarorszagi gyokereit szimba vevd 16.
szazadi palos rendi kronika sem tudott a 11—12. szdzadban jelent6s eremita hagyoményokat
felsorolni.83 Remeteségekrdl a 13. szazad els6 felébdl van Gjra tudomasunk, elssorban a
Mecsek, a Pilis és a Zempléni-hegységekben, illetve a Balatont6l északra fekvé hegyekben.
A 13. szézad elején létrejott remetetelepek a monasztikus egyhazaktol fliggetleniil szerve-
z6dtek meg, amit a Pécs melletti Urdg-hegyen és a Pilisben é16 remeték péld4ja mutat. A
remete életforma el6térbe keriilését a 13. szazad negyvenes éveiben jelzi a karthausiak be-
telepitési kisérlete Ercsiben,84 a vilhelmita rend megjelenése,85 kiilonosen pedig a magyar

7
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Zavodszky: A Szent Istvan, Szent LaszIl6 és Kalman korabeli torvények, 202.

Zéavodszky: A Szent Istvan, Szent LaszIlé és Kalman korabeli torvények, 202.

Solymos Szilveszter: Szent Zoerard-Andras (Szorad) és Benedek remeték élete és kultusza Ma-
gyarorszagon. Budapest, 1996. 57.

A tihanyi barlangmonostort valamikor a 12. szazad folyaman vagy a 13. szazad elején a bazilitak
feladtak, és ezutén a telep a tihanyi bencés monostor perjelségeként miikodott tovabb. Uzsoki: A
tihanyi Arpad-kori remetetelep, 36.; Zebegény miikodésére: Pest megye régészeti topografidja
IX. 227.

Annak ellenére feltling ez a forrashiany, hogy a remete életforma magatol értetédGen megkovetelte
a kivonulast a tarsadalombdl, és igy az irasbeliség hatokorébe sem igen kertiltek az igy é16 szerze-
tesek.

Pannonhalmi Szent-Benedek-Rend torténete 1. 595.

83 Gyongyosi, Gregorius: Vitae fratrum eremitarum Ordinis Sancti Pauli primi eremitae. Ed. Her-
vay L. Franciscus. Budapest, 1988. 35—36.

Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia 1. Ed. Theiner, Augustinus. Romae,
1859. 164.; Entz Géza: Az ercsi bencés monostor. M{ivészettorténeti Ertesitd, 14. (1965) 241.

®

7

7

°

8

<]

%
&

®
N~

8.

&

54



Remeték a 11. szdzadi Magyarorszagon Tanulmanyok

alapitasa palos remeterend létrejotte.8¢ Mindez jol jelzi a magyar tarsadalomban és a valla-
sossagban bekovetkezd atalakulasokat.

LASzLO KOSzZTA

Hermits in 11th-century Hungary

In the first half of the 11" century, Hungarian monasticism, which was just about to take
shape, was subject to influences from many parts of Europe: by German, Italian and
Kievan eremitism. It is widely known that the church of the Holy Roman Empire played an
important part in the development of the Hungarian church system and monasticism. The
Lotharingian monastic reform reached Hungary through Bavarian monasteries. As far as
Italy is concerned, after 1004 Bruno of Querfurt visited Hungary twice trying to convert the
population. He set out on his mission from the colony of hermits in Pereum. In the second
decade of the 11th century, a group of hermits was sent to Hungary by Saint Romuald. The
hermits living in the vicinity of Nyitra, just like St. Gellért, who had come from Venice,
followed the Italian eremitic tradition.

The third direction from where eremitic life received incentives was the territory of
Byzantine Christianity, and most of all Kiev, which provided the population for two hermit
colonies in Hungary under Andrew I.

Even though eremitism in Hungary were inspired by three different regions in the first
half of the 11t century, these were easily connected. It is a characteristic feature of 11th-
century Hungarian eremitism that it was always closely connected to monastic
communities. In the neighborhood of the monasteries, the hermits did not live alone, in
solitude but rather smaller hermit colonies were formed. Complete seclusion was not part
of eremitism in 11t-century Hungary, and it was often connected to proselytism and
church organization as well as apostolic life.

The veneration of hermits living at the beginning of the 11t century is noticeable as
early as the second half of the century. Three of them were even canonized in 1083. In spite
of this, by the end of the 11th century almost nothing was heard of the presence of eremitic
life in Hungary. Even those two hermits, who had lived in the vicinity of Nyitra, were not
canonized because of their ascetic life but rather because Saint Ladislaus held them in high
esteem. The Hungarian church reform of the early 12t century did not support eremitic li-
fe, it exclusively meant to propagate monastic communities. The consequences, marked by
the foundation of the eremitic order of the Pauline Fathers, became noticeable from the
beginning of the 13t century.

85 Koszta Laszlo: Vilhelmitak. In: Korai magyar torténeti lexikon, 730.
86 Sarbak, Gabor: Entstehung und Friigeschichte des Ordens der Pauliner. Zeitschrift fiir Kirchen-
geschichte, 99. (1988) 93—101.
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