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Bencsik Péter

A NEMZETKOZI MIGRACIO ES MAGYARORSZAG
A GLOBALIZACIO 19. SZAZADI HULLAMA IDEJEN*

Bar a globalizicié szimos médon meghatdrozhaté, a definicidk egyik kozos ele-
me a téke, az druk, az eszmék és az emberek vildgrészek kozotti dramldsinak
felgyorsuldsa.! A migrdcié erésddése tehdt egyike a globalizdcié megnyilvdnu-
ldsainak. A legtobb torténelmi jelenséghez hasonléan a globalizédcié sem egyenes
vonalban fejlédik, hanem inkdbb hullimokban halad. Az elsé globaliziciés hul-
ldm — ha eltekintiink a globalizdcié kordbbi elzményeitdl — az 1870-es évektdl
1914-ig tartott. Nem meglepd tehdt, hogy ebben a sziik fél évszdzadban zajlott le
a magyar torténelem egyik legnagyobb kivandorldsi hulldma, amely elsésorban
az Egyesiilt Allamokba irinyult. Az amerikai kivindorlds az 1880-as évek elején
1épte dt az évi tizezer {6t, de az elsd vildghdboru elétti b egy évtizedben, 1903-tdl
kezdédben, az évi dtlaga mdr a szdzezer {6t is meghaladta. E szimok a magyar 4l-
lampolgdrokat és nem a magyar anyanyelviieket foglaljdk magukba. Kétségtelen
tény ugyanis, hogy a nemzetiségek, féleg a szlovikok és a rutének, jelentdsen fe-
lillreprezentaltak voltak a tdvozds mellett dontSk korében.

A jelen tanulmdny azt vizsgdlja, hogy milyen globélis és transznaciondlis je-
lenségek befolydsoltdk a magyar kivindorlémozgalmat a dualizmus évtizedeiben.
Hogyan viltozott a kivindorlds hazai szabalyozdsa, milyen nemzetkozi mintdkat
kovetett, és milyen — kiviilrél érkezd — gazdasigi folyamatok alakitottdk annak
menetét? Hogyan illeszkedik a globdlis migrdciéba a korszak magyar kivdndor-
lisa? Miként befolydsolta ezt az Egyesiilt Allamok bevandorlsi politikdja, illetve
a transzatlanti hajézds fejlédése? Milyen kovetkezményei voltak a kivdndorlds-
nak Magyarorszdg nemzetkdzi megitélésére, illetve milyen hatdst gyakorolt egyes
magyar jogintézmények formdléddsdra, illetve a politikai folyamatokra? A fenti
kérdésekbdl kovetkez8en nem célom az, hogy a kivandorlds hazai, Ggynevezett
Ltaszitd” (push) faktorait vizsgdljam, mint ahogy az amerikai letelepedés és in-
tegrdl6dds folyamatait, a magyarok ottani szervezédését sem.? A dualizmus kori

" A tanulmany az MTA-SZTE-ELTE Globaliziciétorténeti Kutatécsoport (a projekt szima: 0322107)
tdmogatdsaval késziilt.

! Tomka Béla: Globalizicié: jelentések és definicié. (HistGlob Working Paper 10.) Szeged 2023. 12—
13. (http://globtort.bibl.u-szeged.hu/histglobwp10/, letsleés: 2023. jin. 24.)

2 Mindezekrél évtizedek 6ta jelentds szakirodalom létezik. A legfontosabbak: Ricz Istvdn: A paraszti
migrdcié és politikai megitélése Magyarorszdgon 1849—1914. Bp. 1980; Puskds Julianna: Kivindor-
16 magyarok az Egyesiilt Allamokban 1880-1940. Bp. 1982; Szdnté Miklss: Magyarok Amerikaban.
Bp. 1984; ,Valahol tul, meseorszdgban...” Az amerikds magyarok, 1895-1920. I-II. Vil., szerk. Al-
bert Tezla. Bp. 1987; Ddniel Ferenc — Orosz Istvdn: Ah, Amerika! Dokumentumok a kivindorldsrél,

15 SZAZADOK 158. (2024) 1. SZ. 15—42.



BENCSIK PETER

magyar kivindorldst tehdt nem egészében elemzem — ezt a terjedelmi korldtok
sem tennék lehet6vé —, csak a globaliziciéval sszefiiggd néhdny elemét tdrgya-
lom, tobbek kdzott a magyar kivdndorldsra hat6 vonzé (pull) faktorokat.

A migrécié {6 vondsai Eur6pdban

A magyar kivindorlds sajitossigainak ismertetése elétt érdemes kitekinteni
Eurépa mis térségeire, mivel sok esetben hasonlé folyamatok zajlottak le az egész
kontinensen. Az eurdpai kivindorlds sulypontja a hossza 19. szdzadban egyre ke-
letebbre és délebbre tolédott. A szdzad elsé felében a Brit-szigetekrdl indult el az
emigriansok tobbsége, majd a szdzad kozepén a német teriiletek véltak a f6 kibocsd-
tovd. 1880-t6l Olaszorszagbdl, Kelet-Kozép-Eurdpabél, majd Spanyolorszdgbdl
és Oroszorszdgbdl is jelentés hulldm indult el. A legtobb kibocsdté orszdgban ta-
ldlhaték olyan térségek, amelyek jelentésen feliilreprezentdltak voltak az emigri-
ciéban.? A mar Amerikdban sziiletett generdciok egyre fokoz6dé ellenszenvvel fi-
gyelték a szdzad végén érkezdket, akik fejletlen, elmaradott teriiletekrél jottek, és
nagy résziik nem tudott irni, olvasni. Rdaddsul eltérd szokdsokkal rendelkeztek, s
a gyors beolvadds helyett a hagyomdnyaikhoz ragaszkodva, hajlamosak voltak az
elkiiloniilésre. Az Gj bevdndorléknak nevezett csoport novekvd idegenellenessé-
get véltott ki. Egyre jobban meger8s6dott a nativista (*6shonossigi’) mozgalom,
amely a bevdndorlds korldtozdsit, illetve az érkez6k megvélogatdsinak igényét
tlzte zdszlajira. Az Gj bevandorlékat olyan alacsonyabb rendii embereknek tar-
tottdk, akik radikélis mozgalmakat timogatnak és nem kivdnatosak az amerikai
tarsadalom szdmdra. Az elsd vilaghdbord elétt a mozgalom ugyan még nem ért
el jelentds sikereket, de hatdsdra az idegengytlolet és a rasszizmus szdmottevéen
névekedett mar ekkor is.

Az 4j bevéndorlékat nagyobb szdmban kibocsité orszdgok, a Monarchia
mindkét fele, Olaszorszdg és Oroszorszdg eldirtak, hogy a kivindorléknak tt-
levéllel kell rendelkezniiik. A globalizalédé vildg jelentds részén ugyanakkor
az orszdghatdr dtlépéséhez nem kellett atlevél. Kivételt csak a hagyomdnyos

1896-1914. Bp. 1988; The Hazardous Quest. Hungarian Immigrants in the United States 1895—
1920. A Documentary. Ed., transl. Albert Tezla. Bp. é. n. [1993]; Julianna Puskds: Ties that bind, ties
that divide. 100 years of Hungarian experience in the United States. New York, é. n. [2000]; ,Egy
szivvel két hazdban.” Az amerikds magyarok, 1895-1920. Vil., szerk. Albert Tezla. Bp. 2005.

3 Annemarie Steidl: On Many Routes. Internal, European and Transatlantic Migration in the Late
Habsburg Empire. West Lafayette 2021. 103. Az eurdpai kivindorlds okairdl és kibocsdté térségeirdl
lasd Dudley Baines: Emigration from Europe, 1815-1930. (New Studies in Economic and Social His-
tory 11.) Cambridge—New York—Oakleigh 1995. 21-38.

4 John Higham: Strangers in the Land. Patterns of American Nativism 1860-1925. New Brunswick—
London 1988. (Els6 kiadds: 1955); Brian IN. Fry: Nativism and Immigration. Regulating the American
Dream. New York 2007.
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birodalmak — az orosz, az oszmdn, a kinai és a japdn —, illetve a balkdni 4llamok
jelentettek. Ezt az ellentmonddst haszndltdk ki egyes — a migrdciéban anyagilag
is érdekelt — hajéstdrsasdgok tigynokei. Példdul a svdjci tigynokok segitségével az
olasz kivindorlék francia, németalfoldi vagy német kikotékbe jutottak, ahol sen-
ki nem kért t8litk ati okmdanyt. Az orosz teriileten mikodd tigynokok — bér a szi-
bériai deportdlds veszélye fenyegette ket — nagy szdmban csempésztek dt zsid6-
kat a hatdron. Hogy elkeriiljék a sulyos biintetést, jelentds 6sszegekkel lefizették a
hatésdgok illetékes tagjait. Németorszdg utlevelet ugyan nem, de hadmentességi
igazoldst kért sajat kivindorléitdl. Ez a helyzet holland tigynokok fellépését ered-
ményezte, akik Rotterdamba csdbitottdk az emigrdlni szindékozé németeket,
akik igy a fenti igazolds nélkiil is hajéra széllhattak. Tobb orszdgban kiizdot-
tek sikerteleniil az el6re fizetett (prepaid) jegyek hasznalata ellen — ezek szintén a
nem ellendrzott kikotdk felé irdnyitottdk a tdvozni vdgyodkat.’ Oroszorszdg ugyan
engedélyezte a kivindorldst, de ennek legilis médja vagy tdl sok pénzbe keriilt,
vagy pedig az dllampolgdrsigrol — és ezzel a visszatérés lehetdségérol — kellett le-
mondania a kivdndorl6nak. A cdri birodalom e médszerrel kivant a zsid6sdgtdl
megszabadulni. Azonban sokak szimdra még igy is egyszertibb volt utlevél nél-
kiil, illegalisan tdvozni.s

Az olasz ttlevéltorvény (1901) tipikus példdja a globalizdciénak. A jogszabdlyt
ugyanis nem azért kellett meghozni, hogy korldtozzdk az olaszok kivindorld-
sat, hanem azért, hogy biztositsik: az olasz emigrdnsokat nem fogjik visszafor-
ditani az amerikai partoktdl.” Mivel az amerikai ellenérzést Kanaddn keresztiil
ki lehetett keriilni, sokan — nem csak olaszok — ezt a mellékutat vdlasztottik.
Az Egyesiilt Allamok ezért mér a 19. szdzad végén megéllapodott Kanadaval,
hogy az ottani kikotékben is az USA bevdndorldsi tisztvisel8i vizsgdljak majd 4t
az érkezd utasokat.®

Németorszdgban csak 1897-ben sziiletett meg a kivdndorldsi t6rvény, amikor
madr jelentésen csokkent az emigrdnsok szdma. A jogszabdly — a kor szellemé-
ben — nem korldtozta az egyéni mobilitdst. Ehelyett két, egymdssal osszefiiggd
dologra térekedett: a németek kivandorldsat az Egyesiilt Allamok helyett — ahol

> Torsten Feys: The Battle for the Migrants. Introduction of Steamshipping on the North Atlantic and
Its Impact on the European Exodus. (Research in Maritime History 50.) Liverpool 2013. 83-84., 90.
A prepaid jegyeket tobbnyire a mdr Amerikdban ¢él6 hozzdtartozdk kiildeék haza rokonaiknak, ezért
ezek nem feltétleniil olyan kikotdbdl indulé hajéra szdltak, amely a kibocsdté dllam ellendrzése alatt
alle.

¢ Tara Zahra: The Great Departure. Mass Migration from Eastern Europe and Making of the Free
World. New York 2017. 36.

7 John Torpey: The Invention of the Passport. Surveillance, Citizenship and the State. (Cambridge
Studies in Law and Society) Cambridge 2000. 103-105.

8 Steidl, A.: On Many Routes i. m. 118-119.
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gyorsan asszimildlédtak — mds foldrészekre akarta irdnyitani, illetve biztosita-
ni kivdnta németségiik (anyanyelviik, szokdsaik) megtartdsit. Mindez a német
kolonializmussal és a Weltpolitik eszméjével fuggote 6ssze. Az 1870. évi dllam-
polgdrsdgi torvény szerint a kivdndorldk tiz év tdvollét utdn elvesztették német
dllampolgarsdgukat. Ezt a szabdlyt 1913-ban elt6rolték.” Németorszdgra a ki-
vandorlds kérdésénél sokkal nagyobb hatdssal volt a bevdndorlds és az dtvindor-
lds jelensége. Az dtutazé kivindorldk, illetve a Németorszdgban munkdt keresé
kilfoldiek ellendrzése céljabol 39 hatdrallomdst hoztak létre. Ezek kétharmada
az orosz hatdron mikodote, ahol eleve atlevél-kotelezettség dllt fenn. A t6bbi el-
lendrzépont koziil 6t a holland, kettd a ddn, egy a francia hatdron miikodott, ot
pedig a Monarchia feldl érkezdket sziirte. Ezek koziil kettd a cseh—német, to-
vébbi kettd a nagyon révid német—galiciai hatdrra esett, a magyar (és a szlovdk)
kivindorlék ellenérzését pedig Oderbergnél végezték. Itt orvosi vizsgalatra kertilt
sor, és a bevdndorléknak — az idénymunkdsokat is beleértve — igazolniuk kellett,
hogy rendelkeznek munkaszerzédéssel Németorszdgban.!o A jirvinyos betegsé-
gek behurcoldsinak megel6zése mellett erre azért volt sziikség, mert akiket egész-
ségiigyi okokbdl nem engedrek belépni az Egyesiilt Allamokba, a hajéstrsasdgok
kénytelenek voltak visszaszallitani Eurépédba, ahol szintén nem kivint személyek-
nek tekintették Sket. Ezért az amerikai bevdndorldsi elSirdsokat inkdbb mdr a
német—orosz, német—galiciai hatdron érvényesitették. Emiatt kovetelték meg azt
is, hogy a német teriileten dtutazé kivindorldk rendelkezzenek legalabb 800 mar-
kaval."" Az olasz és a német esetben egyardnt azt ldtjuk, hogy az 6cedn tdlpartjan
meghozott eléirdsok miatt kellett maguknak a kibocsdté (vagy dthaladdst bizto-
sité) allamoknak is jogilag szabalyozni a kérdést.

A Monarchia osztrék felén nem sziiletett 6ndllé kivindorldsi torvény, bdr tobb
tervezet is késziilt.’? Az 1880-as években Ausztria tartomdnyai koziil Galicidt érin-
tette leginkdbb a kivindorlds. Az tigynokok tizérkedése, az emberkereskedelem, a
fiatal nék prostittciéra valé kényszeritése, a szegény és tanulatlan emberek lelket-
len becsapdsa és kifosztdsa itt félelmetes szintre [épett, rdaddsul osszekeveredett

9 Sebastian Conrad: Globalisation and the Nation in Imperial Germany. (New Studies in European
History) Cambridge 2010. 276-282., 386.

19 Conrad, S.: Globalisation and the Nation i. m. 19., 70., 160-162. (térképpel), 184-189.

"' Martin Pollack: Az amerikai csdszdr. A nagy galiciai kivdndorlds. (Vildgszép irodalom) Bp. 2019.
91-92.

12.1899-ben, 1904-ben, 1908-ban valamint 1912-ben. — 7ara Zahra: Travel Agents on Trial. Policing
Mobility in East Central Europe, 1889-1989. Past & Present, no. 223. (2014) 171.; Ulf Brunnbauer:
Globalizing Southeastern Europe. Emigrants, America, and the State since the Late Nineteenth
Century. Lanham 2016. 153-154. Az 1912-es javaslat magyar szovegét — az 1909-es magyar kivdn-
dorldsi torvénnyel 6sszehasonlitva — ldsd Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (a tovdbbiak-
ban: MNL OL) K 150 Beliigyminisztérium, dltaldnos iratok 1867-1944 (a tovdbbiakban: K 150)
é.n.-V-20. (3609. cs.)
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az antiszemitizmus erdsodésével, az erészakkal és az emberi szenvedéssel. Nem
véletlen, hogy itt zajlott le az tigynokok elleni leggrandiézusabb per, amelyre
Wadowicében keriilt sor 1889-ben. Tara Zahra szerint a vddak jelentés része ko-
holt, de legalabbis tdlz6 volt, a zommel zsidé vddlottak elleni eljardst pedig a sajt6
antiszemita koritésben tdlalta. Figyelemre méltd, hogy a holokauszt majdani leg-
hirhedtebb tdbordnak helyszine, Auschwitz (ma O$wiecim, Lengyelorszdg) ekkor
is nagy jelentdségre tett szert: ez a véros volt a galiciai kivdndorlds kapuja, a né-
met kikotékbe vezetd at vasuti hatdrdllomdsa, ahol a galiciai — és az oroszorszagi
pogromok el8l menekiilé keleti — zsidék szorongva vértdk, hogy beléphetnek-e
Németorszdg teriiletére. Akik bejutottak, azoknak jelentds része 1892-t8l — kii-
16n6sen az 6tven évvel késébb kezd6d6 események fényében — hitborzongaté el-
jardson esett at. A Hamburgban kitort kolerajirvany okozéinak az oroszorszdgi
zsidékat tekintették, ezért dtmenetileg megtiltottik a beutazdsukat, majd — hogy
az lzlet haszna ne csokkenjen — a zsid6 utasokat egy nagy csarnokba terelték,
meztelenre vetkdztették, erészakkal lemostdk és fertStlenitették dket, valamint a
ruhdikat is. Mivel elére nem tdjékoztattdk Sket az eljdrdsrdl, a kivindorldk alig-
hanem fellélegeztek, amikor ezt kévetden feloltozhettek és visszaszéllhattak a
vonatra: ,O, ezek szerint tehdt mégsem akarnak megdlni minket!”3 1897-ben
végiil egy osztrdk torvény elrendelte, hogy tengerentdli hajéjegyet csak hivatalo-
san engedélyezett tigynokségek adhatnak ki legdlisan. Ezt a szabdlyt ugyanakkor
konnyd vole kijdtszani. ™

Bar Magyarorszdgot e korszakban kivindorlé 4llamként tartjuk szdmon,
a nemzetkozi migriciéban tranzitorszdgként is szerepet kapott, elsésorban a
Romdnidbdl tivozd zsidék révén. 1900-ban vastag iratcsomé keletkezett errdl,
amely arrél tandskodik, hogy a magyar hatésdgok nagy figyelmet forditottak
arra, hogy ezek a tranzitutasok — egytttal nemkivinatos személyek — ne teleped-
hessenek le az orszdgban. Szinte minden megyébél érkezett réluk — tobbnyire az
ilyen szdndékra vonatkozé nemleges — jelentés. Miutdn sok romdniai zsid6 pénz
és Amerikdba sz6l6 menetjegy nélkiil érkezett, el6fordult, hogy Ausztria vagy
Németorszdg teriiletétdl visszaforditottdk 8ket. Ennek hatdsira hasonléképpen
jartak el a magyar hatésigok is, majd — miutdn Romdnia tobbsz6ér megtagad-
ta a visszaforditott utasok beengedését sajdt teriiletére — akkor is megtagadtdk

13 Pollack, M.: Az amerikai csdszdr i. m. (Idézet: 257. Eredetileg: Mary Antin: From Plotzk to Boston.
A Young Girl’s Journey from Russia to the Promised Land. Princeton 1985. 42.) A wadowicei perrél
ldsd még: Zahra, T': Travel Agents on Trial i. m. 172-182.; Zahra, 1.: The Great Departure i. m. 23-63.
Zahra interpretdci6jit tobb helyiitt tilzénak és torznak tartom, féleg azért, mert a kivdndorlék dllami
védelmét a szabad mozgds korldtozdsinak — sét a vasfiiggony el6képének — tekinti, kiilonésen a kordbbi
irisaban. (A kotetben mdr finomitotta téziseit.) A Magyarorszdgra vonatkoz6 dllitdsai sokszor tévesek.
14 Steid], A.: On Many Routes i. m. 110.
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beléptetésiiket, ha rendelkeztek hajéjeggyel. Ez ellen viszont a budapesti holland
f6konzulon keresztiil a Holland—Amerika Linie hajéstdrsasdg tiltakozott."

A Balkdn kivandorldsa tarka mintdzatot mutat: a teljes kiutazdsi szabadsdgtél az
emigricié sikeres korldtoz4sdig mindenre taldlunk példdt. Az Oszmdn Birodalom
1896-ig ugyan tiltotta, de nem akadélyozta az emigraldst. Horvdtorszdg a magyar-
hoz nagyon hasonlé eldirdsokat tervezett, de végiil nem sikeriilt azokat torvény-
be iktatni, igy a magyar jogszabdlyokat alkalmaztdk, a helyi rendeletekkel egyiitt.
A szerbiai kivindorlds jelentéktelen volt, itt inkdbb a bevandorldst kellett szabd-
lyozni. A csak 1908-t6l megindulé emigriciét gyorsan és hatékonyan korldtoztdk,
ugyanakkor a kormdny a muszlimok eltdvolitdsira torekedett. Bulgdria szintén a
bevdndorldst timogatta, mig az 1905-t6] megjelend kivindorldst csirdjiban akarta
elfojtani, eleinte sikerteleniil. Goérogorszdg politikdja volt a legliberalisabb, hiszen itt
a hatdrok teljesen nyitva alltak a tdvozdk elStt. S6t, a kormdny pozitiv jelenségnek
tekintette a migraciét, féleg a visszatérék magas ardnya és a hazautalt pénzek mi-
att — de a gorog torténelem hagyomdnyaihoz eleve hozzitartozott a diaszpéra léee. ¢

Kivdndorlasi tigynokok Magyarorszdgon

A vidéki kozigazgatdsi vezetSk jelentései mdr az 1870-es és 1880-as évek fordu-
16jan két alapvetd tényezdben lattdk a magyar kivindorlds okait: a szegénység-
ben (alacsony fizetések, terméketlen f6ld, tdl nagy kozterhek) és az tigynokok
tevékenységében. 1882-t6l megjelent az okok kozott a kivindorlék amerikai
meggazdagoddsinak terjed hire is (tobbek kozott a hazakiildott jelentds meg-
takaritdsok, illetve a visszavidndorldk elbeszélései alapjin).” Mivel a szegénység
felszdmoldsa (adéreform, foldreform, ipartelepités stb.) nem lett volna kénnyen
megoldhatd, viszont a politikai és a birtokos elitet aggasztotta a hadkotelesek
és az olcsé munkaerd tdvozdsa, az egyszer(ibbnek tlin6 megoldast vélasztottdk:
az ligynoki tevékenység szigorti szabdlyozdsit.”® A kivindorldsi tigynokségekrdl
sz6l6 1881. évi torvény eldirta, hogy ilyen tevékenységet csak beliigyminiszteri
engedéllyel rendelkezd, biintetlen el6életi magyar dllampolgdrok folytathatnak,
otezer forint biztositék letétele utdn. Az engedély nélkiili igynokoket a torvényi

15 MNL OL K 149 Beliigyminisztérium, rezervalt iratok 1872—1944 (a tovabbiakban: K 149), 1900-
11-223.; MNL OL K 149-1900-11-600, kiilonosen 7., 31. és 70.

16 Brunnbauer, U.: Globalizing Southeastern Europe i. m. 147., 150-151., 161-176.

17 Slovenské vystahovalectvo. Dokumenty I-IV. Zost. [Osszedll.] Frantidek Bielik — Elo Rdkos. Bra-
tislava—Martin 1969-1985. (a tovdbbiakban: SVD). 1. 65-68., 73-75., 83-89. A meggazdagodisi
véggyal egylitt: uo. 96-103.

18 Pilvilgyi Baldzs: A magyar kivandorldsi politika kezdetei (1881-1903). Kivindorlasi torvények és az
amerikai kivindorlds. Jogtorténeti Szemle 12. (2010) 4. sz. 28.; Zahra, T: The Great Departure i. m.
29.
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kihdgdsért 300 forintig terjedd pénzbiintetéssel és két honapig terjedd foghdzzal
fenyegette. Az engedéllyel rendelkezd magyar tigynokok csak kiilon beliigymi-
nisztériumi engedéllyel léphettek kapcsolatba kiilfoldi tigynokkel vagy céggel.
A kivandorldsi szabdlyok megsértése (példdul a hadkoteles személy kivandorldsa-
nak elésegitése) az engedély azonnali visszavondsdt eredményezte. "

A torvény végrehajtdsa azonban kudarcba fulladt. A z6mmel kalfolds, illegdli-
san miikodd tigynokok tevékenységét ugyanis nem sikeriilt felszamolni, s6t akti-
vitdsuk inkdbb fokozddott. A legsikeresebbnek Friedrich Missler brémai tigynok-
sége szdmitott, amely oddig merészkedett, hogy még memorandumot is intézett
a magyar beliigyminiszterhez, amelyben megallapitotta, hogy ha a magyar haté-
sagok csak az oderbergi (ma Bohumin, Csehorszdg) irdnyt ellenérzik, akkor a ki-
vandorlék mds ttvonalon, példdul Bécsen dt fognak az orszdgbdl tdvozni. Missler
egyes helyi tigynokeit ugyan lefiilelték, de olyan kiterjedt hdlézattal rendelkezett,
hogy azt nem lehetett felszimolni. (Az tigynokok tdbbnyire nem idegen embe-
rek voltak, hanem a helyi jegyz6 vagy kocsméros, a legjobb propaganddt pedig
a kivdndorlék dltal hazautalt pénz és a visszavdndorldk dltal mesélt torténetek
jelentették.) Ezt beldtva a kormdny a szdzadfordulén dtfogébb médon kivinta
rendezni a kivindorlds kérdését.>

A wadowicei per, a hamburgi kolerajirvdny, valamint az 1897-es német ki-
vandorldsi torvény utdn az osztrdk—német hatdron (Oderbergnél és Myslowitznél)
jelentds véltozdsokra kertilt sor. A porosz hatésigok ettdl kezdve szigortian
ellendrizték a kiviandorlékat, s6t mar az osztrak oldalon is tartottak dtlevél-
ellenbrzést. A Monarchia teriiletén a legtobb tigynokot két német hajéscég, a
Hamburg—Amerikanische Packetfahrt Aktien-Gesellschaft (HAPAG) és a bré-
mai Norddeutscher Lloyd alkalmazta. A kilencvenes években ezek véget vetettek
korabbi konkurenciaharcuknak, és ettdl kezdve 6sszehangoltdk tevékenységiiket.
Ennek koszonhetéen a kivandorlék becsapdsa, kifosztdsa nagyobbrészt véget ért.
Az utasok német teriileten valé ellendrzését kihaszndlva a két német hajéstdrsasdg
tigynokei minden kivindorlét részletesen kikérdeztek arrél, hogy milyen rokonaik
maradtak hdtra, megszerezték ezek cimét, és kés6bb mdr célzottan Sket buzditot-
ték a kivdndorldsra. A HAPAG és a Lloyd tigynokei a magyar beliigyi adminiszt-
riciéba is beépiiltek, s ennek révén el6bb tudtdk meg, kik folyamodtak utlevélért,
mint hogy az érintettek kézhez kaptdk volna ati okmanyukat. Helyi megbizottaik
pedig természetesen Bréma, illetve Hamburg irdnydba igyekezték terelni ket.?!

19°1881. évi XXXVIIL. tc.

20 Pilvilgyi B.: A magyar kivandorldsi politika kezdetei i. m. 29-31.

21 MNL OL K 150-é.n.-V-20. (3609. cs.) Szdm, szerzé és datum nélkiili (1909 utdni) 19 oldalas gép-
irat.
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Tiltds vagy szabdlyozds?

A kivandorlds magyar szabdlyainak teljes ismertetésére?” itt nem vallalkozhatom,
csak a legfontosabbakat foglalom 6ssze, az Gjabb kutatdsi eredmények figyelembe
vételével. Mdr a kortdrsak is Ggy értékelték, hogy a magyar dllam 1900-ig a ti-
lalmak eszkozével élt — mint lattuk, valéjdban ekkor sem a kivandorlds betiltdsdt
célozva —, ezt kovetben viszont az ellenérzés és az dllami feliigyelet biztositdsdra
torekedett.> Ennek alapelvét SzéEll Kédlmdn miniszterelnok és beligyminiszter
a kovetkez6képpen foglalta 6ssze: ,,a kivindorldst kényszereszkozokkel megaka-
ddlyozhaténak nem tartom, mert ez ellenkezik az dllampolgdroknak dltaldban
elismert alapjogaival, nevezetesen a személyes és koltozkodési szabadsdggal” >
Mindez mar a globalizdcié hatdsa volt, hiszen az 6sszes nyugati orszdg természe-
tes és elidegenithetetlen jognak tartotta a szabad mozgist, igy a magyar politikai
elitben fel sem meriilhetett, hogy ezzel a tendencidval ellentétes [épéseket tegyen.

A kivéndorlds szabdlyozdsdnak mindvégig feloldhatatlan ellentmonddsa volt,
hogy — bér a kilfoldi utazdshoz 4ltaldban nem kellett ttlevél — a kivdndorlék
szdmdra mégis kotelezdvé tették ennek haszndlatdt. Az utlevélmentességet a glo-
balizdcié eredményezte. Mig a 18. szizadban Nyugat-Eurépaban természetes
volt, hogy belfoldi utazdsokhoz is sziikség volt uti okmdnyra, addig a 19. szi-
zadban a kiilfoldre val6 utazds is fokozatosan utlevélmentessé vélt.>> A Habsburg
Birodalomban a belsé ttlevelet csak 1857-ben t6rdleék el, de 1859-ben miér a
legtobb német dllamba val6 utazdshoz sem kellett ttlevél, 1865-ben pedig meg-
sziintették az utlevél-ellendrzést a kiilsé hatdrokon. A kiegyezés utdn az osztrék
szabdlyozds kiilfoldi utazdshoz ugyan eldirta az Gtlevél haszndlatat, de az Gtleve-
leket tovdbbra sem ellendrizték a hatdron. Ezért az utasok tobbnyire nem is vél-
tottak ki ati okmdnyt, kivéve, ha olyan dllamba utaztak, amely vizumot kévetelt
(Oroszorszdg, Oszmdn Birodalom, Szerbia, Romdnia, Bulgdria).2

22 Lasd Bencsik Péter: Az ttlevélkérdés torténete Magyarorszdgon a torvényi szabdlyozdstél a mdsodik
vildghdboruig. Doktori disszerticié (PTE). Pécs 1999. 78-103.

23 Kertész Gyula: A kivdndorlds szabdlyozdsa. Bp. 1910. 51. Ugyanezt 4llitja a Zahrdndl sokkal kiegyen-
stlyozottabban érvelé Brunnbauer, U.: Globalizing Southeastern Europe i. m. 155-156.
2459.207/1900 BM. kérrendelet. Magyarorszégi Rendeletek Téra (a tovébbiakban: MRT) 1900.
II. 31-35. (Idézet: 31.)

25 1826-ban szlint meg az ttlevélkényszer a Brit Birodalmon beliil, majd az 1860-as években Eurépa,
illetve Eszak- és Dél-Amerika orszdgai sorra eltoroleék az ttlevél-kotelezettséget. — Jane Doulman —
David Lee: Every Assistance & Protection. A History of the Australian Passport. Sydney 2008. 29.;
Torpey, J.: The Invention of the Passport i. m. 75-81.; Martin Lloyd: The Passport. The History of Man’s
Most Travelled Document. Stroud 2003. 115-116.

26 Hannelore Burger: Pafiwesen und Staatsbiirgerschaft. In: Grenze und Staat. PafSwesen, Staatsbiirgerschaft,
Heimatrecht und Fremdengesetzgebung in der 6sterreichischen Monarchie 1750-1867. Hrsg. Waltraud
Heindl — Edith Saurer. (Grenzenloses Osterreich) Wien—Kaln—Weimar 2000. 19-25.; Jan Rychlik: Cestovani
do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku. Pasovi, vizova a vystéhovaleckd politika 1848-1989.
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Kitart6 kutatdsaim ellenére mdig nem vildgos, hogy mikor vezették be a magyar
kivindorlék szimdra az ttlevélkényszert. Valdsziniileg soha — pontosabban ebben
az esetben a hatésdgok taldn csak ragaszkodtak az 1867-ben elvileg még fenntartott
elvhez. Kordbban — Kertész Gyula nyomdn — amellett érveltem, hogy a beliigymi-
niszter 1897-ben tette kotelez6vé a magyar kivindorlék szdmdra az dtlevél hasz-
nalatit. A szerzd szerint a ,,114.895/97. sz. a. [szdm alatt] kiadott B. M. rendelet
a kivandorldsi tigynokségek miikodésének meggdtldsdrdl sz6l; ugyanez eltilgja az
tlevél nélkiili kivindorldst”?” A nevezett rendeletben azonban ez szerepel: ,sza-
balyszer( kilfoldi atlevél nélkiil kivindorolni nem szabad”,*® ami inkdbb arra utal,
hogy ez csak megismétli a mdr korabbi tilalmat. Egyetlen kordbbi jogszabdly tesz
még emlitést errdl, az ,,6sszes vasutak igazgatdsigdhoz intézett” 1887-es kozmunka-
és kozlekedésiigyi miniszteri rendelet, amely az engedély nélkiili kivindorlds meg-
gatldsdrdl szélt. Eszerint ,,az Amerikdba valé utazdsra sz6lé kozvetlen menetjegyek
csak oly egyéneknek adassanak ki, kik a nevezett vildgrész dllamaiba val6 utazdsra
vonatkozd hat6sdgi engedély kieszkozlését érvényes ttlevelek felmutatdsdval igazol-
ni képesek”™.? Mindenesetre Zemplén virmegye kozgy(ilése mdr 1881-ben azt java-
solta a képvisel6hdznak, hogy ,az utlevél nélkiili kivindorlds egydltaliban megaka-
dalyozhaté legyen, Magyarorszdg, esetleg az ausztriai 6r6kds tartomdnyok hatdrain
az Gtlevél nélkiili dtutazds megtiltassék és szigortan ellendriztessék”.30 A kovetkezd
évben Sdros virmegye is csatlakozott ehhez: ,az ttlevélvizsgdlatnak behozatala .. .]
mindkét dllamrész érdekében 4ll, s miutdn a kivindorldk igen konnyen felosmer-
het8k, ezen kivételes intézkedés oly tapintattal hajthaté végre, mely dltal az drtatlan
utazd kozonség legkevésbbé sem terheltetnék”.!

Az 1903-as torvénycsomag, amely a kivindorldsrdl, az idegenrendészetrdl, az
ttlevelekrdl, illetve a hatdrrenddrség feldllitdsdrdl intézkedett (1903. évi IV., V.,
VI és VIIL tc.), ismét hatdrozottan leszdgezte, hogy ,,az dllam hatdrdn valé dtke-
léshez utlevél dltaldban nem sziikséges”, ugyanakkor ,[m]inden kivindorlénak
abba az dllamba sz616 utlevéllel kell elldtva lennie, a melybe kivindorolni szdn-

dékozik”.3

(Ceska spole¢nost po roce 1945 sv. 4) Praha 2007. 5-7., 136-145.; Bencsik Péter: Border Regimes in
Twentieth Century Europe. (Routledge Studies in Modern European History 94.) Abingdon 2022. 41.
¥ Kertész Gy.: A kivandorlds szabilyozdsa i. m. 51.

28 114.895/1897 BM. kérrendelet. MRT 1897. I1. 954-955. (Idézet: 955.)

29 18.690/1887 KKM. rendelet. MRT 1887.1. 1581. A hivatalos lap szimaiban sem tal4lhaté korbbi
el6irds, a fenti rendelet viszont igen, lisd Budapesti Hirlap, 1887. mdjus 22. 1.

30 Tdézi: SVD 1. 86. A kovetkezd idészakban szimos jelentés jelzi, hogy a kivindorlék zome ttlevél
nélkil tdvozott. — Uo. 92-99.

1 SVD . 112.

32.1903. évi VL. tc. 1. §.

33.1903. évi IV. tc. 3. §.
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Mivel a Monarchia kiils6 hatdrdn mdr kozel negyven éve nem ellendrizték az
ttleveleket, tovabb4 a nyugati 4llamok — az Egyesiilt Allamokat is beleértve — nem
kovetelték meg annak hasznalatdt, ezért azt, hogy a kivindorlék rendelkeznek-e
szabdlyos utlevéllel, egyediil a magyar hatésdgok ellendrizhették volna. Ennek
azonban tobb akaddlya volt: egyrészt a legtobb kivdndorlé Ausztridn 4t utazott
a nyugati — tobbnyire német — kikotSkbe, vagyis magyar tertiletrdl a belsé ha-
taron lépett ki, ahol eleinte nem létezett semmilyen ellen8rzés. Altalinossigban
nézve, a belsé hatdron ,az osztrdk dllamnak a migracié kotelezd ellenbrzésére
tett kisérlete valamiféle sziszifuszi munka volt”.34 Mdsrészt, miutdn az 1903. évi
torvény létrehozta a hatdrrenddrséget — amelynek tényleges felalldsa 1906 elejé-
re tortént meg —, a kivindorlék még mindig érvelhettek azzal, hogy valamelyik
osztrék telepiilésre, Oderbergbe, Ostravaba, esetleg Krakkéba utaznak, nem pe-
dig Amerikdba. A hatdrrendérség létszima — legaldbbis eleinte — tdl kicsi volt,
igy hosszabb hatdrszakaszok teljesen drizetleniil maradtak. ,Ha csak tehdt oly
intensiv hatdrdrizetet nem léptetiink életbe, hogy a kidllitott dlland6 érszemek az
emberi szem 4ltal uralhat6 tévolsigokban legyenek feldllitva (amire pedig a ha-
tarrenddr legénységnek ez id6 szerinti teljes létszdma sem lenne elegendé), addig
a hatdrvonal teljes elzdrdsdnak fogalmdt tavolrdl sem kozelithetjitk meg.”

A magyar kormdny kezdettdl fogva tisztidban volt a problémadval, s azt —a
hatdrrenddrség feldllitdsa mellett — elsésorban azzal prébélta megoldani, hogy
a kivindorlékat magyar kikotdn, tehdt Fiumén keresztiil, sajit ellendrzése alatt
kivénta elinditani Amerikdba. Ehhez azonban az évtizedek 6ta miikodé magyar
kivandorlds egészét Gj ttvonalra kellett (volna) terelni.

Konkurenciaharc az atlanti hajézdsban

Az eurdpai kivindorlds er8sodése egyre tobb és egyre nagyobb modern géz-
haj6 tizembe 4llitdsdval jirt egyiitt, és természetesen komoly tizletté vale. 1901
és 1905 kozott Magyarorszdg Eurdpa negyedik legnagyobb kibocsdté orszdgd-
véd vélt (Olaszorszdg és az Egyesiilt Kirdlysidg mellett még Ausztria el6zte meg),
mig a kovetkezd 6t évben a hatodik helyre szorult vissza (ekkor Spanyolorszdg
és Oroszorszdg is elé keriilt). A Monarchia két fele egytittesen, az egész évtizedet
vizsgalva, a harmadik helyen 4llt.?¢ Mindez elég jelents piacnak bizonyult ahhoz,
hogy a hajéstdrsasigok figyelmét a Monarchidra, s azon beliil Magyarorszdgra
forditsa.

3% Andrea Komlosy: State, Regions, and Borders. Single Market Formation and Labor Migration in the
Habsburg Monarchy, 1750-1918. Review 27. (2004) 2. sz. 168.

35 MNL OL K 149-1906-11-546. Az idézett részletet 1dsd MNL OL K 149-1909-11-979.

36 International Migrations I-II. Ed. Walter F. Willcox. New York 1929-1931. I. 246-247.
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John Pierpont Morgan amerikai bankdar és iparmdgnds irdnyitdsa alatt ame-
rikai hajésvéllalatok egész sora olvadt 6ssze 1900 és 1902 kozott, s ezzel 1étrejott
az International Mercantile Marine Co. (IMM), amely t6bb brit céget, koztiik a
White Star Line-t is magdba olvasztotta. Ezzel szemben egyrészt a nagy brit cég,
a liverpooli Cunard Steamship Co., mdsrészt a két német véllalat, a HAPAG és a
Norddeutscher Lloyd dltal domindlt Nordatlantischer Schifffahrtskonferenz (ké-
s6bbi nevén: Nordatlantischer Dampferlinien Verband vagy Continental Pool)
allt. Az IMM létrejottekor a német konszern tobb belga és angol tagja is depdrtolt
a Morgan-féle tomoériiléshez. Ennek hatdsira a németek mér 1902-ben egyezsé-
get kotottek az IMM-mel. Az egylittmikodés kiterjedt a tarifdk és az Gtvonalak
osszehangoldsdra, valamint a profit megosztdsdra is. A német cégek lényegében
hajlandék voltak fizetni az IMM-nek azért, hogy a hatalmas rivélis kimélje 6ket a
konkurenciaharcban. A brit kormany ugyanakkor felvette a kesztytt, és a laissez-
Jaire elvét félretéve az IMM-hez nem csatlakozé legjelentésebb brit hajésvilla-
latot, a Cunardot jelentds dllami tdimogatdssal erdsitette meg annak érdekében,
hogy az atlanti utasszallitdsban kordbban meglévé brit dominancidt visszasze-
rezze.”” A Cunard és az amerikai—német szévetség éles konkurencia- és presztizs-
harcba bonyolédott, amelynek részét képezte a minél nagyobb és minél gyorsabb
utassz4llité hajok épitése. A Cunard zdszl6shajoja a Lusitania, az IMM-¢ pedig a
White Star Line-hoz tartozé Titanic lett.

A magyar dllam — valészinileg tudtdn és szindékdn kiviil — ebbe a dardzsfé-
szekbe nytlt bele azzal, hogy az 1903. évi kivdndorlasi torvénnyel kisérletet tett a
kivindorlds dllami ellenérzésének megteremtésére. A magyar politikai elit régéta
szélmalomharcot folytatott a — féleg brémai és hamburgi — kivdndorlasi tigyno-
kok ellen. Ennek megfelel6en a legtobb magyar dllampolgdr a német kikot6kbdl
indult el Amerikdba (az 1903 el6tti években Bréma 50% feletti ardnyt képviselt,
Hamburg pedig nagyjabél 20%-ot).>® Ez foldrajzilag érthetd volt, hiszen a ki-
véandorldk jelentds része a Felvidékrdl indult el, amelyhez ez a két kikotd fekide
legkdzelebb.® Az 1903. évi kivindorldsi torvény azt kivanta elérni, hogy a ki-
vandorl6k magyar teriiletrdl induljanak el, biztositva a magyar dllam feltigyeleti
lehet8ségét. Erre egyediil a fiumei kik6té adhatott médot, ahol azonban ehhez
nem 4llt rendelkezésre a sziitkséges infrastruktira, nem voltak modern utasszallit6

37 Thomas R. Navin — Marian V. Sears: A Study in Merger. Formation of the International Mercantile
Marine Company. The Business History Review 28. (1954) 4. sz. 291-328., kiilonosen: 312. és 319.;
Feys, T: The Battle for the Migrants i. m. 163-169.

38 Bencsik P: Az ttlevélkérdés torténete Magyarorszagon i. m. 193., 219.

39 A Missler-tigyndkség ugyanakkor Horvdtorszdgban — az Adridhoz kézel — szintén kiterjedt tigynoki
hdlézatot miikodtetett. Igaz, Fiumébdl kétszer annyi ideig kellett hajézni New Yorkig, mint Brémd-
bél. — Brunnbauer, U.: Globalizing Southeastern Europe i. m. 76-80.
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hajék, sem elegend§ t8ke ezek kiépitésére. Igy a budapesti kormdnynak ahhoz,
hogy feldllitson egy Fiume—Amerika vonalat, meg kellett dllapodnia a mar ma-
k6dé hajésviéllalatokkal. 1901-1902 folyamédn a HAPAG és a Lloyd is tdrgyalt a
magyar vezetéssel. A varhat6 nagy koltségek és a kockdzat miatt 8k évente 35 000
kivdndorl6 és 7800 visszavandorlé garantdlasat kéreék, illetve 3,5 millié korona
éves dllami szubvenci6t.

Ugyanakkor jelentkezett a kormdnyndl a Cunard is, amely a brit kormdnytdl
kapott tdimogatdsnak koszénhetéen magyar szubvencié nélkiil vdllalkozott a fel-
adatra, és beérte évi 30 000 kivandorléval is. Lépésének f6 motivicidja természe-
tesen piaci részesedésének novelése volt. 1903 novemberében a liverpooli cég ide-
iglenes, 1904 janiusdban pedig végleges engedélyt kapott a magyar kivindorlok
széllitdsdra (utébbiban a 30 000 f6s kontingens garancidjardl azonban le kellett
mondania).®" A német cégek viszont nem akartdk elveszteni a magyar piacot, an-
ndl is inkdbb, mert a korabeli német kivdndorlds alig harmada volt a magyarnak
és negyede az osztriknak. Mivel ekkor mér szdmithattak az IMM erkélcsi tdmo-
gatdsdra, tobbfrontos harcot kezdtek Magyarorszdg és a Cunard ellen. Egyrészt
fokoztdk tigynoki aktivitdsukat, mdsrészt a nemzetkozi sajtéban erételjes lejara-
tokampdnyt folytattak (utébbirdl ldsd a kovetkezd fejezetet), végiil szinte ongyil-
kos jellegi tarifahdboruat inditottak. A Cunard az dllammal koétott szerzédése
révén rikényszeriilt a 180 koronds viteldij tartdsdra, mig a német cégek 140, majd
90, s6ét 40 koronds hajéjegyekkel csabitottdk az utasokat. A fiumei Gtirdny priori-
tasat ily médon nem lehetett fenntartani, még Gigy sem, hogy késébb a liverpooli
cég is 120 korondra csokkenthette 4rait.?

Sok mds érv is sz6lt azonban Fiume ellen: a kikotd talzstfoltsdga (mivel éppen
csak elkezdték a dokkok bévitését, sokszor napokig a szabad ég alatt kellett vara-
kozniuk az utasoknak); a hajék kétszer annyi id§ alatt értek New Yorkba, mint
Brémabdl; sok utas panaszkodott az elldtdsra; a hajékon hidnyzott a magyarul be-
sz€18 személyzet. Az az abszurd eset is tobbszor eléfordult, hogy a Cunard kény-
telen volt Fiumébdl vasiton nyugat-eurdpai kikotSkbe széllitani az utasokat, és
ott tiltette 8ket hajéra. Ezeknek az utasoknak egy részét rdaddsul Brémaba, illetve
Hamburgba vitték, és ott a HAPAG vagy a Lloyd hajéira szélltak fel. Az ilyen eu-

répai ,korutazdsok” tovibb novelték az utazds idejét és jelentds tortardnak teteék

40 A német cégek valéjaban nem akartak megegyezni a magyar kormannyal, és az IMM tagjait is erre
kényszeritették. — Feys, T': The Battle for the Migrants i. m. 170.

41 A Cunarddal kotste 1904. janius 4-i szerz8dést kozli: Kertész Gy.: A kivandorlds szabilyozdsa i. m.
285-294. Az 1911-ben aldirt Gjabb szerzé6dés: MNL OL K 150-é.n.-V-20. (3609. cs.)

42 Az egész bekezdés £6 gondolatmenetének forrdsa egy ismeretlen szerzd hosszii osszefoglaléja a ma-
gyar kivindorldsrél. - MNL OL K 150-1910-V-20. (3609. cs.). Megtaldlhaté még: uo. K 150-1928-
V-20. (3610. cs.)
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ki az utasokat.® Nem meglepé médon a német kormdny is tiltakozott a brémai
és hamburgi cégek diszkrimindldsa ellen. A Monarchia és a Német Birodalom el-
végre szoros szovetségben allt egymdssal, ezért Berlin megiitk6zott a brit Cunard
favorizdldsin. Az 1897-t4l elindulé német hadiflotta-fejlesztés miatt eleve rom-
lott a német—brit viszony, ezt csak tetézte a Cunard-szerzédéssel egyidében meg-
kotott francia—brit ,szivélyes megegyezés” (entente cordiale, 1904. 4prilis). A né-
met kormdny intervenciéja* utdn Budapest kapituldlt: 1904 decemberében igé-
retet tett arra, hogy nem gitolja tovdbb a német kikot6kon 4t zajlé kivandorlast.
A HAPAG és a Lloyd hivatalos engedélyt csak 1911-ben kapott a magyar kivdn-
dorl6k szdllitdsdra, de addig is a magyar kormdny ,jéakarati timogatdsival” ma-
kodhettek. Cserébe villaltdk, hogy besziintetik a tiltott tigynoki tevékenységet
és agitdcior. Bar az igéret szép sz6, ennek megtartdsira nem keriilt sor — mar
csak azért sem, mert a legjobb tigynokok az ideiglenesen visszavindorlék voltak,
akik beszamoltak az Ujvildgban szerzett tapasztalataikrél. Emellett tovabb tevé-
kenykedtek az orszdgban a brémai F. Missler, illetve a hamburgi Falck & Co. és
B. Karlsberg nevii tigynokségek is.*

A Nordatlantischer Dampferlinien Verband dltal elinditott tarifaharc és az
tigynoki tevékenység fokozdsa egyértelmien hozzdjirult ahhoz, hogy 1905 és
1907 kozott cstiesra jart a magyar kivdndorlds, megkozelitve, sét el is érve az
évi 200 000 f6t. 1907-ig ugyan valamelyest nétt az északi kikotSkbdl atlevéllel
kivindorl6 magyarok ardnya, meghaladva a 40%-ot, de 1908-tdl ez 20% koriili
éreékre esett vissza. Mindez egyenesen vezetett a kivdndorlasi torvény szigori-
tdsdhoz, amelyre 1909-ben keriilt sor. 1910-ben mdr a Continental Pool, tehdt
a két német és hdrom tovdbbi nyugat-eurdpai hajéstdrsasdg is megillapodott a
magyar kormdnnyal. Ennek hatdsdra a legalis kivindorlé forgalom (az ttlevéllel
elldtottak ardnya) 1911 és 1914 kozott a Pool 6t kikotéjében (Bréma, Hamburg,
Rotterdam, Antwerpen, Le Havre) egytittesen 44%-rél 90%-ra nétt, igaz, a
valddi dceorésre csak 1914-ben keriile sor. (1913-ban az ardny csak 52% volt,
és 1912-hoz képest még csokkent is.) A javuldsnak szimos oka lehetett. A ko-
rabeli statisztikusok kett6t emlitettek: a Continental Pool torekedni kezdett
a szabdlyszer(i eljirdsra, s a hatdrrenddrség hatékonysdga is novekedett. Ez a
kép azonban drnyaldsra szorul. A HAPAG ugyanis 1914-ig folytatta illegalis

3 Tonelli Sindor: Ultonia. Egy kivandorlé hajé torténete. Bp. 1929. 64-66., 96., 149.; SVD 1. 296
299.; ,Valahol tdl, meseorszdgban...” i. m. 1. 47-48., 127-131., 147-152.; Pelles Mdrton: Dr. Tauffer
Emil (1905) és Roediger Ernd (1907) jelentései a Fiume—New York kozotti kivindorldsrol. Aetas 34.
(2019) 2. sz. 107-119.

4 MNL OL K 150-1910-V-20. (3609. cs.) Szdm nélkiili irat a kivindorldsrél.

5 Kertész Gy.: A kivandorlds szabilyozdsa i. m. 96.; Rdcz L: A paraszti migrci6 i. m. 222-223.

40 Lgsd az MNL OL K 149 fond 11. tételét az 1903—-1909 kézotti idszakban.
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akcidit.” Ennek kovetkeztében 1914 mérciusaban Sdndor Jinos beliigyminisz-
ter arrdl értesitette a Nordatlantischer Dampferlinien Verband cégeit, hogy a
magyar kivindorlék széllitdsdra nyert engedélyt 1914 végétdl megvonja téliik,
mivel sajdt (tehdt kiilfoldi) kikotdikben nem tartottdk magukat a magyar tor-
vényekhez.®® Erre egyébként a Pool-szerz6dés jogot is adott nekik, tehdt ezt
inkabb triigynek tekinthetjitk. Mindenesetre elképzelhetd, hogy az 6t cég, és
f6leg a HAPAG, az engedély megvondsa uzin igyekezett bizonyitani, hogy im-
mdr térvényesen jdr el, hitha a magyar kormdny meggondolja magdt. Végiil az
1914-es hirtelen javulds tovabbi oka az év elején hatdlyba 1ép6 magyar—osztrdk
megegyezés volt a hadkotelezettek kolcsonos ellendrzésérdl, amelyrdl kés6bb
bévebben lesz sz6.

A hdboru kitorése utdn — a Monarchia és Nagy-Britannia kozotti hadidllapot
miatt — a Cunard engedélyét is megvontdk. A hdbor elején egyébként is megtil-
tottdk a kivdndorldst,® de a kormdny mdr késziilt a hdbord utdni helyzet szabé-
lyozdsdra, amikor immar kotottségek nélkiil hozhat létre egy j Fiume—New York
vonalat. 1915-ben a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank jelentkezett azzal, hogy a
HAPAG és a Norddeutscher Lloyd hajlandé lenne részt venni egy magyar rész-
vénytdrsasig megalapitdsiban, amely magyar hajékkal Fiumébél szillitana a ki-
vandorlékat Amerikdba. A kormany hdrom feltételt szabott: a cégek a német ki-
kotkben is tartsdk be a magyar torvényt; a forgalomnak legaldbb a fele Fiumén
keresztiil legyen lebonyolitva; e célbdl jelentds t6két fektessenek be az alapitandé
magyar hajéstdrsasdgba. Budapest attdl is elzdrkézott, hogy kizdrélagos jogot ad-
jon a német—magyar egyiittmikodésnek, attdl félve, hogy az engedélyben nem
részesiild cégek ismét illegdlis tigynoki hdlézatot hoznak majd létre.” E tdrgyald-
soknak gyakorlati jelentdsége mar nem volt, mivel a hdboru végén a kivindorlds
terén is teljesen 4j helyzet dllt eld a torténelmi Magyarorszdg felbomldsa, illetve az
amerikai bevandorldsi politika 4talakuldsa (a kvétarendszer bevezetése)’' miatt.

47 Az 1909. évi szabdlyozdsrél és a Pool-szerzédésrél bévebben lasd Bencsik P: Az ttlevélkérdés toreéne-
te i. m. 93-99. A szerz8dés német nyelvii szovegét lisd MNL OL K 150-é.n.-V-20. (3609. cs.) A Pool
kikot6ibdl legdlisan kivdndorldk szdmdt kozli: A Magyar Szent Korona orszdgainak kivdndorldsa és
visszavandorldsa 1899-1913. Bp. 1918. (Magyar Statisztikai Kozlemények, 4j sorozat, 67.) Altaldnos
jelentés, 97-99.

4 MNL OL K 150-é.n.-V-20. (3609. cs.)

4 Eredetileg csak egy évre, majd e tilalmat évente meghosszabbitottik. A tilalom elvileg csak a 17
évnél idésebb férfiakra vonatkozott, de a hdbort idején — féleg az antanthatalmak tengeri blokddja mi-
att —a nék sem utazhattak. Az els6 tiltdst az 5.474/1914. MLE. rendelet irta el6. MRT 1914. 1. 1416.
50 MNL OL K 150-é.n.-V-20. (3609. cs.)

SV Puskds ].: Kivindorlé magyarok i. m. 165-166.; Documents of American History. Ed. Henry Steele
Commager. New York 1949. (Fifth edition) 316., 372-374.
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Magyar ,,orszdgimdzs” az Egyesiilt Allamokban és a vildgban

A kivéandorldk jovéjével kapcsolatban az Egyesiilt Allamok és Magyarorszdg el-
képzelései merSben eltértek egymdstdl, s ez elkeriilhetetleniil konfliktushoz ve-
zetett. Washington szdmdra az volt a prioritds, hogy a bevdndorlék — érkezzenek
barhonnan is — miel6bb olvadjanak be, integrdlédjanak az amerikai tdrsadalom-
ba. Budapest viszont a magyar kivindorlék visszavindorldsit szorgalmazta, a
még kint tartézkoddéknak pedig nemzeti identitdsuk megévisa érdekében tdmo-
gatdsokat nydjtott. Emellett megkisérelte a szlovdk és rutén nemzetiségi emig-
ransok politikai befolydsoldsdt is.>

A Cunard és a magyar kormdny kozott megkotott szerz6dés 6dnmagiban
is felkeltette a washingtoni hatésdgok figyelmét, de az érdekeiben sértett, az
IMM-mel szévetséges német hajoscégek is erételjes lejaraté kampdnyt inditot-
tak Magyarorszdg ellen. Az USA sérelmezte, hogy a magyar kormdny évi 30 000
kivdndorl6t garantdlt a Cunardnak — mikézben a sajit bevdndorldsi torvénye til-
totta az dllamilag szervezett kivindorldst. (Mint lictuk, a végleges szerzédésbél
ez a garantdlt létszdm ki is maradt.) Egy amerikai szendtor ennek hatdsdra tor-
vénymodositdst is benydjtott, amely szerint nem szdllhat partra az a kivdndorlo,
aki valamely kormdny és egy hajéstdrsasdg kozt 1étrejott szerz8dés alapjan érkezik
az USA-ba. Ez a médositds kimondottan a Cunard ellen irdnyult, és csak nehe-
zen (a brit kormdny erételjes kozbelépése utdn) lehetett megakadalyozni ennek
életbe 1éptetését.” Tisza Istvan 1904-ben a kozos kiiligyminiszter dltal igyeke-
zett eloszlatni az Egyesiilt Allamok kételyeit. A fennmaradt dokumentum arrél
tantskodik, hogy a beliigyi tarcdt is vezetd magyar miniszterelnok tévesen mérte
fel a helyzetet. A Cunardnak felajinlott garancidt csekély méreékii dllami tdmo-
gatdsnak nevezte, ugyanakkor az 1903. évi torvénytdl a kivindorlds csokkenését
remélte.>*

A HAPAG és a Lloyd képtelen vddakkal is illette Magyarorszdgot. Azt alli-
tottdk, hogy a Cunard busds haszna érdekében kapott engedélyt, illetve hogy
Magyarorszdg igy prébalt megszabadulni az elmebetegektd], a nyomorékoktdl
és a blin6z6ktbl. Theodore Roosevelt, az Egyesiilt Allamok elnoke, 1904 végén
nevezte ki hivatalosan a bevindorldsi tigyek kiilonleges feliigyel6jének Marcus
Braunt, aki ekkor madr mastél éve 4llt (ideiglenesen) ezen a poszton. Az volt a fel-
adata, hogy megvizsgilja a kivindorlds koriilményeit Eurépdban, s ennek sordn

52 Pilvélgyi B.: A magyar kivindorldsi politika kezdetei i. m. 32-33.

53 Riez I.: A paraszti migracié i. m. 220-221.

>4 MNL OL K 149-1904-11, 339/1904 BM res.

%> Lasd példdul Europe Dumps its Insane on Our Shores; Frauds of Immigration Exposed and an
Effective Remedy. New York Herald, 1905. mdjus 28.; megtaldlhat6: MNL OL K 149-1905-11.
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Magyarorszdgra is elutazott. Mdr a kordbbi, besszardbiai tapasztalatai alapjdn azt
vallotta, hogy vannak j6 és rossz bevindorldk, és utébbiaktdl — szavai szerint: ,,a
sopredéktSl” — meg kell menteni Amerikat. Braun maga is magyar szdrmazisu
volt, 1892-ben vindorolt az Egyesiilt Allamokba.’s A magyar hatésigok hamaro-
san ellenségesen kezelték Braunt: azzal vadoltdk, hogy a brémai Missler tigynok-
séggel 4ll kapcsolatban, valamint kanadai kivindorldsra agitdl. Mindkettd tiltott
tevékenységnek szdmitott. Braun rdaddsul megbizélevél nélkiil érkezett, és nem
is vette fel a hivatalos érintkezést a magyar kivdndorldsi szervekkel. Az tigybél
diplomdciai bonyodalom lett, amely Braun hivataldbdl valé tdvozdsaval zdrult.”

Az Amerikdban folyé sajtokampdny ellen Lévay Lajos, magyar kivdndorldsi
biztos igyekezett egy cikkben fellépni. Trdsa ismertette az 1903. évi kivindorldsi
torvény f6bb pontjait, a magyar kivindorlds méreteit, az tigynokok tevékenysé-
gét, végiil a kormdny tdrgyaldsait a német tdrsasigokkal és a Cunarddal.’® Nem
sokkal ezt kovetden jelent meg Braun konyve, amely élesen birdlta a magyar kor-
mdny 4lldspontjit. Braun beszdmolt arrdl, hogy a magyar hatsdgok akaddlyoz-
tak a munkdjit, s6t a mozgdsszabadsagdt is. Kotete Robert William Seton-Watson
elhirestilt kdnyvéhez® hasonléan mutatja be Magyarorszdgot: Kossuth és Petéfi
népe, a szabadsdg hazdja korrupt, rothadt politikai rendszerré ziillott. A Cunard-
szerz8dést legalizdlt emberkereskedelemként interpretélta, a kormdnyt pedig az-
zal vddolta, hogy tigynoki tevékenységet folytat a kivindorlds fokozdsa érdekében.
A konyv azt sugallta, hogy az tizlet haszndnak egy része visszacsorgott a politiku-
sok és kegyeltjeik zsebébe. Braun elfogadhatatlannak vélte, hogy Magyarorszig
befolydst akar gyakorolni a kivindorldkra, gétolja beolvaddsukat Amerikiban,
ezzel gyakorlatilag ,magyar gyarmatot” épit ki az USA-ban. Ugy vélte, hogy a
kivindorlds fogalma végleges tdvozdst jelent, ami a magyar definiciéval és gya-
korlattal ellenkezett. Véleménye szerint a kormdny nem vddolhaté azzal, hogy a
kivindorlds révén szandékosan meg akarna szabadulni a blin6z6ktdl, gyengeel-
méjliektdl, ugyanakkor nem tesz meg mindent annak érdekében, hogy az ilyen
emberek ne juthassanak ttlevélhez. Braun egyuttal igyekezett megcifolni Lévay

5 Braunrél bévebben ir egy ismeretlen szerzé blogbejegyzésében: Down the Rabbit Hole 2: Marcus
Braun. (https://www.theodorerooseveltcenter.org/Blog/Item/Marcus%20Braun, letdltés: 2023. jan.
28.)

7 MNL OL K 26 Miniszterelnokség, kozpontilag iktatote és irattdrazott iratok 1867-1944 (a tovab-
biakban: K 26) 1906-XV-945, 1.642/1905. ME. A magyar forrdsok szerint Braunt elbocsdtottak. —
Uo. 1.736/1906. ME. Az amerikai sajt6 szerint Braun lemondott. Lisd Marcus Braun is out. Immig-
rant Inspector, who has had Several Difficulties, Resigns. New York Times, 1906. mércius 17. 4.

58 Baron Louis de Lévay: The Hungarian Emigration Law. The North American Review 182. (1906)
1. sz. 115-122. Megtaldlhaté: MNL OL K 149-1905-11.

59 Scotus Viator [Robert William Seton-Watson]: Racial Problems in Hungary. London 1908.
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cikkének 4llitdsait.® Ugy vélem, a magyar kormany és Braun egyardnt tilzé vé-
dakat fogalmazott meg. Kozelebb 4ll a valésighoz, hogy a magyar kormany 1¢-
pései azért voltak hibdsak, mert nem — vagy nem jél — mérte fel ezek nemzetkozi
kortilményeit és kovetkezményeit.

Talin nem tdlzds, hogy részben a Magyarorszdggal kapcsolatos hirek hati-
sara, az Bgyesiilt Allamokban tovibb er6sodott az j bevandorlék elleni fellépés.
Az 1900-as években sorra sziilettek az egyre szigorod6 bevdndorldsi torvények, il-
letve torvényjavaslatok. 1903-ban tiltottdk meg az elmebetegek, fertéz8 betegek,
tolvajok, maginyos kiskordak bevidndorldsdt, 1907-ben pedig a gyenge fizikai és/
vagy szellemi dllapotd emberek, egyéb blin6z8k, prostitudltak belépését is. A tdrsa-
dalom jelent8s része mér a szdzadfordulén tdmogatta, hogy az analfabétdkra is ter-
jesszék ki a tilalmat. Ennek javaslatdt t6bbszor is elfogadta a kongresszus, de 1897-
ben Grover Cleveland, 1913-ben pedig William Howard Taft elnok megvétdzta azt.
(Végiil 1917-ben Woodrow Wilson kétszeri vétdja ellenére mégis torvényerdre emel-
kedett).¢' Braun jelentése szerepet jétszott abban, hogy a kongresszus 1910-ben elfo-
gadta az Gigynevezett Mann-torvényt, amely a fehérek rabszolgasdga ellen lépett fel.©2

Braun ldtogatdsat kovetéen 1906—1907 folyamdn Gjabb bevandorldsi tisztvi-
sel6k érkeztek Magyarorszigra, s 6k sokkal jobb tapasztalatokrél szimoltak be.
Ez arra utal, hogy Braunban jelentds személyes sértettség is munkalhatott. A ma-
gyar kormdny is békejobbot nydjtott, if). Andrdssy Gyula még azt is javasolta,
hogy az Egyesiilt Allamok utasitson vissza minden olyan, fedélkézben utazé ma-
gyar bevdndorlét, akinek nincs utlevele. Az 4j bevdndorlék elleni fellépés jele volt
a Dillingham-bizottsdg feldllitdsa is 1907-ben. VezetSje William Dillingham,
egyik illusztris tagja pedig a nativistdk taldn legjelentdsebb képviseléje, Henry
Cabot Lodge lett — mindketten republikdnus szendtorok. A hdrom éven 4t md-
kodé kétpdrti testiilet végiil 1911-ben térta eld javaslatait. Lényegében rasszista
alapon bélyegezte meg az 0j bevandorlékat, akiknek tovibbi bedramldsdt stlyos
fenyegetésnek tekintette az Egyesiilc Allamokra nézve. Az {ristuddsi teszt mel-
lett javasolta, hogy kvétdk feldllitdsival csokkentsék az 4j bevdndorlok szamat.
Ezeket végiil csak az 1920-as években vezették be.

0 Marcus Braun: Immigration Abuses. Glimpses of Hungary and Hungarians. New York 1906; Pus-
kds J.: Kivandorlé magyarok i. m. 141.

¢! Documents of American History i. m. 257-258., 281-282., 315-317.

62 Kristofer M. Allerfelds: Marcus Braun and “White Slavery”. Shifting Perceptions of People Smuggling
and Human Trafficking in America at the Turn of the Twentieth Century. Journal of Global Slavery
4. (2019) 3. sz. 343-371.

3 Tibor Frank: “For the Information of the President”. The US Government Surveillance of Aust-
ro-Hungarian Emigration (1891-1907). Hungarian Journal of English and American Studies 6.
(2000) 2. sz. 214-215., 222-233. — Andrdssy ajanlatdt az USA visszautasitotta, lasd Szdntd M.: Ma-
gyarok Amerikdban i. m. 59.
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Allampolgdrsagi jog

A kivéndorlds és a globalizicié még olyan, szuverén nemzeti hatdskérnek gondolt
teriileteket is érint, mint az dllampolgarsdgi jog. Ez egyrészt a nemzetkozi szerzé-
dések kovetkezménye, masrészt a vildg mds orszdgainak — kiilonosen a méreékadé
dllamok, nagyhatalmak — gyakorlatdnak kovetésébdl szdrmazhat. A globalizécié
hatdsai tehdt itt is jelentkeznek. A premodern dllamok t6bbnyire az ,6rokos 4l-
lampolgédrsdg” alapjin dlltak, vagyis nem tették lehetévé az dllampolgirsig ko-
telékébdl valé elbocsdtdst. A modern kor kihivdsaira és a fokoz6dd nemzetkozi
migrdciéra adott elsd valasz — a 19. szdzad els6 kétharmaddban — az dllampolgar-
sag kizarélagossdganak elve volt, vagyis az, hogy (j dllampolgdrsig megszerzése
esetén a régirdl le kell mondani. A szdzad végén azonban egyre t6bb dllam szaki-
tott ezzel, igaz, gyakran felemds médon: nem tiltotta meg a kettés dllampolgdr-
sdgot, de a mdsodik dllampolgirsdgot — jogi értelemben — nem vette figyelembe. 5
A legtobb kivéandorlét vonzé Egyesiile Allamok gyakorlata részben eltére ettél.
Az Eurépdban elterjedt 6rokos dllampolgarsigot respektdlva az USA a 19. sza-
zad kozepéig elfogadta, hogy a bevandorléktdl a kordbbi dllamuk — az amerikai
dllampolgarsdg megszerzése utdn is — kovetelhet katondskoddsi kotelezettséget.
1859 tdjin azonban mir itt is az dllampolgdrsig kizdrélagossigdnak elvét kép-
viselték, vagyis azt, hogy az amerikai dllampolgarsdg felvétele megsziinteti a be-
vandorld eredeti dllampolgarsdgdt. Tehdt az USA inkdbb a 19. szdzad elsé felében
ismerte el a kett6s allampolgdrsigot, utina mir nem.®

Az 1870-es években elindulé globalizdciés hulldm elétt a kivindorlds egyér-
telmien egyiitt jirt a magyar és az osztrik dllampolgdrsdg elvesztésével. A globa-
lizéci6 kovetkeztében viszont terjedni kezdett a kettds dllampolgdrsdg intézmé-
nyének elismerése, s ezzel egyiitt az, hogy a kivindorlék megtarthattdk eredeti
dllampolgarsdgukat. A kiegyezés el6tt a kérdés szabdlyozdsa nem magyar, hanem
birodalmi jogkor volt. Az 1832. évi osztrdk pdtens a kivdndorldst a visszatérés
szandéka nélkiili, végleges tdvozdsként hatdrozta meg. A jogszer(ien tdvozdkat pe-
dig kotelezte az dllampolgdrsaghdl valé elbocsdtdsra. Emellett az illegdlisan emig-
ralék dllampolgdrsdga is megsziint, de ezt tovdbbi negativ jogkovetkezmények is
kisérték (példdul vagyonuk zér ald keriilt, nem 6rokolhettek stb.). A Budapesti
Hirlap, a kor hivatalos lapja, 1859-ig rendszeresen kozzétette az illegdlis kivan-
dorlékat ,polgdrjogvesztettnek” nyilvdnité hatdrozatokat. A kiegyezés utdn a
kivindorlds és az dllampolgdrsigi jog szabdlyozdsa egyardnt a magyar beligyek

64 Bévebben lasd Kirdlyfi Arpid: A magyar dllampolgarsg kizdrélagossiga. Bp. 1913.

5 Pilvélgyi Baldzs: A kivindorlds ellenérzésének lehetdségeit keresve. Allampolgérsdgi jog és a kato-
nakoteles személyek kivindorldsdnak problémdja Magyarorszdgon (1870-1914). Jogtorténeti Szemle
18. (2016) 2. sz. 25.
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korébe keriilt. Ugyanakkor hosszabb idén 4t egyikrél sem sziiletett 6ndlld, belsd
szabdlyozds, mikozben az osztrik jogszabdlyok sem voltak egyértelmtek abbdl a
szempontbdl, hogy mi térténjen a kivandorlék dllampolgdrsigdval.c® A korabeli
magyar kozigazgatasi jogrdl sz6l6 kotet szerint Magyarorszdgon annyi valtozott,
hogy az illegdlisan kivindorl6k megtartottdk dllampolgarsidgukat, mig a legili-
san emigrdléknak tovdbbra is le kellett mondaniuk arrél.s

Kiilon szabdlyok vonatkoztak az Egyesiilt Allamokba valé kivindorldsra. 1870.
szeptember 20-dn az Osztrak—Magyar Monarchia és az Egyesiilt Allamok 4llam-
szerz8dést kotott egymdssal, amely a birodalom mindkét felében hatéllyal birt.
Ennek értelmében azok, akik legaldbb 6t évig a mdsik fél teriiletén tartézkodrtak és
megszerezték annak dllampolgdrsigdt, elvesztették eredeti honossigukat. A felek
a kettds dllampolgdrsig eseteit akartdk ezzel kikiiszobolni. A szerzédés egyben
lehetdséget adott a kedvezményes visszahonositdsra. A megéllapodds évtizedeken
4t hatott a magyar dllampolgdrsdgi jogra.s® 1870-ben a kivindorlds mérete még el-
hanyagolhaté volt, csaktgy, mint 1879-ben, amikor megsziiletett az elsé magyar
dllampolgdrsagi torvény. Ez a jogszabdly az 1870-es dllamszerzédéssel részben el-
lentétes elbirdsokat is tartalmazott. Az dllampolgdrsag elvesztésének egyik esete, a
tavollét, csak tiz évnyi, megszakitds nélkiili kiilfoldi tartdézkodds esetén jart jog-
vesztd hatdllyal. A t6rvény 36. §-a értelmében Magyarorszdg elismerte a kettds
dllampolgdrsdg intézményét, bdr a kettds dllampolgdrok esetében a magyar dllam-
polgdrsigot tekintette elsédlegesnek.® A belsé jog és a nemzetkozi jog tehdt ezen
a ponton szembekeriilt egymdssal. Az dllamszerz3dés értelmében a legaldbb 6t éve
az Bgyesiilt Allamokban €18, és ott honossdgot szerz6 személy automatikusan el-
vesztette a magyar dllampolgdrsigdt, mig az elsé magyar dllampolgdrsdgi térvény
szerint nem. De akdr tiz év utdn sem, mert ha koézben hazaldtogatott, Gjabb ma-
gyar utlevélért folyamodott, vagy akdr csak bejelentette, hogy meg akarja 6rizni
magyar honossdgit, akkor a tiz év szimitdsa Gjrakezd6dott. Ugyanakkor a fenn-
maradt forrdsok nem utalnak arra, hogy ebbdl konkrét vitdk szdrmaztak volna.

Az 1900-as években sziiletett két magyar kivindorldsi torvény mér tel-
jes hatdrozottsiggal dllc ki amellett, hogy a kivindorlé megtarthatja magyar

% Pilvilgyi Baldzs: Divergencia vagy aszinkronitds? A kivindorlds osztrak és magyar szabalyozdsinak
utjai, 1867-1914. In: Kolcsonhatdsok. Eurépa és Magyarorszdg a jogtorténelem sodrdsiban. Szerk.
Mezey Barna. (Jogtorténeti értekezések 50.) Bp. 2021. 246-249. A megfoszt6 hatirozatra példa: Bu-
dapesti Hirlap, 1858. december 24. 4.

7 Boncz Ferenc: A magyar kozigazgatdsi torvénytudomany kézikonyve I-111. Bp. 1876. I1. 56-57.

08 1871. évi XLIIL tc.; Varga Norbert: A honosits jogintézménye, kiilonos tekintettel az Amerikai
Egyesiilt Allamok és az Osztrak-Magyar Monarchia dltal kétote 1870-es dllamszerzddésre. Jogtorténeti
Szemle 6. (2004) 3. sz. 54.

69°1879. évi L. tc. A 36. § szerint ,aki egyszersmind mds allam polgira, mindaddig magyar 4llampol-
garnak tekintendd, mig magyar dllampolgirsigit a jelen torvény értelmében el nem vesztette”.
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dllampolgarsdgdt.” A legtobb kivdndorlé eleve csak néhdny évre akarta elhagyni az
orszdgot, hogy az Amerikiban spérolt pénzzel azutdn visszatérjen. Jelentds részitk
kisérletet is tett a hazatérésre, de — kiilonb6zd okokbdl — a visszavindorlék sokszor
ismét elhagytdk az ,,6kontrit” (6hazdt). Tartésan csak nagyjdbél a negyediik maradt
itthon. Magyarorszdg esetében mindenképpen igaz, hogy a globalizdcié hatdsdra
a kivindorlék immdr nem vesztették el dllampolgirsigukat, részben azért, mert a
kivindorlds fogalma is teljesen megviltozott: immdr nem azt jelentette, hogy va-
laki véglegesen tdvozik, hanem csak azt, hogy ,meghatdrozatlan idére” (1903), il-
letve ,egy évnél hosszabb idére” (1909) hagyja el az orszdg teriiletét. A kivindor-
16 — a felgyorsult migricié kovetkeztében — valéjdban vendégmunkdssd alakult.”
Szintén erre utal, hogy az Amerikdba kivindorlék z6me nem kérte az dllampol-
garsdg kotelékébdl valé elbocsdtast, vagyis tdvozdsakor azt tervezte, hogy visszatér
Magyarorszdgra. Ezzel szemben az Ausztridba vagy Németorszagba kivindorlék
tobbsége kérte magyar dllampolgarsigdnak megsziintetését.”?

Figyelemre méltd, hogy 1914 utdn, amikor a kivindorlds jelentds mértékben
megnehezedett, visszarendezddésre keriilt sor, bdr csak néhdny évtized eltelte
utdn. Az dllampolgdrsiggal kapcsolatos diszkrimindcié Magyarorszdgon 1939-
t6l még csak az illegilis kivindorlékat sujtotta. Nagyjibdl 1949-t8l viszont mar
a legdlisan tdvozdkat is megfosztottdk magyar honossiguktdl. Egyesek maguk
kérelmezték az dllampolgdrsigbdl valé elbocsitdst, mig sokakat kényszeritettek
erre. A sztilinista rezsim szdmdra a kivandorlds ismét valamilyen végleges, orok
idékre sz616 1épésnek szamitott. A Kddar-korszakban aztdn — egy jabb globali-
z4cibs hulldim kezdetén — tjra lehet8ség nyilt arra, hogy a kivindorlok megtartsdk
dllampolgdrsigukat.”? Ehhez hasonléan a legtobb dllam a két vilighdborua idésza-
kdban megtiltotta a kettds dllampolgarsigot, mig az Gjabb globalizdciés hullim
idején ismét engedélyezte azt.

Védkotelezettség

Az Egyesiilt Allamokkal megkotott, mar idézett 1870. szeptember 20-i szerz6dés
értelmében az amerikai dllampolgarsdgot szerzd kivindorlét a Monarchidba visz-
szatérve mdr nem lehetett besorozni. A fészabdly alél azonban voltak kivételek:

70°1903. évi IV. tc., 1909. évi IL. tc.

"1 Hasonléan érvel, bar a vendégmunkds szt természetesen nem haszndlja Farkas Pil: Az amerikai
kivindorlds. Bp. 1907. 15-18. Amellett is érvel, hogy a kivindorlds a modernizdlédds, a fejlédés jele
és kovetkezménye.

72 Pdlvélgyi B.: A kivandorlds ellenérzésének lehetdségeit keresve i. m. 29-30.

73 Bévebben lasd Bencsik Péter: A kivandorlds és a magyar dllampolgarsig, 1948—1978. Szdzadok 156.
(2022) 811-834.
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aki besorozott Gjoncként, vagy szolgalat kozbeni szabadsdga idején vindorolt ki,
esetleg tartalékosként agy, hogy mar behivét kapott, azt amerikai dllampolgar-
saga ellenére is megbiintethették visszavindorldsa esetén.”* Mivel az eurdpai 4l-
lamokkal szemben az Egyesiilt Allamokban nem volt kételez$ katonai szolgd-
lat, sok hadkoteles kort fiatal férfi kifejezetten a védkotelezettségtdl menekiilve
indult el a tengeren talra. A visszavdndorlék jelentds része nem is kérte vissza-
honositdsdt, inkdbb ragaszkodott amerikai dllampolgirsdgahoz.”> Az Egyesiilt
Allamokkal koot szerzédés ellenére a magyar hatésigok gyakran jogellenesen
zaklattdk védkotelezettség elmulasztdsa miatt az amerikai dllampolgarként visz-
szatért személyeket. Washingtoni tiltakozdsok hatdsira ezt a beligyminiszter
megtiltotta, de természetesen csak akkor, ha az 4j dllampolgdrsdg megszerzését
— hitelt érdemlé médon — bizonyitotta a visszavdndorld. Perczel Dezsé beliigymi-
niszter a rendelet szovegében elismerte, hogy alapvetSen kiilsé kényszer hatdsdra
cselekedett, s kifejezte ezzel kapcsolatos ellenérzéseit: ,,részemrél teljesen méled-
nyoltam a kozigazgatdsi hatdsdgok altal e téren eddig kifejtett szigort és buzgdsé-
got, sét azt indokoltnak is kell tartanom”.7¢

A helyi kozigazgatasi vezet6k kezdettdl fogva ugy vélték, hogy a kivindorldk
egyik f6 motivédcidja a katondskodds el8li menekiilés volt,”” de egy kivdndorl6
szavai szerint azért is érdemes megszerezni az amerikai dllampolgirsdgot, ,,mert
akkor idehaza nem parancsol neki senki”.”® Ahogy nétt a hadkételes tdvozok szé-
ma, a politikai és katonai elit egyre inkdbb aggddni kezdett. A megolddst nagy-
ban megnehezitette, hogy a hatdrt 4tlépd utasoktdl a kiilfoldi hatésigok tobbnyi-
re nem kértek utlevelet, sem hadmentességi igazoldst. Ez a dualista birodalom
mindkét felére vonatkozott: a magyar kivindorlékat mar Ausztridban sem ellen-
Srizték kotelezd jelleggel. Nemcsak a nyugati vildgra jellemzé édltaldnos ttlevél-
mentesség miatt, hanem azért sem, mert az osztradk—magyar hatdr a Monarchia
belsé hatdra volt, ahol egyébként még vimellendrzést sem végeztek. A magyar
kivindorl6k utlevelét az osztrak hatésidgok egyetlen helyen, Oderbergben ellen-
drizték, de erre a német—osztrak hatdron keriilt sor, nem a magyar—osztrak belsé
hatdron. Ennek hire gyorsan elterjedt, s az dtlevél nélkili kivindorlék konnyd-
szerrel el tudtdk keriilni Oderberget.”

741871. évi XLIIL tc.

7> Pilvélgyi B.: A kivandorlds ellenérzésének lehetdségeit keresve i. m. 26-27.

76 28.933/1898. BM. korrendelet. MRT 1898. 1. 562-564.

"7 SVD L. 76., 85. Siros, illetve Zemplén megye jelentései 1881-bsl.

78 Tonelli S.: Ultonia i. m. 132.

7> A Balkdnrdl is kiépiilt egy alternativ, Svdjcon 4t irdnyulé dtvonal. — Brunnbauer, U.: Globalizing
Southeastern Europe i. m. 180-181.
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A védkotelezettség szabdlyainak kijétszdsdt csak az osztrdk és a magyar ha-
tosdgok szoros egylittmiikodésével lehetett (volna) meggdtolni. 1901-ben elin-
dultak ugyan az erre vonatkozé tdrgyaldsok, de rendkiviil vontatottan haladtak.
Ausztria 1900-tdl irta el6, hogy az 50 évnél fiatalabb férfiaktdl az engedélyezett
hajéstdrsasigok kérjenek hadkotelezettségi igazoldst. Az osztrdk kormdny ezu-
tin kereste meg a magyar felet, hogy ezt a szabdlyt kiterjeszthetik-e a magyar
dllampolgarokra is. A magyar fél ehhez hozzdjirult — hamarosan mar nemcsak az
Ausztridban hajéjegyet vdsdrlok, hanem az ott elfogott illegélis (Gtlevél nélkiili)
kivandorlék esetében is, de csak a 17 és 36 év kozotti életkorban. Ausztria éve-
ken 4t ragaszkodott a magasabb korhatdrhoz, de végiil engedett. A megéllapodds
természetesen vonatkozott volna a Magyarorszdgon 4t kivindorolni szdndékozé
osztrékokra is. A magyar félnek azonban kozjogi aggélyai voltak, emellett attdl
tartott, hogy indokolatlan zaklatds érheti az dllampolgarait. A tdrgyaldsba — a két
német hajévéllalat miatt — a német kormdany is bekapcsolédott, és hajlandénak
mutatkozott el6irni a HAPAG és a Lloyd szdmadra, hogy ne engedjenek magyar
utasokat hajéra széllni ttlevél (vagyis védkotelezettségi engedély) nélkiil. Viszont
feltételiil szabtdk, hogy Bécs és Budapest is egyezzen meg egymdssal. Erre 1908
végén keriilt sor: a megfeleld igazolds nélkiili magyar kivindorlékat mindkét fél
feltartéztathatta és visszafordithatta (de mds eljirdst nem folytathatott le elle-
niik).’ A megallapodds tovdbbi 6t évig nem lépett hatdlyba, az utolsé akaddlyok
elhdruldsa utdn ezt csak 1914 elején 6ntoteék jogi formdba. Ezek alapjdn az oszt-
rak dllampolgdrok ellendrzését a magyar szervek végezhették el, a magyar dllam-
polgdrok ellenérzésére pedig az osztrdk hatésigok a Monarchia kslsé hatdrain
voltak jogosultak. BS két évtizede még amellett érveltem, hogy ez az ellenérzés a
belsd (tehdt a magyar—osztrdk) hatdr mentén zajlott, de a levéltari forrdsok ismételt
vizsgdlata utin meggy6z6dtem arrdl, hogy ez tévedés.®’ Ha nem is a Monarchidn
beliil, de mindenesetre olyan hatdrszakaszokon indult el kételezd, bar szelektiv
(a 17-36 év kozotti férfiakra kiterjedd) ttlevél-ellendrzés, ahol erre 1865 éta nem
volt sziikség (példdul az osztrék—bajor hatdrszakaszon). Ez az intézkedés taldn
hatékonyabban gitolta volna az engedély nélkiili kivindorldst az eddigi prébalko-
zdsokndl, de tal késdn 1éptették életbe. 1914 elején mindenesetre ttlevél-ellendr-
26 édllomdsok létesiiltek Ausztria nyugati hatdrai mentén. Sdndor Jinos magyar
beliigyminiszter 1916-ban tgy vélte, hogy — majd a hdbord utin — ennél sokkal

80 MNL OL K 150-1910-V-20-22489. (3609. cs.)

81 336/1914. ME. rendelet és 27.573/1914. BM. korrendelet. MRT 1914. 1. 21-23., 98-99. A ren-
deletek szovege a korabeli helyi hat6sdgokat is megtévesztette. Szepes varmegye alispanja feliratdban
rakérdezett, hogy nem keriilt-e sajtéhiba a szovegbe, de a minisztérium vilasza egyértelmiisiti, hogy
valéban a kiilsé hatdrokon kell csak ellendrzést végezni. V6. MNL OL K 150-1914-V-20-4197,
34614/1914. BM. (3609. cs.)
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radikdlisabb intézkedésekkel lehet csak ténylegesen lezdrni a birodalom hatdrait.
Elsésorban tgy, hogy minden szomszédos dllam hasonlé szigort alkalmaz. Erre
azonban maga is csekély esélyt ldtott.®

A ki- és visszavandorlds globdlis hatdsai Magyarorszdgra

Ismert, hogy a migriciéra elsésorban a fiatalabb, képzettebb, de legalabbis a vél-
lalkozékedvii népesség szdnja el magdt, és hogy eleinte a férfiak jelentésen feliil-
reprezentiltak benne. Ezt aldtdmasztja a korabeli hazai statisztika is: a kivdn-
dorlék kétharmada férfi, tobb, mint fele pedig 30 év alatti volt.®* Ily médon a
nemek kozotti létszdmegyensuly felborult,® a tdvozdék pedig gyakran jelentds trt
hagytak maguk utdn: ,Nem a koldus, nem a tehetetlen, nem a munkaképtelen és
beteg része a népnek megy kifelé, hanem a legszorgalmasabb, a munkabiré és a
vagyonosabb elemek [...] a tehetds része kivindorol, a tehetetlen pedig itt marad
és elégedetlenkedik.”ss

A szizadfordulé magyar kivindorldsa azonban nem csak negativ hatdsokkal
jart. Egyrészt a kivindorlék gyakran jelentés osszegeket kiildtek haza, masrészt egy
bizonyos 6sszeg megsporoldsa utdn vissza is tértek, rendezték addssagaikat, Gj fldet
vettek, modernebb hdzat épitettek.®¢ Amerikdban sokan megtapasztaltdk a szabad-
sag légkorét, a tdrsadalmi és akdr a politikai onszervezédést. Ambrézy Lajos ma-
gyar diplomata 1909 elején ezt irta Hengelmiiller Liszlé6 washingtoni osztrdk—
magyar nagykovetnek: ,Amerikdban a demokratikus egyenléségnek [...] légkore
valéban fenndll. A magyar pedig mohén szivja ezt a levegét. [...] Boldog, hogy
senki elétt nem kell levennie a kalapjat, elfelejti a magyar udvariassdgi frazeolégidt.
A tekintetes, nagysigos, méltésdgos szavak és fogalmak tobbé nem léteznek a szd-
mira. [...] De a legjobban az egyleti életet élvezi. EInokké, alelnokké, pénztdros-
s, jegyz6vé vélasztjdk, s akkor kiélheti beszédvdgydt. [...] A magyar atavisztikus
vonzalma a self-government irdnt [az] amerikai életben teljes és igazolt kielégitésre

82 Zabra, T': The Great Departure i. m. 57., 60.

83 A Magyar Szent Korona orszdgainak kivandorldsa i. m. Altalinos jelentés, 19-21., 23-24.

84 Siros, Szepes, Zemplén, Abatj és Ung megyében 1000 férfira mar tobb, mint 1100 nd jutott. A szi-
zadfordul6tdl az orszdgos dtlag is novekedni kezdett (1900-ban 1009, 1910-ben mér 1015 né jutott
1000 férfira). — Puskds J.: Kivindorlé magyarok i. m. 109—110. Mivel eleinte jéval tobb nem magyar
vandorolt ki, médosult az orszdg nemzetiségi Gsszetétele is, de ebben a folyamatban més tényez8k is
szerepet jatszottak. — Uo. 113-116.

8 Adolf Lendl 1903-as orszdggytilési felszélaldsit idézi: ,,Valahol til, meseorszdgban...” i. m. 1. 45—
46. Hasonl6 véleményt fogalmazott meg a puchéi £6biré 1902-ben. Idézi: SVD 1. 207.

86 A f5ldvasarlds ugyanakkor nem mddositotta a hazai birtokszerkezetet, ,,az »amerikdsok« foldvésdr-
ldsaiban tipikusabb volt [a] parcellabirtok-szerzés egymdstdl”, tehdt rokontdl, ismeréstdl, az Gjonnan
kivindorléktdl, vagy a végleg Amerikdban maradéktdl. — Puskds J.: Kivindorlé magyarok i. m. 116—
124. (Idézet: 122.)
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taldl.” A visszatérék politikai ontudatosuldsa aztdn szélesebb korben hathatott.
Ugyanakkor az Amerikdbdl hozott pénz a hazai adérendszer és elmaradottsig
miatt gyakran elfogyott, s ilyenkor a visszavindorlék djonnan kivdndoroltak.s”
Osszességében kijelenthetd, hogy a jobb képességti személyek hagytik el az orsza-
got, bdr végleges tdvozdsuk gyakran csak a sokadik ,kivindorldsuk” sordn kovet-
kezett be. Egy Kanaddbdl dtmenetileg visszatért ruszin kivindorlé igy fogalmazta
meg, hogy otthon hogyan fogadtdk kordbbi falubelijei: ,Egyszertien nem birtdk
felfogni, hogy a tengeren tdl van egy szabad orszdg, ahol nincsenek foldesurak, ahol
szinte ingyen lehet f6ldhoz jutni.”s® Idehaza viszont a f6ldek megdrdgultak, tobbek
kozott azért, mert a pénzes visszavindorldk dltal timasztott kereslet — valamint a
spekuldcié — felverte az drakat.® Ez viszont mdsokat is kivindorldsra kényszeritett,
hiszen t6bb pénzre volt sziikségiik ahhoz, hogy noveljék foldteriiletiiket. De akdr
onmagiban a hazakiildétt pénz is 6szténozte a kivindorlast, hiszen lehetévé tette
tovabbi csalddtagok ttra kelését — f6leg akkor, ha az itthoni gazdasdgi koriilmények
meggdroltdk a pénz befektetését.” A kutatdk szerint a legtobb visszavdndorlé wjra
a mez8gazdasdgba kapcsolédott be, az amerikai iparban szerzett tapasztalatait te-
hdr alig tudta hasznositani. Nagy résziik tal kevés pénzt hozott haza ahhoz, hogy
intenzivebb drutermeld gazdalkoddsra térjen dt. Sokakra igaz az az 4llitds is, hogy
idehaza ,[e]lparolgott beldlitk a forradalmi szellem”, habdr egy résziik részt vett az
1918-1919-es forradalmakban.”

A visszavdndorlékat a magyar hatésdgok gyakran veszélyes felforgatokként
kezelték, kiilonosen, ha a nemzetiségi jogok kiterjesztéséére is kiizdoteek. A szlo-
vakokat a pdnszliv mozgalom erésodése miatt is megfigyelték, Amerikdban is.
Kilonosen az Amerikdnsko Slovenskie Noviny szerkesztéségének tevékenysége ke-
rillt a magyar hatésdgok figyelmébe. A lap magyarorszdgi terjesztését igyekeztek
megakaddlyozni, valamint a magyar kormany tdmogatta az Amerikdban megjele-
nd lojdlis hangt szlovék djsdgokat.” A visszavdndorlé szlovikok eleinte politikai-
lag passzivak maradtak. Ez a helyzet 1905 utdn véltozott meg, ettdl kezdve egyre
ontudatosabbd véltak, s ez aggasztotta a magyar kormdnyzatot. Kiilondsen azért,
mert a szlovik nemzeti mozgalom madr a Felvidék keleti részén is meger6sodott.”

87 Valahol ttl, meseorszdgban...” i. m. II. 336-338. (Idézet: 336-337.)

88 Dollack, M.: Az amerikai csdszdr i. m. 193-196. (Idézet: 193.)

89 Farkas P: Az amerikai kivindorlds i. m. 38-39.; Tonelli, S.: Ultonia i. m. 127.; SVD 1. 302.

9 Neményi Bertalan: A magyar nép dllapota és az amerikai kivandorlds. Bp. 1911. 49-50. Lisd még a
szerzd teljes (Osszességében negativ) értékelését a kivandorlds hatdsair6l. — Uo. 41-105.

oV Puskds J.: Kivindorlé magyarok i. m. 122-128. (Idézet: 128.)

92 SVD 1. 131, 157, 177, 184—193. A sz4zadfordulé utdn mdr a ,,cseh—tétc egység” veszélyét is felmér-
ték, ldsd uo. 223-237., 326. A témdrdl ldsd még Monika Glettler: The Hungarian Government Posi-
tion on Slovak Emigration, 1885-1914. In: Overseas Migration from East-Central and Southeastern
Europe, 1880-1940. Ed. Julianna Puskds. Bp. 1990. 108-110.

93 Ladislav Tajtdk: Slovak Emigration. Causes and Consequences. In: Overseas Migration i. m. 85-86.
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A magyar kormdnyon beliil mar kordbban megjelentek olyan hangok, amelyek
a nemzetiségek kivindorldsit tidvosnek tartottdk. Kozéjiik tartozott Klebelsberg
Kuné, aki 1902-ben igy vélekedett: ,,A magyarok kivindorldsdt féleg gazdasdgi
eszkozokkel meg kell akadalyozni [...] A nem magyar ajkiak kivindorldsa elé el-
lenben nem kellene akaddlyokat gorditeni, a visszavindorldsukat sem kellene el8-
segiteni”.”* Klebelsberg javaslatinak a kivindorldsra vonatkozé része nem vilt hi-
vatalos kormdnyzati politikdvd — a jogszabdlyokban és a levéltdri forrdsok alapjin
a gyakorlatban sem lehet kimutatni ilyen nemzeti alapt szelektdldsi torekvést, bar
javaslatok szintjén késébb is felmertilt a kérdés.” A visszavdndorlds esetén azonban
részben igen. Bdr az igynevezett ,,Amerikai akcié” keretében a kormdny igyekezett
elésegiteni a hazdhoz f(iz6d6 kapcsolatok megbrzését a magyar és a nemzetiségi
lakossdg szdmdra egyardnt, de eltéré hangsilyokkal. Elébbiek esetén a visszatérés,
de legaldbb a magyar identitds megérzése volt a cél, utébbiak esetében viszont a
,panszldv” eszmék semlegesitése. SzéEll Kdlmdn kijelentette, hogy ,,a hazafias érzel-
meiben kint megromlott szldvsignak a Felvidékre valé visszaozonlése” nem kivé-
natos, de azt is ltta, hogy ezen elemek ,visszatérését meg nem akaddlyozhatjuk”.
Nyugati torténészek ennek ellenére — Klebelsbergre hivatkozva — tévesen ma is azt
allitjdk, hogy Magyarorszdg bétoritotta kisebbségeinek kivindorldsit, mikozben
a magyarok tdvozdsdt akaddlyozta.”” Témdnk szempontjdbdl nem jelentéktelen az
sem, hogy az ,,Amerikai akcié” alapvetSen sértette az Egyesiilt Allamok érdekeit,
ezért a magyar kormdny a lehetd legnagyobb titokban kivdnta azt lebonyolitani.”

Osszegzés

A hosszt 19. szdzad utolsé évtizedeiben zajlé globaliziciés hullim Eurépa és a
vildg nagy részén megsziintette az ttlevelek kotelezé hasznélatdt és zommel az
ellendrzését is. Az emberek dramldsa a hatdrokon keresztiil jelentésen néveked-
ni kezdett. A ma turizmusnak nevezett utazdsokat azonban ekkoriban csak a
sziik elit vette igénybe. A névekvé mobilitds jelentds része munkavillaldsi céla

% MNL OL K 26-1903-XVI-79. Idézi: SVD 1. 209-210.; ,,Valahol tdl, meseorszdgban...” i. m. IL
285.

9% MNL OL K 26-1905-XVI-1450. — Itt ugyan olvashaté az a javaslat, hogy a magyarajkd vidékeken
a kereseti lehetdségek javitdsdval csokkenteni kell a kivindorldst (valamint a mdr kint éléket 6szténozni
kell a hazatérésre), de valédi intézkedésekre Paté Pdl orszdgdban nem kertilt sor.

9% MNL OL K 26-1903-XVI-79. 1dézi: ,,Valahol tdl, meseorszigban...” i. m. II. 288.

97 Zabra, T: The Great Departure i. m. 30.; Steidl, A.: On Many Routes i. m. 111-112. — Ezt mind-
ketten kizdrélag Klebelsberg idézett memorandumdval tdmasztjdk ald.

98 Glettler, M.: The Hungarian Government Position i. m. 112—114. Az Amerikai akciérél bévebben
ldsd ,Valahol tal, meseorszdgban...” i. m. II. 261-333.; Kristina Evans Poznan: Migrant Nation-Buil-
ders: The Development of Austria-Hungary’s National Projects in the United States, 1880s—1920s.
PhD Dissertation (College of William & Mary). Williamsburg 2018. 73-85.
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migrdcié volt. Eurépdn beliil is létezett gazdasdgi vandorlds, de a tengerentilra,
elsésorban az Egyesiilt Allamokba tarték tomege ezt jécskdn feliilmalra.

A tizmilliés nagysdgrendli migracié komoly valtozdsokat kényszeritett ki vildg-
szerte. Az Egyesiilt Allamok folyamatosan korl4tozta és szabdlyozta a bevindor-
ldst, s el8irdsait hamarosan az eurdpai dllamok és kikotdk hatdsagai is alkalmaz-
ni kezdték. Az Amerikdban nemkivdnatos elemek kiutazdsdt — sét drutazéként
valé belépését is — korldtozni kezdték egyes dllamok. A nemzetkozi migracié a
kibocsdté orszdgokban katonadllitdsi, demogréfiai, munkaerdpiaci és mds okok-
bdl szintén nagy figyelmet kapott. A nemzetdllamok nem nézték j6 szemmel az
emberveszteséget, ezért igyekeztek korldtok kozé szoritani, illetve ellendrizni a
kivindorldst. Ennek kovetkeztében a viligméret(i migricié a bevdndorlasi cél-
pontok, a kibocsité dllamok, s6t a tranzitorszdgok vezetését is arra kényszeritet-
te, hogy egyre jelentSsebb ellenérzéseket végezzenek az orszdghatdrok mentén.
Az §ltaldnos ttlevélmentesség ellenére a migriciéban résztvevéket rendszeresen
ellendrizni prébaltdk, méghozzd az orszdghatdrokon és a kikotékben, Eurépdban
és Amerikdban egyardnt. A népesség ,dtkaroldsa” tehdt fokozddott. A globa-
liz4cié ellenére, s6t éppen annak hatdsai miatt, a nemzetdllamok egyre jobban
kontrolldlni akartdk felségteriiletiiket, s kiilondsen annak hatdrain kényszeriiltek
a kontroll fokozdsdra. Vagyis a globalizdcié — bdr eleinte valéban légiesitette a ha-
tarokat — territorializdléddst'® is okozott: a hatdrok, illetve a kozéjitk zart tertilet
feletti ellenérzés novekedett. Mds tekintetben viszont a nemzeti horizont kitdgu-
ldsdt tapasztaljuk. A diaszpéra létrejotte rdkényszeritette a nemzetdllamot, hogy
az 6cednon tuli kortilményekkel foglalkozzon, fokozza diplomdciai aktivitdsit,
sajdt felségteriiletén kiviil is igyekezzen érvényesiteni nemzeti érdekeit. Az emig-
ransoknak az anyaorszdgra gyakorolt hatdsa sem volt elhanyagolhaté jelenség. !’

A globalizdcié hatdsira id6nként szembe keriiltek egymassal a nemzetkozi és a
hazai elvdrdsok és a gyakorlat. Ez komoly ellentmonddst eredményezett a magyar
ttlevél- és dllampolgdrsdgi jogban, amelyek koziil f6leg az elébbi okozott problé-
mdkat. Csaknem vildgszerte elterjedt, hogy a hatdrok 4tlépéséhez nem sziikséges
az Gtlevél. Ezt rogzitette az 1903. évi magyar Gtlevéltorvény is, mikozben a vele
egyidSben keletkezett kivindorldsi torvény elirta, hogy az emigrdnsoknak kote-
lez4 az atlevél haszndlata. Az ellentmondis feloldhatatlan volt, és tig teret nyitott
az illegdlis kivindorlds szimdra. Globdlis elvdrds volt a mozgdsszabadsdg elis-
merése, ugyanakkor a kivindorlékra leselkedd veszélyek, valamint a nemzeti és

9 Torpey, ].: The Invention of the Passport i. m. 6-15.

190" Charles S. Maier: Consigning the Twentieth Century to History: Alternative Narratives for the
Modern Era. The American Historical Review 105. (2000) 808., 814—822.; Bencsik Péter: Territoriali-
z4l6dds és globalizdcié. Historiografiai dttekintés. Korall 22. (2021) 85. sz. 5-25.

1 Brunnbauer, U.: Globalizing Southeastern Europe i. m. 191-194.
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dllami érdekek sérelme kikényszeritette a folyamat szabdlyozasat és ellendrzésér.
Maga a kivindorlds fogalma is mdst jelentett vildgszerte, mint Magyarorszdgon.
Az Egyesiilc Allamok végleges letelepedést és amerikanizalédast kovetelt volna
meg a bevdndorl6ktdl, mig a magyar szabdlyozds inkdbb ideiglenes tdvozist, egy-
fajta vendégmunkds-mozgalmat ldtott a kivdndorldsban. Ez elkeriilhetetleniil
konfliktust okozott a két orszdg kozott, féleg akkor, amikor Magyarorszdg az
Egyesiilt Allamok teriiletén is igyekezett befolydst gyakorolni a magyar (tovibbd
a szlovak, a ruszin stb.) kozosségekre. Mint ldttuk, az Egyesiilt Allamokkal k-
tott dllampolgdrsigi szerz8dés is ellentétben dllt a magyar dllampolgarsigi joggal.

A sokmilliés transzatlanti migracié jelentds tizletet jelentett a hajéscégek szd-
madra, akiknek érdekében allt, hogy fokozzdk a kivdndorldst Eurépa dllamaibdl.
Nem meglepd tehdt, hogy szembekeriiltek a kibocsdté dllamokkal, amelyek a
jelentés munkaerd- és hader6veszteség miatt inkdbb fékezni szerették volna e
folyamatot. Magyarorszdg elsésorban kibocsité dllamként kapcsolddott be a
globdlis migriciéba. Az 1890-t8l egyre élénkiilé kivindorldsi hullim fokozédé
aggodalmakat és szdmos Uj szabdlyozdst eredményezett. A folyamat dllami fel-
tigyelet ald vondsa azonban kudarcba fulladt. Az tigynokok elleni harc vereséggel
z4rult, a migréciés utvonal Fiume felé terelése sikertelen lett, s mikozben a ki-
véndorlds tovébb fokozédott, az orszdg vitdba keriilt az Egyesiilt Allamokkal és
Németorszdggal is.

Magyarorszdg presztizse, nemzetkozi megitélése korszakunkban jelentés mér-
tékben csokkent. Ennek okaként tobbnyire a nemzetiségi politikdval kapcsolatos
birdlatokat, az ,erészakos magyarositdst” szoktak emlegetni a kutaték. Emellett
feltehetéen a kivdndorlds koriili problémak is hozzdjirultak ehhez, ami részben
a magyar kormdny felel6ssége volt — a legjéindulatibb megkozelités is az, hogy
a politikai vezetés nem ldtott tul a Kdrpdtokon —, de a presztizsveszteség részben
egy, uzleti érdekeken alapuld, tudatos lejiratékampdny eredményének tekinte-
hetd. A kivandorlds miatt eleve rosszabb megitélésti Magyarorszdgrél a nyugati
kozvélemény konnyebben fogadta el hitelesnek az idénként tilzdsokba bocsétko-
26 nemzetiségi alapu birdlatokat is."> A nemzetiségi és a kivindorlasi kérdésben
Magyarorsziggal szemben megfogalmazott birdlatok 6ssze is kapcsolédrak egy-
madssal, s6t ugyanezek a vidak a legtjabb nemzetkozi szakirodalomban is megje-
lennek. Szerencsére eredetibb értelmezés is sziiletett, amely szerint a 19. szdzadi
migrdcié és az amerikai emigrdnsok erételjes nacionalizmusa fontos szerepet jét-
szott Ausztria—Magyarorszag felboml(aszt)dsiban.'?

102 Err8l ldsd példdul SVD 1. 334-337.
195 Poznan, K. E.: Migrant Nation-Builders i. m. 140-165.
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A kivéndorlds dllami feliigyelet ald vondsa tehdt kudarcba fulladt. A globd-
lis folyamatok hatdsait a magyar kormdnyzati [épések nem tudtdk ellenstlyozni.
Tobb esetben gy ldtszik, Budapest nem ismerte fel intézkedéseinek nemzetkozi
kovetkezményeit. Teljes kudarcrél azonban mégsem beszélhetiink. Osszevetve a
magyar helyzetet a galiciai emigrinsok megprébaltatdsaival, megallapithatjuk,
hogy a magyar dllam jelentds figyelmet forditott a kivandorlék kifosztdsdnak,
becsapdsinak, nyomorba taszitisinak megakaddlyozdsira, és ebben nem cse-
kély eredményeket ért el, mikozben — ezzel parhuzamosan — sulyos diplomdciai

konfliktusokba bonyolédott.

INTERNATIONAL MIGRATION AND HUNGARY DURING THE
NINETEENTH-CENTURY WAVE OF GLOBALIZATION

By Péter Bencsik

SUMMARY

After 1860, passport-free travel networks emerged over major parts of the world, to which
Hungary was also attached following the 1867 Compromise. The construction of the
railway network resulted in hugely increased spatial mobility both inside the national
borders and outside them. In this first wave of globalization international migration
was given great impetus. Its most important element was Transatlantic migration, that
led people from Europe to America. As a result of both external and domestic factors,
migration from Hungary greatly increased after 1890. The study examines the ways in
which these external factors — such as the efforts of the shipping companies to increase
their profit, the fierce competition in Transatlantic shipping, or the migration policies
of the US — influenced the regulation of Hungarian migration, and the impact of global

migration on Hungary in general.
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