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FANTOLY ZSANETT

A biintetoeljdrds: torvény kodifikdciéjanak egyes koncepciondlis
kérdései, kiilonos tekintettel a tdrgyaldson valé részvétel jogdra
és a felek kozotti megdllapoddsra

E tanulmannyal koszontt Dr. 16th Karoly cimzetes egyetemi tandrt egykori hallgatdja.

A BiintetSeljarasi torvény kodifikacigjardl sz616 szabalyozasi elvek! alapvetd
kovetelményként rogzitik, hogy az j Biintetéeljarasi téorvénynek biztositania
kell a jelentSségiiknél fogva kiemelked6 nemzetkozi jogi dokumentumoknak
és egyezményeknek valé megfelelést. E korben a ,klasszikus” alapdokumen-
tumok (az Egyesilt Nemzetek Kozgyilése dltal 1948-ban elfogadott Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata; a Magyarorszigon az 1976. évi 9. sz. tvr-rel ki-
hirdetett Gazdasagi, Szocidlis és Kulturidlis Jogok Nemzetkozi Egyezségokma-
nya; az 1976. évi 8. szamu tvr-rel kihirdetett Polgari és Politikai Jogok Nemzet-
kozi Egyezségokmanya) mellett kiildnésen emlitésre mélt6 az Eurépai Uniéd
Alapjogi Chartdjaban, és az 1993. évi XXXI. térvénnyel kihirdetett, az emberi
jogok és alapvetd szabadsagjogok védelmérsl sz616 Rémai Egyezményben,
illetve annak kiegészit6 jegyz6konyveiben foglalt alapvets jogok, toviabba az
Eurépai Emberi Jogi Birdsag joggyakorlata is.

1. A targyalason valé jelenléti jog

Témank szempontjiabol kiemelkedd jelentsségii a bilintetdeljards sordn az
artatlansag vélelme joga egyes vonatkozasainak és a sajat targyaldson valé je-
lenlét joganak megerdsitésérdl sz616 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvre
iranyulé javaslat.?

Az iranyelv-javaslat rogziti, hogy a targyalason valé jelenléti jog alapvetd
terhelti jogosultsidg. F&szabaly szerint tehdt a terhelt tavollétében lefolytatott
eljaras a terhelt eljarasi jogainak megsértését képezi. (Az EJEB vonatozé itélke-
zési gyakorlatinak — Sejdovic kontra Olaszorszag; Sztojcskov kontra Bulgaria
— attekintése azt mutatja, hogy a terhelt eljarason val6 személyes jelenléte az
EJEE 6. cikkének (1) és (3) bekezdése altal védett alapvet jog.) Szigoru kor-

" A Kormdny 2015. februdr 11. napjdn megtartott (ilésen elfogadott elGterjesztés Az dj biintetSeljardsi
térvény szabalyozdsi elveirél. www.kormany.hu/download//d/12/4000/20150 [Letéltés ideje: 2015.
augusztus 24.] .

2 COM(2013)0821 ~ C7-0427/2013 -~ 2013/0407 (COD)


http://www.kormany.hu/download//d/l2/4000/20150
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latozas ala kell vetni azokat a kivételes eseteket, amikor a vadlott tavollétében
itélet hozhaté. Ennek megfeleléen az irdnyelv-tervezet régziti, hogy a terhelt
tavollétében akkor lehet a buntetSeljarast lefolytatni, ha a gyanusitott vagy a
vadlott — megfeleld tdjékoztatast kovetden — kifejezetten és kétséget kizaréan
lemondott a targyaldson val6 jelenléthez f{iz6d6 jogarol, tovabbd amennyiben
a megfelelS eljarasi képviselete biztositast nyer. A el6z6 feltételek fennadllasa
esetén is csak akkor lehetséges terhelt tavollétében az eljaras lefolytatasa, ha
az eljaras targyat képezo6 cselekmény pénzbuntetéssel biintetendd, szabadsag-
vesztéssel val6 fenyegetettség esetén tehat nem.

Az iranyelv-tervezet kiemeli, hogy a targyaldson valé jelenlét joga nem ab-
szolut. A targyalasrdl valé lemondasnak kifejezettnek (nem hallgatélagosnak)
és kétséget kizarénak kell lennie. A hatésdgoknak a sziikséges gondossaggal
kell eljarniuk annak érdekében, hogy az érintett személyt megfelelen tdjé-
koztassak: ezaltal a terhelt tudomast szerezhessen a targyalasrol. Ugyanakkor .
vizsgalandé az is, hogy az érintett személy is megfelel6 gondossdgot tanisitott
annak érdekében, hogy a neki cimzett informaciét megkapja.

Az iranyelv-tervezet tudatosan nem szabalyozza a sajat targyalason vald jelen-
léti joghoz kapcsol6do eredmények eléréshez hasznalt formakat és médszere-
ket, a vonatkozé eljarasi szabdlyokat, 1évén azok a tagallamok nemzeti jogal-
kotasanak hatdlya ala tartoznak. Ugyanakkor az irdnyelv-tervezet rogziti azt is,
hogy a tagillamok rendelkezhetnek olyan lehetdségrél, amelynek értelmében
a targyal6 birésag a vadlott tdvollétében dont a vadlott blinosségérdl, feltéve,
hogy a vadlottat kell6 id6ben személyesen idézték és egyértelmiien és a tévedés
lehetSségét kizarva, tdjékoztattik a targyalds kitlizott idGpontjardl és helyérdl,
tovabba tdjékoztattdk arrél, hogy az tgydontd hatarozat meghozatalara meg
nem jelenése esetén is sor kerulhet. Tovabbi feltétel, hogy az érintett személy
a kitiizott targyalas ismeretében meghatalmazzon vagy altala valasztott vagy az
allam altal kirendelt jogi képviselSt arra, hogy a targyalds soran a védelmét el-
lassa, és az érintett véd6 ténylegesen ellassa a vadlott védelmét a targyalason.

A hatélyos Be. (1998. évi XIX. torvény - a BuntetSeljarasrol) alapjan a
biintetéeljaras lefolytatdsinak nem akadalya az, ha a terhelt ismeretlen he-
lyen tart6zkodik. Eljarasi torvénytink kiilén szabalyozza a nyomozast és a vad-
emelést, tovabba a birésag eljarasit az ismeretlen helyen tart6zkodo terhelttel
szemben (Be. XXV. Fejezet). Ezekben az esetekben a terhelt nagy valosziniiség
szerint szandékosan vonja ki magat a biintetdeljaras hatalya al6l. Az el6bbit6l
elkiilonitendd esetkor az, ha a birdsag felhivasa alapjan a vadlott elézetesen
bejelenti, hogy a tirgyaldson nem kivan részt venni [Be. 279. § (4) bek.]. Ezzel
a moédositassal 2011. marcius 1. 6ta a jogalkot6 egyértelmiivé teszi, hogy a vad-
lott targyaldsi jelenléti joga egy a terhelti jogok kéziil, am nem eljarasi kotele-
zettség. E rendes eljarasban a vadlott a hat6sag szamara ismert helyen tartézko-



dik, ellentétben a korabbiakban emlitett, tavollévs terhelttel szembeni kiillon
eljarassal. Ott a terhelt ismeretlen helyen vagy kiilf6ldén van, s emiatt ellene
elfogatéparancsot bocsatanak ki. Kordbban ismert helyen tartézkodé vadlottal
szemben annak tavollétében a bizonyitasi eljaras csak akkor volt befejezhetd,
ha a vadlott felmentésére vagy vele szemben az eljaras megsziintetésére kertlt
sor.> Az 4j szabalyozas azonban — ellentétben az iranyelv-tervezetben foglal-
takkal — nem csupdn azon biincselekmények vonatkozasaban teszi lehetévé
a vadlott tavollétében az eljaras lefolytatasat, ahol az eljaras targyat képezo
biincselekmény pénzbiintetéssel fenyegetett, hanem elvileg barmely esetben
eltekinthet a bir6sag a vadlott személyes megjelenésétdl. Ezaltal a hazai szaba-
lyozas — talan indokolatlanul is — rugalmasnak tiinhet.

Kétségtelen azonban, hogy a vadlottnak aza joga, hogy a nyilvanos targyala-
son jelen legyen, kérdéseket, észrevételeket tegyen, és kétségbe vonhassa az 6t
terhel6 bizonyitékokat, a tisztességes eljaras meghatarozé eleme. Az Orszagos
Bir6sagi Hivatal mar 2013-ban kozzétette azon élléspbntjét,“ hogy a vadlott
nem csak a biintetSeljaras alanya, résztvevdje, hanem egyben bizonyitékforras
is. Ebben a mindségében pedig kotelezhetd, hogy a birésag rendelkezésére
alljon. Vannak azonban olyan esetek, amikor a vadlott jelenléte nélkal is le-
folytathaté a bizonyitasi eljaras, ennek egyértelma torvényi szabdlyait azonban
meg kell teremteni. A magyar jogfejlédés soran ugyanis a terhelt targyalashoz
val6 jogdnak helytelen értelmezése oda vezetett, hogy a targyalason valé ter-
helti részvétel kotelez6vé valt: a vadlott jelenléti jogosultsaga jelenleg kvazi ko-
telezettségként jelentkezik. Az ismert helyen tart6zkodé terhelt tdvolmaradasa
viszont tolerdlhat6 lehet, a terhelt rendelkezési szabadsaga korébe tartozo,
amely esetben — megfelel6 védelem biztositisaval — az eljaras érdemi befejezé-
sének sincs akaddlya.®

2. A vadlo, terhelt és a véd6 altal nem vitatott tények vonatkozasaban
a bizonyitas mell6zése

A Be-kodifikicidjat érinté koncepcié rendelkezik arrél is, hogy a bizonyitds:
eljaras egyszeriisitése érdekében lehetové kell tenni: azokban az esetekben, ha a.védelem a
bintetojogi felelosséget megalapozo tényeket nem vitatja, ezen tények vonatkozdsaban a
tovdbbi bizonyitds mellozhetd legyen.®

3 FANTOLY ZSANETT: A véddlott bejelentett tavollététsl, Ugyvédvildg 2015. 02. 25. [Letsltés ideje:
2015. augusztus 24.]

4 www.birosag. hu/sites/defaultffiles/allomanyok/birosag [Let6ltés ideje: 2015. augusztus 24.]

5 www.birosag. hu/sites/default/files/allomanyok/birosag [Let6ltés ideje: 2015. augusztus 24.]

¢ A Kormény 2015. februdr 11. napjan megtartott (ilésen elfogadott eléterjesztés Az uj biintetdeljdrdsi torvény
szabdlyozdsi elveirél. www.kormany.hu/download//d/12/4000/20150 [Letoltés ideje: 2015. augusztus 24.]
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A hatalyos BuntetSeljarasi torvény 75. § (1) bekezdése rogziti, hogy a bizo-
nyitds soran a tényallas alapos és hianytalan, a valésagnak megfeleld tisztaza-
sara kell térekedni. A nyomozas soran fel kell deriteni a blincselekményt, az
elkovetd személyét, fel kell kutatni és biztositani kell a bizonyitdsi eszkozoket.
A tényallast oly mértékben kell felderiteni, hogy a vadlé donthessen arrél, va-
dat emel-e. A birésagi targyaldson a bizonyitas pedig a vidban foglalt tényekre
terjed ki. Az anyagi igazsag feltardsara valé torekvés és a terhelti jogosultsagok
kiszélesedése kozotti ellenérdekiiség orokzold problematikija eljarasjogunk-
nak. A funkciémegosztas elve dltal részben megkotott a birdsag keze: terheld
bizonyitékokat hivatalb6l nem szerezhet be, 1évén a vad bizonyitasa a vadlot
terheli [Be. 4. § (1) bek.].

A bizonyitast azokra a tényekre kell lefolytatni, amelyek a bunteté anyagi-
vagy eljarasi jog szempontjabdl relevansak. Am nem kell bizonyitani a tények
meghatarozott kérét, példaul a kéztudomasi tényeket vagy azokat, amelyekrdl
a hat6sag hivatalos tudomassal bir. Az Gj torvény ezen tények korét bovitené és
a bizonyitast kizarna azon tények vonatkozasiban is, amelyeket a vad (vadlé)
és a védelem (terhelt, véd6) egyarant elfogadott és valénak ismer el. Ezeknek
a tényeknek mdr a vadelSkészités szakaszdban felderitettek kell lenniiik, vagyis
a nyomozas soran bizonyitast kell nyernitik. Védo részvétele ugyancsak garan-
cidlis szabily lenne az ilyen esetekben.

Az 1j koncepci6 felveti a kérdést: eltekinthetiink-e az anyagi igazsag felta-
rasdnak igényétdl, perbeli megdllapitisdnak kovetelményétdl, illetve az ennek
érdekében a targyaldson lefolytatott részletes bizonyitasi eljarastél csupan
azért, hogy ezaltal gyorsitsuk a bliintetoper targyalasi szakaszat? Tarsithatunk-e
a tények beismeréséhez (és nem a bilindsség elismeréséhez) olyan bizonyitd
erdt, hogy a tovabbiakban a kérdéses tények vonatkozdsaban mell6zhetd le-
gyen a bizonyitas?

Bdrdszerint az anyagi igazsag elérhetetlenségénél és eshetSlegességénél fog-
va eleve nem lehet egy buntetSeljdrési rendszer alakitéja.” Az alternativaként
jelentkez6 processzualis igazsag, mint eljarasi c€l alapja a terheltek torvény
el6tti egyenloségének megvalésitdsara alkalmas, biztositékokkal 6vezett tisztes-
séges eljaras, amely a pozitiv jogban megfogalmazhaté és utélag ellendrizhets -
garanciakon keresztiil szolgilja a jogbiztonsagot.® A targyalds értelmét az adja
meg, hogy a fuggetlen és partatlan biré — a vad ténybeli keretei kozott — mas
jogi kotelmek mellett és eljarasi kozegben vizsgdlja meg az elébe vitt bizonyi-
tékokat, ha ugy tetszik, onalléan kutatja az igazsiagot.® Elek Baldzs ezért ugy

7 BARD KAROLY: Igazsdg, igazsigossag, és tisztességes eljards, Fundamentum 2004/1. szém 44 - 50. p.

8 KADLOT ERZSEBET: A véd igazsdga, in: ERDEI ARPAD (szerk.): A biintet8 itélet igazsdgtartalma,
Budapest, 2010. 31. p.

9 KADLOT 2010, 43. p.
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gondolja, hogy ami a bilintetdiigyekben eljaré birésag itéletét hatasossa teszi,
az lehet, hogy nem az itélet igazsagtartalma, hanem az, ha egy szabdlyozott
eljaras keretében létrejon, és valoban figyelemre mélté, hogy hatalmas nehéz-
ségek kozepette egyiltalin sikeriil néha némi pontossagot elérni.'

Kiraly Tibor az igazsag megallapitasat a bintetdeljaras feladatinak tekinti:
~€rre €épul a buntetditélet, amely a biincselekményrdl és annak elkovetdjérédl
sz6l, vagy arrodl, hogy a blincselekmény meg sem tortént.”!!

Erdei szerint ugyancsak az igazsag a bliintetSeljarasban kozponti fogalom, (,,az
eljaras korulotte forog”), bar magat a szét a buntetSeljardsi torvényben csak sz-
szetételekben olvashatjuk.'? Bar az igazsiag megallapitisirdl a hatilyos Be. koz-
vetlenil nem sz6l, a birésag feladatairdl, illetdleg a felmentd és a blinosséget
megallapito itélet tartalmarol sz616 rendelkezésekbdl félreérthetetlen, hogy a
jogalkot6 elvben az anyagi igazsag (,valésag”) megallapitasat varja. A Be. leg-
alabbis csaloka ebben a kérdésben: a materidlis igazsag feltétlen uralmat sugall-
ja, dm az uralkodét tdbb rendbeli kivétellel gyengiti meg.'* A torvény jelentds
engedményeket tesz a formalis igazsagnak.'* llyen kivételként emliti Erdei pél-
daul a targyalas mell6zési kiilon eljarast csakiigy, mint a kozvetitSi eljarast. A
konszenzuadlis eljarasokban esetében ugyanis a birésag altal kimondott, de nem
altala megallapitott, hanem csak elfogadott igazsagrél van sz6.'

A hazai jogalkalmazasban még mindig benne €l az anyagi igazsag megillapi-
tasanak igénye, az arra valé torekvés, hogy amikor a birésag itéletet hoz, meg-
allapitdsai egybeessenek az anyagi igazsdggal.' Allispontunk szerint viszont
nem jelenti az anyagi igazsagra val6 torekvés feladasat az, hogy a vadlott és
a védo altal nem vitatott tények targyaldson torténd bizonyitasa elmarad, ha
azokat mdr a nyomozasi szakaszban felderitették. A tdrgyaldson ugyanis ezen
tények vonatkozasdban az eljiras felesleges ,megkett6zGdése” torténik akkor,
amikor az eljaré biré kénytelen (ismételten) lefolytatni a bizonyitdst a nyo-
mozas soran mar felderitett és a vadlott altal nem vitatott tényekre azért, hogy
azokat az itéletben értékelni tudja. A targyaldson térténd bizonyitas a legtdbb
esetben a nyomozas megismétlését jelenti: a birésag ismételten kihallgatja a
vadlottat és a taniikat, tovibba sor keriil a nyomozas soran elGterjesztett, irds-
beli szakvélemény ismertetésére vagy felolvasasara.

10 FLEK BALAZS: A sztereotipidk szerepe a bizonyitdsi eljirdsban, in: ERDEI ARPAD (szerk.): A biintetd
itélet igazsdgtartalma, Budapest, 2010. 174. p.

"t KIRALY TIBOR: Biintet6itélet a jog hatdrdn, Budapest, 1972. 9. p.

12 ERDEI ARPAD: Mi az igazsdg? in: ERDEI ARPAD (szerk.): A blintet6 itélet igazsdgtartalma, Budapest,
2010. 9. p.

13 ERDEI 2010, 15. p.

"4 ERDEI 2010, 19. p.

5 ERDEI 2010, 21. p.

16 BUDAHAZI ARPAD: Poligréf. Mdiszeres vallomdsellendrzés a biiniigyekben, Budapest, 2014. 17. p.
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A nyomozas sordn torténd kihallgatas és a targyalason torténd kihallgatas
ideje kozott altalaban hosszu id6 telik el, ezért a kihallgatott személyek njabb
vallomadsa az emlékezet sziikségszerli megfakulasa kovetkeztében rendszerint
kisebb-nagyobb kérdésekben eltér a korabbi vallomasuktél. Ennek okat a bi-
résagnak tisztaznia kell, amelynek eredményeként a kihallgatott személyek
tobbnyire fenntartjak a kordbban tett vallomdsukat. A bizonyitis megismétlé-
se tehat a buntetSeljaras két szakaszaban sok esetben feleslegesen elhuzza az
eljarast."”

Igy a bintetSeljarasok gyorsabb lefolytatdsit és az egyszerdsitést egyarant
szolgalhatja a bizonyitas mell6zésének lehetévé tétele abban az esetben, ha a
vadlott és a védo egyetértenek a vadbeli tényekkel vagy azok egy részével. Ez
mindenekelétt feltételezi, hogy a terhelt akar a nyomozas soran, akar a nyo-
mozis befejezését kovetGen megismerjen minden, &t terheld bizonyitékot. A
bizonyitds anyaganak, koztiik a terhelS bizonyitékoknak az ismerete ugyanis
arra indithatja a korabban a blincselekmény elkovetését tagadé terheltet, hogy
beismerje a blincselekmény elkovetését vagy legaldbb a bilinosség elismerése
nélkil a vad targyava tett tényallas egészét vagy a tények egy részét. A tények
beismerése a terhelti egytttmikodés egyik formdjanak is tekinthets.'

A terhelt tobb okbdl is érdekelt lehet abban, hogy megallapodast kossenek a
buntetSeljaras soran.'® Az eljaras gyorsitdsat és leroviditését lehet6vé tevd meg-
allapodasok (példaul eltekintés a tanuk kihallgatasatol) azt eredményezhetik,
hogy az eljaras id6tartama egy délelottre vagy ,csak” egy targyaldsi hatarnapra
korlatozédik, ami kevésbé érinti hatrdnyosan a vadlott munkakériulményeit.?
A stressz-faktor vonatkozasaban Herke kiemeli, hogy mar maga a tdrgyalas le-
folytatasa sok vadlott szamadra biintetésként hat, a vadlottak nagy része az el-
huzo6dé eljarast is biintetésnek érzi. Az ,eljarasi huzavona”, és hogy a birésagi
szak a nyilvanossag el6tt zajlik, a nyomads, ami rajuk nehezedik, sok vadlott
szamdra olyan foku idegi megterhelést jelent, hogy mar az eljaras befejezése
(attdl figgetlenill hogy milyen eredménnyel) megvaltast jelent a szimukra.?!
A bintetSeljaras koltség-vonzata tekintetében pedig nem szabad elfelejteni,
hogy az a terhelt szdmadra igen jelentds anyagi megterhelést jelent. Minél hosz-

7 A Kormdny 2015. februdr 11. napjdn megtartott iilésen elfogadott elSterjesztés Az dj biintetGeljardsi
torvény szabdlyozdsi elveir6l. www.kormany.hu/download//d/12/4000/20150 (Let6ltés ideje: 2015.
augusztus 24.]

6 A Kormdny 2015. februdr 11. napjdn megtartott iilésen elfogadott eldterjesztés Az uj biintetGeljdrdsi
térvény szabdlyozdsi elveir6l. www.kormany.hu/download//d/12/4000/20150 [Let6ltés ideje: 2015.
augusztus 24.]

19 Fzeket a tényezdket részletesen ldsd: HERKE CSONGOR: Megallapoddsok a biintetéperben, Pécs,
2008. 63 - 65. p.

20 HERKE 2008, 63. p.

21 HERKE 2008, 64. p.
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szabbra nyulik a targyalds, minél tobb tanit kell megidézni, annal magasabb a
blinugyi koltség; a szakvélemények miatti koltségek is novelik az osszkoltséget;
a védok pedig altalaban targyaldsonként (eljarasi cselekményenként) allapit-
jak meg az 6ket megilleté honorariumot. A kéltségfaktor szoros kapcsolatban
all az eljaras gyorsitasanak igényével, hiszen minél kevesebb a targyalasi nap
(eljarasi cselekmény), annal kisebb a vadlottat terheld koltség is.?

A kodifikdciés szabdlyozads célja tehdt a szilkkségtelen bizonyitas elkertilése
a vadlott és a védo altal nem vitatott tények vonatkozasaban. Ez vonatkozhat
az egész tényallasra, vagy meghatarozott tényallasi elemekre. El6bbi esetben
azonban (vagyis ha a tények beismerése a vadiratban foglalt tényallas egészét
lefedi), megfontolast igényel, hogy milyen eljarasi formdban jarjon el a biré-
sag, tehat egyaltalan sziikség van-e targyalas tartasara? Ha ugyanis a vadlott és a
védo altal nem vitatott tények beismerése az egész tényallasra kiterjed, a targya-
las mellézésének ugyancsak helye lehet, amennyiben a vadlott a vonatkozé té-
nyek viszonylatdban a blindsségét is elismeri. Szintén alkalmazhat6 lenne a be-
vezetni szandékozott ,megegyezéses” eljaras akkor is, ha a terhelt a nyomozas
soran még nem tett beismerd vallomast. [A nyomozasban tett beismerés esetén
ugyanis — az egyé€b feltételek fennalldsa esetén — praktikusabb lehet a targyalast
mell6z6 eljaras (Be. XXVII. Fejezet) valasztasa.] Ha a terhelt csupan a tényeket
ismeri el, de a blindsségét nem; tovabba ha a targyalast mell6z6 eljaras — egyéb
feltételek: példaul a blincselekmény kiilonés targyi sulya miatt — nem folytat-
hat6 le, a vadlott és a véd6 egyes tények beismerésére vonatkozé nyilatkozata
megoldast jelenthetne az eljaras gyorsabb és hatékonyabb befejezésére.

A Be. f6szabalyként el6irja, hogy a terhelt beismerése esetén is be kell sze-
rezni az egy€b bizonyitékokat [Be. 118. § (2) bek.]. Ez a rendelkezés latszélag
az eljaras gyors lefolytatdsa ellen hat, azonban ez fontos garancidlis szabdly,
mivel lehetévé teszi az igazsag felderitését abban az esetben, ha a terhelt va-
l16tlanul vallalja magara a blincselekmény elkovetését vagy késGbb visszavonja
beismerd vallomasat.?® Ezért kiemelkedd jelentségii az, hogy a vadlott, terhelt
és védo egylittes megéllapodasa csak olyan tényekre vonatkozhat, amelyeket a
vadel6készités szakaszaban mar felderitettek, bizonyitottak.

A megegyezésben harom szerepl6 érintett: a vadlo, a vadlott és a véds. Bar
utébbi kettd kétség kiviil a védelem feladatat ellaté és ily médon azonos ér-
dekcsoportot képvisels eljarasi alany, a védé onall6 eljarasi funkcidja a ,,meg-
egyezéses” ugyekben kiemelt jelentdséggel bir. Szakértelménél fogva ugyanis

22 HERKE 2008, 65. p.

2 A Kormdny 2015. februdr 11. napjdn megtartott iilésen elfogadott elSterjesztés Az dj biintetSeljdrdsi
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a védd dltalaban jobban meg tudja itéini, hogy a vonatkozé6 tények viszonyla-
taban érdemes-e azokat vitatni, illetve a védelmi taktika megfelels felépitése
engedi-e a megegyezést.

A megegyezéses eljarasok sajatossiga tovabba, hogy azokban a kérdések-
ben, amelyekre a megallapodas kiterjed, dltalaban nincs helye jogorvoslatnak.
Szemléletes példdja ennek a targyalasrél lemonddsos eljarasban (Be. XXVI.
Fejezet) annak kizdrasa, hogy az arra egyébként jogosult fellebbezést nyuijt-
hasson be a blinosség megallapitasa, a megegyezés alapjan megallapitott és a
vaddal egyezd tényallas, tovibba mindsités, illetve a vadirat keretei kézott meg-
hatdrozott biintetés (intézkedés) neme, mértéke, tartalma miatt [Be. 542/C
§ (1) bek.]. Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy ha a vadlé, terhelt és
védd tényekrdl valé egyittes megallapodasa megsziiletik, indokolt-e a megalla-
- podassal érintett tények vonatkozasiban biztositani a jogorvoslat lehetSségét.

3. (")sszegzés

Osszegrésként megallapithatjuk, hogy a BiintetSeljdrdsi torvény kodifikdcisja so-
ran felmeralnek olyan koncepciondlis kérdések, amelyek alapjaiban hatdroz-
zak meg az Oj torvény szellemét és struktirajat. A cél olyan kodex megalkotésa,
amely megdrzi a magyar eljarasjog hagyomanyos értékeit, megfelel a modern
buntetSeljarasokkal szemben tdmasztott és az Alaptérvényben megfogalmazott
kovetelményeknek, tovabba eleget tesz hazink nemzetkdzi egyezményekbdl
fakadé kotelezettségeinek.?* A viltozé korszellem azonban megkivanja azt is,
hogy az 1j térvény hatékony, korszer(i és gyors biuintetéeljarassal szolgalja a
tairsadalom védelmét az elkovetokkel szemben. Ennek megfeleléen — a tanul-
manyban részletesebben érintett két téman kiviil - 4j és megfelels szabalyozast
igényl6 kérdések:
a.) az alapelvek kovetkezetes érvényesitése a tisztességes eljaras ,szuperelvé-
nek” szem elstt tartasaval;
b.) a sértettek fokozottabb érdekérvényesitési lehetdségének a megteremtése;
c.) a sérulékeny, hitranyos helyzetii csoportok eljarasi jogainak megerdsitése
€s biztositasa; :
szadalmas bizonyitast igényl6 tigyekre;
e.) a terhelt fokozottabb bevonisa és egyuttmikodésének elismerése;
f.) akiilon eljarasok gyakoribb alkalmazasinak elSsegitése;

24 A Kormdny 2015. februdr 11. napjdn megtartott lésen elfogadott elSterjesztés Az dj blintetSeljdrasi
térvény szabdlyozdsi elveir6l. www.kormany.hu/download/d/12/4000/20150 [Letéltés ideje: 2015.
augusztus 24.]
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g.) az eljdras indokolatlan elhtuizasara lehet6séget ad6 korulmények kizarasa;
h.) ajogorvoslati rendszer atfogé reformja;

i.) ablincselekménybdl szarmazé vagyon felderitése és biztositasa;

j-) alaikus biraskodas rendszerének megujitisa;

k.) az infokommunikaciés technolégia vivmanyainak alkalmazisa.?

A fenti témak attekintése érzékelteti: a jogalkoté ma sincsen konnyti hely-
zetben. Mindazonaltal témank szempontjabél ma is 6rok érvényiiek azok a
gondolatok, amelyeket Balogh Jend, Edvi-lllés Karoly és Vargha Ferenc a Binvadi
Perrendtartds magyardzataként fogalmazott meg 1899-ben: ,,A modern biinpér legfonto-
sabb tagozata a fotdrgyalds; mindama perjogi cselekmények, melyek ext megelozték, csak
atmeneti, elokészito jelleggel birnak. Miutdan itt dol el az gy, s ebbol folyolag a vadlott
sorsa is, ehhez képest a fotargyaldst kell a legtobb biztositékkel koriilsanczolni: mert az
elokészito és kozbenso eljards hibdit s fogyatkozdsait ki lehet készoriilni a fotagyaldson,
de ha a hibak itt merilnek fol, azokat helyrehozni igen nehéz, sok esetben pedig teljesen
lehetetlen. >

% A Kormany 2015. februdr 11. napjén megtartott iilésen elfogadott elSterjesztés Az dj blintetSeljardsi
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