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ANTALI DANIEL GABOR - LASZLONE VARGA DORA*

AZ UGYESZSEG ESZKOZEI

ES LEHETOSEGEI A NYOMOZAS
SORAN AZ IDOSZERUSEG
BIZTOSITASA ERDEKEBEN

Mai biintetd igazsigszolgiltatdsunk egyik legkardindlisabb tertilete az eljirds ids-
szeriségének kérdése. Az igazsigszolgiltatis a ,legnagyobb biint” azzal valésitja
meg, ha az elkévetett blincselekményre csak évekkel késébb ad valaszt. A késede-
lem veszélyezteti az eljirds sikerét; a kiszabott biintetés, az alkalmazott intézkedés
virhat6an képtelen lesz a megfelel§ eredményt elérni, értelmét, hatékonysigit
veszti, vagyis rontja a nevel$ hatdst, és csokkenti az igazsigszolgaltatds tekinté-
lyét.! Emiatt az eljirds id8szertisége alapvetd jogdllami kévetelmény.

Az észszerti iddn belili eljdrishoz valé jog egyrészt alanyi jog a jogosult olda-
lin, mdsrészt pedig kotelezettség az dllam és intézményei szdmdra. Az id6szerd-
ség biztositdsa érdekében az dllamnak tehdt meg kell teremtenie azokat a jogin-
tézményeket, amelyek kozvetve vagy kozvetlentil, de az eljrds minél gyorsabb
befejezését szolgiljik, mig a tényleges jogalkalmazdknak ki kell alakitaniuk azt
a gyakorlatot, amely révén ezek az eszkdzok nemcsak de iure, hanem de facto is
alkalmasak a célok elérésére.

Ha végigtekintiink a btintet8eljirdsrdl sz6l6 2017. évi XC. torvény (a to-
vibbiakban: Be.) normahelyein, akkor a soronkiviiliségtdl, a vallomdsok fel-
olvasisin, a kozvetitd eljdrdson 4t egészen a kiilon eljdrdsokig szimtalan olyan
lehet8séggel talilkozhatunk, amelyek az idSszertiséget hivatottak biztositani.

s

ANTALI Diniel Gibor, tigyész, Békéscsabai Jdrdsi Ugyészség; LAsZLONE VARGA Dira,
doktorandusz, Szegedi Tudomdnyegyetem A]K.

' LayTARIstvin: A fiatalkordakkal szembenibtintetSeljdrisok idSszertiségének vizsgdlatdrdl.
Ugyésze/e Lapja, 2008/4., 5.
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Bir a jogalkotd feladata az id8szeriséghez elengedhetetlen jogintézmények
megalkotdsa, de ezek mit sem érnek, ha a jogalkalmazé azokat nem megfelel6en
hasznilja. Emiatt a magunk részérdl agy véljiik, hogy a legtobbet az id8szertisé-
gért akkor tehetiink, ha a meglévé eszkozoket hatékonyan alkalmazzuk.

A Be. miér a felderités sordn is szimtalan olyan eszkézt biztosit az tigyészség
szdmdra, amelyek segitik a hatékony feladatelldtst. Bir az igyész nem irdnyit-
hatja a felderitést, azonban annak torvényességét és hatékonysdgat értékelni ko-
teles, igy ezzel Gsszefiiggésben tobb eszkoz is a rendelkezésére 4ll.> Ezek kozil
kiemelten fontosnak tartjuk a Be. 26. §-dnak b) és i) pontjait, vagyis a nyomozd
hatésig munkdjinak torvényességi ellendrzését és az iratbetekintési jogosultsd-
got, valamint ehhez kapcsoléddan a nyomozé hatdsdggal fennallé kapcsolatot.

A Be.351. §-aszabdlyozza a nyomozds tartamdt és a (2) bekezdés rogziti, hogy
felderités esetén a nyomozd hatdsdg legaldbb hathavonta kételes bemutatni a
nyomozis iratait az tigyészségnek és az eljdrdsrdl beszimolni. Bar megértjiik,
hogy a jogalkotd igyekezett szabadsdgot biztositani a nyomozé hatésignak,
de taldn tdlontdl nagyvonaltra sikeredett a hathénapos hatiridé meghatd-
rozésa. Fél év olyan hosszt id6, amely alatt a nyomozé hatdsig tévedése vagy
mulasztdsa helyredllithatatlan kdrokat okozhat, vagy épp térvénytelenségeket
fedhet el. Emiatt szolgélati helyiinkén — 6sszhangban a felettes tigyészi szervek
egyedi és dltalinos irinymutatdsaival — a vezetSnk szigorabb szdmaddst vir el.

Nyilvinvaléan lehetetlen olyan hatirid6t szabni, ami minden egyes biin-
tet8eljardsban megfeleld lenne, de azért iltaldnositani mégis lehet. Emiatt a
Békéscsabai J4rdsi Ugyészségen az a gyakorlat alakult ki, hogy felderftés esetén
dltaliban két-, de legfeljebb hiromhavonta az tigyeket betekintés végett be kell
kérni a nyomozé hatdsigtdl. Ily médon rd tudjuk kényszeriteni a nyomozé
hatdsigot, hogy érdemi nyomozist folytasson, és ha torvénysértés tortént, azt
annak megtorténtéhez minél kézelebbi idében orvosolhassuk. Fontos hangsa-
lyozni, hogy szemben a koribbi biintetdeljirdsi kddexiink mar-mér mechani-
kus hatdrid6 hosszabbitisi gyakorlatdval, az iratok bekérését kovetSen az eljird
tgyész részérdl érdemi iratvizsgilatra keril sor, szitkség esetén utasitdsaddssal
vagy észrevételek megtételével.’

> A témdban ldsd SINkU PAL: Megujult tigyészi szerepfelfogds a biintet8eljirds videmelést

megel6z8 szakaszdban. Miskolci Jogi Szemle, 2019/2. ksz. 2. kétet, 374-384. https://www.
mjsz.uni-miskolc.hu/files/6607/35 _sinkupal _t%C3%B6rdelt.pdf
3 Akoribbi hatdrid8 hosszabbitdsok kritikdjival Gsszeftiggésben lisd NANAsT Gdbor: Nyomozds

feltgyelet, kozéppontban a nyomozisi hatdridSkkel. Jogz tanulmdnyok, 2016/1.,153-162. https://
epa.oszk.hu/02600/02687/00007/pdt/EPA02687_jogi_tanulmanyok 2016_153-162.pdf; illetve
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Az iratbetekintéshez kapcsolédéan meg kell emliteniink, hogy miként a be-
érkezd jelentések vezetd dltali megvizsgdldsit, ugyantgy a beosztott tigyészek
esetében a rdjuk szigndlt iratok révid dttekintését és a munkdnk megszervezését
is nagyon fontosnak tartjuk. Gondot jelent, ha példdul egy egyszert ténybeli
és jogi megitélésti tigy, aminek az dttekintése koriilbelil csak harminc-negyven
percet igényel, azért reked a szekrényben kézel egy honapig, mert a beszimold
elolvasdsira nem jut ideje a felel8s tigyésznek. Onmagéban a feladatok megfe-
lel6 megszervezése mdr nagyban javithatja az id8szer(iséget fiiggetleniil attdl,
hogy a Be. vagy mds jogszabdly ad-e specilis eszkozoket a jogalkalmazd kezébe.
A szigndldsok, a referdldsok, valamint az iratbetekintések és a torvényességi el-
lendrzések alapvetSen csak passziv eszkozok az tigyészség kezében. A nyomozds
sordn azonban az tigyészségnek szimtalan mds olyan lehet6sége van, amivel
Osztonozheti, elésegitheti a nyomozdsok minél gyorsabb és eredményesebb
befejezését. Ezek koziil az egyik legfontosabb az intézkedés vagy hatdrozat kil4-
tisba helyezése. A Be. 404. § (1) bekezdése szerint a nyomozds sordn az tigyész-
ség birmikor kozolheti a gyandsitottal és a védével, hogy milyen intézkedés
alkalmazdsdra vagy hatdrozat meghozataldra lit lehet8séget abban az esetben,
ha a gyanusitott a blincselekmény elkovetését beismeri. Ez a jogintézmény a
bizonyitds megkonnyitése dltal a nyomozds klasszikus modelljét8l val6 elmoz-
dulds jegyében torekszik — az eljdrds tisztességes voltinak megdrzése mellett —
az id8tartamot lényegesen csokkenteni.*

Bér a gyakorlatban taldn az indokoltndl kevesebbszer alkalmazzuk a jogin-
tézményt, azonban épp ezért is ugy véljiikk, hogy van benne még tartalék. A
jogalkalmazds sordn elsédlegesen a kozvetitdi eljdrds és a feltételes tigyészi fel-
fuggesztés kapcsin mertil fel és a személyes tapasztalatunk az, hogy kivdléan
alkalmas azon tigyek birdsdgi attdl valé elterelésére, amikor a bizonyitdsi esz-
kozok egyébként is rendelkezésre dllnak és a terhelt téjékozatlansdgabdl adé-
ddan megtagadja a vallomdstételt vagy egy szorny( és szigora biintetéstdl valé
félelmében vitatja a felelsségét. Kifejezetten hasznos lehet ez a jogintézmény
példdul a kibitdszer birtokldsinak vétsége miatt indult tigyekben, amikor akdr
a nyomozd hatésdg tagja, akdr a terhelt abban a téves feltevésben van, hogy az
elterelésre a Biintetd Torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. térvény (a tovabbiak-
ban: Btk.) 180. § (2) bekezdése alapjin nincs torvényes lehet8ség.

SzaB6 Krisztidn: Gondolatok a nyomozds hatdridejére vonatkozé kodifikdcids elképzelésekrdl.
Jura, 2016/1., 316-321. https://szakcikkadatbazis.hu/doc/5382667.

*  FaNTOLY Zsanett: Az el8készit§ eljirds és a nyomozds feladatai a blinfelderitésben és
a bizonyitisban. Renddrségi Tanulmdnyok, 2021/1., 41. http://real-j.mtak.hu/24477/1/

rt202101.pdf
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Nem szabad azonban azt sem elfelejteni, hogy nem kizirt a jogintézmény
alkalmazdsa akkor sem, ha a terhelt mdr beismerd vallom4st tett, de a konkrét
tgyészségi dontés meghozatala tovabbi feltételhez (példdul polgiri jogi igény
megtéritéséhez, feltételes tigyészi felfiiggesztés esetén elSirt magatartdsi szabdly
teljesitésének vallalisahoz) kétote az tigyész szerint.

Természetesen ez a jogintézmény sem mindenhaté eszkoz, a felelSsségiiket
eltokélten, makacsul tagad terheltekkel szemben eredményre nem vezet. Fon-
tosnak tartjuk azonban azt is hangsulyozni, hogy a jogintézmény alkalmazdsa
az Ugyészségtdl fokozott koriiltekintést vir el, hisz a tdjékoztatisban pontosan
kell szerepelnie a tényilldsnak, a jogi mindsitésnek, a tervezett intézkedésnek,
valamint az elvért feltételeknek. Ezek az el6irdsok és kiilonosen az irdsbeliség
azonban garancidlis jellegti, mivel ily médon a terhelt elfogadé nyilatkozata
utdlag is rekonstrudlhaté tdjékoztatdson alapulhat,® amivel kikiisz6bolhetdk a
védelem oldaldn tortént pélforduldsok és alaptalan vidaskoddsok. Mivel a jo-
gintézmény alkalmazdsa sordn a nyomozé hatdsig is igénybe vehetd, ezért ami-
kor a biréi uttdl valé eltéréshez kizdrdlag a terhelt beismerésére lenne sziikség,
szorgalmazzuk az alkalmazdsit.”

A nyomozis sordn igénybe vehetd tigyészségi eszkézok kozul megitélésiink
szerint a két legfontosabb a Be. XVI. és XVII. fejezetei szerinti kozvetitéi eljd-
ris és feltételes tigyészi felftiggesztés. Ez az a két nyomozds sordn igénybe vehe-
t6 jogintézmény az, ami a leginkdbb alkalmas az id8szeriiség biztositdsdra, hisz
igénybevételiikkel megspérolhatdk a felesleges, évekig tarté birdsigi eljirdsok.

Mir emlitettiik, hogy aziratok dttekintését mennyire fontosnak tartjuk, ami
hatvinyozottan igaz az el8bbi jogintézmények szempontjibdl is. A Be. 413. §-a
az tigyészség és a nyomozo hatdsig kotelességévé teszi, hogy ha a terhelti vagy
sértetti oldalrdl inditvdny vagy hozzdjirulds dll rendelkezésre, akkor a feleket
a jogaikrdl téjékoztatni kell és nyilatkozatukat be kell szeretni. A Békéscsabai
Jarasi Ugyészség gyakorlata azonban az, hogy mdr a nyomozis kezdetén — akdr
mér a megalapozottan gyanusithaté személy kihallgatdsa el8tt is — vizsgalni
kell, miszerint a jogintézmény esetleg alkalmazhatd lesz-e. Az tigy tirgya és jel-
lege alapjdn igy id6ben megkezdhetd a vagyoni-jévedelmi viszonyok, a személyi

> FANTOLY Zsanett: Biintetd eljdrdsjog ismeretek 1. Dinamikus rész. Dialég Campus Ki-

ad6, Budapest, 2009, 74.
¢ Uo.

7 Megjegyzendd, hogy bir a jogintézmény alkalmazdsdt az tigyészség oldaldrdl is szorgalmaz-
ni indokolt, azonban a védelem részérdl torténd — akdr csak informadlis, puhatolézé jellegt
- megkeresések szdima elenyész8. Gyakorlatunk sordn nem taldlkozunk még vele, ami — véle-

ményiink szerint — részben a jogintézmény ismeretlenségére is visszavezethetd.



Antali Daniel Gabor - Laszléné Varga Déra: Az (igyészség eszkodzei
és lehetéségei a nyomozas sordn az idészerlség biztositasa érdekében 59

kortlmények, illetve a terhelt és a sértett kapcsolatinak a feltdrdsa. Hasonld
megillapitdsok tehetk a feltételes tigyészi felftiggesztés kapesdn is. Ha a bd-
niigy jellege és az elkévetd tirsadalomra veszélyessége azt val6szindsiti, akkor a
nyomozis elején meg kell kezdeni a tdrgyi és az alanyi blinésségi koralmények
vizsgdlatdt. A megfeleld tdjékoztatds mellett ugyanis taldn csokkenthetSk a tu-
datlansdgbdl, dacbdl vagy betyirbecsiiletbdl torténd hallgatisok-tagaddsok és
emiatti elhtdzdddsok.

Az id8szerliség és a jogintézmények alkalmazdsa szempontjabdl pedig az
egyik legfontosabb, hogy az tigyészség ismerje a terhelt személyi koriilményeit.
Mindennapi munkavégzésiink sordn dgy véljiik, hogy sokan taldlkoztak mar
azzal a helyzettel, hogy a terhelt a nyomozé hatésidg el6tt nem csak a vallomist,
de a személyi kérilményeire térténd valaszaddst is megtagadta. A birdsig elSte
— még ha ¢l is a hallgatds jogdval, de — a vidlott a személyi viszonyait firtatd
kérdésekre mdr kérdésekkel vdlaszolt, sét akdr okiratokat is csatolt munkavi-
szonya, egészségi dllapota, csalddi koriilményei kapesdn. Ugy hissziik, hogy ez
a kett8sség alapvetSen nem a terheltek tudatos eljirdsra, hanem a nyomozé ha-
t6sdg lustasdgdra vezethetd vissza. Emiatt a beszdmoldkra adott vilaszokban is
jeleztitk mdr a nyomozé hatdsdg szimdra, hogy ez a gyakorlat mell6zendé. Mér
csak azért is, mert ha példdul a néi terhelt virandds, akkor az nem csak nyoma-
tékos enyhitd koriilmény, de egyébként a biintetés (példdul kozérdek mun-
ka) végrehajtdsit is alapjaiban befolydsol6 tényez8, amit megkeresések folytin
nem feltétlentil tudunk tisztdzni és kozvetlen, személyes kapcsolat hidnyédban
az ligyész szdmdra a birésdgi el8tti megjelenésig nem is dertl ki.

A terheltek és a sértettek megfeleld tdjékoztatdsdt azért is tartjuk elenged-
hetetlennek, mert igy félreéreések és felesleges intézkedések eldzhetSk meg. A
gyakorlatban talilkoztunk mdr olyan esetekkel, amelyek alkalmasak voltak a
kozvetitSi eljirds lefolytatdsdra, a felfiggeszté dontés meg is sziiletett, majd
akdr mdr az elsé megbeszélés elStt az iratok eredményteleniil érkeztek vissza a
Kormdnyhivataltél. A nyomozé hatdsig ugyanis elmulasztotta azt kézolni az
érintettekkel, hogy a kozvetitdi eljirds lefolytatdsa érdekében a hatdsdg elStt
meg kell jelenniiik, amit a tartdsan kiilféldon €16 vagy dolgozd terhelt, esetlege-
sen a sértett egyébként nem tudott villalni. Ugy szintén elvirds a renddrség felé,
hogy ha a Btk. 180. § (1) bekezdése szerinti elterelés alkalmazhaténak ldtszik,
akkor ne csak formadlis nyilatkozatot szerezzen be a terhelttdl, de azt is kozolje
vele, miszerint neki kell felkeresnie a megfelel§ intézményt, ahova fél éven dt
rendszeresen jirnia kell, majd a teljesitést is igazolnia kell. Bdr valé igaz, hogy a
jelzett esetek kivételek és nem 4ltaldnosak, de jol példdzzak, hogy az id8szertiség
szempontjdbdl a tdjékoztatdsnak mekkora jelent8sége van, és a Be. 74. § (1) és



.

(3) bekezdései szerinti kételezettség nem puszta garancidlis szabdly, hanem a
gyakorlatban is érvényre jutd feladat. A nyomozis sordn tértént mulasztdsok
elkertilésével az idGszertiség biztositdsa mellett megel8zheték a szitkségtelen
videmelések, illetSleg a helytelen biintetéskiszabdsi inditvinyokbdl adédé
biintetés-végrehajtsi anomalidk.

Irésunkban — a rendelkezésre 4116 keretek kozote — igyekeztiink sommdsan
és lényegre tor8en dttekinteni, hogy melyek azok az intézkedések, illetéleg le-
het8ségek, amelyek az tigyészség szdmdra igénybe vehetSk az id8szertiség biz-
tositdsa érdekében. Az észszert idén beliili tirgyaldshoz valé jog biztositdsdére
a legtobbet azzal tehetjiik, ha a feladatellitdst megprébiljuk optimalizdlni és
elkertilni azokat a hibdkat, amelyek Ohatatlanul késedelemhez vezethetnek.
Természetesen a legnagyobb igyekezet és odafigyelés sem tudja garantdlni az
id8szertiséget, mert az eljirds elhizéddsa sok esetben épp a védelem érdeke. Ki-
sebb sulyu biintetSiigyekben azonban érdemi eredmények érhetdk el a megfe-
lel§ eszk6zok és jogintézmények kivilasztdsival és alkalmazdsival.



