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Nagy Csongor Istvan

Martonyi Janos ,,Nyitas €s identitds — Geopolitika, vilagkereskedelem, Eurdpa” c. konyve
(Iurisperitus Kiadd, Szeged, 2018.) egy sokszinli, hazank szdméra meghatdroz6 karrier
tapasztalatai alapjan elemzi korunk két, Magyarorszag vildgban elfoglalt helye szempontjabol
meghataroz6é kérdését. Mi a nemzeti identitdsunk viszonya a globalis, pontosabban:
globalizalddo vilaghoz és mit kezdjlink az egyre szabadabba valo vilagkereskedelemmel.

A kotet e két kulcskérdés koré szervezodik: identitds a globalis vilagban ¢és a nemzetkdzi
kereskedelem liberalizalasa, és ennek a két kérdésnek az ereddjeként vizsgalja (ahogy
bevezet6jében Trocsanyi Laszlo fogalmaz): vajon jobb hely lett-e a vilag a globalizacio, a
szabad kereskedelem és az eurdpai integracio korszakanak eredményeként. A biiszke helyi
identitds és a globdlis vildg folyamatainak, Osszefiiggésének megértése nemcsak a kotet
témavalasztasat, de annak moddszertanat is meghatarozza: a szerzé szamara az er0s nemzeti
identitas és a globalis vilagban val6 bator helytallas nem egymast kizard, éppen ellenkezdleg,
egymast erdsito tényezok.

Az ,Identitas, szuverenitds, geopolitika” cimet viseld 1. Fejezet az identitds és geopolitika
kozotti viszonyrendszer €s a szuverenitas atalakulasat vizsgalja a nemzetk6zi kapcsolatokban
az identitasok és a globalizacio altal jellemzett kettdség koraban. A ,,Hogyan szabalyozzuk a
nemzetkdzi kereskedelmet?” cimii I1. Fejezet a nemzetk6zi gazdasagi kapcsolatok 1j jelenségeit
¢s fejlodési iranyait vizsgalja atfogo, gazdasagi, kiilpolitikai €s jogi szempontrendszer alapjan.
A szerz0 viszonyat a szabad kereskedelemhez a fejezet alcime meg is hatdrozza: ,, Trade is
good... free, fair and rule-based trade is even better”. A fejezet érdekes elemzését adja a
vilagkereskedelem szabalyozéasi dilemmainak, a transzatlanti gazdasdgi kapcsolatokban
megjelend ideologiai Osszeiitkozéseknek, a multilateralizmus és a regionalizmus valtozo
viszonyrendszerének, kitérve Eurdpa helyére és szerepére ezekben a folyamatokban. A ,,Merre
tovabb Europa?” cimi Ill. Fejezet talan aktualisabb nem is lehetne a gazdasagi és migracios
valsag és a Brexit miatt onmagat Ujradefinialo Eurdpaban. Mikét tudjuk ujragondolni és
egyuttal megdrizni Eurdpat, ezen beliil milyen szerepet tolt és tolthet be Kozép-Eurdpa, mit
kezdjiink azzal a korabban soha nem tapasztalt helyzettel, hogy egy tagallam el akarja hagyni
az Eurdpai Uniot, hogyan adjunk helyet a tagallami kiilonbségeknek anélkiil, hogy
visszaforditandnk az integraciot, és végezetiil: miként jelenjen meg Eurdpa a globalizalodo
vilagban.

A szerzonek a konyvbdl kiolvashatd alapvetd tétele az a latszolag ellentmondéasosnak tiind
megallapitas, hogy a nyitas és az identitas kozott nincs fesziiltség. Aki a nemzeti identitas és a
globalis vilag kozotti viszonyt egy vagylagos valasztasként fogja fel, valojaban rosszul teszi fel
a kérdést. Nem az a kérdés, hogy meg akarjuk-e 6rizni nemzeti identitdsunkat vagy inkabb a
globalis vilagban sikeresek akarunk-e lenni? A kérdés az, hogy vajon elég erés-e a nemzeti
identitasunk, hogy globalisan sikeresek legytiink.

Az elképesztd sebességgel nemzetkdziesedd vilagban nd a szorongés. A vilag Odsszetettebb,
nehezebben atlathat6. A bizonytalansag pedig természetszeriileg szorongast okoz. ,,[A]
szorongas, az ,,Angst” csak részben irracionalis, a veszélyek, a globalis és lokalis kockazatok
valosdgosak. A vilag tehat nem csak jobb, hanem 0Osszetettebb, attekinthetetlenebb,



eldrelathatatlanabb, kaotikusabb ¢és veszélyesebb is lett. Ez a félelem 6 oka, és ehhez képest
minden tovabbi tényezd, — igy a rossz hirek és a megrendité képek tulnyomo aranya a
hirszolgaltatas vilagaban, a gyors valtozasok altal kivaltott egzisztencialis félelmek ¢s a mult
nosztalgikus megszépitése — csak masodlagos szerepet jatszik.”

A szerz0 a kérdésre hathatoés valaszt ad: nem identitas az, amit magunkba fordulassal,
bujkalassal, izolacioval tudunk csak meg0rizni. Akinek erds az identitasa az nem fél, nem fél a
massagtol, nem fél a mas kultiraktol, mert tudja, hogy azok nem tudjak az identitasat elvenni
¢és nem karositjak a sajat identitasaba és értékeibe vetett 6nbizalmat. Csak azt fél a globalis
vilagtol, mas kultaraktol, a mas sokkal vald egyiittmiikodéstol és kozos dontésektdl, aki
bizonytalan magaban.

Ugyanez az ismeretlentdl és atlathatatlantdl valo félelem lengi at a nemzetk6zi gazdasagi
kapcsolatokat és a kereskedelemliberalizaciot. A tarsadalmi valtozasok félelmet keltenek,
raadasul a legtobbnek nemcsak nyertesei, hanem vesztesei is vannak. A kérdés azonban mindig
az, hogy egy valtozas vajon a tarsadalomnak a maga Gsszességében elonyére valik-e. Azzal
egylitt, hogy a tarsadalmi igazsagossag azt indokolja, hogy a veszteseket a tarsadalmi tobbletbol
kompenzaljuk, a valtozasokat alapvetéen mégis atfogo hatasuk alapjan tudjuk megitélni. Vajon
a gépesitésnek nem voltak-e vesztesei, a nyilvanvalo nyertesek mellett? A munkéjukat elvesztd
emberek vajon pozitiv jelenségként gondoltak a szovogép megjelenésére? Nyilvanvaloan nem,
de ugyanennyire nyilvanvalé, hogy nem mondhatunk le a technikai fejlédésrél csak azért, mert
emiatt emberek elveszitik a munkajukat, sot, az altaluk nagy eréfeszitésekkel megtanult szakma
értektelenné valik. Ugyanilyen irracionalitds megéllitani azt a szabadkereskedelmi folyamatot,
ami hatékonyabba teszi a gazdasagot, azért mert az egyeseknek elényére, masoknak hatranyara
szolgal.

Napjainkban a kereskedelmi deficit nem egy j6 mérdje a gazdasagi kapcsolatok értékének.

Egyrészt, a kép Osszetettebb: nemcsak arukkal, de szolgaltatasokkal, sot tokével is kereskediink.
Ezért lehet, hogy tobb arut importalunk egy idegen orszagbodl, mint 6k toliik, de a gazdasagi
mérleget csak akkor tudjuk levonni, ha figyelembe vessziik a szolgaltataskereskedelmet és a
kolcsonosen eszkozolt beruhdzasokat.

Masrészt, a gazdasagi kapcsolatok mar nemcsak arrol szolnak, hogy mit nyerhet egy allam
azzal, ha csatlakozik, hanem mar arr6l is, hogy mit veszit akkor, ha nem. Kiviil maradni egy
szabadkereskedelmi Ovezeten vagy vamunion egyértelmiien Oridsi versenyhatrannyal jar
azokkal a termeldkkel és szolgaltatokkal szemben, akik ezen Gvezeten beliilre keriilnek (vagy
ott maradnak).

Harmadrészt, a vilagverseny nemcsak azért folyik, hogy eladjuk a termékeinket, hanem azért
is, hogy minél olcsobb input termékeket (nyersanyagot, alkatrészeket) tudjuk vasarolni a sajat
termékeink gyartasdhoz. Dragdbb helyi input termékeket hasznélni az olcso kiilfoldi helyett
komoly versenyhatranyt jelent a vilagpiacon, ahol masok nem kényszeriilnek felhagyni az olcso
kiilfoldi input termékek hasznalataval.

A szerz0 sorait olvasva ujra esziinkbe jutnak Bibo Istvan hires szavai, és az a fajo érzés, hogy
ezek sajnos nem veszitettek jelentdségilikbol: ,,demokratdnak lenni mindenekel6tt annyit tesz,
mint nem félni.” Aki ugyanis fél masoktol, mas kultirdkt6l, a mas nyelven besz€ld, mas
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orszagban vagy kontinensen ¢l6 emberektdl, az nem tud raciondlis dontés hozni. A félelem, a
szorongas, a ,,fobia” besziikiti a tudatallapotot, és egy olyan vilagot teremt, ahol az ismeretlent
nem megtapasztaljuk és megitéljiik, hanem az legmélyebb félelmeinkkel és szorongésainkkal
helyettesitjiik, amelyektdl természetszertileg csak félni tudunk.

“Abban a gorcsos félelmi allapotban, mely elhiszi, hogy a szabadsag eldrehaladasa
veszélyezteti a nemzet iigyét, nem lehet élni a demokracia javaival. Demokratanak lenni
mindenekel6tt annyit tesz, mint nem félni: nem félni a mas véleménytiektdl, a mas nyelviiektol,
a mas fajuaktol, a forradalomtol, az Osszeeskiivésektdl, az ellenség ismeretlen gonosz
szandékaitdl, az ellenséges propagandatol, a lekicsinyléstdl és egyaltalan mindazoktdl az
imaginarius veszedelmekt6l, melyek azaltal valnak valédi veszedelmekké, hogy féliink t6liik.””?
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