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A magyarorszagi kozépiskolas magyar nyelv tankonyvek tematikajanak

alkalmazott nyelvészeti (ANY) korszeriisége/telitettsége
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1. Vélekedések a magyar nyelv(tan) orakroél. Kiindulépont.

Két idézettel inditom gondolataimat, melyek jol mutatjdk a magyar nyelv oktatasanak
szemléletvaltasat, valamint a kritikdkban rejlé nézetek kétpolust jelenlétét, amely megvan
napjainkban is. Az els6 idézet Mora Ferenc Utazas Grammatikaban cimii novellajabol igy szol:

., Grammatika, ahovd rossz éjszakakon az dlmok kormanyozhatatlan léghajoja szokott elvinni,
Katekizmus és Matematika kozt fekszik, szaznyolcvan fokra a Vidamsag délkorétdl, s a legréemesebb
orszagok egyike, amelyek Pedagogiaban talalhatok. Ha Dante jart volna valaha Grammatikaban,
akkor bizonyosan bevette volna a Pokolba, annak is a kilencedik korébe, ahol Ugolinot kergetik a
vadaszkutyak” (Mora 1935)

A masodik idézetem Sebestyén Arpad tollabol valo:

., Az anyanyelv rendszerének felfedeztetése logikai élmény helyett mumustantarggya valt. Ahogy egy
nyelvész akadéemikusunk megallapitotta: a tandarok 16%-a lényegében nem tartia meg a
nyelvtanoradkat. Félo, hogy az vj tantervek még inkabb fellazitjak a kévetelményrendszert: szitudcios
szovegjatékka teszik a nyelvtanorat.” (Sebestyén 2004)

A fenti két gondolat tartalma jol tetten érhet6 a magyar nyelv mint tantargy oktatasanak mikéntjérél, a
tartalomrol és a modszerrdl folyd szakmai diskurzusokban. A legtobb tanulmany, cikk, amely ezzel
foglalkozik, unos-untalan ismételget, mar mintegy axiomaként, két dolgot, amely ugyan egy tordl
fakad: a magyar nyelv ordk elutasitottsagat, mind a tanarok, mind a didkok részérdl; azaz, hogy a
tanarok nagy szazaléka nem tartja meg a nyelvtanorakat (az irodalomorak oromére), illetve ha azok
mégis realizalddnanak, akkor azoknak mi értelme van, mert a tanulok tgysem szivlelik ezeket az
orakat. Bar a megallapitasok mar nem artatlansaguk korat élik, de ugy latszik, nem jott még el a végsd
orajuk. Masrészr6l azt is hozzateszem, hogy ezek az axiomak mind addig virulnak majd, amig
szakmai konszenzus nem sziiletik a tantargy tartalmanak és modszerének kérdésében, ami szinte
gordiuszi csomonak is t{inik, hiszen a beszélgetések és vitak magva a korszeriiség ruhajaba bujtatva
mindig a felek szakmai iranyultsaga szerint artikulalodik.

2. Szerz6i attitiid

Tanulmanyom elején arrdl szolok, hogy a cimben meghatarozott téma mennyire relevans a szerzo
szempontjabol. Tudoményos eldadasokndl a személyes vonalat tobbnyire igyeksziink hattérbe
szoritani, azonban e téma targyalasa (a tudomany €s a kozoktatds kapcsolata) igényli az atfogo
latdsmodot, és az err6l vald diskurzus hitelessége leginkabb ebben ragadhatdé meg. Az oktatasban
eddig eltoltott id6 alatt alkalmam volt mindharom szinten tapasztalatot Szerezni: tanitottam alapfoku
valamint kozépfoku iskolaban is, és jelenleg a Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula
Pedagdgusképz6 Karanak Alkalmazott Nyelvészeti Tanszékén oktatok. Mindemellett azt is
mondhatom, hogy egész életemet meghatarozta a nyelvtan, a magyar nyelv oktatasa csalddi vonalon
is, mondhatom, még erdsebben, mint egy ,atlagos” magyartanar gyerekének. Pragmatikus
szemléletem azt is meghatarozta, hogy a modern nyelvészeti iranyzatok koziil miért éppen az
alkalmazott nyelvészet mellett dontottem.

A magyar nyelv €s a nyelvészet tanitasaban két alapelvet tartok kiemelten fontosnak. Az egyik a
tananyag funkcionalista szemlélete, gyakorlat-kdzpontiisaga, hasznosithatésaga (Juhasz 2004), a
masik a nyelvi rendszer ismeretével a gondolkodas fejlesztése. Ugy tiinik, hogy az elsd tekintetében
egyre egységesebb a szakma véleménye: ennek megkérddjelezhetetlensége. A masikkal kapcsolatban



azonban nincs szakmai konszenzus, csupan abban a tekintetben, hogy hagyjunk fel az o6ncéla
grammatikatanitdssal (vo. Antalné 2003, Bacsi 2002, Banréti 1999, Kerber 2003, Kugler 2009,
Medve-Szabd 2009, Molnar 2004, Tolcsvai 2005 stb.). E szemléletben fogom tjra és Gjra a kezembe a
kozoktatasban hasznalatos tankonyveket, és gondolom végig korszeriiségiiket.

Mielétt belefognék a tankonyvekben 1évé alkalmazott nyelvészeti kutatasok, teriiletek, eredmények
attekintésébe, hangstlyozom, hogy nem célom az egyes tankdnyvek részletes biralatanak elkészitése
(ezt masok mar megtették), azaz a szerzék kompetencidjanak a megkérddjelezése. Ugy dontdttem,
hogy e célbol példaanyagaimban is mell6zom a szerzok nevére vald hivatkozast. Azzal az empatiaval
kozelitek a tankonyvekhez, hogy tudatdban vagyok, mennyire nehéz az altalanos irdnyelveknek
(NAT), a részletes programnak (kerettanterv), valamint a szakmanak is megfelelni, és egyuttal az
elavult hagyomanyokkal is szakitani (erre a tanarok sincsenek felkészitve) és mindezek mellett
»felhasznalobarat”, korszert, heurisztikus modszertannal feldolgozhat6 konyvet irni. Be kell latnunk,
hogy a kozoktatds nyelvezetére leforditani a tudomanyt, és azt érthetévé tenni a diakok szémara,
idéigényes munka. Felmeriil a kérdés tehat, hogy a tankonyvek 30-40 éves lemaradasa milyen
mértékben kérhetd szdmon a tankonyviroktol, kiilonésen azokban az esetekben, ahol a
tudomanyteriilet magyar nyelvii irodalma is szegényes (akkor is, ha a felsoktatisban mar szamos
kurzuson j6 ideje jelen van).

Mivel a szakma tobbnyire a 30-40 éves késést is problematikusnak gondolja, ezért semmivel nem
indokolhatd, ha egy tankonyv példaul 20. szdzad eleji felfogast, terminoldgiat kozvetit a
kommunikacié szempontjabdl teljesen atalakult 21. szazadban.

A cimben felvetett téma vizsgalata szempontjabdl a kovetkezd megkozelitések latszanak
sziikségesnek. El0szor megprobalok egy altalanosan elfogadhatd képet adni arrdl, hogy a NAT, a
kerettantervek és a tankonyvek milyen mértékben és hogyan adhatnak képet a nyelvtudomany
kiilonb6z6 megkdzelitéseibdl. Ezek utan érintem a magyar nyelv tanitdsanak szemléletvaltasat és
tovabbi irdnyat. A kovetkezd egységben korvonalazom, hogy ma Magyarorszagon mit értiink
alkalmazott nyelvészet alatt. Ezek utan feltirom, hogy a NAT, a kerettantervek és a tankonyvek
milyen alkalmazott nyelvészeti ismereteket tartanak sziikségesnek kozvetiteni a kdzépfokll oktatasba,
és azt milyen mértékben teszi meg. Itt térek ki par szoban a sajat fo teriileteimre, a gender és a
szamitogép kozvetitette kommunikacié megjelenésére. Tapasztalataim Osszegzésénél ki kell térnem a
tankonyvek altal nyujtott nyelvszemlélet-formalasra és a tankonyvek tanulastechnikai lehetdségeire.

3. Gyakorlati nyelvészet a kozoktatasban (?) Idea
Az alabbi abran azt mutatom meg, hogy a nyelvtudomany egészébol milyen mértékben jelenhetnek

meg a tankonyvekben kdzvetitett nyelvtudomanyi ismeretek.

1. abra Az elméleti és alkalmazott nyelvészet idealis realizacidja a kerettantervekben, a tankdnyvekben

Elméleti nyelvészet Alkalmazott nyelvészeD




Idealis, ha a tankonyvek adekvat elméleti hatteret kozvetitenek a nyelvtudomany mai felfogasairol,
amelyek eldsegitik a tanulok rendszerszerti gondolkodéasanak kiépiilését, és amelyek szoros egységben
alakitjak ki és tamasztjak ala a nyelvészet gyakorlati alkalmazhatosagat az ANY teriiletérol.

A fenti abraval kapcsolatban azonban meg kell jegyeznem, hogy az elméleti és az alkalmazott
nyelvészet dichotomikus szemlélete ma mar csak nehezen igazolhatdé. Ez deriil ki példaul az
Alkalmazott Nyelvtudomany cimi folydirat els6 szamaban (2001.) olvashaté nyelvészeknek feltett
korkérdések megvalaszolasabdl is: Kiefer Ferenc szerint az alkalmazott nyelvészethez csak kevés
diszciplina tartozik, de a legtobb nyelvészeti diszciplinanak van alkalmazott teriilete. Kontra Miklos
megfogalmazasdban az alkalmazott nyelvészet arra vald, hogy segitségével tarsadalmi problémakat
tudjunk megoldani. Galgoczi Laszlo ugy véli, az ,alkalmazott megnevezés a tudomanyok
meghatarozasaban egyet jelent az adott tudomanyag eredményeinek gyakorlati alkalmazasaval”. Sziics
Tibor szavaival pedig: ,,Az alkalmazott nyelvészet gyiijtémedre mindazoknak a tarsadalmi szinten
gyakorlatban hasznosithatd nyelvtudomanyi kutatdsoknak, amelyek a maguk eredményeit az
alaptudomanyi jellegli, elméleti igényli kutatasoknak egy-egy megoldandé alkalmazasi vetiileteként,
szakszertien gyakorlatias meghosszabbitasaként vagy éppen melléktermékeként, illetve kifejezetten a
kozvetlen alkalmazastol motivaltan nyerik”.

A véleményekbdl kisziirddik, hogy az elméleti nyelvészek az alkalmazott nyelvészettel valod
viszonyukat egyfajta hierarchikus rendben latjak, mig az alkalmazott nyelvészek inkabb demokratikus
viszonyt lattatnak a kettd kozt.

Vannak, akik tehat ugy vélik, hogy az alkalmazott nyelvészet csupan az elméleti nyelvészet vetiilete,
masok szerint inkabb olyan nyelvészet, amely tarsadalmi kérdések megvalaszolasat segiti elé kutatasi
eredményeivel. Ugyanakkor ugy is megfogalmazhatjuk, hogy az elméleti nyelvészet kutatdsai
gyakorlati célbdl torténnek, illetve, hogy az alkalmazott nyelvészeti kutatasok is elméleti keretbe
agyazottak. Mindezek utan relevansnak az tlinik, ha a nyelvészet elméleti és alkalmazott mivoltat nem
hataroljuk el élesen egymastol, és a kiillonbozé nyelvészeti tudomanyteriileteket is a maguk
interdiszciplinaris jellegével egyiitt olyan fluens kutatasi teriileteknek tekintjikk, amelyek tiszta
lehatarolasa csak a prototipikus jellegzetességeikben képzelhetok el.

Az el6zbek alapjan tehat megfogalmazhatd, hogy a nyelvtudomanyi kutatisokbol a NAT-nak, a
kerettantervnek és igy a tankonyveknek is azt a részét kell magaban foglalniuk, amely a
mindennapokban alkalmazhaté ismereteket ad 4t gy, hogy kozben az elmélet megalapozza és
elésegiti a tudatos nyelvhasznalatot, nyelvi gondolkodast. fgy tehat a tankonyvekben kozolt elméleti
ismeretek szorosan €s logikusan kell, hogy kotodjenek a pragmatikus tudashoz.

Az alabbi abran vazlatosan 6sszegzem, hogy mi és hogyan valdsult meg magyar nyelv tanitasa soran a
multban, hol tartunk most, és mi a tovabbi cél.

2. abra A magyarnyelv-orak tartalmanak, forméajanak valtozasa
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4. Alkalmazott nyelvészet Magyarorszagon

A fentieket figyelembe véve nem vallalkozom az ANY teriileteinek felsoroldsara, hanem bemutatom,
hogy a kiilonboz6 alkalmazott nyelvészeti forumok, mit tartanak az alkalmazott nyelvészet teriiletébe
tartozonak.

4.1. Alkalmazott nyelvészeti tanszékek, doktori programok alkalmazott nyelvészeti programjai
Ma, 2010-ben Magyarorszag bolcsészettudomanyokkal foglalkozd egyetemein talalunk olyan szakot
vagy MA vagy doktori képzésben, amelyek kinalataban benne van az alkalmazott nyelvészeti
szakirany. Jelenleg 7 alkalmazott nyelvészeti tanszék van Magyarorszagon: Alkalmazott Nyelvészeti
Tanszék névvel az ELTE-n (tanszékvezetd: Gecsé Tamas), a Szegedi Juhdsz Gyula Pedagdgusképzo
Karon (SZTE JGYPK) (tv: Toéth Szergej), Miskolcon (ME) (tv: Simigné dr. Feny$ Sarolta),
Veszprémben a Pannon Egyetemen (tv: Navracsics Judit) és Szombathelyen a Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem Savaria Kozpontjadban (MYME a volt BDF) (tv: Balazs Géza). Angol Alkalmazott
Nyelvészeti Tanszék miikodik az ELTE-n (tv: Kontra Edit), és a SZTE BTK-n Angoltanar-képzé és
Angol Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék (Kontra Miklos).

A doktori képzéseket illetéen 6 Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldban (DI) folyik valamilyen iranyu
alkalmazott nyelvészeti tevékenység. Pécsett (PTE) alkalmazott nyelvészeti alprogram (sokaig Szépe
Gyorgy, ma Kassai Ilona vezetésével), Az ELTE-n (Banczerowski Janusz iskolavezetése alatt) a
kovetkez0 programokat lehet valasztani: alkalmazott nyelvészet (Gosy Maria), forditdstudomany
(Klaudy Kinga), interkulturalis nyelvészet (Gecsé Tamas), kulturalis nyelvészet (Kovecses Zoltan) Az
SZTE-n (Kontra Mikl6s) angol alkalmazott nyelvészeti program muikddik, a DE-n (Kertész Andras)
modern nyelvészet szakagban szamitogépes nyelvészetet lehet tanulni, és Veszprémben a PE-en is
szamos teriilten folyik az oktatas, kutatds: interkulturdlis nyelvészet (Foldes Csaba), alkalmazott
pszicholingvisztika (Lengyel Zsolt), szaknyelvi kommunikacié (Mihalovics Arpad), alkalmazott
nyelvészet az idegennyelv-oktatasban (Bardos Jend).

Lathato, hogy ma hazankban az ANY-nek igen er0s szakmai megalapozottsdga és hattere van ahhoz,
hogy gyakorlati ismereteik a kozoktatas szamara is hozzaférheték legyenek. Mindezek mellett meg
kell jegyezni, hogy kevés az olyan atfogd, leird szakirodalom magyarul és a magyar nyelvre
vonatkozoan, hogy azok egy tankonyvird szamara konnyen atfordithatok lennének a kozoktatas
nyelvére. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy ne lenne szamos tudomanyos igényii alkalmazott
nyelvészeti szakkonyv, de a tudomanyteriiletekbe bevezetd szakkonyvekben még nem bévelkediink.
Minden remény megvan azonban a magas szinvonalu képzések alapjan arra, hogy ezek az irodalmak
nem varatnak magukra sokat.

4.2. Alkalmazott nyelvészeti diszciplinak

Ma mar az alkalmazott nyelvészetet nem lehet a nyelvpedagogia elméletével és az idegennyelv-
oktatassal foglalkozé tudomanyként meghatarozni. Minden olyan teriiletet az alkalmazott nyelvészet
ald sorolhatunk, ami a nyelvhasznalat (parole) szabalyszerliségeit, miikodését probalja leirni,
megtanitani. Az, hogy az alkalmazott nyelvészek mit tartanak alkalmazott nyelvészetnek, jorészt
kiolvashato a MANYE kongresszusok szekcidinak Osszeallitasabol, valamint az alkalmazott
nyelvészeti egyetemi szakok kurzus-osszeallitasaibol.

A MANYE kongresszusok szekcioi (egyre boviild teriiletekkel):

l.a magyar mint csaladi, szarmazasi, kornyezeti és idegen nyelv 2. alkalmazott nyelvészet az
anyanyelvi nevelésben 3. alkalmazott pszicholingvisztika 4. alkalmazott szociolingvisztika 5.
alkalmazott szovegnyelvészet 6. az elektronikus média, a nyomtatott média és a nyelvhasznalat,
nyelvészet és informatika, internet az idegennyelv-oktatasban 7. forditastudomany 8. funkcionalis és
kognitiv nyelvészet 9. genderkutatdas 10. idegennyelv-oktatas: nyelvpedagogiai és technologiai

1 V§.: plédaul http:/iwww.kislexikon.hu/alkalmazott_nyelveszet.html



kérdések, a kevéssé ismert nyelvek oktatasa 11. interkulturalis kommunikacié ¢s EU-nyelvhasznalat
12. két- és tobbnyelviiség 13. kontrasztiv nyelvészet 14. korpusznyelvészet, nyelvtechnologia 15.
lexikologia, lexikografia, terminologia 16. nyelvelsajatitas és nyelvi nevelés 17. nyelvpolitika,
nyelvtervezés, nyelvi jogok, kdzvetitd nyelvek, regionalis nyelvek 18. szaknyelvi kommunikacio és
terminologia 19. szamitogépes nyelvfeldolgozas és nyelvtechnologia.

Az alkalmazott nyelvészeti tanszékek kurzusai:

Alahuzassal jeldltem azokat, amelyek 1étjogosultsaga igazolhato €s sziikséges lenne a 9-12.
osztalyban.

1. a magyar mint idegennyelv 2. alkalmazott fonetika 3. alkalmazott stilisztika 4. beszédmivelés 5.
diskurzuselemzés 6. etnolingvisztika 7. forditastudomany, tolmacsolas 8. idegennyelv-elsajatitas,
nyelvpedagogia, nyelvoktatas-technoldgia 9. interkulturalis kommunikacié 10. interlingvisztika 11.
kétnyelviiség 12. kommunikacié 13. kontrasztiv nyelvészet 14. korpuszlingvisztika 15. lexikografia,
lexikolégia 16. neurolingvisztika 17. nyelvelsajatitis, gyermeknyelv 18. nyelvi teljesitmény értékelése
és mérése 19. nyelvmiivelés (amennyiben a nyelvszokast tanitja és nem eldir) 20. nyelvpolitika, nyelvi
jogok 21. pragmatika 22. pszicholingvisztika, alkalmazott pszicholingvisztika 23. szakmai
kommunikaciéo 24. szamitogépes nyelvészet 25. szemiotika 26. szociolingvisztika, alkalmazott
szociolingvisztika 27. szovegnyelvészet

A két listabdl is jol latszik, hogy az ,.altalanos” tudomanyteriiletek részteriiletei 6nallo jogh statuszt
kezdenek kivivni az ANY-en beliill (pl.: pszicholingvisztika: kétnyelviiség, nyelvelsajatitas,
alkalmazott pszicholingvisztika stb.), ugyanakkor egyes teriileteket nehéz is elhatarolni egymastol (pl.:
szovegnyelvészet, diskurzuselemzés, pragmatika).

4.3. Alkalmazott nyelvészeti folydiratok

Szakmai kommunikaci6 nemcsak konferencidkon, kongresszusokon torténik, de az adott
tudomanyteriilet periodikdinak lapjain is. A teljes igénye nélkiil néhany ANY-i folyoiratot emlitek:
Modern Nyelvoktatdas (Tinta Kiadd — korabbi szamai interneten is hozzaférhetdk), az Alkalmazott
Nyelvtudomdny cimii folyoirat (a PE oktatdinak szerkesztésében), az Alkalmazott Nyelvészeti
Kozlemeények (ME), A Forditastudomany (ELTE), az Officina Textologica (DE), a Nyelvi Mérce, vagy
a Working Papers in Language Pedagogy.

5. Alkalmazott nyelvészet a kozépfoku oktatasban, az altalanos miiveltséget megszilardito (9-10.
évf.), és az elmélyito palyavalasztasi szakaszban)
Az alabbi abra jol szemlélteti, hogy a magasabb irdnyelvek milyen lépcsdfokokon keresztiil
konkretizalodnak és realizalodnak a tankonyvekben.

3. abra A magyar iskolai kdvetelményrendszer szerkezete
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5.1. ANAT (2007) alkalmazott nyelvészeti (pragmatikus) megkozelitései
A NAT-ban megfogalmazott 9 kulcskompetencia fejlesztése az egész életen at tartd tanulashoz
sziikkséges motivumokra és tanulasi képességek kialakitasara fogalmazodtak meg (NAT 2007),
Osszhangban a 8 EU-s kulcskopmtenciaval?.
Az anyanyelvi kommunikacio magaban foglalja a fogalmak, gondolatok, érzések,
tények és véelemények kifejezését és értelmezését szoban és irasban egyarant (hallott
és olvasott szoveg ertése, szovegalkotas), valamint a helyes és kreativ
nyelvhasznalatot a tdarsadalmi és kulturdlis tevékenységek sordan, az oktatasban és
képzésben, a munkaban, a csaladi életben és a szabadidos tevékenységekben.

Az chhez sziikségek ismeretek ¢és képességek részben arrdl ir @ NAT, hogy az egyén kiilonféle
kommunikacios helyzetekben tudjon kommunikalni ¢és kommunikacidjat tudja alakitani a
valtozasokhoz. Legyen képes megkiilonboztetni és felhasznalni kiilonféle tipusu szovegeket;
megkeresni, 0sszegyljteni és feldolgozni informaciokat; meggy6zéen megfogalmazni és kifejezni.
Ismeri a nyelv méasokra gyakorolt hatdsat, a tarsadalmilag felel6s nyelvhasznalat jelentségét.

Ennél részletesebben nem tér ki a tartalomra. Azonban ami a tanulas modszertanat illeti, a NAT a
kovetkezOképpen fogalmaz:

»A Nemzeti alaptanterv azt a felfogast képviseli, hogy a tanitds nem mas, mint a tanulok tanulasanak
szervezése: tervezése, iranyitasa, szabalyozasa €s értékelése.”

Ezenkiviil hangstlyoznunk kell a tanulok egyéni haladasi iitemének differencialasat kihangsulyozo
szemléletmodot, illetve a differencialt tanulasszervezést.

Mint latjuk, a NAT igen korszeri mind tartalméaban, mind a tanuléstechnika tevékenységkozponta
megfogalmazasat illetden.

5.2. Akkreditalt kerettantervek a 9-12/13. évfolyam szamara

Ma a NAT-ra, épiilve szamos kerettanterv 1étezik iskolatipusonként (pl.: négyosztalyos, hatosztalyos
kozépiskolasoknak, szakiskolasoknak, sajatos nevelési igényleknek, alternativ moddszerekhez
Kidolgozott és az egyes kiadok tankonyvcsaladjaihoz tartozo kt-ek.) A ,,3. szamt melléklet a 17/2004.
(V.20.) OM rendelethez” talaljuk a gimnaziumok és szakkozépiskoldk szamara készitett kerettanterv-
leirast. Altalanos elveiben, a célok és feladatok megfogalmazasiban koveti a NAT korszerii
szemléletét, 6 fejlesztési teriiletet nevez meg:

Beszédkészség, szovegek alkotasa

Olvasas, irott szoveg megértése

Szobeli szovegek megértése, értelmezése

fras, szovegalkotas

Anyanyelvi kultara, ismeretek az anyanyelvrél

A tanulési képesség fejlesztése

Osszegytijtottem, hogy a fejlesztési teriiletekbdl milyen ismeretek fogalmazédnak meg, amelyek az
ANY teriiletéhez tartoznak:

+ Alkalmazott stilisztika

* Beszédtechnikai, szovegfonetikai ismeretek

* Diskurzuselemzés

» ITK/CMC, azaz a modern kommunikacioés miifajokban valé jartassag
* Jelentéstan-pragmatika (illokticio, perlokucid)

*  Kommunikécios folyamat és dsszetevoi

2 Az eltérés csak annyi, hogy a matematikai, természettudomanyi és technoldgiai kompetencidkat a NAT nem egységben
kezeli, hanem a matematikai kompetenciat a természettudomanyostdl elvalasztja.



* Kontrasztiv nyelvészet (anyanyelv-idegennyelv dsszehasonlitasa)

* Lexikografia

* Nyelvmiivelés, nyelvtervezés

* Retorika (szovegalkotas, szovegértés, érvelés, kulturalt vita, manipulacio felismerése)
« Szemiotikai ismeretek

» Szovegnyelvészet (inter-, intra-, hipertextualitas), tomorités

*  Tomegkommunikacio

A részletes témakor- és tartalomleirasban 6tvozi az 0j szemléletet a tradicionalis tartalmakkal, azonban
az elvek és a gyakorlati tartalom kozott kevéssé olvashato ki Osszefiiggés. Az altalanos iranyelvekhez
képest (kommunikacio, szovegértési, és -alkotasi képesség fejlesztése) joval grammatika-kozpontubb,
rdadasul még mindig a strukturalista szemléletet kovet.

A nyelvtani Hangtani ismeretek: magyar hangallomany, hangtérvények; alaktan:
szintek szoelemek, szo6td, képzo, jel, rag — kapcsolodasuk és valtozataik; szofajtan: a
grammatikaja szofaj fogalma és a sz6faji rendszer; mondattan: a mondatok osztalyozésa, a

szintagmak, egyszerii és Osszetett mondat; jelentéstan: hangalak és jelentés
viszonya a nyelvi szinteken.

A grammatika-kozpontisag megtartasanak, illetve visszahozasanak nagy szerepe lehetett a Magyar
Nyelvorben megjelent ELTE oktatoi altal irt tanulmanynak (Az ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi
Tanszékének oktatoi 2000), amely ezen a szinten teljesen félreértelmezett, mert az 6ncélin grammatika-
tanitast 6k is elvetették. Ugyanakkor nem érthetek teljesen egyet azzal a gondolatukkal, hogy
»lehetetlen grammatika nélkiil magas szinten idegen nyelvet tanitani”, és hogy ezért is kell magas
szinti nyelvtani ismereteket tanitanunk a magyar nyelvrél. Erre még késobb az Gsszegzésemben
visszatérek.

At kellene gondolni, hogy egyes fogalmak kotelezd elemként valo szerepeltetése még mindig mi célt
szolgal az anyanyelvi tudas kreativ és tudatos hasznalataban. Ilyen példaul a motivalt és motivalatlan
fogalmak ismerete, melyeknek én ma mar példaul 3 kiilonb6z6, egymastdl teljesen fliggetlen
jelentésérdl és hasznalatarol tudok. Teljesen érthetetlen az is, hogy a mindennapi nyelvhasznélatban
el6forduléd alakzatok, tropusok miért vannak korlatozva a szépirodalmi stilusra (amit egyébként még
kovetnek is a konyvek), és igy alkalmazasuk és ismeretiik teljesen fiiggetlenitédik a gyakorlati
hasznalhat6sagtol.

A Dbeszédtechnikai, szovegfonetika ismeretek készséggé vald elsajatitdsara, gyakorlasara egy
osztalyban egy egész évet is ra tudnék szanni. A fent megadott lehet6ségek nem lesznek készségszintii
tudasok, ha egy-két 6ra tananyagat képezik. Kiilonosen akkor nem, ha ezek a nyomatékviszonyok
formalis leirdsaira korlatozodnak.

Utoljara egy mondatban megjegyzem, hogy a kerettanterv nem hagy elég teret (pontosabban semmit) a
szamitogépes kommunikacios mifajok targyaldsanak, és még ennél is kevesebbet a gender és
nyelvhasznalat témakorének. Ezekre még késobb visszatérek.

Pozitivumként azonban mindezek mellett egyértelmiien le kell szdgezni, hogy az 0j szemlélethez
rengeteg Uj gyakorlati ismeret tarsult, és ennek teret és id6t is engednek a nyelvtanorakon. Bar a
tematika nagy részben még mindig emlékeztet gyerekkorom nyelvtanérainak anyagaira.

6. A vizsgalt tankonyvek

A szamos forgalomban 1év6 tankonyvcsalad koziil 3-at néztem at alaposabban. Hajas Zsuzsa szines
tankonyveit (Pedellus Tk), az Antalné Szabo Agnes — Raatz Judit-féle nagycsaladot (2 tankonyv, 4
munkafiizet, 4 feladatlap, Nemzeti Tk.) és Balazs Géza — Benkes Zsuzsa (Nemzeti Tk.) tankényveit.

A kerettanterv altal el6irt Oncélil grammatizalas anyaga megkoti a szerzok kezét, és ki kell
mondanunk, hogy a szovegkozpontu, anyanyelvi képességeket fejlesztd szemlélet modszertanilag még
mindig nem tud beépiilni vagy csak nagyon kevéssé épiil be, kapcsolodik 6ssze a magyar nyelv
rendszerszeriiségét tanitd metanyelvi kifejezésekkel.

A kovetkezd tablazatban Osszegzem a tankOnyvekben taldlhatdo témakdroket és tartalmakat
évfolyamonként, és aldhtzassal jelolom a hangsulyos részeket. (A 12. évfolyamban aranyosabb a
szerkezet, azért nem haztam ala egyiket sem.)



4. abra A kozépiskolai magyar nyelv tankdnyvek témakorei

9. évfolyam 10. évfolyam 11. évfolyam 12. évfolyam

Kommunikacid, Nyelvvaltozatok, Stilus __és __ jelentés _ a | Altalanos nyelvészeti

tomegkommunikacio stilusrétegek mindennapi ismeretek

A nyelvi szintek | Retorikai ismeretek | nyelvhasznalatban A magyar nyelv

grammatikaja Szovegtipologia A szépirodalmi stilus torténete

Szoévegtan Helyesiras Nyelvmiivelés, Nyelv és tarsadalom

Jelentéstan Konyv- és | nyelvhasznalat Kétnyelviiség

A magyar helyesiras | konyvtarhasznalat Helyesiras Nyelvtervezés,

alapelvei Konyv- és | nyelvpolitika

Konyvtarhasznalati konyvtarhasznalat Az anyanyelvi

alapismeretek ismeretek osszefoglalasa
és rendszerezése

Kigyiijtottem a tankonyvekbdl azokat az ismereteket, amelyek érintik az alkalmazott nyelvészet
teriiletét. A hangsulyosabbakat alahuzassal jeloltem, azokat, amelyeket csak alig-alig érint egy-egy
konyv alahtizas nélkiil irtam a listaba.

1. Alkalmazott stilisztika 2. beszédtechnika, beszédmiivelés, szovegfonetika, 3. forditastudomany, 4.
kommunikdcié 5. kontrasztiv nyelvészet - kétnyelviiség 6. lexikografia 7. nyelvmiivelés 8.
nyelvpolitika, nyelvi jogok 9. pragmatika 10. retorika 11. szemiotika 12. szociolingvisztika (gender)
13. szdvegnyelvészet 14. tomegkommunikacié (CMC). Ez megegyezik a kerettantervben talalhatoval.
A NAT szemlélete hangstilyosabban utal az alkalmazott nyelvészeti ismeretekre, mint amit aztdn a
tankonyvekben talalunk. A leginkabb a NAT szemléletét koveté konyvesalad a leglijabb kiadasu, a
Balazs-Benkes-féle Magyar nyelv konyvek.

Az elemzés idopontjaban még egy atmeneti helyzetben taldljuk magunkat, ha a tankonyveket
olvassuk. Ebben az atmenetiségben reméljiik, hogy az 1j tipust tankdnyvek mar nélkiilézik példaul a
hasonl6 tipust taxonémiat ,,felmondo” feladatokat:

., Hatarozd meg a kovetkez6 szoveg igéinek igeszemléletet, akciomindséget és igenemét!”

,, Keresd meg az igeneveket a kévetkezd szovegben! Milyen mondatrész szerepét toltik be!”

,, Bemutatkoznak a szofajok ©

Mutatkozzatok be a szofajok neveben! Példat nem szabad mondani, sem a szofaj nevét. Tarsaitok
talaljak ki, hogy melyik szofajrol van szo!”

Helyette feladatszemléletében a kovetkezd tipustuak keriiljenek el6térbe (ha nem is strukturalista
mondattannal):

, Miért zavaros a kévetkezé mondatok megfogalmazasa? Pontositsd az alanyt benniik ugy, hogy ne
adjanak alkalmat a félreertésre!”

Nem védhet6 tovabb a toleranciat nélkiil6z6 diszkriminativ preskriptiv szemlélet kozvetitése a
tankonyvek lapjain keresztiil:

,, Milyen karos nyelvi jelenségekre figyelsz fel a kovetkezé mondatokban? Javitsd ki a mondatokat!
A héolgyek shoppingoltak két full extra Opelt...”

(A feladat a karos sz6 nélkiil is épp gy értelmezhet6 lenne.)

., Helyesek vagy helytelenek a kovetkezé mondatok igealakjai? Kijelentd vagy felszolito modu igealak
sziikséges a mondatba? Ha sziikséges, fogalmazd dat a mondatot!

Kértem, hogy osszdak be az idejiiket!

Nem szeretem, ha elhalasszdk a dontést.” A nyelvi ,helyesség” kérdését ma mat inkabb a
jolformaltsag kategoriaiban, fokozataiban, vagy a ,normativ’, elterjedt valtozatok alapjan
értékelhetjiik.

Vagy a nyelvvédo szemlélet is elavult:

., Nyelvvédd

Készits egy otperces jegyzetet az iskolardadio részére az ifjuisag nyelvérdl a nyelvvédo rovatba! ...

”»




A konyvek tanulastechnikai modszereiben még igen kevéssé (ha egyaltalan) fedezhetd fel: a
heurisztikus tanuldsi mddszer, a kooperativ technikat kindlo feladattipusok vagy a projektmunkak. A
konyvek szerkezete, a feldolgozas sorrendje tananyagkozlés hozza kapcsolodo feladatokkal. Ez még
az igen kevés szamitogépes kommunikacié ,,megtanitasanal is igy van”, amikor pedig valddi
lehetdségiik lenne a tanuloknak 6ndlld megallapitdsok, vélemények Osszegzésére. A szamitogépes
kommunikaciorol leirtakrol altalanossagban megallapithatd, hogy a didkok is joval tobb ismerettel
rendelkeznek ezekrdl, mint amit a tankonyvek dsszegeznek.
Es végiil a tarsadalmi nem és nyelvhasznalat kérdéskore az egyes tankonyvekben a tarsadalmi
nyelvvaltozatoknal egy par soros, esetleg bekezdésnyi szovegben talalhatd. Azonban a ,,téma’” mashol
még megjelenik feladatokban:
Késziilj fel hozzaszolasra a kévetkezd témdk egyikébdl! Ugyeljetek a szévegalkotds alapelveinek
betartasara! (Es az egyik téma)
., A ferfi a teremtés korondja.”
Vagy egy masik feladatban érveld szoveget kell alkotni a kovetkezore:
,,A néket nem kezelik a férfiakkal egyenléen — érveld szoveg alkotasa.”
,,Hogyan tiikrozi a ndies beszédet és intondaciot (beszéddallamot) a kévetkezé mondat?
Olyan cuki kis kalap volt rajtad, irto édes!”
Hosszabban idézek egy inkabb szdvegelemzésre, szemléletmoddrol vald beszélgetésre szanhatd
szOoveget, ami a sztereotipidk ujratermelésének megerdsitésére szolgal.
., Kinek jobb?

a) Olvassadtok el a vitaindito széveget! Rendezzetek vitdt az osztdlyban a témarol!

b) B) Irjatok le két oszlopban az érveket és az ellenérveket!

Sok a vita manapsag a nok helyzeterdl. Szerintettek fiunak vagy lanynak jobb sziiletni?

Szerintem, ha az a kérdés, hogy lanynak vagy fiunak jobb-e sziiletni, hat legjobb egydltalan meg se sziiletni, mar
elnézést, hogy tizéves létemre ilyent mondok, de ez az igazsag.

Ha az ember fivinak sziiletik, eldszor is el kell viselnie a ndveéreit, plusz a névérei bardatndit, akik beszabadulnak a
Szobajaba, és mindenét dsszefogdossak, kivalt azt a Tarit.

Aztan egy fiunak tizennyolc éves korban be kell vonulni katonanak, és ha kitor a vilaghaboru, a névérei otthon
tilnek a jo melegben, 6 meg harcolhat a Szaddam ellen. Ha megndsiil, kénytelen lanyt elvenni, és ha gyereke
sziiletik, az lanygyerek is lehet. A felesége csak van otthon, szép kényelmesen f6zdcskézik, neki meg minden
dldott nap menni kell dolgozni. Elete végén, harminc-negyvenévi |6khecolds utin megoregszik, és a labat is alig
birja. Es ha valami sillyos betegségbe esik, a lanyai felé se néznek. Aztin hetvenhét éves kordban meghal, és azt
se tudja, mi var rd a masvilagon.

Ebbdl dll a férfi élete.

A né meg mar eleve félbevagva sziiletik. Vihordaszik okkal, ok nélkiil, és fogalma sincs, mi dolga a vilagban. Az
iskolaban a fiuk folkapkodjak a szoknyajat, és a tanito néni mindig utolsonak dllitia be a sorba. Ha fiatalon
csunya és szords, senki se akarja feleségiil venni, ha viszont mégis meg tud csipni valakit, egészséges gyereket
kell neki sziilni, kiilonben rdszakad az anyésa. Amikor megdregszik, csunydabb lesz, mint a sokévi dtlag, és akkor
aztan menekiiljon, ki merre lat.

Ezek és egyéb mas okok miatt is jobb szerettem volna egydltalan meg se sziiletni, de ha mar megsziilettem, hal
istennek fiuinak sziilettem. (Marcello D’Orta)”

Inkabb a nyelvtanir6i megszokas, mint a realitas vezethette a tankonyvirokat a kovetkezé soroknal:

., Napjainkban férfiak esetében a kivetkezé megszolitasi formak szamitanak udvariasnak:

Név+udvariassagi kitétel (pl. X ur, vigyazat, a telkes név nem nagyon udvarias!)

Rang+tudvariassagi kitétel (pl. elnok ur, tanar ur, szerkeszto ur)

Nev+rang+udvariassagi kitétel (pl. Y. Y. iigyvéd ur)

N0k esetében az udvariassagi kitétel sokszor bizonytalan. Alapesetben a kdvetkezé formdkat hasznalhatjuk:
Nev+udvariassagi kitétel (pl. Y kisasszony,; csak korlatozottan hasznalhato az urnd vagy urhélgy; de név nélkiil
megfelel6 az Asszonyom! vagy a Hélgyem! megszolitas).”

A szerz6 elhagyja a ndk esetében a ranggal egyiitt torténd megszolitasi tipusok felsorolasat, annak
ellenére, hogy alabb 6 maga sorolja fel ezeket: ,.elndk asszony, professzor asszony, képviseld
asszony’’.



7. Kovetkeztetések

e A NAT szemlélete korszerd.

o A kerettantervek és a tankOonyvek anyagainak egy része még igen konzervativ: az Oncélu
grammatika-tanitas szoritasaban van.

o A tankonyvek szemlélete és szerkezete két egymastdl fliggetlen részre oszthato: strukturalista
nyelvleiras — kommunikaciokozpontisag.

e Vannak kezdeményezések a grammatikai ismeretek gyakorlatkézpontu feldolgozasara, de még
mindig strukturalista grammatika-tanitas a jellemzo.

e Szamos Uj szovegalkotasra, szovegértelmezésre iranyuld gyakorlat van, elenyészéen kevés
kooperativ tanuldsi technikat beépitd projektfeladattal.

o A beszédtechnikai, szovegfonetikai gyakorlatok aranytalanul kevés teret kapnak.

¢ A tankonyvek nyelvhelyességre vonatkozo szemlélete nem Korszert.

o Helyeselhetd a helyesirasi ismeretek/gyakorlatok korabbi tankonyvekhez képesti allando jelenléte a
tankonyvekben.

8. Lehetséges iranyelvek

Az iranyelvek megfogalmazasa elott az alapvetést kell megfogalmaznunk: a kodzépiskolasok nem
nyelvészek.

A magyar nyelvi 6rak tananyagait szorosabban kell igazitani a szovegkdzpontisag alapszemléletéhez,
mind a feldolgozas mddjaban, mind a tananyagok aranyait tekintve.

A grammatika-tanitast ,,piacképesebbé” kell tenni. A nyelvtanéraknak problémamegoldo jelleglieknek
kell lenniiik (eljarasokat és miiveleteket kell tanitanunk ahelyett, hogy onkényesen létrehozott, és a
nyelv 1ényegérdl, mikodésérél semmit nem mondd taxondomiat kérnénk szamon. A nyelvi rendszer
ismereteit a gyakorlati felhasznalhatosag fel6l kell megkozeliteni. Erre tobb elképzelés is 1étezik,
(Bacsi 2002, Kugler 2009, Medve-Szab6 2009, Tolcsvai 2005) szakmai kompromisszumra lenne
sziikség (Kerber 2003). At kell gondolni, hogy a magyar nyelv tanitasindl alkalmazhato-e az
idegennyelv-oktatasban hasznalt posztkommunikativ nyelvtanitis felfogasa (Erdei 2002). A szakma
egy részének véleménye szerint idegen nyelvet is lehet oktatni ,,magas szintii” grammatika nélkiil,
akkor az anyanyelvi kulcskompetencia is fejleszthetd kevesebb taxonémikus ismerettel. Azaz alaposan
at kell gondolni a nyelvészeti, nyelvtani fogalmak kerettanterv(ek)ben, tankonyvekben 1évé
l1étjogosultsagat. Helyette tobb korszerli és pragmatikus ismeret bevonasa sziikséges a toleranciat
noveld leird (szociolingvisztikai) szemléletben.

Az eddigiekbdl kovetkezden csak kérddjelesen tudom tjra idézni Sebestyén Arpad gondolatait: ,, Fél6,
hogy az uj tantervek meg inkdabb fellazitiak a kévetelményrendszert: szitudacios szovegjatékka teszik a
nyelvtanorat.”???
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