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MATE-TOTH ANDRAS

1957-ben sziiletett Kalo-
csan. Teologus, a SZTE
BTK Vallastudomanyi Tan-
székének tanszékvezetd
foiskolai- tandra, a Bécsi
Egyetem  magantanara.
Legutdbbi irdsat 2005. 2.
- szamunkban k&zoMtik.

A teoldgia hajdani
szerepe a tarsadalmi
egyiittélés
szabélyozasaban

A modern kori
kulturélis viszonyok
és a sajto

Politikai teoldgia

Els6 hallasra a politika és a teolégia nem tartoznak ossze. Kiilono-
sen akkor nem, ha a politikdn a partok hadakozasit, teolégian pe-
dig az isteni igazsagok éteri rendszerével valé foglalatoskodast ér-
juk. Ha azonban tudomasul vessziik, hogy a politika tobb, tagabb,
méltébb, mint a puszta hatalmi harc; és azt is, hogy a teolégia az Is-
tenr6] megfogalmazott emberi szét jelenti, amely a kilonb6z6 kul-
turdlis viszonyok kozott hangzik el, akkor éppen ellenkezdSleg, azt
tarthatjuk, hogy a teolégia és a politika elvélaszthatatlanul sszetar-
toznak. Kurt Koch, az egykori dogmatika professzor, ma Svijc
egyik mértékado piispoke idézte egyszer a politika és a teoldgia ko-
zotti viszonyra utalva: ,,amit Isten egybe kotott, ember szét ne va-
lassza”. A politikdval — értsiik akarhogyan — foglalkozni azt jelenti:
az emberek egylittélését, érdekeik egyeztetését, a koz tigyeit mivelni.

A média altal uralt tdrsadalmi térben ez a tevékenység egyre
inkdbb a kultira tereinek lefoglaldsét jelenti. Annak érvényesité-
sét, hogy milyen jovSképet sikeriil kozvetiteni a szavazok felé, s
ezt milyen szimbolikus eszkozokkel lehet egyre hatékonyabban
tenni. Perspektivdt adni az emberek szdmaéra, rovidebb-hosszabb
tavra vonatkozéan azt képviselni, hogy evilagi életiik keretei és
céljai mik lehetnek, olyan tevékenység, amely évszdzadokon at a
vallas és az egyhdzak illetékességébe tartozott. Az egyhazakban
a teolégia volt hivatva arra, hogy részben az értelmiség, részben
a hétkoznapi emberek szamara konzisztens médon fejtse ki a ki-
nyilatkoztatas talajan allva az életet add, tarsadalmi egyiittélést
szabalyoz6 ,igazsagot”.

A modern kor kulturdlis viszonyai kozott — az egyhdzi intéz-
mények és a nyilvinos kommunikécié atalakuldsdnak részeként
— ezt a szerepet egyre inkdbb atvette a sajté, amely Magyaror-
szagon is a 19. szdzad harmadik harmadatél kezdve kultdrater-
meld nagylizemként szolgalta a kiilonboz6 gazdaséagi és politikai
érdekek rendszerét. Mikozben Eurépaban a mult szazad el6ttig
komoly teoldgiai kérdések is jelen voltak a tdrsadalmi vitdk ko-
zott. Gondoljunk csak az egyik legjelentSsebbre, az ember szar-
mazdsa, a vilag keletkezése és a Biblia igazsigdnak természete
és érvényessége vitdjara. Mara viszont az egyhazi keretek kozott
mivelt teolégia a kozbeszédben egzotikus tevékenységet jelent,
amelynek nem sok kdze van az vgynevezett ,mai” tdrsadalom
problémaihoz. Ugyanakkor azok a szerzfk, akik politikai termé-
szetli kérdéseket teolégidjuk szerves részeként targyalnak,
konnyen arathatjdk a tudomdénytalansig vagy az istenkdromlas
véadjat, mondvan, ha a gyongyok a korpdhoz keverednek, nincs
mit csodédlkozni, ha diszndk eledelévé valnak.
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Teolégiatorténeti
fordulat

»Polgadri
kereszténység”

'Johann Baptist Metz:
Jenseits biirgerlicher
Religion. Reden (ber die
Zukunft des
Christentums. Kaiser,
Griinewald, Miinchen,
1980.

»Keresztény Nyugat
— ateista Kelet”

A 20. szdzad maésodik felétsl, a II. Vatikdni zsinattdl elindult
»Uj politikai teolégia” arra a (filozéfiai és teoldgiai) alapélldsra
épitette reflexiéit, hogy minden gondolat és kimondott emberi
sz6 valamilyen tarsadalmi-kulturdlis sz6vetben jelenik meg, s eb-
b6l fakadéan nem az az elsGdleges kérdés, hogy az Istenrdl ta-
nusdgot tévs szisztematikus gondolkodas és nyilvdnos beszéd
kozoskddhet-e a kortars politikai er&viszonyokkal, hanem az,
hogy milyen teolégiai és politikai kovetkezménye van annak, ha
a kettd elvilaszthatatlan egységét igazan komolyan vessziik. Ez
a teologiatorténeti fordulat egyiitt haladt a 70-es évek ,béke-
imddsagaival”, melyeket Nyugat-Eurépa szdmos nagyvarosaban
tartottak. A szervez6k azzal hiztdk ald az ilyen szokatlan és so-
kakban megiitkozést keltS liturgidk értelmét, hogy kijelentették:
maga az imddsdg is politikai tett. Vagy azért, mert valamilyen
tarsadalmi elkotelezettség és szinvallds helyett imadkozunk, ki-
hizvan magunkat a tirsadalmi felel6sség aldl, vagy azért, mert
imddsagunkkal valamilyen politikai programot timogatunk vagy
sértiink. Akkoriban az altalinos fegyverkezési verseny, kiilono-
sen az atomfegyverek telepitése volt az egyik kiemelt politikai
vitatéma, ezek az imadsagok pedig tobbé-kevésbé szerves részét
képezték az akkori alulrél jové békemozgalmi aktivitdsnak.

A politikai teolégia tehat alapvetSen abbél a liturgikus és spi-
ritudlis humuszbél taplilkozott, amelyben a gazdag orszagok
beilleszkedett keresztényei kezdték megérezni nyugodt polgari
egzisztencidjuk és kereszténységiik evangéliumisidga kozotti fe-
sziiltséget. Egyre tobb prédikiciéban és lelkiségi irodalomban je-
lent meg egyfajta kritikus hang, amely arra kérdezett ra, hogy
mindaz a szokdsos és természetes keresztény, egyhdzi tevékeny-
ség és gondolkodds, amely a ,szabad” demokratikus tarsadal-
makban a hétkéznapoknak szerves részét képezte, vajon tényleg
megfelel-e annak a jézusi felhivisnak, amit az evangéliumokban
olvasunk.! Ott ugyanis kérlelhetetleniil arrél van szé, hogy az el-
s6kbdl lesznek az utolsék, hogy az ellenségeinket szeretniink
kell, hogy a szegények, sirdk, tuldozottek lesznek boldogok,
azokat pedig, akik (farizeusi?) imadsagokkal toltotték el életiiket,
a végsd itélet Birdja nem ismeri majd fel.

Akkoriban az amerikai és a szovjet blokk politikai és katonai
felosztasaban élt Eurépa, melynek igen erGteljes ideoldgiai alata-
masztasa volt a , keresztény Nyugat” és az ,ateista Kelet” szim-
bolikus felosztdsdra valé folyamatos hivatkozas. Ezek a — kriti-
kusaik szerint — baloldali, marxizal6 keresztények és teol6gusok
éppen azt kezdték feszegetni, vajon meddig lehet a sz6 teljes ér-
telmében kereszténynek tekinteni az olyan (nyugati) magatartast
és gondolkodast, amely egyaltalin nem otthontalan ebben a vi-
lagban, s amely jol kiegyezik a nyugodt polgari 1ét hétkoznapijai-
val. Ez az utdbbi kérdés valt gyujtopontjava egy egész teoldgiai
reflexioés folyamatnak, amely mintegy 20-25 éven keresztiil az
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A teolégia
kontextualitasa

2Carl Schmitt: Politikai
teoldgia. (Ford. Paczolay
Péter és masok.) ELTE
AJK, Budapest, 1992.
Eredeti: Politische
Theologie. Duncker &
Humblot, Miinchen,
1922,

A Kkeresztény tanitas
a mai kor eréterében

egyik legerGteljesebb teoldgiai innovacié volt Eurépdban, majd
az USA-ban is.

Amikor a teolégia az evangéliumi oromiizenet tartalmainak
kontextualitasat reflektalja, akkor onmagaban még nem politikai
teolégia. Akkor vélik azza, ha az adott tirsadalmi rend és a ke-
reszténység alapmintdzatanak legfébb motivumaira kérdez ra: az
Evangélium kozponti izenetének kortars relevancidjara az adott
kultiira kozegében, s az egyhaz(ak) magatartdsdra, valamint az
ezek mogott meghtizodo vezérelvekre a tobbi tarsadalmi alrend-
szerhez valé viszonyban. A kontextualitdis minden teolégidnak
sajitja, hiszen a gondolkodas és a nyelv eredenden id6hoz és
térhez kotott esemény. A kiilonbség legfdljebb abban all, hogy az
adott teolégia milyen mértékben reflektal sajat filozéfiai és poli-
tikai meghatarozottsigira, s mennyire bator ezt a reflexi6t a
»gyokerekig dsva le” elvégezni. A politikai teoldgia metzi érte-
lemben tehat egyéltalin nem valamely politikai program kisé-
ré-ideolégiaja,’ s nem pusztin az Evangélium tartalmainak aktu-
alis politikai allasfoglalasokra torténd alkalmazédsa. A politikai
teoldgia kritikus és alapvetd rdkérdezés arra, ahogyan az adott
tarsadalomban élnek és gondolkodnak a keresztények, miikodik
az egyhdaz és hirdeti az Evangéliumot. Més széval, a kinyilatkoz-
tatas rendszerezett és Onkritikus kifejtése az adott politikai és
eszmei térben.

Az ,1j politikai teolégia” az elmult évtizedekben egy sor mds
cimszé ala rendezett \ij teoldgiai iranyzat és arnyalat kozott sze-
repelt, melyek koz0s nevezdjét talan a neoskolasztikus teoldgia-
miivelés kritikdjaban talalhatjuk meg, amely a katolikus igazsig
egyetemes érvényének hangsiilyozasa kozben nem tudott kell§
intenzitdssal reflektdlni a valésigos torténelemre és a regionalis
kultirdk sokféleségére. A teoldgia egységes szerkezetét némikép-
pen meg is rengette a kiilonboz86 kontextusok irdnti teoldgiai ér-
zékenység. A szegények irdnti elkotelezettségbdl |, felszabaditasi
teologidk” sziilettek elsGsorban Latin-Amerikaban. A nék hatra-
nyos helyzetének reflexi6jabol ,feminista teolégidk” f&képpen
Eszak-Amerikaban, a fekete kontinens kultiraja irdnti érzékeny-
ségbdl a ,black theology”, tjabban pedig a fenyegetett természet
lattdn a klasszikus teremtés-teolégia uj, ,0koteolégiai” impulzu-
sokkal gazdagodik. E teolégiai iranyzatok és erételjes hangsuly-
tevések annak a kozos keresésnek jelei, amely a keresztény tani-
tdist meg akarja fogalmazni a mai kor gondolkodésinak és
problémainak erdterében, s kozben tapasztalja teolégiai eszkoz-
tardnak elégtelenségeit. Ezek a teoldgiai iskoldk a teologiai refle-
xi6 szerves részévé tesznek olyan Osszefiiggéseket, amelyeket
kordbban pusztan gyakorlati-politikai problémédnak tekintett a
teologia. A hit és a gyakorlat fesziiltségében tesznek szisztemati-
zaldsi kisérleteket, amely sziikségképpen a jelenlegi hitfelfogasok
és gyakorlatok kritikdjaval parosul.
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L+Elménytarsadalom”,
posztmodern
spiritualitas

3Gerhard Schulze: Die
Erlebnisgesellschaft.
Kultursoziologie der
Gegenwart. Frankfurt am
Main, Campus, 2005.

Metz, Ratzinger,
Habermas talalkozasai

A politikai teoldgia eredeti értelmében és szerepében ma mar
a kozelmult részét képezi, amely tényt ugyan vitatni nem igen
lehet, de értelmezésével kapcsolatban a nézetek eltérnek. Német-
orszédgban és Eur6pa mas orszagaiban is a teoldgiai fakultdsokon
ma mar nincsenek politikai teolégiai tanszékek vagy olyan neve-
sebb professzorok, akik munkassdgdnak ez a teolégia képezné
gerincét. Nem arrél van sz6, mintha a politikai teolégia felveté-
sei és eredeti belatdsai eljelentéktelenedtek volna, hanem részben
arrdl, hogy megvaltoztak azok a tdrsadalmi és egyhazi feltételek,
melyek életre hivtak ezt a fajta teolégiai reflexiét. Ma maér egyre
kevésbé lehet abban az értelemben bedgyazott egyhdzakrdl be-
szélni, mint kordbban. Ma mar inkdbb az ,élménytirsadalom™
vallasi igényeir6l és a nagy egyhazi struktdrdk funkciondlis és
pénziigyi Osszeomldsdrél van sz6. Az a kritika, amit a még vi-
szonylag erds és nagy befolyast egyhdzi jelenléttel kapcsolatban
megfogalmaztak a politikai teolégia miivelSi, ma mdr sokszor
anakronisztikusan hangzik. Nem mintha az egyhazi, teologiai
gondolkodas radikilisan megujult volna, hanem azért, mert a
mai egyhdz és keresztény gondolkodas elStt egy masfajta kulti-
ra kihivasai allnak, s ezzel szemben kell szamot adni az evangé-
liumi reményrdl. Harminc évvel ezel6tt a ,Jézus igen — egyhaz
nem” szlogen fejezte ki sokak vallasi érzékét, ma inkabb a ,val-
las igen — Isten nem”. A cselekvést és a gondolkodast meghata-
rozé tgynevezett ,nagy elbeszélések” vallasi jellegliek, melyek-
nek rendszerébdl ugyanakkor hidnyzik az evangéliumi, illetve
bibliai norma, az a megkérddjelezhetetlen igazodasi pont, amely
az Istenrdl és az emberrSl valé gondolkodds paradigmdit meg-
hataroznd. Az evangéliumi, sajatosan keresztény ethoszt levaltja
a posztmodern spiritualitdst fémjelz§ patosz, amelynek nincsen
cselekvést orientdl6 tartalma, s amelybdl hidnyzik a szegények-
kel szembeni szolidaritas, a szenvedéssel és a halallal szembe-
nézni képes istenhit és &hitat.

A megyviltozott tarsadalmi és vallasi kozeg politikai teolégian
tilmend érzékelését j6l szimbolizdlja az Gj politikai teolégia 70
éves alapitéd atyjanak taldlkozasa és diszkusszidja a Hittani
Kongregacié akkori prefektusdval, a mai XVI. Benedek pépaval.

'S ugyanugy jelképezheti az a talalkozads, amely Johann Baptist

Metz és nagy gondolkodétarsa, Jirgen Habermas kozott jott 1ét-
re 6t évvel késébb, Metz 75. sziiletésnapja alkalmédbdl. Harom
nagy jelentdségil gondolkodé és személyiség, egészen mds hat-
térb6l érkezve valamiképpen mégis kozosen érzékeli a mai kort,
amelyhez 1j alapokra helyezett filozéfidval és teoldgidval kell
kozeliteni, amely az érintettek emberi és intellektudlis kapacita-
sat mar meghaladja. Moézesi helyzet ez, csak ramutathatott a
megigért foldre, de maga mdr nem léphetett be oda.
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Kisérlet a magyar
egyhaz politikai
eszkozként torténd
felhasznalasara

A hazai teolégia és a
tarsadalomkritikai
hagyomany

4Szennay Andras: A ko-
zelmult hazai teolbgisja.
Vigilia, 1991. marcius,
173-176.

STomka Miklés: Csak
katolikusoknak.
Corvinus, Budapest,
1995.

A politikai teolégia az egyhazi és a civil tudomanyos térben nyil-
vanosan és komolyan vitatva miikodott az elmuilt évtizedek nyu-
gati tarsadalmaiban. A keleti blokk orszdgaiban viszont egyfajta
kett&sség jellemezte, amelynek a mai teolégusok és értelmiségi ke-
resztények valamiképpen 6rokosei. A hideghaboru fokozatos eny-
hiilése, illetve a kozponti iranyitasi ,, népgazdasag” finanszirozasi
nehézségei kovetkeztében a vasfiiggdny mogott is szamos orszag-
ban, igy Magyarorszagon is, az egyhéazak totélis ellen6rzési és el-
nyomdsi stratégiajat felvaltotta vagy kiegészitette az egyhazak
instrumentalizdlasdnak, politikai eszkdzként torténd felhasznala-
sdnak dllami stratégidja. Hazadnkban Lékai biboros nevével és ,kis
lépéseivel” jelképezziik ezt a valtést, aki a kérlelhetetlen kemény-
ségili Mindszenty biborost kovette nagy sokdra az esztergomi pri-
masi székben. Az egypértrendszer ideologusai a cenziira és a
kontraszelektiv személyzeti politika eszkozeivel elérték, hogy a
magyar teol6giai munkabdl csak olyan miivek lathassanak napvi-
lagot, melyek politikai szempontbél tdmogatjak a fennéllé rend-
szer vivmdnyait, vagy teljesen irrelevansak. Ma mar a legalabb kis
részben feldolgozott dllambiztonsagi iratokbdl is tudni, hogy ez a
torekvés mennyire szisztematikus és dtgondolt volt. Az ,ideolégi-
ai hadviselés” a nyilvanossag el6tti gondolkodas teljes terét telje-
sen ellendrizni akarta. S tette ezt egy olyan totalis adminisztrativ
elnyomas utan, amely a teolégiai élet 6sszes valamire valé miihe-
lyét tonkre tette és a legkivalébb teolégusokat emigraciéba
kényszeritette.

Tovabbi vitira és elemzésre érdemes ezzel kapcsolatban az a
felvetés, miszerint a hdbora el6tti magyar teolégia hagyomanya-
t6l nem volt teljességgel idegen a tarsadalomkritikai hagyomany
hidnya. A mai teolégiai emlékezetben tobbé-kevésbé elevenen él6
Dudek, Giesswein, Prohdszka vagy Schiitz teol6giai alapu tarsa-
dalomkritikdjukkal kiemelkednek a t6bbség ilyen irdnyt érdek-
telenségébdl. A politikai eszkozokkel elért tudoményos izolltség
nem is tette lehet6vé, hogy a 70-es években Magyarorszdgon a
teologia, illetve a keresztény 6romhir alapvetd rendszerkritikus-
saganak kérdését egydltalan vitatni lehessen. Azok a szerzdék pe-
dig, akik egyszertien munkakori kotelességiikb6l adédéan zsinat
utani teolégiai jegyzeteket és konyveket publikdltak, vagy folyé-
iratokban tanulményokat irtak, kénytelenek voltak ezeket az as-
pektusokat messzire keriilni. Latens politikai {izenetnek tekinthets
azonban a teljes ateista-marxista ideol6giatol eltéré eszmeiség és a
totdlisan ellenérzott vagy pérédzon tartott egyhaz kozossegfe]lesz-
tése érdekében végzett teolégiai munka puszta ténye is.* Am az
Istenkép megujitdsa és a II. Vatikdni zsinat szellemiségének bele-
plantdldsa a keresztény gondolkodas és cselekvés mélyrétegeibe
csak nagy nehézségek sordn torténhetett, s a kiils6 ideolégiai és
politikai kereteken til a belsé maradisagok is gatjat szabtdk.’
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8Jiirgen Moltmann:

A reményséqg fényei.
Jiirgen Moltmann
theologigja. (Ford.
Szathmary Sandor.)
Reformatus Zsinati
Iroda, Budapest, 1989.;
Jirgen Moltmann: Az
élet forrésa a Szentlélek
és az élet teolbgidja.
(Ford. Békefy Lajos.)
Lux K., Budapest, 1997.;
Jiirgen Moltmann:
Minden végben kezdet
rejtezik. Kis reménytan.
(Ford. Gromon Andras.}
Bencés Kiadd,
Pannonhaima, 2005.

"Johann Baptist Metz:
Az Uj politikai teologia
alapkérdései. (Ford.
Gorfél Tibor és masok.)
L'Harmattan, Budapest,
2004.; Johann Baptist
Metz: Szenvedéstirténet
és megvaltastorténet.
(Ford. Gorfél Tibor.)
L'Harmattan, Budapest,
2005.

Katolicitas —
egyetemesség

8Maté-Toth Andras:
Nemzet — kereszténység
—~ erkdlcs. Adalékok a
keresztény nemzeti
gondolkodas jelenéhez.
Val6sag, 1994. 44-57.

A mai magyar tarsadalmi és egyhazi val6sag mélyebb elemzé-
séhez a teoldgia hozzdjarulhat olyan belatasokkal, melyeknél a
politikai teolégia médszereit alkalmazza és mas kontextusokban
megfogalmazott eredményeit inkulturdlja. Ezért is udvozlends,
hogy e teolégia mara mar klasszikusnak szamitd, alapvet6 mun-
kdi magyar nyelven is hozziférhet6vé valnak. Igy Jiirgen Molt-
mann protestdns teologus kotetei® vagy tjabban Johann Baptist
Metz két kotete.” Ezek segitségével a magyar teoldgiai gondolko-
dasba jobban beleszov8dhetnek a kritikus kontextualitas elemei,
amely sziikségesnek mutatkozik a hazai teoldgiai élet elstt allo
feladatok megoldasahoz, katolikus és protestins téren egyarant.

Az els6ként emlitendd és taldn legstilyosabb kihivasnak te-
kintend$ témakoér a nemzeti és keresztény-egyhazi onazonossig
viszonya a kelet-kdzép-eurdépai régioban. A II. Vatikdni zsinat
egyik nagy vivmdnya volt a nemzeti nyelv és a nemzeti kultira
felértékelése. Itt nem csupan az eucharisztikus lakoma nyelvé-
nek megviltoztatasardl van sz6, hanem komoly szemléletvaltas-
rél, amely immar az egyes kulturdlis régiok sajatossdgaira ki-
emelten oda kivan figyelni — legyen sz6 a papképzésrdl, a
liturgikus zenérdl vagy a missziordl. A zsinat 40 évvel ezel6tt
zarta le a Gaudium et spes kezdetd konstiticiéjat, amelyben az
egyhaz a mai vildgban témakort targyalta. Ebben prébalta meg-
fogalmazni az egyhdz helyi tidrsadalmakhoz és politikai beren-
dezkedésekhez, valamint a kultirahoz valé viszonyéat. Sematiku-
san szélva az elzarkézds és fels6bbrendiiség helyett az ,id6k
jelei”-re érzékenyen figyel$ parbeszéd alapallasanak legf6bb do-
kumentuma ez. Az egyhdz minden korban és minden tarsadalmi
formaciéban az Evangélium elkotelezettje és hirdetdje. Be akar
dgyazédni tarsadalmi és kulturdlis kozegébe, mikozben meg
akarja Orizni sajat arcat, szuverenitasat. A nemzeti jellegzetessé-
gekkel kapcsolatos zsinati érzékenység azonban nem jelent egyet
az adott nemzet karakterjegyeinek és kortars célkitlizéseinek
olyan mértékd felértékelésével, amely az egyhaz egyetemes kiil-
detésének végrehajtasat gatolhatja.

Teolégiai szempontbdl tehat a katolicitis egyetemességet je-
lent, és megval6sul az adott kulturdlis régio jellegzetességei ko-
zott. Amikor nemzeti, kulturalis fesziiltségek és ellenségeskedé-
sek fémjelzik a tdrsadalmi viszonyokat, akkor az egyhdz éppen
eme egyetemessége alapjan ellensilyozhatja az elkiiloniilés és
megbélyegzés anti-kultirajat. Amikor viszont a média vagy ki-
16nb6z6 nemzetkozi politikai tulsilyok kovetkeztében veszély fe-
nyegeti a nemzeti sajatossagokat, amelyek stilyos sériilése révén
maga a tarsadalom, a kulhira, végs§ soron az alapvet6 emberi
méltésag csorbul, akkor az egyhaznak melléje kell allnia a veszé-
lyeztetett kultiranak. Az egyetemesség és a kontextualitas parhu-
zamos képviselése rendkiviil finom érzéket és mély teologiai ki-
egyenstlyozottsagot kovetel®
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Példaképpen egy masik kihivast is érdemes széba hozni: a
posztmodernt, amely eltéréen az el6bbi nemzet-problematikatél,
inkabb a nyugat-eurépai tarsadalmakra jellemzd, &m Magyaror-
szag kettSs kulturélis kotédése miatt mégis figyelmet érdemel. A
posztmodern nagy teoretikusai azt allitjdk, hogy a modern pro-
jektje véget ért, a racionalis, a normativ, az etikus, a keresztény
stb. mar nem meghatdrozé tényezd sem a gondolkodasban, sem
a cselekvésben. Helyettiik az esztétikum, az élmény, a multikul-
turalitds stb. jellemzi az emberi gondolkodast, amely immar sza-
kit az emlékezés és a felelGsség terheivel. Frangois Lyotard sze-
rint a materidlis értékek korszakat az immateridlis értékek
korszaka véltja le, a valés targyak és események képekre és hi-
rekre cserélddnek, és a sokféle felszin és fliggony mogott mar
nem lelhet6 meg a valédi realitds. A tudas elvesziti értékét és
mindségét: az érvek helyébe az informacié 1ép, a reflexié helyé-
be a tuddstermékek beosztasa, az Osszefliggések feltarasanak he-
lyébe pedig az 6nkényesen cserélgethetd formdlis elemek monta-
zsa’ A jelek oncélivd valnak, mir nem mutatnak semmi
valésagosra — igy Baudrillard szimuldciéselmélete.”® A politikai
teolégia e posztmodern szellemi irdnyzattal szemben a kritikus
emlékezés programjat éllitja, amelynek alapja az a filozofiai al-
lasfoglalds, miszerint a modern problematikdja nem elintézett
gy, sem a haladas-eszmény altal meghatarozott szelektiv antro-
polégia, sem az immanens lidvtorténet altal elhomalyositott em-
beriségméretl toréspontok (példdul Holokauszt). A felejtés kul-
tardjaval szemben az emlékeztetés kultirdja allitand6, amely a
keresztény (hit)vallas egyik kozponti eleme: memoria passionis
Jesu Christi. A teolégidnak az a feladata, hogy ebben az emléke-
zésben és emlékeztetésben ramutasson az emberi élet értelmének
mélységeire, szemben az élveteg felszinességgel, és felkinilja a
Jézus Krisztus Istenébe vetett hitben rejlé jelentéseket a szenve-
désrdl és a ,masikrél”.!

A politikai teolégia miivelése dnmagaiban nem kotelezd fel-
adat a mai magyar teoldgidban, amennyiben annak specialitasai-
ra szlkitjik a fogalmat. A magyar nyelvli kortars teoldgia
kontextualitdsdnak reflexi6ja, az Istenr6l val6 beszéd lényegi
kontextualitdsa és tdrsadalmi elkotelezettsége elemzése vonatko-
zasaban komoly kihivdsok el6tt allunk, és sulyos hatralékokat
kell behoznunk. Ma is érvényesek Szennay Andrds bencés atya
hiisz évvel ezel6tt a doktoravatison mondott, Karl Rahnert idé-
z8 szavai: ,Olyan id6kben éliink, amelyben nagyon is sziiksé-
gessé valt az a batorsadg, amelynek erejében az djnak, a még ki
nem probaltnak legvégsS hatardig kell elmenniink. Az egyhaz
életében ma az egyetlen megengedett biztonsag: a merészség
nyujtotta, a merészség altal megteremtett biztonsag.”'
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