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MATE-TOTH ANDRAS

1957-ben sziiletett Kalo-
csan. Teologus és vallasku-
tato, a Szegedi Tudomany-
egyetem Vallastudomanyi
Tanszékének vezetdje, a
Bécsi Egyetem maganta-
néra. Legutdbbi irdséat 2014.
2. szamunkban kozoltik.

Az egyhaz figyelme a
régiok és az orszagok
sajatossagaira

Sebzett identitds
Kelet-Kozép-
Europdban

Radnéti ismert verse, a Nem tudhatom, Magyarorszag iranti szenve-
délyes elkotelezettségének gyonyort kifejez6dése. , Annak térkép e
taj” — irja, kiilonbséget téve a , fliggetlen” kdzegszemlélet és a fiiggd
kozott, utébbi mellett voksolva, vallva. Az orszéag, a nyelv kulttra-
jaba bedgyazott személyként tekint a hazajara, beleélve magat annak
életébe, belSle fogadva és fogalmazva meg sajat identitasat.

A 20. szdzad masodik felének teolégidjaban és tarsadalomtudo-
manyaban egyarant az egyik vezérkifejezés a kontextualitds. Az Ggy-
nevezett hemeneutikai fordulat a gondolat, a kifejezés tartalmat az
olvaso, a befogadé oldalardl kozelitve, de legaldbbis annak jellegze-
tességeit figyelembe véve prébalta megragadni. Igy keletkeztek a fel-
szabaditasi teologidk, a feminista vagy a fekete teologia, amelyek a tar-
sadalomrol, kulttraroél valé gondolkodassal egytitt az Istenrdl vald
gondolkodas szamadra is kiemelt helyet biztositottak a , locus particularis”
szamara, annak a konkrét helynek, ahol a reflexi6 zajlik. Erre a meg-
kozelitésre, teoldgiai hermeneutikara rimel az , Egyhdz a mai vilag-
ban” (Gaudium et spes) kezdet(i zsinati konstittici6, amely kezd6 mon-
databan az ember Oromeire és reményeire, fajdalmaira és szenvedésére
iranyitja a hiv6k és minden jéakaratd ember figyelmét. ,, Az 6rom és
remény, a gyasz és szorongas, mely a mai emberekben, f6ként a sze-
gényekben és a szorongast szenvedSkben él, Krisztus tanitvanyainak
is orome és reménye, gyasza €s szorongasa, €s nincs olyan igazan em-
beri dolog, amely visszhangra nem taldlna sziviikben” (GS 1).

A II. Vatikani zsinat az egész emberiséget tartotta szem el6tt, s
ezt kovetSen kiilonboz§ regiondlis szinddusokon és mas magas
szintl egyhdzi tanacskozasokon egy-egy régi6 vagy orszag sajatos
kontextusara koncentrélva fogalmaztak tovabb, s6t ismerték fel 1j
szempontokbdl a kinyilatkoztatas legfébb kozléseit. Elég utalni a
Latin-Amerikai Plispoki Karok Konferenciaja altal tartott medellini
(1968) és pueblai (1979) konferencidkra, vagy a németorszagi egy-
hazmegyék kozos szinddusara (1970-1975), melyek a zsinat utan 6t,
tiz esztendGvel késGbb tiléseztek. S amint enyészetté valt az Eurépat
kettéosztd, egyre rozsdasodé vasfiiggony, II. Janos Pal Eurépa-szi-
nédust hirdetett (1991), majd az egyes orszagokban is tartottak nem-
zeti, s még inkdbb egyhdzmegyei szinédusokat. E tanacskozasok
vezérfonalat mindentitt az adott tarsadalmi és kulturélis kozeg sa-
jatossagaira valé koncentrélés jelentette.
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Joas kontingencia
fogalma

'Hans Joas:

A hit vélasztasa. (Ford.
Gorfol Tibor.) Vigilia
Kiadd, Budapest, 2014.

Az imént Radnétira utaltam, amikor a semleges térkép és az iden-
titast jelentd taj kozotti kiilonbséget probaltam jelezni. A lirdnak
mintegy miifaji jellegzetessége a mély érzelmek kifejezése, kozottiik
a fajdalomé is. A tajjal, az orszaggal, a néppel kapcsolatos koltészet
ebben a kelet-kozép-eurdpai régidban jellegzetesen fajdalmas, kii-
lonosen a nemzetallamok kialakitdsanak, Gjra-alakitdsanak, vala-
mint folyamatos kiszolgaltatottsagédnak és ingatagsaganak kozegé-
ben alkotott énekekben. Ez a koltSk altal megfogalmazott kozérzet,
onfelfogas a tarsadalom kutatéi szamara jelzésértékdi, amennyiben
feladatat nem pusztan a tarsadalmi jelenségek és Osszefiiggések
semleges lefrasaban jel6li ki. A teolégidknak pedig hangstilyozottan
is feladata a térképek figyelembevételén ttilmenden a tajba dgyazott
emberi és tarsadalmi 6nértelmezéseket mint teologiat ébresztd-ger-
jeszt§ jelentGségeket értékelni és reflektalni.

Mar itt szeretném el6re bocsajtani azt, amit majd a késébbiekben
részletesebben is kifejtek, miszerint a régi6 tarsadalmainak és poli-
tikai kozosségeinek onértelmezésében a fajdalom, az elszenvedett
torténelmi igazsagtalansagok és az ezekhez csatlakozo aldozati sze-
rep az egyik legmeghatarozobb vonas. A régi6 orszagainak identi-
tasa annak sebei révén ragadhaté meg, mint a feltdimadt Krisztus is
sebeivel igazolta magéat. Ez a metafora lehet&séget kindl a tarsada-
lomtudomanyos és teoldgiai megkozelitések otvozésére, a kettd ko-
z6tti kolcsonhatas kiaknazasara.

Hans Joas — akinek Glaube als Option cimi konyve nemrégiben jelent
meg magyar forditdsban' — tarsadalom-elméletének egyik legjelen-
tésebb kulcsfogalma a kontingencia. A kortars eurdpai tarsadalmi és
vallasi viszonyokat a szekularizaci6é elméletében kidolgozott értel-
mezési keret helyett az altala felvetett kontingencia fogalma feldl
irja le és értelmezi. A kovetkezSkben arra a kérdésre keresem a va-
laszt, hogy vajon a kelet-kozép-eurdpai régio kortars tarsadalmi és
vallasi folyamatainak értelmezése szdmara milyen haszonnal jar
Joas megkozelitése. Egy tovabbi Iépésben pedig a kontingencia-el-
mélettel parbeszédben mutatom be sajit értelmezési keretemet,
amely a régio sebzett torténelmi identitdsdbol indul ki.

Miel6tt Joas kontingencia fogalmanak személyre és tarsadalomra
vonatkozé megkozelitéseit vazolnadm, a kelet-kdzép-eurdpai régio-
nak , sebzett” jellegérdl szeretnék valamit el6re bocsdjtani. A teold-
giai és tarsadalomtudomanyi megkozelitések kozotti kiilonbségté-
tel nem ritkan gy szerepel a tudomanyos diskurzusban, mint az
elfogult teoldgia és az elfogulatlan tarsadalomtudomany szembeal-
litasa. A tudomanytorténetnek abban a korszakdban, amikor a teo-
l6giat szinte magatol értet6dd volt az (ellentmondast nem ttir6) egy-
hazi tanitéhivatal szolgaldlednyéanak tekinteni, a 19. szazad masodik
felétdl egyre inkabb megerdsodé tarsadalomtudomanyok (torténet-
tudomany, szocioldgia és a pszicholdgia) a tanitéhivatal nélkiili,
ezzel szembeni, valamint a tekintélyalapt igazolasok helyett a ku-
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Az ,esetlegesség elve”

2Dios Istvan - Viczian
Janos (szerk.):

Magyar katolikus lexikon.
Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 1993.

Hans Joas: i. m. 127.

tatasi adatokkal és eredményekkel torténd igazolast allitottak tudo-
manyelméletiik és moédszertani megkozelitéseik kozéppontjaba. Ma
azonban mind a teolégidnak, mind a tarsadalomtudomanyoknak
olyan tarsadalmi kozeggel szemben kell elméleteit és megoldasait
megfogalmaznia, amely mélyen tragikus és fenyegetett. Akar az
Eszak-Dél kiilonbséget, akar a globalis felmelegedéssel kapcsolatos
fenyegetettséget, akdr a globalis normakritikus alapallast tekintjiik,
az a kulttira, amelyben gondolkodunk, igen messze kertilt a 19. sza-
zad viszonylataitol, és semmiképpen sem nevezhetS tobbé olyan-
nak, mintha a fenndll6 problémak mellett mégis létezne valamiféle
alapvets igazsagossag, tilélési remény, illetve egyetemes etika. Ami-
kor tehat alabb majd a sebzett régiérol lesz sz6, a megkozelits disz-
ciplinaknak maguknak egytittesen kell érzékenynek lenniiik a se-
bekre, egytitt kell tudniuk érezni a sebeket visel6k fajdalmaval,
érteniiik és alkalmazniuk kell e fajdalom hermeneutikajat.

A kontingencia fogalmat az ,esetlegesség elve” fogalommal ad-
hatjuk vissza magyarul, vagyis nem pusztan az ,esetlegesség” ki-
fejezéssel.? Olyan elvrdl van sz6, amely kifejezi, hogy ami megva-
16sult, az szamos lehet&ség koziil jott 1étre, és eldrefelé nyitott arra,
hogy a szintén szamos tovabbi lehetdség kozepette alakuljon to-
véabb. Joas filozodfiai, szocioldgiai és teoldgiai szempontbdl is rele-
vans mas mivei voltaképpen a kontingencia elvének értelmezését
taglaljak, részben az értékek keletkezése, részben az egyéni erkol-
csi és hitbéli dontések, részben pedig a jelent§s tarsadalmi valtoza-
sok, mint példdul habort teriileteire koncentralva.

Joas szamara a tarsadalmi folyamatokra is elsGsorban a kontingen-
cia jellemzd, ugyanis voltaképpen nem kényszerek hatarozzak meg
6ket, hanem az emberek kreativ és szituativ cselekvése. Szerinte a tar-
sadalmi csoportok és egész tarsadalmak az elvarasok, érékelések,
célok, eszkozok stb. tekintetében mint az inga lengenek a rutinizalas
és az Ujitds kozott. Az emberiség torténelmét kontingensnek és sza-
kadozottnak kell felfognunk. Joas ezen a médon az els6dlegesen az in-
dividuumra vonatkozé kontingencia-elméletét makroszociolégiai
elemzések szamadra is alkalmassa teszi, miszerint a tarsadalmi véalto-
zasokat a kontingenciara orientaltan kell felfognunk.

A nyilvanossag el6tt zajlé konkrét vitak, példaul a bioetika témai-
rél, ma nem csupdn a raciondlis diskurzus részeit alkotjak, hanem
egyben megjelenitik az ember egyetemes elértéktelenedésének 20.
szézadi tapasztalatét is, gondoljunk a Gulagra vagy a Holokausztra.
Ezek a traumatikus tapasztalatok ugyanakkor hozzajarultak az em-
beri méltésagba vetett mai hit kialakulasahoz. ,, A nagyfoku esetle-
gesség megtapasztalasa, példaul a haborus tapasztalat, alkalmat
adhat azoknak a torténelemképeknek a lebontasara, amelyek artal-
matlanitjak az esetlegességet; ugyanakkor viszont fokozhatja is az
ilyen jellegti torténelemképek iranti igényt.”?

A haboruk tehat Joas szdmara olyan stirtisodott kontingencia-ta-
pasztalatot is jelentenek, amelyeket nem szabad egyszertien destruk-
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Sebzett identitas

tiv tragédiaként felfogni, hanem egyben esélynek is. A haborts hely-
zetekben a szerepldk arra kényszeriilnek, hogy az eddigi rutinjaikt6l
eltér6 moédon értelmezzék helyzetiiket, és arra kreativ megoldasokkal
probaljanak reagalni. Nem arrdl van sz6, hogy a haborti szornytiségeit
és értelmetlenségét relativizéljuk, hanem arrdl, hogy a kontingencia
fel6l nézve ne csak ezt lassuk benne, hanem az 4j értelmezések, don-
tések és cselekvések lehetGségét is. A haborts helyzetek ugyanis fe-
lilirjak a hétkoznapi gondolkodast, s atrendezik a megszokott sze-
mélyes és tarsadalmi viszonyokat. Durkheim , kollektiv pezsgés”
elméletéhez kapcsoléddan Joas is ramutat, hogy a hdborts hatéar-
helyzetek 4j belatasokat és 1j viszonyokat képesek produkalni, me-
lyek a konfliktus lezarultaval valamilyen mértékben részévé véalnak az
4j viszonyoknak. A személykozi valtozasokhoz hasonléan, melyek a
személyes erészak élménye kovetkeztében allnak be és az 6nazonos-
sag akar jelent6s megvaltozasahoz is vezetnek, a kollektiv er6szak
eseményei a kollektiv identitas médosulasahoz vezetnek.

Joas kontingencia-elméletéhez kapcsolddva kaphatunk néhany érde-
mi fogdédzkodét ahhoz, hogy a kelet-kozép-eurdpai régié tarsadalmi
és vallasi jelenét arnyaltabban elemezhesstik. Elméletében Joas utal a
habortk, genocidiumok és méas kollektiv erdszak-tapasztalatok kog-
nitiv és cselekvést serkentd jelentdségére. ElsGsorban ez az a pont, ahol
Osszekapcsolhato a régié tarsadalmi 6nértelmezésének talan legmeg-
hatarozobb kozos jellegzetessége, a sebzettség azzal, amit Joas a
kontingencia alapt politikai és vallasi hozzaallasként kidolgozott. Eb-
ben az 6sszefiiggésben a haboru helyébe Kelet-Kozép-Eurdpa vonat-
kozasaban a radikalis bevagasok — legutébb az 1990 kortili, rend-
szervaltasnak nevezett politikai és gazdasagi fordulat — helyezhetdk,
amelyek kontingencia helyzetet idéztek el6 a tarsadalmi cselekvSk sza-
mara, nem kivéve ezek koziil a vallasi kozosségeket, egyhazakat sem.
Az 1990 koriili fordulatot kovetSen az egész kelet-kozép-euro-
pai régidban a vallasi intézmények, egyhazak tjrapozicionalasanak
folyamatat is értelmezhetjiik a kontingencia-elv alapjan. Az egyha-
zakat megkisértette, s taldn maig kisérti a kommunista korszak
elGttre nytlé mult kizardlagossaganak tudata. Mintha minden mas
lehet&ség, amit a poszt-blokk és a nyugat-eurdpai tarsadalmak re-
alitasai kinalnak, a nem-megfelel6ség homogén kategoridjaba ke-
riilne. A kommunizmust és a liberalizmust egy leveg&vétellel bi-
raljak, vagy itélik el sokan. A Szovjetunié viszonyrendszerének
kényszereit tilsdgosan is konnyen hozzak parhuzamba az Eurépai
Unio6 tagorszagokra vonatkozé kotelezvényeivel és intézkedései-
vel. A kontingencia elve alapjan azonban ezeket a vélt vagy valds
kényszerpalyakat a vallasi intézményeknek relativizalniuk lehet,
ami elsGsorban akar a multbéli, akar a kortars kialakult egyhazi je-
lenlétre vonatkozé differencialt szemlélet kotelezettségét jelenti.
Arégid torténetét és identitasat, mas eurdpai régioktol egyértel-
miien megkiilonboztethetSen a torténelmi bevagasokat, a nem-or-
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SUo. 115skk.

ganikus tarsadalomfejlédés és a nagy birodalmaknak valé kiszol-
galtatottsag jellemzi. Ezeket 6sszefoglald metaforaval sebeknek ne-
vezem. Ezek a torténelmi sebek — pontosabban a rajuk valé emlé-
kezés és emlékeztetés — hullamzé moédon, de visszatérden jelen
vannak az adott tarsadalmak onértelmezésében, a kiilonboz§ tar-
sadalmi csoportok és intézmények identitasaban. A sebek jelentik a
régio elsédleges identitdsat, s erre alapozva, ennek sztirgjén ke-
resztiil értelmezhetSk a nemzeti és nemzetkozi politikai torekvések
és mas kozosségi és intézményi alapallasok. Ebbdl a sebzettségi
identitasbdl (masok inkabb az dldozati identitas kifejezését hasz-
naljak) érthetSk a kivételeket és kivételezettséget igényld, s6t ko-
vetel6 hozzaallas a létez6 demokrécia viszonyrendszerében.

Mar Georg Simmel ramutatott, hogy a foldrajzi egységek és ezek
valtozasai leképez&dnek az ember ,lelkében”. S ezek a lelki folya-
matok azok, amelyek révén a politikai kozosség kovacsolodik vagy
szakad, amelyek révén meghtizédnak a szomszédsag és az ide-
genség kozotti hatdrok. Az orszaghatarok valtozasai, a territoriu-
mok elveszitése, a népcsoportok kényszerrel torténd attelepitése
egyik foldrajzi egységbdl a masikba éppligy megrazzak az egyént,
mint a szeretett személyek elveszitése, a stlyos csaladi és mas konf-
liktusok. Az egyéni és kozosségi identitas szorosan kapcsolodik a
foldrajzi tér leképezSdéseihez. S természetesen forditva is igaz, mi-
szerint a lelki folyamatok valtozasa révén masképpen értékel6dnek
a hatarok, megnének vagy lecsokkennek a foldrajzi tertiletekrdl
val6 elképzelések és tavolsagok.*

Az utdbbi két évszazadban, de kiillondsen a 20. szdzadban Kelet-
Kozép-Eurépaban Eurépa mas szubrégioéihoz viszonyitva rendki-
viili mérték és jelentSségi politikai-foldrajzi valtozasok zajlottak,
melyekben a régi6 talan legfontosabb jellegzetességét ragadhatjuk
meg. Ezek a valtozasok, melyeket alabb jelzésszertien konkretizalni
fogok, egyarant meghatarozoéak a térségben é16 személyek, kozos-
ségek, kisebbségek, politikak és vallasok szdmara. Azon tilmenden,
hogy a régi6 lakosainak milli6i nem abban az allamban élnek,
amelyben sziilettek, anélkiil, hogy elkoltoztek volna, tovabba az
egyes allamok politikdjat alapvetSen meghatarozza a kisebbségek-
hez val6 sok esetben kiegyenstilyozatlan viszony, a régi¢ gazdasagi
és politikai gondolkodésat a tobbszoros és radikalis geopolitikai
valtozasokhoz f(iz6d§ traumak, mitoszok és szimbdlumok.?

Az elsé vilaghaborut kovetSen régionkban rendkiviili mértéki
hatarvaltozés sorozat vette kezdetét, amely ivét tekintve egészen a
Krim félsziget Oroszorszaghoz val6 visszacsatolasaig tart, s ki tud-
ja, milyen médon folytatédik tovabb szazadunkban. A versailles-i
és périzsi szerz6dések Csehszlovékiat és Jugoszlaviat hoztak létre,
valamint visszaallitottak Lengyelorszag allami autondmiajat. Ugyan-
akkor Magyarorszag a kornyezd allamoknak kellett atadja tertile-
tének kétharmadat. A II. vilaghaborut kozvetlentil megel6z&en
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Teolégiai hermeneutika

Csehszlovakia megsz{int, és létrejott az els6 6nallé szlovak allam.
Ahaborut kovetSen a Szovjetuni6 foglalt le kozvetlentil és kozvetve
hatalmas eurdpai teriileteket, kitolvan hatarait nyugat felé a Balti-
kum orszagaira, valamint Ukrajnara. E radikalis hatarvaltozas-so-
rozat mellett szamos kitelepités, lakossagcsere és etnikai homoge-
nizalas zajlott a régiéban. Tobb mint tiz millié németet tildoztek el
Ko6zép-Eurépéban eredeti lakhelyiikrdl, mintegy masfél milli6 len-
gyelt Nyugat-Ukrajnabol, Fehéroroszorszagbdl és Litvaniabol.
Csehszlovékia 1930 és 1970 kozott 66 szazalékrol 94 szézalékra no-
velte lakossdgaban a csehek és szlovdkok aranyat, amely az eredeti
nemzetiségi Osszetétel egyharmadatol ,tisztitotta meg” az orsza-
got. Jugoszlavia szétesése és ezt kovetSen a dél-balkani térségben
dult két haboru kovetkeztében 1j allamok keletkeztek, s mélyre-
hato etnikai tisztogatasok, egészen a boszniai tomegmészarlasokig
bezérélag. 1999-ben 1j alban (muzulman) tobbségt allam jott 1étre
Koszovo néven. Ezek a tapasztalatok, s az ezekre torténd folyama-
tos emlékeztetés olyan értelmezést kovetel, amely érzékeny erre a
meghatérozoé tarsadalmi dimenzidra.

Emlékeztetve arra, amit a régiérol megéallapithattunk, miszerint
identitasdnak mélyén meghatarozé médon a sebzettség tapasztalata
van jelen, lehet&ségiink nyilik egy teolégiai szempont bevonasaval
a régio értelmezésének olyan megkozelitéséhez érkezni, amely a tar-
sadalomtudomanyi megkdozelitésekben nem talalhaté meg. A fenti-
ekben Joas kontingencia-elméletére utalva is megallapithatjuk, hogy
bar a hdbortknak, népirtdsoknak és tovabbi tarsadalmi tragédidk-
nak noetikus jelentSséget tulajdonit, vagyis olyan tapasztalatok szer-
zésének lehetGségét lattatja benniik, melyek csak ilyen liminalis szi-
tuaciékban szerezhetSk, azonban ezek a megfontolasok nem mennek
el odaig, hogy a régi6 identitasanak Iényegét latndk a torténelmi és
tarsadalmi sebzettségben, s erre épitenének hermeneutikat és pra-
xeologiat. Erre a teoldgiai forrasok adnak lehet&séget.

A Janos-evangélium szerint, amikor Krisztus megjelent az apos-
toloknak, a torténelmi Jézussal valé azonossagat sebeivel igazolta
(Jn 20,19-29). Ezt a metaforat az 6segyhaz teoldgidja és istentisztelete
mint a feltamadott kozosségének fontos jegyét hasznalta, majd a 13.
szazadban Szent Bernat és Szent Ferenc révén egyre inkabb a szen-
vedd Krisztussal valo spiritualis és emdcionalis egytittérzés meta-
forajava valt, melynek kiilonds igazolasa a stigma ajandéka. A sebek
révén azonosithaté a keresztény vallas kozéppontjaban all6 isteni
személy, a kereszténység gondolkodasanak és még inkabb hitének
centrumaban a megsebzett (beleértve minden tovabbi szenvedést) és
feltamadt (beleértve a szenvedést vallalé és Isten erejébdl tulléps)
Krisztus all.

Erre a teol6giai hermeneutikéra alapozva a régi6 identitasat je-
lentd sebzettségre nem mint a torténelmi és nagyhatalmi igazsagta-
lansagra vagy elfogadhatatlan sorscsapasra lehet tekinteni, hanem
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mint a régioé identitdsanak centrdlis elemére, amelybdl — s nem
amely nélkiil — épitkezve lehetséges az adekvat értelmezés és cse-
lekvés, a regionalis ihletettségli tdrsadalomtudomany és teoldgia,
valamint kontextushoz ill§ politika és pasztoralis stratégia.

Aquinéi Szent Tamés Jézus sebeit gy&zelmének jeleként értel-
mezi. Feltdimadasa utdn Jézus nem azért tartotta meg sebeit, mintha
nem lett volna képes meggydgyitani azokat. Ezek a sebek nem de-
formaljak a feltimadott testét, és nem is gyongeségének jelei. Agos-
tonra hivatkozva azt allitja, Jézus sebei, majd kés&bb a martirok
sebei kitlintetések. Nem a gyongeség, hanem az erd jelei (V6. STh
1II q54, 4).

A Szent Tamas 4ltal felvetett értelmezés jellegzetesen keresztény,
s elsGsorban nem a privat kegyesség keretében fontos szemléleti
alapallas. Sokkal inkabb arra mutat ra, hogyan jarulhatnak hozza a
keresztény hivék és kozosségek a torténelem tarsadalmi sebeinek
értelmezéséhez. Az elszenvedett sebekre val6 emlékeztetés kulti-
rajaban a sajatosan keresztény alapallds, amellyel az emlékezet
megtisztithato és gyogyithato (II. Janos Pal), szembefordul a bossz,
illetve a jovatétel logikajaval. Helyette a régié mas népeinek, ko-
z0sségeinek sebeivel valé kozosségére alapoz, s ennek révén talalja
meg az egylittmiikodés és az irgalom tavlatait.

Erre utalt II. Janos Pal papa az inkvizicié tanulményozasara 6sz-
szehivott nemzetkozi szimpézium résztvevSihez intézett beszédé-
ben (1998. oktdber 31-én), amikor kifejezte reményét, miszerint a
,harmadik évezred kiiszobén joggal remélhetjiik, hogy a politikai
felel6sok és a népek — f6ként azok, amelyek drdmai konfliktusok-
kal kiizdenek, amelyeket gytilolet és a gyakran régi kelet(i sebek
emléke iranyit — hallgassanak a bocsanat és a kiengesztel6dés szel-
lemére, melynek {6 képviselGje az egyhaz, és igyekezzenek nézet-
eltéréseiket az Gszinte és nyilt parbeszéd eszkozeivel megoldani”.

A keresztény hivek, de kiilonosen a kisebb és nagyobb keresz-
tény kozosségek gazdag eszkoztarral rendelkeznek a mult sebei-
nek gyogyitasdban és a sebekkel fémjelzett régié kozosségei és
népei kozotti kiengesztel6dés és egyiittmiikodés munkélasat te-
kintve. A kozosségek kiilonboz6 szint(i hivatalos nyilatkozatai és
allasfoglalasai, képviselSiknek a jelent6s megemlékezések alkal-
maval a nyilvanossag el6tt mondott beszédei, a nemzeti és nem-
zetkozi szakmai bizottsagokban valé aktiv részvétel, a keresztény
és nemzeti szimbolumok és jelképek kritikus hasznalata stb. —
mindezek olyan eszkozok, melyekkel élve a kollektiv sebek érte-
lemmel tolthetSk meg, és gyodgyithatok.
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