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Amikor 2017-ben úgy döntöttünk, hogy a 2022-
ben 25 éves születésnapját ünnepl MΩMOΣ – Ős-
koros Kutatók Összejövetele konerencia következ 
helyszíneként intézményünket, a Budapesti Törté-
neti Múzeumot, azon belül is az Aquincumi Mú-
zeumot javasoljuk, célként lebegett elttünk egy 
sikeresen lebonyolított, vidám hangulatú, innova-
tív tudományos órum megteremtése, melyet a ta-
lálkozót követen egy színvonalas, tartalmas és jól 
használható tanulmánykötet megjelentetése követ. 
A Százhalombattán elogadott meghívást követ-
en megindult lázas elkészületek gyümölcseként 
az els célt érzésünk és a megjelentek visszajelzé-
sei alapján maradéktalanul sikerült teljesítenünk, 
ebben pedig minden résztvev munkatársunkat, 
küls partnerünket elismerés és köszönet illet. 
Külön kiemelendnek tartjuk múzeumunk kö-
zönségkapcsolati csoportja, elssorban Abonyi 
Zsanett állhatatos és elkötelezett munkáját, szer-
vezkészségét, ez úton is hálásan köszönve, hogy a 
legnagyobb odaadással igyekezett kollégáival kar-
öltve három napig otthont biztosítani valameny-
nyi résztvev számára. A szakmai, tudományos 
és szellemi háttér megteremtésében, valamint a 
elhalmozott hatalmas tudás és tapasztalat át-
adásában nyújtott nélkülözhetetlen segítségét ez 
úton is köszönjük együttműköd partnerünk, az 
Ősrégészeti Társaság elnöksége tagjainak. A hely-
szín térítésmentes biztosításáért és a rendelkezé-
sünkre álló tökéletes körülményekért a Graphisof 
Parknak tartozunk hálával. Támogatásuk nélkül 
e rendezvény aligha valósulhatott volna meg eb-
ben a ormában. Ismételten köszönjük továbbá az 
Aquincum Baráti Kör, a Magyar Földtani Véd-
egylet és az OSL Hungary Kf. nagylelkű és ontos 
támogatását! Végül, de nem utolsó sorban a legna-
gyobb köszönet a nagyszámú, lelkes és aktív kö-
zönséget, a poszterek készítit és az eladókat il-
leti, akik rendkívül gazdag tartalommal töltötték 
meg a három nap adta keretet. 2019. április 10–12. 
között zajlott konerenciánk során 170 résztvevt 
láthattunk vendégül, 101 szerz munkája nyomán 
17 posztert tanulmányozhattunk és 40 eladást 
hallgathattunk meg. 

A konerenciára megjelentetett absztrakt köte-
tet kézbe véve már mindannyiunk számára nyil-
vánvalóvá vált, hogy a választott téma – Környe-
zet és Ember – ers hívószónak bizonyult, olyan 
szerteágazó, izgalmas és innovatív projektek, öt-
letek és eredmények színes palettájának teremtett 
órumot, melyek bemutatására az srégészet hazai 
műveli és közönsége régóta kíváncsian tekintett. 
A mai kor kihívásaira, az éghajlatváltozás és az 
ahhoz való alkalmazkodás jelentségére is reek-
táló téma keretében korszerű és releváns kérdés-
eltevésekkel kívántuk inspirálni az eladókat és 
résztvevket egyaránt. A környezetünkkel ennál-
ló kapcsolat és egymásra utaltság, valamint a kör-
nyezettudatos szemlélet ontosságára is elhívva 
a gyelmet, rendezvényünket igyekeztünk minél 
környezetbarátabb módon lebonyolítani.

Nagy örömünkre, e kíváncsiság és inormá-
cióéhség kielégítésének szándékával, a bemutatott 
eladások és poszterek részletes kiejtésére életre 
hívott tanulmánykötetet végre kézbe veheti Ked-
ves Olvasónk. A végül beérkezett huszonhárom 
kézirat jól mutatja az átogó téma megközelítésé-
nek sokéle lehetségét. A tanulmányokat a kon-
erencia tematikus szekcióinak (A táj; Ember és 
környezete; Erd, víz, termöld, nyersanyag; A 
szimbolikus táj) megelelen rendeztük, ezúttal az 
eredetileg poszterként szerepl prezentációkat is 
elosztva a témák között. A sokéle nehézség, mely-
lyel a szerkesztgárda az eltelt több, mint három 
év során szembenézett, végül leküzdhetnek bizo-
nyult és a szerzk, a szerkesztk és a lektorok á-
radságos munkája meghozta gyümölcsét, melyhez 
ez úton kívánunk minden olvasónak jó étvágyat, 
arra bíztatva utódainkat, hogy a konerenciasoro-
zat negyed évszázaddal ezeltt Debrecenben meg-
gyújtott lángját kitartóan hordozza tovább, hiszen 
az ezzel járó szellemi haszon és öröm minden be-
ektetett idt és energiát busásan megtérít.

Sajnos kötetünk megjelenésének tragikus as-
pektusa is van, hiszen nemrég hunyt el kiváló 
munkatársunk, szerztársunk, Knipl István. Bár 
méltatását e bevezet sorok terjedelme nem teszi 
lehetvé, ontosnak érezzük, hogy e helyt is meg-

A  
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emlékezzünk róla. Tesszük ezt nem csupán azért, 
hogy értékteremt munkássága és elhivatott jelle-
me eltt tisztelegjünk, de azért is, mert nagy re-
ményekkel eltüzelve szerette volna a MΩMOΣ – 
Őskoros Kutatók Összejövetele konerenciasorozat 
2019-es és 2021-es alkalmával is vendégül látni a 

rendezvényt. Erre végül nem nyílt már alkalma, 
mégis lelkesen üdvözölte az aquincumi rendezést, 
jelenlétével, eladásával és poszthumusz megje-
len tanulmányával is emelve közös munkánk 
színvonalát és jelentségét. E kötettel tehát neki és 
kitűn szándékának is emléket kívánunk állítani.

Tóth Farkas Márton és Szilas GáborBudapest, 2023. január 
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BEVEZETŐ

Mocsárosdűlő városrész Budapest III. kerületében 
található sík terület, mely a Pilis, a Budai-hegység 
és a Duna által határolt Óbudai-öblözet közepén 
helyezkedik el. erülete a Duna egykori, eltöltő-
dött, óholocén medrét és árterét, az Óbudai Duna 
utolsó maradványait oglalja magába. Ma is magas 
talajvízállású, gyenge leolyású síkság. Nagy része 
kaszáló, erdő, kisebb része mocsaras, lápos térszín. 
A vizes élőhelyek botanikai értékei miatt jelentős 
hányada természetvédelmi oltalom alatt áll. 

A Mocsárosdűlő és az egykori Óbudai Duna 
meder környezetében az elmúlt évek során ösz-
szehangolt régészeti és öldtudományi kutatások 
zajlottak. Ezek alapján az egykori olyómeder ki-
alakulását és eltöltődését rekonstruáltuk, hogy 
jobban megismerhessük a táj ejlődését, az őskor 
évezredei során itt megtelepedett közösségek táj-
hoz való viszonyát, a természeti környezethez való 
alkalmazkodását, a öldrajzi adottságok által kínált 

lehetőségek kiaknázása révén kialakított létenntar-
tási és gazdálkodási stratégiáját.

A rekonstrukcióban kulcsszerepet kaptak azok 
az elmúlt években eltárt régészeti lelőhelyek, me-
lyek a Mocsárosdűlő nyugati peremén az Aranyhe-
gyi út és a Pusztakúti út vonala mentén, sorakoznak 
(1. kép). A régészeti eltárások mellett sor került a 
tágabb környezet geomorológiai kutatására, a eltá-
rások rétegsoraiból vett minták, valamint az egykori 
meder több pontján létesített úrások anyagának ta-
lajzikai és -kémiai vizsgálatára, számos minta OSL 
és radiokarbon módszerrel történő keltezésére és a 
részletes régészeti topográai adatok elemzésére.  
A Budapesti örténeti Múzeum Aquincumi Múzeu-
ma 2015 óta végez itt környezettörténeti vizsgálato-
kat a Szegedi udományegyetem Geoinormatikai, 
ermészet- és Környezetöldrajzi anszékével 
együttműködve (P––S 2017; S 
2019), melyekbe 2017 óta az MA (2019-től ELKH) 
CSFK Földrajztudományi Intézete is bekapcsoló-
dott (V  . 2017; V 2019).

1. kép. A Mocsárosdűlő és az annak nyugati peremén ismert őskori lelőhelyláncolat Budapest egymásra vetített ősvízrajzi és 
utcahálózati térképén — 1: Pomázi út, 2: Aranyhegyi út, 3: Dobogókő utca, 4: Pusztakúti út (készítette: óth F. M.)
Fig. 1. Mocsárosdűlő with the known prehistoric sites on its western ringe on a combined hydrographic and street map o 
Budapest — 1: Pomázi Road, 2: Aranyhegyi Road, 3: Dobogókő Street, 4: Pusztakúti Road (compiled by F. M. óth)
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A MOCSÁROSDŰLŐ KÖRNYÉKÉNEK 
ŐSKORI RÉGÉSZETI TOPOGRÁFIÁJA

Neolitikum
A Mocsárosdűlő nyugati peremterülete, a Duna 
alacsony ekvésű olyóvízi teraszelszíne, illetve az 
erre települő hordalékkúp elszínek, mint az Arany-
hegy és Péter-hegy lábánál lévő lejtőalji törmelék-
kúpok, illetve a völgyek (pl. Aranyhegyi-patak) 
kijáratánál lévő medencetalpi törmelékkúpok el-
színe különösen kedvező megtelepedési eltételeket 
kínált a neolitikum idején. Ezt először az Aranyhe-
gyi úton 1987–1988-ban kutatott újkőkori telepü-
lésrészlet igazolta, amely amellett, hogy a középső 
neolitikus Dunántúli (közép-európai) Vonaldíszes 
Kerámia kultúrája (továbbiakban: VK) idősebb 
szakaszának (2. kép 1) máig ismert legjelentősebb 
települése a ővárosban (K-S–
K 1992), bizonyította a terület lakottságát 
a atalabb, kottaejes, illetve őként a Zselíz stí-
lus idejére is (S 1988, 8; 1991, 8) (2. kép 
2). opográai jelentőségű az Ürömhegyi lejtőn 
2022-ben, szakelügyelet keretében, szórványként 
megtalált néhány, korai VK időszakra keltezhető 
kerámiatöredék, továbbá egy különösen lapos, vél-
hetően szalukapa pengének készült, ép állapotban 
igen ritkán előkerülő kaptaa alakú csiszolt kőbalta 
(3. kép) előordulása, amelyek jelzik a település to-
vábbi, északnyugati kiterjedését.1

A térség kedvező természeti adottságainak kiak-
názását az Aranyvölgy utca–Pomázi út–Aranyhe-
gyi út csomópontjában 2015-ben végzett régészeti 
meggyelés is bizonyította (H  . 2016, 
135). Az elszórtan előkerült középső neolitikus je-
lenségek, zömmel gödörobjektumok egy korábban 
ismeretlen megtelepedést jeleztek az Aranyhegyi-
patak mindkét oldalán, a VK atalabb, Zselíz stí-
lusának időszakából, de késő kottaejes töredék is 
előkerült. Jelentősnek bizonyult egy méhkas alakú 
verem, amelyből a jórészt díszítés nélküli töredékek 
mellett kevés zselízi karcolt díszű kerámia, őrlőkő 
töredékei, obszidián penge, tapasztástöredékek, 
állatcsontok és kagylóhéjak is előkerültek. A meg-
gyelt néhány oszlophely a korszakban jellemző 
típusú, elmenő alú, aoszlopos szerkezetű házak 
egykori létét is igazolják a területen.

Az eddigi eredmények alapján a VK települései 
közvetlenül a Mocsárosdűlő vízjárta területének 

1 Polgár-Nyerges Anitának és Gyenes Gábornak ez úton is 
köszönjük a lelet átadását és a közléshez való hozzájárulásukat.

2. kép. Budapest-Aranyhegyi út (Mocsárosdűlő) —  
1: korai VK edény, 2: Zselíz stílusú arcos edény töredéke  
(otó: Szilágyi N.)
Fig. 2. Budapest-Aranyhegyi Road (Mocsárosdűlő) —  
1: early Linear Pottery-style vessel, 2: ragment o a Zselíz-
style ace pot (photo by N. Szilágyi)

3. kép. Kaptaa alakú, csiszolt kőbalta az Ürömhegyi lejtőről 
(otó: Szilágyi N.)
Fig. 3. Polished shoe-last stone axe rom Ürömhegyi Slope 
(photo by N. Szilágyi)



Tóth Farkas Márton – Viczián István – Sipos György – et al.

124

közelében létesültek. Az idő-
sebb szakaszt (Kr. e. 5450–
5300) követően a kottaejes, 
illetve őként a Zselíz kerámia-
stílus idején (Kr. e. 5300/5200–
4950) a térség nyugati peremén 
egy településláncolat alakult 
ki, amely délen az Aranyhe-
gyi-patak mindkét oldalára 
kiterjedt. A Mocsárosdűlő 
keleti szegélyének közelében 
ilyen korú megtelepedésekről 
jelenleg nincs tudomásunk. 
A Nánási út 75–77. sz. alatt 
előkerült VK és kora rézkor 
végi települések már távolabb, 
inkább a Duna ő ágához kö-
tődve, a Mocsárosdűlő keleti 
oldalán húzódó szárazulat ke-
leti szegélyén létesültek (S-
–M. V 2017, 21–24; 
M. V 2023).

Rézkor
A rézkor első elére keltezhető lelőhelyeket a 
Mocsárosdűlőtől északra, a víztől távolabb találjuk 
(F  . 2020, 81–82). A Dobogókő utca 
5. sz. alatt 2008-ban egy kora rézkor végére, kö-
zépső rézkor elejére keltezhető (Kr. e. 4200–4000) 
Ludanice jellegű leletegyüttes vált ismertté.2 A Pé-
ter-hegy délkeleti oldalában, magasabban ekvő, 
erőteljesen lejtő térszínen megtalált lelőhelyen, a 
településeken megszokottaktól eltérő jelenségek; 
egymásra rétegződő, többször megújított tüzelő- 
és sütőelületek, valamint a szokványostól szin-
tén különböző, ép edényeket tartalmazó (rituális 
rendeltetésű?) gödrök kerültek elszínre (4. kép). 
Az objektumokat tartalmazó kultúrréteg szintjén, 
nagy tömbökben előbukkant a hegy szálban álló 
kőzete is, amely különösen változatos elszíni vi-
szonyokat jelez itt a rézkor idején (S 2009, 
93–95). A lelőhely több szempontból is különbözik 
a szokványos telephelyektől, összességében inkább 
egy alkalmanként vagy időszakosan elkeresett 
helyszín képét mutatja. Különleges jellegére enged 
következtetni annak topográai elhelyezkedése is, 
amely eltér a jelenleg ismert, túlnyomóan alacso-
nyabb térszíneken és a víz közelében, vagy a budai 

2 Budapest III.-Dobogókő u. 5., SE 20, állatcsont — DeA-34641, 
I/2943/27, 5285 ± 28 BP.

hegyek barlangjaiban is előorduló Ludanice típu-
sú településekétől (M. V 1997, 6, 12; 2002, 96; 
S–M. V 2017, 23–24).

A lelőhely valamilyen módon összeüggésben 
állhatott a szomszédos, Dobogókő u. 3. szám alat-
ti telken 2020-ban megtalált, Ludanice időszakban 
intenzíven használt,3 szintén szokatlan jelenségeket 
tartalmazó településrésszel (K 2020). Az ott 
eltárt kisebb-nagyobb, részint összeüggő komple-
xumként csoportosuló gödrökből eddig máshonnan 
nem ismert, intenzív műhelytevékenységekre, eset-
leg valamiéle specializációra utaló leletek kerültek 
elszínre, amit a pattintott kőeszközök egy részének 
helyi előállítását bizonyító, jelentős mennyiségű, 
elhasznált magkő, valamint az őrlés jelentőségét 
is igazoló szerszámkövek, őrlő- és dörzsölőkövek 
nagyszámú előordulása mutat. A környéken még 
a Dobogókő utca 11. sz. alatt olyt régészeti kutatás, 
ahol a gyér leletanyag és jelenség alapján már a ko-
ra/középső rézkori lelőhely északi széle vagy annak 
közelsége valószínűsíthető (L 2019). 

A közelben, a Pusztakúti út vonalában végzett 
közelmúltbeli kutatások során a középső rézkor 

3 A települési helyet, a jelenleg rendelkezésre álló egyetlen 
radiokarbon adat szerint már a rézkor korai szakaszában is 
használhatták: Budapest III.-Dobogókő u. 3., SE 38, állatcsont 
— DeA-34640, I/2943/26, 5689 ± 25 BP. A raszterekből gyűjtött 
leletek között a középső rézkor későbbi időszakára utaló kerámia-
töredékek is azonosíthatóak. A leletanyag részletes kiértékelése 
olyamatban van. 

4. kép. Budapest-Dobogókő utca 5. — 1, 3: a Ludanice-kultúra kerámiaedényei  
SE 23 objektumból (otó: óth Cs.), 2: SE 23 objektum eltárás közben (otó: Szilas G.)
Fig. 4. Budapest-Dobogókő Street 5 — 1, 3: vessels o the Ludanice culture rom eature 
No. SE 23 (photo by Cs. óth), 2: Feature No. SE 23 in excavation (photo by G. Szilas)
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idejéből váltak ismertté településnyomok. A Pé-
ter-hegy oldalában, a Pusztakúti út 12. sz. alatt 
2017-ben, hasonló öldrajzi környezetben, a Mo-
csárosdűlőtől ugyancsak távolabb, 110–117 mB  
magasságban, egy Furchenstich, illetve Protoboleráz 
stílusú kerámiával jellemezhető település került 
elő a középső rézkor második eléből (kb. Kr. e. 
3700/3600–3500)4 (5. kép 1). Az erősen megron-
gált elületen, néhány gödörobjektum mellett, 
tapasztott alú építmények omladéka igazolta a 
öldelszíni épületek egykori létezését a viszonylag 
jelentős kiterjedésű, laza szerkezetű településen 
(–K–S 2018, 10–12; F  . 
2020, 77–82) (5. kép 2). Középső rézkori településre 
utaló jelenségek a 2000-es évek elején a Pusztakúti 
út délkeleti oldalán, a Forrásliget lakópark tőszom-
szédságában is napvilágra kerültek (L– 
S 2001, 100–101).

Bronzkor
A Mocsárosdűlőt nyugatról, az Aranyhegy elől 
kísérő magasabb térszínen a kora bronzkori Ma-
kó-kultúra (Kr. e. 2800/2700–2500/2300) nagy 
kiterjedésű, laza, szórt szerkezetű települése hú-
zódik, részben a már említett újkőkori települést 
elülrétegezve. Maradványai első ízben 1962-ben, 
az Aranyhegyi út mentén létesített gázvezeték épí-
tése során kerültek elő (K. S 1963), a ku-
tatásban máig meghatározó jelentőségét az 1986–
1988-ban az úttól keletre, nagyobb elületen végzett 
eltárások nyomán szerezte. E munkák során a 

4 Radiokarbon adat jelenleg az épületomladék alatt eltárt, 
megelőző időszakból származó gödörből áll rendelkezésre: 
Budapest III.-Pusztakúti út 12., SE 26, aszén – DeA-34890, 
I/2943/28, 4992 ± 29 BP.

bronzkori település tároló- és tüzelőgödrét sikerült 
eltárni, melyekből a kultúra jellegzetes leletanyaga 
származott (S 1988; F–M 
1988; S–M 1988; összeoglalóan: 
K-S 1994) (6. kép). A települést 
északi irányban eltételezhetően az Aranyhegy 
lejtőjének meredekebb térszíne határolja, keleti 
irányban a terepi meggyelések szerint azonban 
a Mocsáros részben eltöltődött mélyebb térszínre 
is kiterjedt. Nyugati irányban a 2015-ben végzett 
meggyelések szolgáltattak újabb adatokat. A Po-
mázi úti vasúti elüljáróhoz kapcsolódó öldmun-
kák során mind az Aranyhegyi, mind a Pomázi út 
mentén, valamint északi irányban az Aranyvölgy 
út vonalában egyaránt előkerültek szórványos, ré-
tegből származó kora bronzkori kerámiatöredékek 
(H  . 2016, 131–132). A korszak telepü-
lésszerkezetére, a bronzkori területhasználat ösz-
szetettségére utal a település eltételezett határától 
keletre, az egykori ártérbe ásott, 14 edénykét tartal-
mazó magányos, szórt hamvasztásos sír (K-
S 1994, 39–40, Abb. 2). 

A késő bronzkor második elének időszakát 
képviselő horizontális település hasonló geomoro-
lógiai környezetben, de e területtől északra, mint-
egy 500 m-re, a Csillaghegyi orráshoz közelebb, 
a Péter-hegy lábánál húzódik. A Forrásliget lakó-
park építését megelőzően Lassányi Gábor tárta el 
a atalabb urnamezős időszakra (Kr. e. 1100–800) 
keltezhető telep elszórtan elhelyezkedő, méhkas 
alakú gödörobjektumait (L–S 2001, 
98–99). E települési egység részét képezhette a 
2020-ban, a Péter-hegy délkeleti irányba kiug-
ró platójának peremén napvilágra került néhány 
hamvasztásos sír is (K 2020). Az egykorú 

5. kép. Budapest-Pusztakúti út 12. — 1: középső rézkori leletek a kutatott területről (otó: Szilágyi N.), 2: középső rézkori 
épületomladék (otó: Kraus D.)
Fig. 5. Budapest-Pusztakúti Road 12 — 1: Middle Copper Age arteacts rom the excavation area (photo by N. Szilágyi),  
2: debris o a Middle Copper Age building (photo by D. Kraus)
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település elett, a hegyoldalban 
kialakított temető nem példa 
nélküli az urnamezős időszak 
megtelepedési stratégiájában: 
a közelmúlt kutatásai alapján 
hasonló topográai helyzet-
ben elhelyezkedő lelőhelyek-
ről tudunk a Rózsadomb keleti 
lábánál is.5

Vaskor
Az utóbbi évek ásatásai nyo-
mán több, korábban ismeret-
len vaskori lelőhely is elszínre 
került a Mocsárosdűlő tágabb 
környezetében. A Pusztakúti 
út 2–6. szám alatti Csillag-
hegyi Strandürdő területén, 
2017-ben Vass Lóránt által ve-
zetett eltáráson többek közt a 
kora vaskori Hallstatt-kultúra 
Kr. e. 7–6. századra tehető leletanyagát tartalma-
zó gödrök láttak napvilágot (M–V 2017). A 
Pusztakúti út 12-ben épülő lakópark öldmunkái-
hoz kapcsolódóan, 2017-ben Kraus Dávid vezeté-
sével végzett régészeti meggyelés során középső 
rézkori és római kori jelenségek mellett a kelták 
késő vaskori településének részlete került elő. A La 
ène időszak C2–D ázisaira (Kr. e. 2–1. század) 
keltezhető, élig öldbe mélyített épületek gazdag 
leletanyagot szolgáltattak (–K–S 
2018, 11; F  . 2020; H M. A. 
2020, 51) (7. kép).

A Mocsárosdűlőtől távolabb, Óbuda más ré-
szein mind a kora és középső vaskor, mind a késő 
vaskor időszakából számos lelőhelyet ismerünk. A 
Hallstatt-kultúra településnyomait és a kelták meg-
telepedésének jelentősebb emlékeit a Csúcshegy-
Harsánylejtő, vagy a volt Buszesz területéről, vala-
mint a Duna partmenti zónájának több pontjáról 
tartjuk számon (H  . 2017, 48–49, 54–55; 
H M. A. 2020, 49–50;  2020, 47).  
E lelőhelyek tanúsága szerint a térség a vaskor ko-
rai és középső időszakában és a kelta betelepülés-
sel kezdődő késő vaskorban egyaránt lakott volt, 
a megtelepedés szempontjából a Mocsárosdűlő és 
vízrendszere, a Duna jobb parti mellékvizei meg-
határozó jelentőségűek lehettek.

5 Végh András és Papp Adrienn ásatása, 2020–2021, Budapest 
II.-Margit körút 19–21.

FÖLDTANI ÉS TERMÉSZETFÖLDRAJZI 
ADOTTSÁGOK

A vizsgált terület a Vác–Pesti-Duna-völgy kistáj 
déli részén található. E szakaszon a Dunamen-
ti-síkságnak két öbölszerű kiszélesedése van: 
északon a Budakalászi-öblözet, délen pedig az 
Óbudai-öblözet, ahol a Mocsárosdűlő is találha-
tó. Az Óbudai-öblözet tengerszint eletti magas-
sága 100–110 mB között változik, legnagyobb, 5 
km-es szélességét a Pilis és a Budai-hegység közt 
olyó Aranyhegyi-patak vonalában éri el. A síkság 
domborzatát többnyire alluviális ormák, egykori, 
eltöltődött Duna-medrek maradványai, olyóví-
zi teraszelszínek, a hegység elől érkező patakok 
völgyei és hordalékkúpjai, illetve eolikus homok-
ormák teszik változatossá. A terület meghatározó 
geomorológia ormája egy eltöltődött Duna-mel-
lékág, az Óbudai Duna medre (8. kép 1). Ez egykor 
a Békásmegyeri-öblözet területén lévő Duna-mel-
lékmedrekből, illetve a mai Csillaghegyi-árok vona-
lában lévő olyómederből egyesült Csillaghegynél, 
ezután pedig átolyt a mai Mocsárosdűlő területén. 
Onnan a őágba való visszatérését különböző kuta-
tók (H 1932, 41; G 1958; P 
1980; S 2010, 12; G–R 
K 2013; G  . 2018) eltérően re-
konstruálták, jellemzően az Óbudai-sziget és/vagy 
a Margit-sziget környékére helyezték. Az Óbudai 
Duna-ág idővel elvesztette kapcsolatát a Dunával, 

6. kép. Válogatás a kora bronzkori Makó-kultúra Budapest-Aranyhegyi úti leletanyagá-
ból (otó: Szilágyi N.)
Fig. 6. A selection o nds o the Early Bronze Age Makó culture rom Budapest-
Aranyhegyi Road (photo by N. Szilágyi)
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medre eliszapolódott, sekély tóvá, majd mocsár-
rá, ertővé, láppá vált. erülete ma is alacsonyabb 
ekvésű környezetéhez képest, ezekhez igazodnak 
a vízolyások medrei és a mocsaras területek is.  
A hegység elől érkező elszíni és elszín alatti vizek, 
karsztorrások, valamint a Duna vízállásához iga-
zodó talajvíz táplálják. Felszíni vizeit ma már sza-
bályozott csatornák (pl. Csillaghegyi-árok, Arany-
hegyi-patak) vezetik a Dunába. 

A Duna a középső-pleisztocén óta ormálja az 
Óbudai-öblözet területét, olyóvízi üledékei 10–15 m  
vastagságot tesznek ki. Ennek alsó 4–8 méteres ré-
szét a Duna homokos kavics anyaga, egykori me-
derüledéke építi el. A kavicsos rétegek edőjében 
pedig nomabb szemcseméretű, holocén korú, ár-
téri és terasz üledékek találhatók (S– 
N 1982). Az egykori és mai mély ekvésű 
helyeken – mint a Mocsárosdűlő, a Filatori dűlő, a 
Rómaiürdő vagy a olyómenti ártér egyes részein 
– szerves iszap, agyag, tőzeg is megjelenik. Az allu-
viális üledékek eküjében, jelentős időbeli üledék-
hiánnyal, jellemzően a vízzáró tulajdonságú, közép-
ső-oligocén kiscelli agyag található (F  .  
1994, 194–196), amiből helyenként első-eocén és 
triász mészkő sasbércek állnak ki (S 
1920). E olyóvízi üledékekkel edett kibúvásokhoz 
köthetők a Mocsárosdűlővel hidrológiai kapcsolat-
ban álló bővizű, termális karsztorrások: a Római-
ürdő, a Csillaghegyi-orrás vagy a Bründl-orrás. 

A terület legidősebb és legmagasabb ekvésű o-
lyóvízi elszínormáját a Duna II/a számú teraszel-
színei alkotják, ezek terasszá válása a pleisztocénben 

a késő würm Bølling és Allerød interstadiálisokra 
(Kr. e. 12700–10700) tehető (G 2006, 128). 
Ilyen területeket találunk nyugaton a hegységek 
lábánál, elszínüket jobbára törmelékkúpok edik 
be. Ezek közül a legnagyobb az Aranyhegyi-pa-
tak hordalékkúpja, mely a Mocsárosdűlő területé-
re is átnyúlik. A II/a terasz testébe vágódó erózi-
ós völgyben alakult ki az Óbudai Duna medre és 
ártere. Az egykori Óbudai Duna és a Duna őága 
közötti területen a mederbevágódás következtében 
kiterjedt II/a. teraszelszínek kerültek szigetszerű 
elhelyezkedésbe (Csillaghegy, Rómaiürdő nyugati 
részei). A szigetteraszt és az Óbudai Duna egykori 
medrét az I. sz. terasz, illetve magasártéri terüle-
tek elszínei övezik, melyek képződése a pleiszto-
cén végén, a pleisztocén–holocén átmenet idején 
alakult ki. Felszínük a holocén során bekövetkező 
mederbevágások eredményeként vált az árvizektől 
egyre kevésbe veszélyeztetetté. A Csillaghegytől ke-
letre lévő magasártéren kiterjedt területeket borít a 
II/a terasz anyagából kiújt homok. 

ALKALMAZOTT MÓDSZEREK

A terület geomorológiai ejlődéstörténetének 
és a tájhasználat történelmi változásainak re-
konstruálása során támaszkodtunk a terepi meg-
gyelésekre, a régészeti ásatások eredményeire, 
a terület öldtani, geomorológiai, vízügyi, mű-
szaki irodalmára, archív úrásadataira, történe-
ti és helytörténeti munkáira. A geomorológai, 
vízrajzi rekonstrukció keretében a területre vo-

natkozó, tematikus öld-
tudományi térképek, a je-
lentősebb hazai levéltárak 
és könyvtárak történelmi, 
archív térképei (kataszteri 
térképek, katonai elméré-
sek, várostérképek, vízren-
dezési tervek), légi elvéte-
lek és topográai térképek 
kerültek georeerálásra és 
ezekből ArcMap 13.1 prog-
rammal térinormatikai 
környezetben egymást edő 
szelvények adatbázisa ké- 
szült. Az alaptérképet az 
EOR vetületű 1:10000-es  
méretarányú topográiai 
térképszelvények jelen- 
tették. Az így létrejött adat- 

7. kép. Vasbula, üvegkarperec töredékek, orsógomb és enőkő a Budapest-Pusztakúti út 
12. lelőhelyen eltárt késő vaskori teleprészlet leletanyagából (otó: Szilágyi N.)
Fig. 7. Iron brooch, glass bracelet ragments, spindle whorl, and whetstone rom the nd 
material o a partially unearthed Late Iron Age settlement at Budapest-Pusztakúti Road 12 
(photo by N. Szilágyi)
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bázis alapján kerültek meghatározásra a terület 
geomorológiai, vízrajzi viszonyai, a jelentősebb, 
tájormáló emberi hatások (csatornák, árkok, ví-
zimalmok, árvízvédelem stb.) következményei.  
A környezettörténeti kutatások eredményeivel 
összhangban négy térképlap készült, melyeken 
négy eltérő környezeti, vízrajzi állapotot rekonst-
ruáltunk.

A Királyok útja 295., 291. és 225. sz. alatt vég-
zett régészeti eltárások területén gyűjtött minták 
vizsgálata az ELKH CSFK Földrajztudományi Ku-
tatóintézetének Kőzet- és alajvizsgáló Laborató-
riumában történt (V  . 2017; V 
2019). A mintákon az alábbi talajzikai és kémiai 
vizsgálatotokat végeztük el: lézeres szemcseel-
oszlás vizsgálat (Fritsch Analysette22 Microtech 
Plus), pH, oldott sótartalom, Arany-éle kötött-
ség, CaCO3 tartalom, teljes szerves szén (OC, 
Shimadzu OC-L SSM 5000), Al-K, AL-P, N 
meghatározás.

A Mocsárosdűlő nyugati peremén és a Ki-
rályok útja 293. szám alatt létesített szelvények 
és úrások makroszkópos leírásával párhuza-
mosan szemcseösszetételi vizsgálatokra, vala-
mint kormeghatározáshoz gyűjtöttünk min-
tákat. A méréseket az SZE Geoinormatikai, 
ermészet- és Környezetöldrajzi anszékének 
Geokronológiai Laboratóriumában végeztük el. 
A szemcseösszetételi vizsgálatok 10 centimétes 
elbontással történtek, a méréseket ez esetben 
is Fritsch Particle Sizer Analysette 22 Microec 
Plus műszerrel végeztük el. A vizsgált üledékek 
képződési idejének datálásához optikailag stimu-
lált lumineszcencens (OSL), illetve radiokarbon 
(14C) kormeghatározási módszereket alkalmaz-
tunk. Előbbi segítségével azt az időpontot lehet 
meghatározni, amikor az üledékben található 
ásványok utoljára napényre kerültek, azaz így 
következtetni lehet az üledékképződés idejére. 
Az OSL méréseket összesen 12 db üledékminta 
homok, illetve iszap rakciójának kvarc ásványi 
szemcséin végeztük el RISŘ L/OSL DA-15 mű-
szer segítségével. A 14C  kormeghatározásra egy 
minta esetében nyílt mód, a módszerrel ugyanis 
szervesanyagok kora vizsgálható, de a úrásokból 
alapvetően inorganikus üledékek kerültek elő, 
kivételt a Mocsárosdűlő eoutró tavi és mocsári 
üledékei jelentettek, melyekből azután a minta-
vétel történt. A 14C méréseket benzol szintézist 
követően Quantulus 1220™ olyadékszcintillációs 
műszerrel végeztük el.

MOCSÁROSDŰLŐ KÖRNYEZETTÖRTÉNETI 
REKONSTRUKCIÓJA A CSILLAGHEGYI-
ÁROK VIZSGÁLATA ALAPJÁN

A Duna vizsgált szakaszának medermintázata aty-
tyúágasan elágazó, azaz a őmederből csak kisebb-
nagyobb mellékágak ágaznak ki és térnek oda vissza. 
A medrek és az általuk közreogott szigetek partvo-
nalának nagyokú stabilitását mutatja, hogy az ős- 
és ókori régészeti lelőhelyek a mai olyópart mellett 
sorakoznak a vizsgált területen és a Duna más ha-
sonló adottságú szakaszain is (V  . 2016, 
95). E mintázat itt a holocén egészére jellemző volt. 
A medrek rendszere a pleisztocén–holocén átmenet 
idején és a holocén elejét jelentő preboreális szakasz-
ban (Kr. e. 8200–7000) volt a leginkább kiterjedt, 
amikor olyóink vízhozama és munkavégző képes-
sége a ma jellemző értékek többszöröse volt (K 
 . 2014, 150). A holocén további részeiben a 
vízhozam szerényebbé vált, a olyó medermintázata 
is egyszerűsödött, a medrek eliszapolódtak, eltöl-
tődtek, a mellékágak elhaltak. Ezzel párhuzamosan 
tektonikus okokra visszavezethetően, azaz a Duna-
zug-hegység kiemelkedése (R-R 
 . 2016, 129), valamint alsóbb szakaszain a terü-
let süllyedése következtében (S  . 2021) be-, 
illetve hátravágódás indult meg, ami a Pesti-horda-
lékkúp síkságon is éreztette hatását és magasártéri 
elszínek kialakulásához vezetett. Részben ennek is 
köszönhető a olyó medrének beágyazódása, a mel-
lékágak hátrahagyása.

A geomorológiai ormák, mint az észak–déli 
irányultságú egykori szigetek, zátonyok, eltöltő-
dött medrek maradványai és az e ormáknak meg-
eleltethető elszínközeli üledékek elhelyezkedése 
alapján elmondható, hogy a Budakalászi-öblözet 
területén több, szigetekkel tarkított meder létezett. 
Az egykori szigetek ma a magasártéri térszínhez 
tartoznak. Az óholocénben e jobbparti mellék-
ágak az Óbudai-öblözet területére érve egyesültek 
Csillaghegynél, majd ebbe az ágba itt torkollott 
be balról egy másik mellékág, aminek átöröklött 
medréhez igazodik a mai Csillaghegyi-árok az Ár-
pád utca mentén (8. kép 1). Az Óbudai Dunában 
egyesülő két ág összeolyásának helyét az ártérből 
kiemelkedő II/a teraszsziget helyzete szabta meg. 
Csillaghegynél csupán 200 méter a völgytalp szé-
lessége a Csillaghegy és Rómaiürdő városrészeken 
elterülő II/a teraszsziget, illetve a Pilis hegylábi te-
rületei mentén megmaradt, jórészt lejtőhordalék-
kal edett II/a teraszelszín között. Ez a szélesség kb. 
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8. kép. Az Óbudai-öblözet vízrajzi rekonstrukciója — 1: az óholocén korszakban, 2: a középső neolitikumtól a középkorig,  
3: a 17–19. században, 4: az Óbudai-öblözet mai vízrajzi viszonyai (készítette: Viczián I.)
Fig. 8. Hydrographic reconstruction o the Óbuda Bay in diverse historic periods — 1: Old Holocene, 2: between the Middle 
Neolithic and Mediaeval times, 3: during the 17th–19th centuries AD, 4: today (compiled by I. Viczián)
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ötöde a mai Duna szélességének, ami mutatja, hogy 
az Óbudai Duna csak egy mellékág volt. Délebbre, 
a Mocsárosdűlő területén az egykori meder ártere 
tágul, akár 1 km szélessé is válik. A II/a teraszsziget 
déli határa az Óbudai-sziget magasságában talál-
ható, ettől délre alacsonyabb ekvésű, magasártéri 
térszínekbe vágódva vezetett vissza a Dunába az 
Óbudai Duna mellékágának medre vagy medrei.

Meddig szolgált az Óbudai Duna a Duna mellék-
ágaként? Erre a kérdésre a Mocsárosdűlő peremén, 
illetve a Királyok útja 291. és 295. sz. alatti régészeti 
eltárások területén végzett kutatások alapján adha-
tunk választ. Utóbbiak részletesebb ismertetését az 
e kötetben megjelenő tanulmányunkban (vö. S-
  . 2023) végeztük el, ezért itt csak a őbb 
eredményeket soroljuk el. A Királyok útja 291. 
alatti eltárás a Csillaghegyi-árok dunai torkolatá-
nál történt, ahol korábban az Óbudai Duna egyik 
legjelentősebb mellékága ágazott ki a Szentendrei 
Dunából. Az itt mélyített úrások üledékmintáinak 
vizsgálata alapján az Óbudai Duna a boreális (Kr. e.  
7000–5000) első részében még homokos kavics 
mederanyagú, élő mellékág volt, csak a boreális 
második elében, Kr. e. 6000–5500 körül vált seké-
lyebb, kisebb vízhozamú mellékággá (S 2019, 
16–20, V 2019, 13–65). Ezt követően egy 
igen hosszú üledékhiány jelentkezik a szelvényben, 
egészen az egy évezreddel ezelőtti időszakig. Ettől 
kezdve egy mocsaras környezet szervesanyagban 
és mollusca maradványokban gazdag, iszapos üle-
déke jellemző. A eltöltődés üteme különösen az 
utolsó 4–500 évben gyorsult el. Ezeket az üledé-
keket már nem az Óbudai Duna mellékág, hanem 
a Mocsárosdűlő területéről a Duna irányába olyó 
Csillaghegyi-árok patakja rakta le (S 2019, 
16–20; V 2019, 13–65) (8. kép 2). Arra vo-
natkozóan, hogy az Óbudai Dunát mikor váltotta 
el a vele ellentétes irányba olyó Csillaghegyi-árok 
patakja, következtetéseket tehetünk a torkolati rész 
(Királyok útja 291.) geomorológiai és régészeti to-
pográai viszonyai alapján is. Közvetlenül a Csillag-
hegyi-árok dunai torkolatánál lévő patakmeder ka-
nyarulata mellett eltárásra került egy többkorszakú 
lelőhelyegyüttes a középső neolitikumtól kezdődő-
en (S  . 2023), ami igazolja, hogy ebben 
az időszakban már e helyen nem volt élő Duna 
mellékág, hanem a Csillaghegyi-árok patakja vette 
birtokba a régi mellékág medrét és abban vezette a 
vizet a Dunába (V 2019, 13–65).

A Csillaghegyi-árok torkolatánál kapott eredmé-
nyeket megerősítik és kiegészítik a Mocsárosdűlő 

nyugati peremén (Pusztakúti és Határ út, valamint 
az Ingovány utca szűkebb környéke) úrásokból 
nyert minták üledékvizsgálati és OSL koradatai 
(P  . 2016, 49) (9. kép). A úrások alján az 
Óbudai Duna durva szemcsés, rosszul osztályozott, 
homok és kavics üledéke volt megtalálható, ami se-
kély, szigetekkel tagolt, több ágra bomló olyóme-
derben rakódott le. A olyóvízi üledékek alapján a 
terület a Kr. e. 6. évezredben még aktív olyóvízi 
elszínormálás alatt állt (OSL koradat Kr. e. 5930–
4910) melyben ugyanakkor már a eltöltődés volt a 
meghatározó olyamat (P  . 2016, 44).

A durva szemcsés mederüledék elett jellemző-
en a nomszemcsés, agyagos, iszapos, ártéri üledék 
kerül túlsúlyba, melyet a korszak elején még egy 
vékony, kavicsos közbetelepülés szakít meg, amely 
eltehetően az Óbudai Duna utolsó mederüledéke 
az egykori mederben. Ezen utolsó kavicsos me-
derüledék OSL kora Kr. e. 5410–4610 (P  .  
2016, 35). A mellékág ekkorra már elvesztette kap-
csolatát a Dunával, de még a nagyobb árvizek el-
önthették területét, kezdetben gyakrabban, majd 
egyre ritkábban. Az iszapos üledék elhalmozódási 
üteme eleinte viszonylag gyors volt, majd ez később 
lelassult. A területet birtokba vették a környék pa-
takjai, vizeit a Csillaghegyi-árok vezette le a Du-
nába, délen pedig az Aranyhegyi-patak ogadta be  
(8. kép 2). Ez az ártéri környezet hozzávetőleg Kr. e.  
2800-ig volt jellemző (nomszemcsés üledékek 
OSL kora: Kr. e. 5770–4930 és 3120–2640) (P 
 . 2016, 44). A úrásszelvény első 1 méteres 
részét ekete színű, magas szervesanyag tartalmú, 
kotusodott üledék jellemzi, majd sötétbarna, re-
cens eltöltés zárja le. Az alsó, sötétebb színű réteg 
vizes, eutrozálódó, sekélytavi, mocsaras környe-
zet jelez, ami hozzávetőleg a középkorig (aszén, 
kalibrált 14C naptári koradat: Kr. u. 1276–1399) állt 
enn. Ezt követően egy jobban eltöltődött állapotú, 
de még mocsaras ártéri környezet volt a jellemző, 
az üledékekben kisebb szervesanyag tartalommal 
(P  . 2016, 45) (10. kép).

ÖSSZEFOGLALÓ GEOMORFOLÓGIAI 
REKONSTRUKCIÓ

A enti eredmények, illetve a holocén klíma és el-
színejlődés története alapján a következőképp re-
konstruálhatjuk az Óbudai Duna, a Mocsárosdűlő 
és környéke geomorológiai ejlődéstörténetét. Az 
Óbudai Duna a Würm végén és a pleisztocén–ho-
locén átmenet idején ormálódhatott ki. A holocén 
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elejét jelentő preboreális szakaszban (Kr. e. 8200–
7000) a Duna egyik élő mellékága volt (8. kép 1). A 
boreális szakaszban (Kr. e. 7000–5500) az éghajlat 
a mainál is melegebb és szárazabb volt, elújultak 
a homokmozgások is (G 1995, 8). A Csillag-
hegy és Rómaiürdő magasártéri elszínhez tartozó 
városrészeinek nagy részét borító lepelhomok is ek-
kor lendülhetett mozgásba, amikor a szél kiújta a 
homokot a csillaghegyi II/a szigetterasz anyagából. 
A preboreális végére a Mocsárosdűlő és a Királyok 
útja eltárásainak környezetjelző üledékei mind se-
kély, kavicsos, homokos anyagú, élő, de erősen el-
töltődő Óbudai Duna-medret jeleznek. 

A boreális és az atlanti szakasz (Kr. e. 5500–3000) 
átmenete és az atlanti ázis első harmada (korai 
neolitikum) a mainál is csapadékosabb volt, ami a 
Duna őmedrének jelentős bevágódását hozta, ek-
kor ejeződött be az I. terasz kivésődése (G 

1995, 8; H A. 2000, 9; K  . 2014, 50). 
Ennek köszönhetően, a olyó mentén a középső 
neolitikummal (Kr. e. 5400–4900) kezdődően egy 
olyan, hosszabb időszakokra árvízmentes, ártéri 
elszín alakult ki (a mai magasártér területe), ahol 
már lehetővé vált a megtelepedés a kedvező adott-
ságú időszakokban (H A. 2000, 9; V 
  2016, 95). A őmeder bevágódását a eltöltő-
dött Óbudai mellékmeder nem tudta követni, így az 
Óbudai Duna medre megszűnt mellékágnak lenni 
(8. kép 2). A továbbiakban csak a nagyobb dunai ár-
vizek érintették a Mocsárosdűlőt. A terület a Duna 
és mellékvízolyásainak ártéri környezetéhez tarto-
zott. Az egykori Óbudai Duna medrében a középső 
neolitikumra már a Csillaghegyi-árok patakja olyt. 

A szubboreális szakasz (Kr. e. 3000–500) éghaj-
lata a mainál is hűvösebb és csapadékosabb volt 
(G 1995, 8). A Mocsárosdűlő területén sekély 

9. kép. A Mocsárosdűlő sekélyöldtani úrásokkal eltárt keresztmetszete, a úrások makroszkópos jellemzői alapján azonosított 
réteghatárok, valamint az M4-es úrás üledékein végzett OSL és 14C kormeghatározások eredményei (készítette: Sipos Gy.)
Fig. 9. Geological prole o Mocsárosdűlő reconstructed based on shallow-drill samples, with stratum boundaries identied by 
macroscopic eatures in the cores, and the results o the OSL and radiocarbon analyses carried out on samples rom core M4 
(compiled by Gy. Sipos)
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tavi, mocsaras környezet alakult ki. A klímaszakasz 
utolsó harmadában, a középső bronzkor végétől a 
késő vaskor elejéig az éghajlat még csapadéko-
sabbra és hűvösebbre ordult (H A. 2000, 
10; B 2012, 57–58), a megnövekedő vízhozam, 
kiegészülve a tektonikus hatásokkal a olyómeder 
okozódó bevágódásához vezetett, minek következ-
tében egy új, a korábbinál 1–2 méterrerel alacso-
nyabb ártéri szint alakult ki (G–N 2007, 
2774; G  . 2012, 118). A Duna bevágódá-
sát követve, a olyó vízszintjéhez igazodó talajvíz-
szint is mélyebbre szállt a Mocsárosdűlő területén. 
A sekélytavi eutró környezetet egy szárazabb, ré-
tekkel, ártéri erdőkkel, mocsarakkal tarkított álla-
pot váltotta el. 

A szubatlanti szakasz (Kr. e. 500-tól napjainkig) 
alatt az éghajlat az előtte lévőnél kissé melegebb, 
szárazabb lett, a kontinentális éghajlati hatások 
jobban érvényesültek. A környezet ejlődését egyre 
nagyobb mértékben határozta meg az ember tevé-
kenysége. A terület mocsaras jellege az ember és a 
természet együttes hatásai következtében okozato-
san szorult vissza. A Mocsárosdűlőt egykor tápláló 
Rómaiürdő karsztorrásainak vizét már a római 
korban elvezették Aquincum vízellátására. A 17–19. 
században minden jelentősebb karsztorrás vizét 
malomcsatornákba gyűjtötték, és pl. 1778-ban 12 
malmot hajtottak vele, ahogy azt a területet ábrázoló 
Kneidinger-éle térkép mutatja (Magyar Nemzeti Le-
véltár Országos Levéltára, S11-No.830:69.) (8. kép 3).  

A malomcsatornák vize már nem a Csillaghegyi-ár-
kon keresztül, hanem a mai Aquincumi Múzeum-
tól északra ekvő mesterséges csatornában érte el a 
Dunát. A Mocsárosdűlő és környezetének vízrajzi 
képe mára alapvetően átalakult, a elszíni és elszín 
alatti vizeket szinte kivétel nélkül mesterségesen ki-
alakított csatornában vezetik a Dunába (8. kép 4). 
A Mocsárosdűlőn egykor létező tó, majd mocsár a 
eltöltődés utolsó szakaszába lépett.

ÖSSZEGZÉS

A területen elvégzett régészeti topográai és geo-
morológiai vizsgálataink alapján a Mocsárosdűlő 
és környéke különböző régészeti időszakokban 
egyaránt megelelő körülményeket biztosíthatott 
a megtelepedés szempontjából. Az aktív olyóvízi 
mederormálás a területen legkésőbb a neolitikum 
idején szakadhatott meg, így a Vonaldíszes Kerá-
mia Kultúrája népessége a eltehetően még áram-
ló vizű, később eltöltődő Óbudai Duna mellékág 
szomszédságában létesítette telepeit, nem véletle-
nül a területtől nyugatra húzódó magasabb, már 
ekkor is ármentes térszíneken, így alkalmazkodva 
a olyó áradásaihoz. 

Az eddig előkerült, korai és középső rézkorra 
keltezhető leletegyüttesek többsége alapján nem 
következtethetünk egyértelműen az ebben az idő-
szakban már ártérként működő mellékághoz szo-
rosan köthető megtelepülésre, részben jellegük, 

10. kép. A környezeti rekonstrukció és a területen azonosított régészeti kultúrák közötti időbeli kapcsolatok (készítette: Sipos Gy.)
Fig. 10. Reconstructed environment and chronological relations o the archaeological cultures identied in the area (compiled 
by Gy. Sipos)
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részben pedig a vizsgált mellékágtól mért jelentő-
sebb távolságuk és jóval magasabb tengerszint eletti 
magasságuk okán. Ez alól néhány, településre utaló 
Protoboleráz jelenség jelent kivételt a Mocsárosdűlő 
nyugati szomszédságában, melyek egy olyan idő-
szakban létesülhettek, amikor az egykori mellékág 
már erősen eltöltődött, de még mezotró állapotú 
holtág lehetett. Ettől az időszaktól a tavi haszonvétel 
kerülhetett előtérbe. 

Hasonló körülményeket, de Kr. e. 3000 tájá-
tól egyre kisebb kiterjedésű nyílt vízelszínt és 
sekélyebb vízborítást találhatott az ide települő 

bronzkori, majd később vaskori népesség is. Erre 
utal, hogy a Makó-kultúra kora bronzkori telepei 
már a Mocsárosdűlő területére is benyúltak. A 
vízborítás kiterjedésének csökkenését nagy való-
színűséggel a Duna ő ágának okozódó bevágódá-
sa, ezáltal a vízszint csökkenése, valamint a holtág 
eutrozálódása és lassú eltöltődése idézte elő. 

A terület teljes eltöltődése és elmocsarasodása 
az intenzívebb területhasználatnak és az ezáltal az 
üledékgyűjtőbe bemosódó egyre több üledéknek 
köszönhetően azonban már a vaskort követően in-
dult meg.
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