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Kedves Olvaso,

Tisztelettel kdszontjitk Ont a XI. RODOSZ Konferenciakotet
51 nevében! )
mmmmww mmﬁmw;m‘amw Magyar Doktorandusok és Emﬁm_ Kutatok 5z6-
vetsége idén tizenegyedik alkalommal szervezimega RODOSZ
Konferenciat, és adja ki a RODOSZ Woﬁmmwmﬁﬁmwﬁuwwﬂmﬁ .

A Konferencia évenkénti megszervezésének célja amagisz-
teri hallgatoknak, doktorandusoknak és a fiatal wﬁmmo.wﬁm.w M..m%
olyan szakmai férumot biztositani, ahol mzamﬁscw nyilik leg is-
sebb kutatasi eredményeik bemutatasara, valamint ezek publi-
kalasara a lektoralt Konferenciakétetben.

2010-ben tjra lektoralt kotetben jelentetjitk meg a HAon.mm.b.-
rencidra beerkezett tanulmanyokat, amelybél a kotet olvaséi is
tudomast szerezhetnek a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek aktua-
lis kutatasi kérdéseirdl. \ .

A jelentkez6k magas szama miatt idén Hm két Woﬁmwmﬁnr.m_-
kotetben jelentetjitk meg a beérkezett wmﬂc_gmswwwm:.. Az mmu:w
kotet a Tarsadalomtudomanyok szekcidéban, a masodik @m%m\m
Bolcsész-, a Természet-, illetve Miiszaki tudoményok szekcio-
ban elhangzott eléadasokat tartalmazza. \

A XI. RODOSZ Konferencidra nyolcvanhét WEEHEEE%WL
Jelentkeztek, amelybé] a lektori vélemények &mﬁ.mﬁw r.m.wgmﬁbm-
rom tanulmany keriilt be a XI. RODOSZ Konferenciakétetbe.

Kiemelt médon szeretnénk készénetet mondani a Kolozs-
véri Magyar Egyetemi Intézet Tudomanyos Tandcsénak, a Ba-
bes-Bolyai Tudomanyegyetem, a Sapientia — Erdélyi Magyar Hs-
domanyegyetem oktat6janak, valamint a kolozsvéri Kisebbség-
kutaté Intézet munkatarsanak a XI. RODOSZ Konferenciakétet

lektoraldsaban nyujtott segitségért, amely nélkiilszhetetlen mun-
Kdjuk nélkiil nem valésulhatott volna meg.



Készonettel adézunk a XI. RODOSZ, Konferencia, valamint
a XI. RODOSZ Konferenciakotet témogatéinak: a Babeg-Bolyai
Tudomanyegyetemnek, a Communitas Alapitvanynak, a Roma-
niai Magyar Demokrata Szovetség Ugyvezetd Elndkségének, a
Nemzeti Kulturélis Alap Ismeretterjesztés és Kérnyezetkultira
Szakmai Kollégiuménak, a Sziiléfsld Alapnak, a Magyar Koz-
tarsasag Oktatasi és Kulturalis Minisztériumanak, az Eurotrans
Alapitvanynak, illetve a Metszés.hu Barati Téarsasag Egyesiilet-
nek, és nem utolsé sorban szponzorainknak tamogatasukeért.

A XI. RODOSZ Konferenciakétet olvaséinak tartalmas id -
toltést kivanunk.

Székely Tiinde, és Székely Ibolya,
a RODOSZ elndke a RODOSZ Konferencia
foszervezdje

Kolozsvarott, 2010. november 12.
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Fopasztori korlevél a polgdri hdzassdgrol, 650. sz. (a levél bejegyzésének
szama), Kelt Kdrolyfehérvart, plispoki székhelyiinkon 1893. évi bsjt
elso vasarnapjan. In: Fdpdsztori kirlevelek 1876—1896-ik évi.

Jegyzbkonyv, folvétetett Budapesten, 1892. évi mdjus h6é 10-ik napjan
budavdri primési palotaban. In: Piispdki értekezletek jegyzdkinyvei és
nyomftatvdanyai. 1892—1908.
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GATLOS ERZSEBET
~azegedi Tudoményegyetem
= tlos.e@juris.u-szeged.hu

Haj6zas az Arktiszon:
az Eszaknyugati-atjaro jogi helyzete

A klimavdltozas hatdsalként egyre gyalkrabban tiinik el a jég a sarkvidék
it nagy iirvonaldnak teriiletérdl. A kanadai partokndl hizédé Eszaknyugati-
dro rendszeres fengeri tfvonalként torténd hasznositdsa igen nagy jelen-
ségii lenne a nemzetkozi kereskedelem szempontjabdl, ugyanigy az orosz
ariok mentén futd Eszakkeleti-ctjdrd. A kérdés csak az, hogy kinek a javdra,
wanis az ttvonalak Jogi statusza a XX. szdzadi torténelmiiket tekintve ko-
isem egyertelmii.

1. Bevezetés: az vitvonal jelentdsége

Az Eszaki-sarkvidék évszazadokig a jég birodalma volt, nemhogy ura-
ald vonni, de még megkozeliteni is lehetetlennek bizonyult, A haj6zési
lam 1496-ban indult meg, mikor VII. Henrik megbizta a John Cabot-ot,
felfedezbutakat tegyen az északi, keleti, illetve a nyugati vizeken, az tit-
2 vonatkozd feljegyzések azonban nem maradtak fenn. Az 1500-as éveket
in Frobisher, majd John Davies utazasai jellemezték, 6k irtalc eldszor
entéseket az ott €18 inuitokrdl, illetve rendithetetlentl keresték az Eszak-
merikdt északnyugati iranybol megkeriil m_mg?%sza-mQ%dp majd sza-

angol felfedez folytatta a sort, ezért van az, hogy a teriileten kevés
etellel csak angol nevii szigetek vannak.'

- Atertilet igazi értékére azonban csak a XX. szazad derekan deriilt fény,
#ikor olyan mértékben sikeriilt megkozeliteni, hogy mindez nyilvanvaléva
on. Kiaknazatlan, hatalmas mennyiségli nyersanyagforrdst rejt az alat-
Uz6d6 kontinentalis talapzat, paratlan stratégiai pont, illetve az itt hizo-
{engeri \itvonal hasznositasa igen nagy jelentSségil lenne a nemzetkozi
Teskedelem szempontjabdl.> Az Arktiszhoz tartozd kontinentalis talapzat
wswrmznma_.uow kiaknazasa egyuttal magéval vonja majd a tengeri kereske-
M fellendilését. Eszak-Amerikdban mér tébbszor is szdba kertilt, hogy
dhoe-5bslben kibényaszott olajat az Eszaknyugati-ctjdrén keresztiil

litsdl; ¢s ami a foldgdzat illeti, annak folyékony allapoti szallitasat mar
b1 AD Arclic Timeline.
and, 1979: 6

Lo
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a .m.o-mm években megszervezte Kanada, A terség masik nagy itvonaldva)
az Eszakkeleti~dtjdréval kapesolatosan az oroszok igaz, hogy a me:mmm.m,
teriiletén nem jeleskedtek eddig, de a tengeri szallitdsi lehet6ségek felderi.
tésében messze megelézik a tobbi Arktisz-allamot. Nagyszami jégtord haje.
val rendelkeznek, igy minden lehetéségiik megvan, hogy az Atlanti-6cedntg)
a Csendes-6cedn irdnyaba Oroszorszag szibériai partvidéke mentén huzédg £
@.wmim\m:-mﬁm_&x keresztiil évente 3-4 hénapon 4t koézlekedjenek.? 14

Az Eszaki-sarkvidéken t vezetd titvonalak kulesfontossagtiak lehetnek
a jovo kereskedelmében, hadaszatdban. wAz Arktisz az nekiink, ami a medj.
terrdnewm volt a girigoknek, a vildg kézepe. " A globalis felmelegedésnek,
valamint a technikai fejlédésnek készénhetéen eddig legy6zhetetlennel hit
akaddlyok vilnak jarhatova, igy példaul a Tokié—London hajézisi titvonal az
eddigi 13.800 mérfsldral csaknem a felére, 7.500 mérfoldre csokdenne, ha nem tudtdk az allamok megszerezni: a foldrajzi sajatossagok miatt a bir-
a hajdzds lehetdsége biztositott lenne. ) okbavétel egyszeriien lehetetlen volt.

2007. volt az elsé év, amikor az Eszaknyugati-dtjdrd terilete teljesen = AkovetkezSkben arra keresem a vélaszt, hogy az Eszaknyugati-atjaré

Jjégmentesség valt,’ és ez az m..:mncﬁm globalis felmelegedés miatt egyre gya- ajon milyen nemzetkdzi tengeri jogi kategéria ald eshet, és ennek milyen
koribb lesz nemesak itt, hanem az Eszakkeleti-dtjdréndl is. ovetkezményei vannak a nemzetkozi jogban.

2. A jogi probléma: kié a kiaknazas joga?

Kit illet azonban ez az itvonalakban rejlé paratlan lehetdség? A vélasz

~ gyanis kordntsem egyértelmii. A jelenleg hatalyos tengeri jogi egyezmény
: Japjan alcar teljesen atlagos, a parti allamol _.cw_#__am.mm%: kiviil om@,. nyilt
fengeri vizi uitvonalaknak is tekinthetnénk Sket, ami mint res communis om-
jum usus, barki ltal szabadon hasznalhaté Az Arktiszt sokan az azt hatarolé
4llam — Kanada, USA, Dania, Norvégia, Oroszorszdg — érdekszférajanak
intik, ami Poirier kanadai szenator 1907-es szektorelméletére vezethetd
ssza. A tedria szerint az Arktisz tertilete az Eszaki-sark, és a partvonalak
*alkotta hdromszdgben az 6t parti allamot illeti. Erre az elméletre azért volt
ikség, mert a teriiletet semmilyen nemzetkozi teriiletszerzési jogeim alap-

2.1. A szektorelmélet és az mr,.nnk_d\:ma:-ue.%&
2.1.1: Hatarszerzédések: a szektorelmélet csivdi

Az 1800-as években az dllamok a lehetéségekhez képest igyekeztek
egeszakabbra kitolni sajat allamteriileteiket, valamint azt minél pontosabban
lhatarolni mas dllamolk teritleteits!. ‘
Alaszka az észak-amerikai kontinens északnyugati felén fekvé terii-
et, amelynek északi része az északi sarkkoron tilra esik, igy hozhat$ Osz-
efiggésbe az Arktisz térségével. Teriilete eklcor Oroszorszaghoz tartozott,
mely féltette uralméat a szabadon mozgé amerikai sz6rmekereskeddktdl,
€1t 1. Sandor orosz cdr 1821-ben kiadott egy ukazt, amivel meghatérozta
82 Alaszkahoz tartozo parti tenger északnyugati hatarat, hogy ezzel is tavol
- larthassa a7 idegeneket.® Az ukéz szerint az 51° szélességi kortél a Bering-
*nger felé eso rész szamitott orosz parti tengernek. Ezt az egyoldala hatar-
~*BVondst az USA és Nagy Britannia is vitatta, majd mindkét részrd] a fent
AS_._.HR szerz8dések rendezték az ellentéteket. Mindkét szerzodés fildrajzi
E\S_Amﬂ alkalmazott. Az Arktisz szempontjabol az dllamhatérokra vonat-
WMMW a_m:.mm.c_n a legfontosabbak, ugyanis ezek meghatarozasahoz a 141° és
k. Nyugati hossziisagi fokokat hivtik segitségiil. A hossztisdgi fokok al-
Imazjsq pedig néhany jogtudésnal ahhoz szolgalt alapul, hogy ezeket az

1. 5z. dbra: Az mwnn\a_.__.<n..mnhh.-n._q.n,._.m (biros vonallal jelslve)
Forrds: Northwest Passage — Map of Aretic Sea lce: Global Warming is Opening
Canada's Aretic.

3 Pharand, 1979: 61.
4 Hayton, 1958: 747,
5 L.Megnyilt az Eszaknyugali atjaro.

60 E

6 Kushner, 1975: 227,
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elssorban szarazfoldre vonatkozd allamhatarokat egyben az orszagokhoy
tartozé tengeri teriiletek hataranak is titulaljak. Ha ehhez hozzavesszilk, hogy
az 1825. évi orosz—brit szerzédés eredeti, francia nyelvii szévege szerint a te-
riilet északi hatara kiterjed ,, dans son prolongement jusqu ‘&t la mer glaciale”,
vagyis a Jeges-tengerig, az 1867. évi szerzddés szerint pedig a hatar Alaszka
és Oroszorszag kozott , without limitation into the Frozen Ocean”, korlato-
zas nélkiil terjed ki a Jeges-tenger felé.” Az 1825. évi szerzédés hiteles francia
szévegében a , jusqu’a” kifejezés kétértelmti helyhatarozo szé. Egy részrjl
jelentheti, hogy a hatédr a Jeges-tenger kezdetéig, vagyis annak déli hataraig
tart, de mésrészrol értelmezhetd ugy is, hogy az a Jeges-tenger északi ki
terjedéséig huzodik, vagyis a leszabdlyozott terilet még magdban foglalja
a Jeges-tenger teljes tertiletét a nyugati hosszisag 141°-169° kiozott egészen
az Eszaki-sark pontjaig, ahol a vonalak talalkoznak ®

Foldrajzi szempontbdl tokéletes megoldas a hosszusagi fokok allamha-
tarként valo alkalmazasa, hiszen jellegénél fogva nem semmisiil meg, nem
titnik el, mindig megéllapithaté a helye, és olyan ,Keritést” jelent, amely
egészen az Eszaki-sarkig fut, igy azt sugallhatja, hogy a hossztsagi fokok
altal kbzbezart teriilet is a harom éllamhoz tartozik. Ugyanakkor a szerzo-
dések megktitéséhez vezetd kériilményekbosl megallapithato, hogy magaval
a Jeges-tengerrel, és annak jégvilagaval kapcsolatban az allamoknak sem-

3}

milyen szandéka nem volt akkoriban. Korabeli diplomata alldspontok sze-

rint azonban az eldbbi értelmezés a helytallo, vagyis az Alaszka és Kanada
kozotti hatdr megéll a Jeges-tenger elott, azt megelézoen huzodik. A késdbbi
1867-es hatart megallapité szerz6dés angol és francia nyelvii szivegezese
kozotti ugyanilyen jellegl megfogalmazésok teszik nyilvanvaléva, hogy
a szerz8d6 felek kiilonboz allaspontokat képviselnek az északi hatar tekinte-
tében. Egyes allaspontok szerint azért,

megfogalmazas ezért ilyen ,homalyos”®

llyen elézményekkel nem kétséges, hogy mi lehetett az alapja a szeke

torelmélet felallitasanak. Ha azonban jobban megvizsgaljuk a két mmoﬁm%.m
akkor megallapithatjuk, hogy még a legjobb, a szektor-teoria mellete allo e
is gyenge labakon &ll. Az Alaszlara vonatkozé megallapoddsokat ugyan!

olyan felek kototték, akiket elsésorban halaszati, tengeri haddszati, illetve

tengeri kereskedelmi érdekek motivaltak.'?

7 Pharand, 1984: 743-744,
8 wno.

9 Aubum, 1957:18-19,
10 Pharand, 1984:744,
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mert Oroszorszag mér eklor is tengerl
teriiletek felé szeretett volna terjeszkedni, igy az altala alkalmazott francid

o
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2.1.2. A szektorelmélet megjelenése és annak okai

Az a teriiletszerzési mod, melynek soran egy allam a delimitécié kér-
t szélességi €s hosszisagi korskkel rendezi, és ezzel a szuverenitdsat
Jdfelszin egy teriiletére kiterjeszti, a legkevésbé sem 4] keletii dolog."
|s6 megjelenése 1493, méjus 4-re tehetd, amikor V1. Sdndor kiadta N._N
p Caetera nevii papai bulldjat, melyet 1494, junius 7-én a kozismert
desillas-i Szerzddés <m”_:o: fel, melyben a két akkori konkurens felfede-
| _mu”_ﬂ_mﬂwww_wm_um:zo_oammm ¢s Portugalia htizta meg ilyen mddon a teriile-
- Az 1900-as évek elejére egyre nagyobb volt a felfedezdk témege az
aki térségben, kaotikussa véltak az allapotok, egyértelmtien amNSN_M kel
hogy melyik felfedezett teriilet melyik allamhoz tartozik. -
] :. m_:._mw megoldésara sziiletett meg a szektorelmélet, mint teriiletszerzést
: 12016 jogcim, amelyet eldszor Pascal Poirier kanadai szenator fejtett ki
ilvanosan a kanadai Szenatusban egy 1907-ben elhangzott _ummw.m_mmcn:
‘u.mm volt, hogy qu_.:mm:.mm: deklaralja az orszagtd] északra esd H_.Eonm_ﬂ.
Jogot egészen az Eszaki-sarkig. Elmélete szerint azoknak az 4llamok-
m_zm_.nsa.w a tertilete atnyulik az Arktisz térségébe — vagyis az Arktisz-
. _ &Sm_h — joga van minden, téle északra esd teriiletre, legyen az akar
M.__“.%m..m_w ,_mm. mw.m_.._io eza ._”om mmo: a foldrajzi kapcsolaton alapul, ani
nteril E__mm az igényelt teriilet kozott fennall, ' Ez azért volt szitkséges
a ._meﬂ_.ﬂ: ﬁ.,.w_,.:_mamo_.Nmﬂ Em.un_o_a egyike sem volt alkalmazhatd mNaWn_“
_.Lmhmo :mE oﬂw__ﬁ:u az _w___d.ui.wﬁw m_wm_:._mmmra.mﬁ_ viszont Kanada példa-
Nam_mmmwm%wm_m “Mﬂﬂmﬁw __H_Mﬁ“.%w és az mm.wm_m_.”mm_._ﬁ m:m_.EmmrmEENo:
Vugati-dijdréra is. a szuverenitasat, vagyis a eszerint az
0 . ;
“ m_wﬁ..wdzﬁm“_“MW_WMMM_.MQMW_N._E@_% mNn_mﬂ.ﬂ :.ms.g w:ﬁ. Ewmm allam szuvereni-
e i ._w %n__. Mmm.! o_n_ﬂ.wmm_ﬁc _ommzsnz lehetséges. Ilyen
| m.w.o: m:mr A mn_ ,Q.mh s ;.N..,..v_ egy dllam szuverenitasa ald
. N abreei m_mam_omm l_n_m.\:_ ﬁmEnmm._h formdlisan, hanem
T e , akér csak kis .qmmmﬁa: is." A teriiletfenségi-
i fory - a foga _:_.h.ﬁo: —ugyanis a tényleges ,, birtoklds dltal
) €5 megsz : 1 iy
gsziinik a teriilet elhagydsa kivetkeztében”, a birtoklas

3

b
L

-

T

ams, 1979. | 6o
Begyeztek hogy mi
s ot > 1oLy minden Eurépan kiviili tertletet egyenld arg
el ; : Vil etet egyenld aranyban osztanak fel egyma 5
w_amuﬁ..ﬂm dgs w._,..ﬂ”:rm.jmm__ﬁua: nmN,m_?\mn irdnyban, kb. 2060 km-re a No_mﬂcrmrmnmnnﬁwﬂ_@a_ ”vﬂﬁw“.ﬁm.
tika i s ..M;._.w_v. A szerzodés m:n_q_m_un: a vonaltél nyugatra minden fold Spanyolorszagé
hn_u.m_u....mh 160,161 Jelentette), keletre pedig Portugdlidé. Crow, 1992: 67,

Staty 3
5 of the South-Eastern Territory of Greenland.
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tényének (corpus) és szandékanak (animus) megsziinése mo_u\.auha <m_:.._m_ﬁ
azonban olyan teriiletek, ahova ezen a jogcimen nem tudtak kiterjeszteni ay
dllamok a szuverenitasukat a teriilet fizikai korlatai miatt. Ekkor meriilt fe|
a foldrajzi egybefiiggtség elmélete, amit elészor a 18. szdzad soran, mw m‘E_S._
gyarmatositasok idején alkalmaztak, hogy a part menti kisebb enklavékhoy
Gijabb és tjabb teriileteket csatolhassanak.'® H.mmma&vv mNoz__um: a mE.E.&z
térségeken, a tengeri teriiletek, s mindenekel6tt a _Ao:::mzﬂrm ﬁm_mtwmw Jjog-
intézményének keretei kozott hasznaltak fel: a megszerezni wE‘m:ﬁ teriiletre
a sajat allamteriiletiik folytatdsaként tekintettek, és ezen a jogcimen vontak
a joghatosagulk ala. . ,

Az Arltisz-térség egyik legf6bb jellemzdje a zord éghajlat, €s maga
a teriilet, ami tulajdonképpen egy nyilt tengeren Giszd jégtabla. Az Qz_u_m_.ﬁ_nz
fizikai adottsdgoknak készonhets, hogy csak a 20. szazad kezdetén sikeriilt
egydaltalan keresztiilhajozni.

Az okkupécid, mint teriiletszerzési jogeim azért nem all meg, mert az
animus-szal (birtoklasi akarattal) szemben — ami nyilvdnvaléan megvan ~
a corpus hianyzik: lényegileg lehetetlen volt ott barmiféle szuverenitas mm::..
allasét kifejez6 emberi létesitményt, és ezzel egyiitt embereket odatelepiteni,
Az Arktisz esetében tulajdonképpen ot dllam allhatott el6 teriiletk&veteléssel,
amelyet oly modon déntéttek el, hogy a partvonalak hatdron n_r..m_wnww&m
pontjit tsszekdtve az Eszaki-sarkkal az igy kapott hdromszogletd terliletek

képezték egy-egy allam arktiszi teriiletét.!” Ezeket a hosszsdgi és szélessé-

gi korokkel meghatdrozott haromszogeket mas néven szektoroknak nevezik,
innen ered a teriiletszerzési jogeim elnevezése. Igy tulajdonképpen azt mond-
hatjulk, hogy az igénnyel fellép6 allamok kvazi a tengerparti ﬁm.ﬂ.EQm.:A meg:-
hosszabbitasaként kivetitették a szuverenitdsukat egészen az mmmmw_-mmﬁ._m_m.
a tobbi dllam pedig ezt csendben tirte. Ugy is mondhatnank, hogy hallgatola-
gosan beleegyeztek, annak ellenére, hogy a nemzetkdzi birdi és <m_mm.mﬁc=_.u_._
réi gyakorlat sem abban az idében, sem napjainkban nem kapcsol a foldrajzl

egybefiiggdséghez kozvetlen joghatést, inkébb csak szamot vet vele, ahogy

azt az Allandé Nemzetkozi Birésag a Palmas-iigyben kifejtette.'®

A gyakorlatban az 1900-as évek elején nem volt nagy jelentdsége ennek

az elméletnek, kizarélag Oroszorszag ragaszkodott hozza, de a teriilet ko
lekedési, és kutatasi célokon kiviil kiilénosebb érdeklédésre nem tett szert.

15 Teghze,1930: 239.

16 Kovacs, 1997: 258.

17 Dupuy, 2002: 36. o

18 L. Island of Palmas (or Mianga) Case; . Kovécs:i. m. 258,
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2.2. A Jeges-tenger mint beltenger

A szektorelmélet relative gyenge nemzetkozi jogi érvei miatt szamos
yéb probalkozds sziiletett, amelyek teriiletszerzési jogeimként jelentek
eg. Az '50-es években, és a ’60-as évek elején Kanada és a Szovjetunio
szérdl is torténtek lépések, melyek sordn az északi vizeket parti tenger-

nt vagy bellengerként probéltk a szuverenitasuk ala vonni. Habar a két
categoria nem ugyanazt jelenti, de a korabeli hivatkozasok alapjdn nem de-
il ki, hogy a hatélyos, és az 1958-ban megéllapitott tengeri jogi kategdriak
ziil melyiket is takarja az dllamok kovetelése.' 1957-ben a kanadai mi-
szterelndlk ilyen jogcimén kévetelte az m_qmm?%:mn:w&u..%.m vizén a kana-
i szuverenitds elismerését, miutdn sérelmezte 3 amerikai haj6 athaladasat
erilleten.” A ma, és az 1958-ban hatalyos tengerjogi kategériak felhasz-
lasanak fényeben valoszinlileg beltengeri mindsitést érthettek ezalatt,
tugyanis teljes és korlatozastél mentes szuverenitdst gyakorolhat a parti
am, minden idegen hajo kizarhaté a térségbél. A Szovjetunid is csatla-
ozott a hasonl6 érveléshez, amikor 1960-ban az 4llamhatar védelmérdl
ilkotott statitumban beltengerként a Szovjetunidhoz tartozénak deklaralta
bek kozott az 6blsk, tengerek és 4tjardk vizét, amelyek torténelmileg

4 tartoztak, a torténelem folyaman az oroszok, illetve a szovjetek hasz-
ltdk, birtokoltak.

Az ellentdbor véleménye is napvildgot latott ezzel egy idében: azzal
eltek, hogy a Jeges-tenger nem tekintheté belten gernek azért sem, mert az
eny, hogy a Csendes- és az Atlanti-6cednnal, vagyis két nyilt és hajézhato
Zleriilettel is dsszekottetésben van, eleve kizarja a beltengeri min6sitést.
mmi sem indokolja, hogy ne kellene a mare liberum elvet érvényesiteni
titges-tengerre is ugyantgy, mint barmely mésik tengeri teriiletre.?
© Azelméleti siku fejtegetés utan konkrét vita 1969-ben robbant ki, ami-
0r amerikaj olajtarsasagok 1969-ben felbérelték a Manhattan nevii olaj-
kert, hogy ket J€gtord hajo, a Staten Island és a Northwind kiséretében
.mummmm fel az Eszakn ougati-atjdrét.® A céljuk az volt, hogy olyan utvo-

ttalaljanak, amelyen keresztlil az USA-hoz tartoz arktiszi szigetek alatt

e elt kiolaj sz4llitasat egyszeriibben, olcsébban és gyorsabban meg lehet
i, A felfedez

s

out eredményekent az olajtarsasdgok arra a kovetkeztetésre

Rath, 1990; g53.

Pharand, 19g7. 3,5

g 1325,

__,_.MES. dugusztus 5.-€én sziiletett
2al

wStatute on the Protection of the State Boundaries of the USSR™ az

lyozds helyébe |¢
MMM_E_. 1055: _m,__w..“rm Iépett. no.
n_z% “reptemberében a Manhattan volt az els6 kereskedelmi haj, amely bebizonyitotta, hogy
lige,, <nm_ ..”nm_nEnNm:. Jéplortivel felszerelt szupertankerek szimara technikailag lehetséges az északi
3 6

eresztiilhajozds. Konan, 1970; 189,
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jutottak, hogy a mostoha kériillmények nehézkessé, és igen koltségesse tettgy
volna az ottani utvonal igénybevételét, és inkdbb egy alaszkai cs6vezetéy
kiépitése mellett dontottek. Bz a lépés Amerika részérSl azonban nem vy
18péseket valtott ki kanadai oldalon.

Az Eszaknyugati-tjaré tengeri ut Kanada északi partjai mentéy
a Jeges-tengeren, amely Gsszekoti az Atlanti-6cedn és a Csendes-6cedy
vizeit. Ezen az ttvonalon kozlekedett a Manhattan. Kanada ekkor észbe
kapott, hogy amennyiben teriileti igényei vannak a térség vizeire vonatko.

zéan, akkor lépnie kell, mieldtt tobb ilyen eset is eléfordul, és nemzetkizj
vizi utvonalnak vagy nemzetkozi atjarénak mindsitik a teriiletet.” Az etes]

valé félelem elészor 1968-ban jelentkezett, amikor az alaszkai Prudhoe-
tbolben jelentds mennyiségil olajat talaltak, és megdllapitottak, hogy ez

az titvonal lenne a legkézenfekvdbb a kelet-amerikai partok, illetve Eurdpa

felé valod széllitasokhoz. Azaltal, hogy az amerikai Manhattan feltérképezg
titra indult, valéssa véaltak Kanada félelmei: idegen allamok hajoi fogjak
azt a teriiletet haszndlni, amely felett & teljes szuverenitdsra tart igényt, és
esetleg nemzetkozi vizi Gtvonalnak, vagy szorosnak nyilvanitjak a szigetek
kdzotti teritiletet.

Mindsitheté-e ugyanakkor az Eszaknyugati-étjdré nemzetkdzi szo-

rosként? A kérdésre a vilaszt 1949-ben méar megvalaszolta a Nemzetkozi

Birésag a Korfu-szoros tigyében®. A nemzetkozi szorosok esetében ugyanis

a mindsités feltétele, hogy az adott Gitvonal fontos nemzetkdzi kozlekedési

forgalommal birjon, a Korfu-szoroson példéul azalatt a 21 hénap alatt, amit

az {télet vizsgalt, mintegy 3000 alkalommal keltek at, igy azt Enm_m:m&mw?.
forgalmasnak tekintették. Ezzel szemben az Eszaknyugati-dtjdrot a foldrajzl

koriilmények miatt, a felfedezéstdl szamitott 40 évben is csak 43 alkalommal

tudtik teljes hosszdban végighajézni, és ebbol is 27 alkalommal kanadai lo=

bogb alatt futé vizi jarmiirél volt szo. A két eset Bsszehasonlitasabol egyértel
mien megallapithaté, hogy a teriilet nem mindsithet6 nemzetkozi mwo_.o...wzw_.n
igy akdr kanadai szuverenitds ala is tartozhat, a kérdés csak az, hogy milyer
jogeimen 2

2.3. A torténeti jogcim

. ; Ieticzi SZ
A koriilmények alakuldsa miatt Kanada kénytelen volt az al ktiszi 52

getvildganak vizi részére vonatlkozé igényét valamely nemzetkozi jogi SZ¢
pontbél jobban elfogadhaté érvvel aldtamasztani. Erre hivatalosal

24

25 :

26 L. Corfu Channel Case.
27 Pharand, 1986: 301.
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eriilt sor, amikor deklariciéval tudattak a vildggal, hogy a szigetvilag vize
siténelmi okok miatt beltengernek mindsiil, vagyis gyakorlatilag egy elbir-
olt teriiletrél van sz6.?®

- A tdrténeti jogeimen vald teriiletszerzés alapkove az 1951-es angol-
orvég haldszati iigy, amelyben a Nemzetkozi Birdsag megallapitotta, hogy
(orténelmi vizek beltengernek mindsiilnek.?” Ahhoz viszont, hogy térténel-
ni tény jogeimen lehessen egy adott teriilet feletti szuverenitdst megszerezni,
aNemzetkdzi Birdsag €s az ENSZ egy 1962-ben sziiletett tanulmdanya szerint
Lovetkezo 3 feltételnek kell egyidejiileg teljesiilnie.3

a) Exkluziv feliigyelet a térség felett

Ez a kritérium gyakorlatilag a kizdrdlagos szuverenitast foglalja maga-
, amely idegen allamok hajdinak a térségbdl vald kitiltasdban, és a tilalom
jelartatdsaban testesiil meg. A kanadai részr8l azonban a 70-es évekig sem-
lyen abszolit feliigyeletet tikrozé gyakorlat sem mutatkozott meg, a parti
enger 3 tengeri mérfoldrél 12 tengeri mérfoldre valé kiterjesztése — szdmos
am mogstt lemaradva — is csak 1970-ben valésult meg3' A helyzeten az
977. évi Arctic Waters Pollution Prevention Act (AWPPA) sem valtoztatott,
liszen az teljesen mas jogefmen juttatta terillethez Kanadat: a hajok altal oko-
Ott szennyezes elleni védelem cimén Kanada kiterjesztette a joghatosagat
mai fogalmalk szerinti kizardlagos gazdasagi 6vezet teriiletére.

b) Hosszii iddn keresztiil vald szuverenitasgyakorlds az
adott teriilet felett

A kévetelmény szerint huzamos idejti, vitathatatlan hasznélat lenne
.wmmm ahhoz, hogy a teriilet feletti szuverenitds megmutatkozzon. Ez az
O20s angol — norvég haldszati iigyben egyértelmiin kimutathaté volt,
: I Norvégia a kérdéses vizteriiletet az azt szabdlyozo 1869, és 1889. évi,
rokat megéllapité dekrétumok megsziiletése 6ta szakadatlanul ellen6rzé-
latt tartotta, azon tényleges szuverenitast gyakorolt - megvaldsult a pos-
, ﬂo __a:.m:. temporis — {gy a norvég teriileti igény megallt a torténeti jogcim
#iMazisgva| 13

Kanada esetében a folyamatos szuverenitdsgyakorléssal akadnak prob-

» Anak ellenére, hogy a szigetvilag zomét ugyan kanadaiak fedezték

4z azokkal 6sszefii ged hatalomgyakorlds nem terjedt ki a vizi térségre.

,2010: 72,
Kinn m_nmmm.

P on, 1987:797,
 Beand, 1979; 1

Eeg) t
! Kon ;. _wd_wm_ 973: 226-227,; Pharand, 1982—1983: 336337,
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Az elsé olyan térkép, amely a kérdéses vizterilletet is kanadai teriiletként je.
161, 1904-b8l szdrmazik, viszont nem elhanyagolhato tény, hogy az ezt kgve,
t6 idékben az orszdg teriileti igényeit a szektorelmélettel tdmasztotta ald, amj;
a torténeti jogeimre valo hivatkozéssal egy id6ben megtagadott, annak 1étjq.
gosultsdgat nem ismerte el.* Ezen tények fényében nem jelenthetjiik ki egy.
értelmien azt, hogy Kanada szuverenitdsa hosszi id6 6ta fennall a térségbey,

¢) A tobbi dllam nem tiltakozik a szuverenitdasgyakorlds
ellen

Az el6z6 két feltétel hidnyara valé tekintettel, valamint a Manhattap.
incidens, majd pedig az Escamilla-iigy® fejleményei alapjan a harmadik fe]-
tétel sem teljesiilhet ahhoz, hogy térténelmi jogeimen tekinthetné magaénal
az arktiszi szigetvildg vizeit Kanada, hiszen ezekben az iigyekben egyértel-
miien kitiinik a tobbi 4llam nemleges véleménye a kanadai teriiletntvelésse|
kapcsolatosan.

2.4. Egyenes alapvonal megvondsa

1985-ben a torténelem szinte ismételte Gnmagat, amikor az USA lobo-
goja alatt futd Polar Sea nevii jégtort hajé 4tszelte az Eszaknyugati-dtjdrd,
ami ismét kivaltotta Kanadabdl a szuverenitasféltés kérdését: egyszeriien
nem tudta nyugodtan nézni, ahogy az akaratatdl figgetleniil prébaljak hasz-
nalni az itvonalat, semmibe véve az 8 térségre vonatlozd dllitolagos jogail.
Ez az esemény generdlta azt a 1épést, hogy Kanada alig egy hénappal az omi-
nézus eset utdn ismét tudatta a nemzetkodzi kozosséggel, hogy torténelmi jog-
cim alapjan beltengerként tekint az arktiszi szigetvilaga kozott huzédo azon
vizteriiletekre, amelyen az utvonal is ativel. Az 1985,
tett dekrétum 1986. janudr 1-jén lépett hatélyba, amelyben tjra felelevenil
a torténelmi jogeimet, viszont Gjabb indokkal tdmasztja ald: nemesak torté-

nelmi tényen alapul Kanada igénye, hanem a szigetvilag koré hiizott egyencs:

34 uo. 196—199. e
35 Azamerikaiak dltal kutatdallomasként haszndlt T-3, mas néven Fletcher’s Island elnevezésii jégta

1970. jitlius 16-an tortént emberdlés kapesén ugyanis az Egyesiilt Allamok birésaga minden probléma nél
eljart az figyben, joghatdsagi kérdés konkrétan nem jatszott nagy szerepet a per soran, hiszen ha masert
is, de a védé elv alapjan a sajat allampolgir sérelmére, sajat allampolgdr Altal elkovetett emberolés M
egyébként is jogosult letr volna az USA eljarni. A jégtabla az elkévelés idépontjaban 325 tengeri
volt az mwmmrm.mm_.w&_. 300 tengeri mérfoldre az Ellesmere-szigettdl, és mintegy 200 mérfaldre a
arktiszi szigetviligtol. Ennck okan fejtette ki Kanada a térséy szuverenitasardl alkotott vélemény€ét a2/ 4
bevondsdval, hangsilyozva azt a tényt, hogy a sziget a 100 mérfoldes szennyezés-megeldzést ellendrzo z0u

til tartézkodatt, viszont Kanadatol északra, ha ugry tetszik, a kanadai szektorban, Az ilgy alkalmat adot

Kanada kifejtse a szektorelmélettel kapcsolatos dllaspontjat. Cruickshank, 1971: 178—81.
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o _u<o=m_ 1étébol is ez kivvetkezik.*® Az alapvonaltél a part felé esé vizteriilet
vanis beltenger, és mint ilyen, teljes mértékben a parti allam szuverenitésa
att 411, és azért ilyen fontos Kanadanak ez a jogi mindsités, mivel igy még

¢kés athaladds jogdt is megtagadhatja, vagyis a beltenger idegen allamok
161 teljesen elzarhato, Ellenben, ha klasszikus szabalyozast kévetve a szi-
, csoportokra’ vonatkozo rendelkezéseket kellene kivetni, akkor kénnyen
ordulna, hogy egyes szigetek koriil egyenként kellene meghtizni az alap-
alat, és killdn parti tenger tartozna a kisebb-nagyobb szigetei kéré, ame-
en azonban mar mas jogositvanyok illetik meg, mint parti 4llamot. A parti
engeri mindsités is mar egy fokkal lazdbb szuverenitast enged a parti 4llam-
ik, a békés dthaladds joga példaul biztositva kell, hogy legyen még a ha-
ajok szdmara is. A teljes szuverenitds szempontjabol tehat a legmegfele-
b a beltengeri mindsités, ehhez azonban j61 megalapozott indokot kellene
Ini. A dekrétum rendelkezéseinek megfelelden a szuverenitas-gyakorlés
ositasa végeft a kanadai korméany egy jégtord hajot 1étét is allandésitotta
1ségben, amelynek feladata a helyszini feliigyelet biztositisa.

3. Az egyenes alapvonal meghiizasanak kévetkezményei

~ A jelenleg hatdlyos™, az egyenes alapvonalakra vonatkozé szabdlyozas,
21951, évi angol-norvég haldszati iigyben sziiletett itéletben lett lefektetve,
y meghatarozott feltételeket tamasztott az alapvonal ilyen médon vald
ghiizasihoz. Az olyan helyeken van lehetéség erre, ahol a partvonal mélyen
olt és bevigott, vagy a part kbzvetlen kizelét szigetek szegélyezik, gy a par-
nger szélességének mérésére szolgald alapvonal meghtizéséra a megfele-
§ pontokat Ssszekotd egyenes alapvonalak médszere alkalmazhatd. Az ilyen
“on meghiizott alapvonalak észlelhetden nem térhetnek el a part 4ltalédnos
Nyatol €s az e vonalak belsé oldalén 1évé tengerszakaszoknak elég szoros
esolatban kell lenniiik a szérazfoldi teriilettel ahhoz, hogy azok a belvizi jog-
Ml targyat képezzék. Ezen tilmenden a vonalak meghtizdsakor figyelembe
Venni az érintett régiok sajatos gazdasdgi érdekeit, amelyek val6sagat és

38agat a hosszi tavit haszndlat egyértelmiien igazolja.®®

ﬁ.“._mg_,gcsw. 1983; 18—19.

; E_ueao.ﬁom. 47. cikk (1) A szigetcsoport-allam a szigetcsoport alapvonalait a szigetcsoportot alkotd
. —n_nw Szigelek és sziklazdtonyok pontjait 6sszekatd cgyenes alapvonalakkal hizhatja meg,
l0le( lellel, hogy ezek az alapvonalak a fo szigeteket és egy olyan terilletet zdrnak magukba, ahol
€5 @ szdrazfsld teriiletének ardnya a korallzitonyokat is beszamitva 1:1 és 9:1 kezolt van.(2) Az

apy ¥ ; :
PYonalak hogsza nem haladhatja meg a 100 tengeri mérfaldet, azonban a szigetcsoportot koériilzdrd

Onalak (e ; Wiz ;
E.ML_._WM?_ onq_wm_ ww\m..m ezt a hosszt legfeljebb 125 tengeri mérfdld értékig meghaladhatja,

M__.ﬂm“m_% .__.. cikk (1) &N o&.ﬁ: __a_vﬁ_nn:_ ahol a partvonal mélyen tagolt és bevdgott, vagy a part
elel5 o _ww_m...“_n_,. mwor...n_znw_r. aparli tenger szélességének mérésére szolgalé alapvonal meghizasara
wmhaznlno at bsszekotd egyenes alapvonalak madszere alkalmazhato,

Scase, 133, UNCLOS 7. cikk (3) Az egyenes alapvonalak meghiizisa észlelhetéen nem térhet
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A kanadai arktiszi szigetvilag sok szdmos kisebb-nagyobb sziget 3.
tal alkotott labirintusrendszer, amely a kanadai part m_:n.m_.m:m részét Wmnam_.
ugyanaklcor a sziikséges feltételek fenndllta vitathaté. Es hogy miért olyay
fontos Kanadanal, hogy igy vonjik meg az alapvonalat? Az ok kézenfekvg,
minél tavolabb esik az alapvonal az anyaorszdgtél, anndl nagyobb viztery.
let fog beltengernek mindsiilni, és fgy annal nagyobb teriileten gyakorolhat
az orszdg korlatozésoktdl mentes szuverenitast. Az elsd kritérium részbey
megvaldsul: a déli szigetek kevesebb, mint 24 tengeri mérfoldnyire vannak
a parttdl, illetve egymadstol, de az északi részek esetén ennél joval nagyobp
a tévolsdg, és a part altaldnos irnyat sem kovetik.* Ebbdl kovetkezik, hogy
a masodik, a parthoz valé kozelség kovetelményének megvalosuldsa a leg.
nagyobb jéindulattal is vitathatd, ha nem kizart. A torténelmi jogeim viszont
tovabbra sem 4ll meg, annak ellenére, hogy a térség feletti szuverenitast sok-
szor az 6sid6ktd] eredeztetik, amikor kanadai inuitok mar hasznaltak ezt a te-
riiletet, konkrétan azonban csak az 1900-as évek elejétdl tudjak bizonyitani
az igénytiket, aklcortdl pedig jo ideig a szektorelméletre alapitottdk a teriilet-
szerzést, ez utdbbit viszont 1969-ben megtagadtak. A valdsdgos és hosszi
tavi hasznalat ténye szintén vitathatd, erre azonban majd az W...NQ...«SENQ:..
dtjard helyzetének tisztazasakor térek ki.

KKanadai mintéra a szovjetek is megprobaltdk egyértelmiivé tenni az
Eszakkeleti-dtjdro feletti joghatosgukat. Elészor az 1971. szeptember 16-i
dekrétummal, majd az ezt felvaltd 1984. évi, a természetvédelem megerdsi-
tése érdekében megalkotott ediktummal, amely az északi partvidék gazdasé-
gi érdekeinek védelmében az északi teriileteken az ahhoz kapcsolédo jéggel
boritott térséget is lefedve specialis védelmi zon4t 1étesitett. Ezen a mintegy
100 tengeri mérfoldes szennyezés-megeldzést szolgalé zénan beliil szigord
hajozasi szabalyokat vezettek be, és még a kutatasi tevékenységet is betil-

tottdk, amennyiben az nem felelt meg az ediktum altal meghatarozott tel=
mészetvédelmi kovetelményeknek. A 6 évvel késébbi, 1990. évi delarétum

gyalkorlatilag ezt a szabélyozast pontositotta.*? ]
Az atjarét érintd masik sarkalatos pont annak irdnya, ugyanis a t6bbl

kozlekedési itvonallal ellentétben ennek nines fix ttirdnya, egy hajozasi idd-
és ennek megfeleloen
az utvonal is. Ennek fényében elképzelhetd, hogy az ut lerdviditése céljabdl

szakon beliil is nagymértékben valtozhat a kérnyezet,

egyre északabbra fog tolédni az Eszaknyugati-dtjaré, nem véletlen, hog)

el a part dltalanos {rdnyatdl és az e vonalak belsd oldaldn 1évd tengerszakaszoknak eléa szoros kapesola!

a szdrazfoldi terillettel ahhoz, hogy azok a belvizi jogrend tarpyat képezzék. (5) Ha az am_u.n”_.n
el

vonalak médszere az (1) bekezdés szerint alkalmazhat6, az egyes alapvonalak meghatarozasakor figye! vt

lehet venni az érintett régiok sajétos gazdasapi érdekeit, amelyek valdssagat és fontossagdt a hossz!

. 200., Pharand, 1979:298—300.
92: 379-381.
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ekrétum teriileti hatalylként nem hatérozott meg semmi konkrétumot, ha-
wm._ az északi szigetek korét, valamint a térséghez lartozé teriileteket jelolte
eg. A rendelkezés tehét kelléen rugalmas ahhoz, hogy az witirany valtozasat
gszakabbra tolodasat — kovetni tudja, és biztositsa a szovjet uralom jelen-
tét a térségben. Az sem elhanyagolhat6 tény, hogy a szuverenitds biztosita-
2 mellett a kdrnyezetvédelem tigyét sem hanyagoltak el: elsdként irték eld,
ogy @ védelmi zoéndba belépd hajok kotelesek elézetesen biztositast kotni az
tleges szennyezési karok fedezésére.

4. Osszegzés

Az Eszaknyugati-dtjdré statusza attol fiiggden alakul, hogy elfogadjuk
sem a kanadai szigetvilag koriil meghatdrozott egyenes alapvonal létjo-
gosultsagat €s a torténelmi jogeimen is kovetelt beltengeri mindsitést, vagy
em. Amennyiben torténelmi jogcimen sikeriilne beltengernek mindsiteni az
vonalat, akkor onnan minden idegen hajé kizarhat6 lenne, a békés 4tha-
s jogat sem kellene biztos{tani, nem is kellene az egyenes alapvonalak
eglétét vizsgdlni. Ellenben ha kizarélag az egyenes alapvonalakra lehetne
pozni a beltengeri mingsitést, akkor tovabbi feltételek meglétét is bizo-
tani kellene. Ha pedig nem sikeriil ilyen médon megvonni az alapvonalat,
ikKkor marad a klasszikus szabdlyozés, ez utobbi esetben viszont még mindig
van az AWPPA, amely komyezetvédelmi veszélytél tartva biztositja az
1sebb kontrollt a térség, igy az ttvonal felett is.* Ahhoz azonban, hogy
exkluziv szuverenitds kiterjesztése érdekében beltengernek minésiilhessen
dteriilet, bizonyitani kell, hogy mindig is ezt a statust birtokolta, azonban,
int mar emlitettem, ez nem sikeriilt egyértelmiien és vitathatatlanul.
n..,N USA ezzel szemben egyenesen arra hivatkozik, hogy Kanadénak
iféle szuverenitdsa nem lehet az 4tjar felett, mivel az nemzetkzi 4t-
Tulajdonképpen a Korfu-szoros iigyében lefektetett feltételek nem vél-
k, a nemzetkozi tengerszoroshoz valé mindsitéshez tovabbra is sziik-
£ az dllandé hasznalat, ami eddig az Arktisz esetében inkabb kivételes
_‘<o_m, mintsem gyakori. A hajézasi eszkozok fejlédése és a jég olvada-
@ folytan azonban egyre €lénkiil a térség hasznalata, 1985-ig, mintegy 80
m_m:., Pusztan 45 hajoutat lehetett 8sszeszdmolni a térségben, ebbél 29
”_Mm_ ! _M pedig az USA lobogdja alatt. »N idegen lobogd alatt futé hajok
E”mw.\ﬁ Ike Wm.émmm kifejezett vagy _,_m:m.m:o_mmom beleegyezésének tudataban
“ 4z atjaron.** Az elmilt két évtized azonban olyan valtozasokat ho-

Mo_o;_:.:n(.o_omos 1990: 158—168.
Pwson. 1988 360362,

> Ph
wﬁmwﬂ_m_m. Donat: Canada's Newly Enclosed Arctic Waters. The Canadian Yearbook of Tnternational

il
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zott az tvonal dtjarhatésdga tekintetében, amelyek kedveznek a rendszeyeg
hajéforgalomnak, elég csak arra gondolni, hogy 2007 6ta van olyan EmmNmF
amilkor teljesen jégmentessé viélik a térség, igy a hajézas biztonsaga is adott,
A jové kérdései kozé tartozik, hogy melyik lesz az er6sebb: az allami szuye.
renitdshoz fliz6d6 évtizedek dta fenndllo jogositvinyok, vagy a nemzetkiy;
koztsség érdeke a révidebb, gyorsabb €s olcsébb szallitast lehetéve tevd be.

kés athaladas jogahoz?
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Intézményfejlesztés a magyar-roman hatirmentén
PHARE CBC/INTERREG alapokbol

A tanulmany témdja a hatdrmenti ovezetek vizsgdlata. Az utébbi id6-
en az eurdpai regiondlis politikdk, a teriileti tudomdnyolk kutatdsa egyre
.‘.@\mg érdeklddéssel fordult a politikai dllamhatdrok, a hatdrrégick,
 hatdrmentiség és a hatdron dinyilé egyiittmiikodés tanulmanyozdsdnak
dnydba. A 1990-es években lezajlott politikai és gazdasdgi rendszervaltds
w.mmﬁs.m:.:m:m a regiondlis egyiittmiikidések minden feltételét, iigy a Kdrpdt-
edencében, mint a romdn-magyar hatdarmenti régichan,

Elméleti és modszertani keretek

Kutatdsomban tobb térsadalomtudomanyi mddszert hasznaltam, melyek
‘eldsegitették a dolgozat egyes részeinek leird, feltars és elemzd jellegli meg-
at. A kutatés elvégzéséhez boséges forrdsanyag 4llt rendelkezésemre ma-
yar, roman és angol nyelven. A tanulmany elsé fejezetében (I, Intézményi és
itegr dcids kapacitds) a legfontosabb fogalmakat és elméleteket, illetve az in-
Zményi és integracios kapacitdssal kapcsolatos szakirodalmat mutatom be,
A misodik fejezet téméja a hatdrmenti egylittmitkodés fogalma és az
ropai intézmények vizsgalata (I Hatdrmenti egyiittmiikodeés az EU-ban).
fejezetben bemutatasra keriil a hatarmenti egyiittmiiksdés fogalma és jo-
Hagam is kisérletet teszek egy sajat definicé elkészitésére, amely szorosan
(9Sszefiigg a kapacitas problematikdjaval. Bér a hatdrmenti egyiittm{ikodésrél
06 fejezet 6 modszere a dokumentum és statisztikai adatok elemzése, vi-
ont a fogalmalc ismertetésében a szakirodalom feldolgozasa is megjelenik.
b A tanulmany harmadik része a roméan-magyar hatarmenti vezetrdl
.<m.s atfogo képet adni. E fejezetben f8képpen a statisztikai adatok feldol-
802483 tHrtdnilc meg, azzal a céllal, hogy kelloképpen ismert legyen a két
+C7¢t adottsiga, hatranya, killénboz6 gazdasagi, szocidlis, stb. tényezdi.
el @ tanulmanyban vizsgalt iddszak a 2004-2008 kozotti, a 2002-es év-
_ mN,m_._:mNo statisztikai adatokat hasznaltam fel. Mivel Roménigban 2011-
%MM“TN”@ népszdmlélds és ezek eredményei valésziniileg 2012-ben lesznek
4 Oek. (111. A romdn-magyar hatdrmenti ovezet bemutatdsa)
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