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Bencsik Péter: Demarkdcios vonaltol adllamhatdrig. A hatdr menti tdr-
sadalom és konfliktusai az 1920-as években.

(Magyar torténelmi emlékek - értekezések. Trianon-dokumentumok és -tanulmanyok
11.) E6tvos Lorand Kutatasi Halozat Bolesészettudomanyi Kutatokozpont Torténettu-

doméanyi Intézet, Budapest, 2022. 155 oldal.

Az elmdlt években t6bb tanulmany- és
dokumentumkétet jelent meg az I. vi-
laghdborut kdvetd évek magyarorszigi
torténetérdl — koszonhetden tobbek
kozote a Trianon 100 Kutatéesoport
munkdjinak, amelynek az itt bemu-
tatand6 kotet szerzdje, Bencsik Péter
is tagja. Bencsik kismonogrifidjiban
a hatdr menti élet egyes jelenségeit —
els6sorban konfliktusait — mutatja be.
A legtobb térgyalt témakér az 1920-as
évek elejéhez kothetd, azonban t6bb
cselekmény (vagy azok rendezése) dt-
hazédik az évtized mdsodik felére.

A szerzd nyolc tematikus feje-
zetre bontotta kotetét, amelyek koziil
az utolsé Osszegzést, kitekintést tar-
talmaz. Célként a helyi tdrsadalom
mindennapjainak bemutatdsdt tlizte
ki, annak vizsgdlatdt, miként befolya-
solta a hatdr mentén ¢él§ (agrdr)tdr-
sadalmat a szdmukra sokszor alapve-
téen Uj helyzet: kordbban a térténelmi
Magyarorszdg belsejében éltek, mig
a békeszerzddés rendelkezéseinek ko-
vetkeztében meg kellett tapasztalniuk
a hatdr menti lét drnyoldalait. A konyv
a konfliktusokra, nehézségekre féku-
szal, nem vizsgélja részletesen a tdrsa-
dalom osszetételét, konfliktusmentes
pillanatait. A szerzd alapos levéltdri
kutatdsokat végzett, illetve a sajtét
hivta segitségiil, forrdsai a konfliktu-
sok kibontdsdra vagy — hidnyossigaik
kovetkeztében pusztdn — felvillantd-
sara alkalmasak. A feldolgozott iratok
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egy része ugyan a févirosban, orszdgos
gyujtékord levéltdrakban érhetd el,
azonban nagyobb mennyiségli anya-
got Oriznek a hatdr menti eseményekre
vonatkozdan a megyei levéltdrak is, igy
Bencsik — annak ellenére, hogy a ku-
tatds jelenlegi stddiumdban még nem
tarta fel mindegyik hatdr menti me-
gyei archivum (Baranya, Békés, Bor-
sod-Abatj-Zemplén, Csongrdd-Csa-
ndd, Somogy, Szabolcs-Szatmdr-Bereg
és Vas megye) anyagit — hatalmas for-
rasfelderité munkdt végzett el.

Az elsé fejezetben a szerzd kiin-
dulépontként sszegytijtotte azokat
a jogszabdlyokat, amelyek (akdr tobb-
szorésen modositva) befolydsoltdk
a hatdr mentén él6k mindennapjait.
Ezek jelentds része még az 1. vildgha-
bort id8szakdra nyulik vissza. J6l ér-
zékelteti a valtozast, amit a kortdrsak-
nak nem lehetett kénnyt feldolgozni:
a dualizmus kordnak mondhatni sza-
bad — sok esetben utlevélhez, vizum-
hoz sem kotott — hatdrdclépési me-
chanizmusa alapjaiban véltozott meg
a hdboru kévetkeztében. A hibora
végén kialakulé demarkdciés vona-
lak (szinte a késdbbi dllamhatdrok) és
a szabad mozgdst korldtozé szabalyok
egyes térségekben ismerds jelenségek,
mdshol teljesen Gjak voltak. Bencsik
a ,hatdrrezsim” fogalmdval, annak ke-
leti és nyugati varidnsainak bemuta-
tdsdval magyardzza, miként véltozott
Magyarorszig helyzete a vildghdborut
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kévetden. Mig el8tte a nyugati tipusba
tartozott, utdna a sokkal zdrtabb keleti
(ide a szerzd csak a Szovjetunidt sorolja
a két vildghaboru kozotti idszakban)
és a nyugati kozotti dtmeneti zéndba.
Kifejti, hogy a hdbortt kdvetden is-
mert korldtozdsok, dllami beavatkoza-
sok egy része (példdul: druszallitds, me-
z8gazdasigi termények beszolgaltatdsa
és széllitdsa, mint dllami monopdlium)
mar a hdbort alatt kialakult, aminek
kovetkeztében az ezekkel kapcsolatos
»devidns” magatartdsformdk is felbuk-
kantak (csempészet, rejtegetés, fekete-
piac), s természetesen megkezdédote
az ez ellen irdnyuld szabdlyok sordnak
megsziiletése. A jogszabdlyi kornyezet
azonban a hiborut kévetéen nemhogy
egyszerlisodott volna, hanem a hatdsa-
goknak a gyorsan médosulé rendele-
tek dradatdval kellett megkiizdeniiik.
A fejezet Osszegzésében a szerzd raimu-
tat arra, hogy a korldtozé szabélyok és
az eltdvolodds a nyugati hatdrrezsimtdl
megkonnyitette az orszdg II. vildgha-
bort utdni szovjetizdldsdt. Bencsik ha-
sonld, az 1945 utdni torténelemhez
kapesolédé parhuzamokat, gondolat-
ébresztd megjegyzéseket a késbbiek-
ben is tesz, s utal arra, hogy voltak
el6zményei a kommunista vezetés alatt
kialakulé rendszernek.

A misodik fejezet a hatdrdrizet
dtalakuldsit, az azt ellatd szerveket és
az ehhez kapcsol6dé jogszabdlyokat
targyalja, majd rdtér a hatdre 4tlépd,
o nemkivianatos elemek”’-re. A kortdrs
sajté a széfordulatot — az er8s6dd an-
tiszemita hullimt6l nem fiiggetleniil —
a (galiciai) bevandorl6 zsidékra, majd
a hatdron tdli, nem magyar nemzeti-
séglickre haszndlta. A hatdrdrizet szer-
ves részét képezte a kémelhdritds és

a hirszerzés is. Csehszlovik forrdsok
bevondsdval — mivel a magyar kuatfék
igen toredékesek — jol érzékelteti, hogy
a kémektdl valé félelem a bizalmatlan
légkor kovetkeztében nem csak Ma-
gyarorszdgon volt jellemzd. A felhasz-
nalt levéltdri iratokbdl — Ggy tiinik —
kevés kémiigy rajzolédik ki, s a sokszor
szenzicidhajhdsz és nem feltétleniil
megbizhaté sajtét e témdhoz (jegyze-
tei alapjdn) nem hasznilta fel a szerzd.

A kovetkezd egységben Bencsik
jardsonként (szentgotthdrdi, putnoki,
baranyavdri jérds, illetve Csandd vdr-
megye tobb jdrdsa), az dltala vizsgdle
megyék szerint mutatja be az illegd-
lis hatdrdtlépdk tdrsadalmi Gsszetéte-
1ét, szimuk viltozdsdt. Bevezetésként
régziti, hogy az ati okmdnyokhoz
valé hozzdjutds (els6sorban a minden
egyes utazdshoz sziikséges vizum be-
szerzése) komoly nehézségekbe titko-
zott és anyagi dldozatokat is kovetelt.
Osszegzésként megdllapitja, hogy még
az 1920-as évek végén is intenziv volt
a ,magyar—magyar’ illegilis hatdrfor-
galom, ami ellen alapvetden nem lép-
tek fel szigortan a hatésigok: a biin-
tetések csekély méreékiiek voltak, s a
lebukds veszélye sem volt jelentds.

A negyedik részben egy specidlis
csoport, a kettdsbirtokosok helyzetét
tarja fel. Ezek jellemzdje, hogy birto-
kaik kettészakadtak vagy birtokuk a la-
kéhelyiikhoz képest masik orszdgba ke-
rille. Ezért — a mez8gazdasdgi munkak
elvégzése céljabdl — napi szinten kel-
lett 4clépniiik a hatdrt, amihez ,hatdr-
széli uti igazolvdnyokat kaptak” (53).
A kishatdrforgalom rendezésére eleinte
olyan egyezmények sziilettek, ame-
lyek lokélis érvénytiek és ideiglenesek
voltak csupdn. A konyvbél kitlnik,
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hogy Ausztridval volt a legkonnyebb
megallapodni, mig Jugoszldvia ne-
hezitette meg leginkdbb a kettdsbir-
tokosok hétkdznapjait. A kérdéskor
rendezése hosszan elhtzédott, végiil
az 1920-as évek mdsodik felében si-
keriilt kétoldalt szerzédésekkel szabd-
lyozott mederbe terelni a kishatdrfor-
galmat, ami azonban nem jelentette
azt, hogy mindegyik szomszédos or-
szdg esetében azonos szabdlyozds szii-
letett. Végiil helyi példakbdl kiindulva
— ahol 20-33% kozdtt mozgott a ket-
tSsbirtokosok ardnya a telepiiléseken
beliil — Bencsik arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a hatdrkertilet (10-15 km-es
sdv) lakossdgdnak 20%-a kett8sbirto-
kos lehetett (kb. 240 000 f6) (73), de
szaimuk a Horthy-korszak végére jelen-
t6sen csokkent. Ennek egyik oka a bir-
tokeladdsokban keresendé (példdul
a rossz kozlekedési viszonyok, nehéz
megkozelithetdség kovetkeztében).

Az 6todik fejezetben a szerzé —
a hdboru alatt kibontakozé folyama-
tokat is emlitve — a csempészet fo-
galmdt, okait, sajdtossdgait (és ezek
véltozésdt) veszi géresé ald. Motivdci-
oként az élelmiszerelldtds nehézségeit,
illetve a haszonszerzést nevezi meg.
A kifelé irdnyuld csempészet esetében
az drkiilonbségek voltak a motivild
tényez8k: Magyaroroszdgon az él34l-
lat- (kiiléndsen a 18-) és az élelmiszer-
drak joval alacsonyabbak voltak, mint
a kornyezd orszégokban, azaz megérte
véllalni a csempészettel jard kockdza-
tot. A befelé irdnyulé csempészet jel-
legzetes termékei voltak a ruhdk, cip8k
vagy éppen a cukor (késébb pedig el-
s8sorban a magas védévamokkal sij-
tott iparcikkek). Jellemzének tlinik
— bér az er6szak is megjelent —, hogy

a ,csempészeket a helyi lakosok ked-
velték” (84), de nem csupdn magin-
személyek, hanem biinbanddk is fog-
lalkoztak csempészettel.

A kovetkezd rész az el8bbi szerves
folytatdsa: az dltaldnos vondsokat ko-
vetSen konkrét példdkat mutat be arra
vonatkozéan, hogy a csempészé dtlag-
embereket miként és mennyi idére
itéleék el. Felhivja a figyelmet — a néha
még a jogvégzettek szimdra is kdvethe-
tetleniil — kaotikus jogszabalyi kornye-
zetre, amely nem konnyitette meg sem
az itélkezdk, sem pedig a véddk hely-
zetét. Kiemeli a jogegység hidnydt az
orszdgban: volt, ahol a legenyhébb cse-
lekményként, kihdgasként tekinttetek
a csempészetre (f6szolgabirdk itélkez-
tek), mig mdshol vétségnek szdmitott,
s elsé fokon eltérdé birésdgok (uzso-
rabirésigok) elé keriiltek az tigyek.
Viltozé részletességgel, de tobb peres
tigyet, akdr éveken dt hizdé fellebbe-
zési procedurdkat is bemutat a szerzd,
aldtdmasztva éllitdsait. Megfigyelhetd,
hogy a biré személye ugyancsak befo-
lydsolta az itéleteket (voltak elnézd és
bossztiszomjas itészek), mint ahogy
az is, hogy egy-egy biré milyen rég-
6ta hozott csempésziigyekben itéletet
(minél régebb 6ta, anndl inkdbb szigo-
rodott a gyakorlata).

Az utolséeldtti fejezetbe kertiltek
a legsilyosabb cselekmények, a haldlos
dldozatokat is koveteld hatdrinciden-
sek. Ezek, illetve a hatdrepizédok nem
mindegyike volt fegyveres konfliktus,
de a kisebb 8sszettizésekrdl még ke-
vésbé taldlhaték forrdsok, mint a ko-
molyabb esetekrdl. A levéltdri forrdsok
Magyarorszdgon inkdbb az 1920-as
évek mésodik felébél maradeak fenn,
a sajté pedig — természetesen nemcsak
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hazai viszonylatban, hanem a szomszé-
dos orszdgok lapjai esetében is igaz ez
— egyoldalu és vddaskodé hangnemet
utote meg. A szerzé — mivel a cseh-
szloviak forrasokat is ismeri — az északi
hatdr menti incidensekkel foglalkozik
részletesebben, térekedve arra, hogy
a kutfék egyoldalisiga ellenére gon-
gyolitse fel az tigyeket. Részletesen
a legsulyosabbat, az 1923. dprilisi himi
incidenst (és annak kovetkezményeit
— egészen a Bethlen Istvin—Edvard Be-
nes-taldlkozbig) tdrgyalja. Zardsként
megemliti a romdn és a jugoszldv hatdr
menti incidenseket is.

Az utolsd, 6sszegzd rész elméleti
kitekintést és dsszehasonlitdst is tar-
talmaz, tematikailag a hatdrrezsim szi-
goroddsdra és a (de/re)territorializal4-
dds fogalmdra felftizve. Hangsulyozza,
hogy hatirmenti konfliktusokra az

dllami szinten bardtibb viszonyt dpold
orszdgok kozott is sor kertilhetett (pél-
d4ul a cseh—német hatdron), s a hatdr
is lehetett békés olyan orszdgok ko-
zott, amelyek viszonya fesziilt (példdul
a német—lengyel hatdron).

Bencsik Péter 4j konyve egy sok
tekintetben alig kutatott téma irdnt
kelti fel olvaséja érdeklédését. A le-
véltdri és sajtéforrdsokbdl feltirt eset-
tanulmdnyok, példdk a kotet érvelésée
aldtdimasztjik, annak integrans részei.
A kismonogrifia felépitése logikus,
gondolatmenete j6l kovethetd, a sz6-
veget tovabbd személynév- és helység-
névmutaté segiti. A csehszlovik—ma-
gyar Osszehasonlitdsok, az északi hatdr
helyzetének kétféle szemszogbdl vald
feldolgozdsa a kotet kiilon erénye.

Tamids Agnes



