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Szildgyi Zsofia

MORICZ ZSIGMOND
ES INTIM PISTA"

Ha arra vagyunk kivincsiak, vajon iréi feltiinésétdl haldldig, azaz té6bb
mint harminc éven 4t milyen médon volt jelen Méricz Zsigmond a ko-
rabeli sajtéban, egy szinte dttekinthetetlen dzsungelbe érkeziink meg.
Hiszen, és most messze nem sorolok fel mindent, a Nyugat és a Kelet
Népe szerkesztdje, az Est Lapok dllandé munkatérsa (meg hogy a pélya
kezdetére is gondoljunk, Az Ujsdg gyerekek leveleire vilaszol6 ,,nagy-
apoja’) irdsaival és a réla sz6l6 szovegekkel ott volt a sokakat elérd, Bu-
dapesten megjelend sajtétermékekben (mint a Pesti Napl6 vagy a Vasir-
napi Ujsig), a helyi lapokban (a Sopron virmegyétdl a Kistjszdllds és
vidékéig), dllandé munkatirsként dolgozott Karinthy Frigyessel egytitt
a Priagai Magyar Hirlapnak, illetve az egyik legfontosabb ir6 volt (szer-
z8ként és az olvasék szdmdra prezentilt figuraként egyarint) az 1910 és
1938 kézt miikods, a bulvirt a magaskultiraval vegyits Szinhazi Elet
szdmdra. Ez a jelenlét rdadésul igen viltozatos miifajokban valésult meg
— jelentek meg a lapokban novelldi, tarcdi, tudésitdsai, kritikdi, versei,
folytatisos regényeinek részleteit kozolték tobb orgdnumban is. Tudé-
sitottak a fellépéseirsl, kozoltek vele késziilt interjikat, kozzétették
a kiulonféle korkérdésekre adott vilaszait (ez a rovat kiilonosen kedvelt
volt a Szinhazi Eletben), rendszeresen lehetett olvasni vele kapcsolatos
hireket is. Hogy ezeknek a hireknek egy részét mindsithetjiik-e 4lhi-
reknek, netin, mai kifejezést hasznilva, fake newsnak, nem kénnyd
eldonteni: to6bbnyire ugyanis olyan informiciék voltak ezek, amelyek
a megjelenés pillanatiban igaznak tlintek, nem félrevezetni akartik
veliik az olvasékat (legfeljebb kicsit eléreszaladtak a jovSbe), csak mai
tuddsunk alapjin nevezhetnénk 6ket hamis hireknek. Egyetlen példat
hoznék erre — 1924. augusztus 17-i szdmdban egy Moéricz és Kodily
ko6z6s munkajabdl sziileté operdrdl adott hirt a Vasirnapi Ujsdg. Ezt
a mivet azonban hidba keressiik, abban bizva, hogy irodalom- és zene-
torténeti forrisként kezelhetjiik a korabeli sajtét. A tervezett opera soha
nem késziilt el:

* A tanulminy az NKFI Alapbél megvalésulé, OTKA K 132124 ,Térténetek az irodalom

médiatorténetébdl” kutatdsi projektum keretében késziilt.
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A tavaly nagy sikerrel bemutatott ,Buzakaldsz” utin a drimai szin-
pad megkapta mdir az ezévi Moéricz-ujdonsigot is, a ,Vadkan™t,
de ennél nagyobb feltinésre tart szdmot az a hir, hogy Moéricz
Zsigmond egy torténelmi tirgyd opera szévegkoényvén dolgozik,
melynek zenéjét a kongeniilis Kodily Zoltin fogja megirni. A szo-
vegkonyv Méricz Dézsa Gyodrgy parasztldzaddsdval foglalkozik
s a hatalmas megrenditd téma kényszeriti Mériczot, hogy a mir
régebben elkésziilt librettét djra és Gjra dtgyurja. De bizonyos,
hogyha elkésziil, a magyar operairodalom 6rokbecsi miivel lesz
gazdagabb.!

Ha kozelebb megyiink a fenti hirhez, azt litjuk, hogy a névteleniil ma-
radt Gjsdgiré feltehetGen nem hazudott a megfogalmazisakor: Méricz
nyilvin dolgozott ezen a szovegkonyvon (csak nem késziilt el vele), és
Kodily is tervezte vélhetSleg a zene megirdsit (dm ez terv is maradt).
Es nem is koénnyd eldonteni, mit értiink hiren és dlhiren, illetve meny-
nyiben tekintjiik szinoniménak az 4lhirt és a fake newst, azaz a téves
hiradést és a szdindékos, manipulativ félrevezetést. Mig a magyar nyelv-
ben a két fogalmat felcserélhetének tartjuk, addig példdul a németben
ez nem igy van:

Az ilhir elnevezésével is adédnak nehézségek. Az angol fake news
a németben azért marad meg anglicizmusként (die Fake News),
mert a fogalom haszndléi szerint a Falschmeldungen, a falsche Nach-
richten vagy a Ligenmdrchen kifejezések nem pontositjik eléggé,
hogy téves hirkozlésrsl vagy szdndékos félrevezetésrsl van-e sz4.

Aczél Petra leszogezi, hogy az dlhir nemcsak sokrétd jelenség, de
egyiltalin nem 4j (a 19. szdzadban is megfigyelhetd mir, és, miként
Moricz példéja is mutatja, a 20. szdzad elsé évtizedeiben is) — a szimos

1 Mbricz Zsigmond operaszéveget ir, Vasirnapi Ujsdg 1924. augusztus 17., 14. Dézsa Gyorgy
alakja egyébként Moéricz egész pilydjit végigkisérte, és soha meg nem valdsult tervei
koziil kétségteleniil a legnagyobb szabisi, a legtobbszor emlegetett kudarcnak mindsit-
het6: sem regény, sem drima, sem opera nem sziiletett Dézsa Gyorgyrél, pedig sokszor
irt, beszélt, nyilatkozott errél Moéricz.

2 Aczfv Petra, Az dlhir. Kommentdr a jelenség értelmezéséhez, Szazadvég 2017/2.,10. Az is
elképzelhetd, hogy a fake newst és az dlhirt egy mdsik magyar megfelels beiktatiséval
kiilonboztethetjik meg: ,Korunk divatos kifejezését, az angol fake news fogalmit
a kdznyelv hamar a — gyorsan és jol terjedé — kamuhir bélyeggel litta el. A kamuhir
fogalma mdasok megtévesztésérsl sz6l.” SZvETELSZKY Zsuzsanna, Kozdsségi kételyek,

Szdzadvég 2017/2., 28.
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alcsoportra bonthaté dlhir egyik viltozata pedig a pletyka. A Szinhizi
Elet Intim Pista rovata (hogy ez pontosan mi is volt, arra késbb vissza-
térek) ilyeneket is széllitott az olvaséinak. Amikor arrél kérdezték ezt
a fiktiv karaktert, Intim Pistdt, melyik is volt az elsé pletykija, a vila-
szdban épp az dlhir fogalmit relativizdlta, erGs 6nirénidval: egy hamis
hir, lam-1dm, hdrom év mulva igaznak is bizonyulhat.? Bar igy mir
inkdbb lehetne 6nbeteljesits jéslatnak, mintsem hirnek nevezni:

Mesélje el, mi volt az elsé pletykdja?

— Egy nagyon kényes hir. Mindossze ennyi: ,,A Kirdly Szinhdz
bonvivinja vilik a diz6zt6l”.

— Mir akkor sem mondott neveket?

— Jobban nem irhattam volna koriil Budapest szinpadi életének
akkori favoritjit: Kirdly Ernét és feleségét, Solti Hermint. Ma
mar szégyenkezés nélkil elirulhatom, hogy a vilds a hir megjele-
nése utin majdnem hdrom évre kévetkezett be, de ez csak Intim
Pista pdratlan j6lértesiiltségét igazolja.*

Ezzel mir 4t is 1éptiink Méricz viltozatos sajtéjelenlététsl egyetlen
orginumhoz, az Incze Sandor éltal szerkesztett Szinhazi Elethez, ahol
rendszeresen és gyakran talilkozhattak vele az olvasék: egy gyors kere-
séssel (az Arcanumban) 750 taldlatot kapunk Méricz Zsigmond nevére.®

3  Azeffajta ,alhir” egyszeri tévedéssé is viltozhatna, Intim Pista azonban nem igazitott
helyre semmit: miért is tette volna, hiszen t6bbnyire név nélkiil k6zolte azt, amit hallott
valahol, a budapesti szinhdzi, irodalmi életben. V6. a kovetkezével: ,Figyelemremélté
példdul, hogy az dlhirek szlk tipusdbdl kizdrjik a »becsiletes tévedés«-nek nevezett
olyan eseteket, mint amilyen a Time fehér hizi tudésitéjié, Zeke Milleré, aki 2017
janudrjdban arrél posztolt, hogy Trump elmozditotta Martin Luther King Jr. bronz-
szobrit az ovilis iroddbél. Kideriilt, hogy a szobor maradt a helyén. A Time megvédte
riporterét azzal, hogy az, felismerve hibdjit, helyesbitett, és elnézést kért (Miller/
Time 2017). Feltételezhetd tehit, hogy az dlhir hiba marad, ha annak korrekciéja meg-
torténik.” Aczgw, I m., 12. .

4 Maga csak tudja INTIM PISTA, Szinhizi Elet 1931/15., 34.

5 Hogy mennyire misképp lehetett sajtotortenctl kutatdst végezni a digitilis keresés kor-
szaka el6tt, azt j6l jelzi egy olyan 1982-es irds, amely Karinthy Frigyes Szinhaz Elet-
beli jelenlétét v1zsgaIJa egy bibliogrifiit is osszealhtva az 1930-as évekbeli lapszdmok
alapjin. A szerz6 nemcsak azt szogezi le, milyen sok lapszdmot kellett 4tnéznie (,,430
fiizetét néztem végig 1930-t6l 1938-ig”), de azt is megallapma, mennyire megneheziti
a kutatist, hogy az egyes lapszdmokhoz nem egyszeri hozzaférni: ,Altaliban a polgari
kozéposztily izlését és érdeklddését tikrozte. Nyilvin ennek is kovetkezménye, hogy
ez a kultirtorténeti szempontbdl is hasznos forrds ma kiesik a kutatisi teriiletek kozil.
Igaz, nem konnyd hozziférni. Budapesten jelenleg egyediil az Orszdgos Széchényi
Koényvtirnak van viszonylag teljes, a lehetSségek szerint kiegészitett gyjteménye, dsszes
tobbi kényvtirunk erésen hidnyos anyaggal rendelkezik. A folyéirat csak az OSZK
Szinhdztorténeti Taraban érhetd el eredetiben.” BuzAsy Eva, Karinthy Frigyes és a Szin-
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Jelent meg itt is folytatdsos regénye (A Ais vereshaju), szimos alkalom-
mal vilaszolt korkérdésekre (és volt a korkérdésnek olyan viltozata is,
amikor a kérdéseket és a valaszokat egyarint Karinthy Frigyes taldlta
ki, ilyenkor is gyakran szerepelt Méricz), jelentek meg réla karikatu-
rik és fotdk, irtak darabjai bemutatéirdl, és arrdl, miként tolti a nyarat
Lednyfalun. Hogy ennek ellenére keveset hasznaltik a Méricz-kutatis-
ban a Szinhizi Eletet, legaldbbis a szocializmus évtizedeiben, amikor
a Méricz-képet megalapoz6 konyvek (Czine Mihdlyé, Nagy Péteré)
megsziilettek, egyiltalin nem megleps: egyrészt konnyi volt azt felté-
telezni, hogy ez a hirlapi anyag elsésorban Moéricz szinhdzi mikodé-
séhez adhat forrast (mirpedig a szinhdzi, drimair6i mikédését abban
az id6szakban gy egészében mindsitették balsikernek és ezzel egyiitt
kutatdsra érdemtelennek),® mésrészt a Szinhazi Elet frivol pletykalap-
nak, a letdnt id6k joggal elfelejtett produktumdnak minésiilt, igy a ki-
alakitani prébdlt Méricz-képpel sehogyan sem volt sszeegyeztethetd.”
Ezt a szemléletet, mintegy megnyitva egy egész korszakot 1945 szep-
temberében, jél példizza az alibbi gondolatmenet, amelyben az egyik
oldalra az égetd tarsadalmi kérdésekrdl tudomist sem vevs Intim Pista,
a masikra pedig a valésig feltirdsan tigykods Moricz Zsigmond keriil:

[...] a ,politikamentesség” imddatidnak rettentd babondja lebeg
joideje a magyar irodalom vizei felett. Szornyd, emészts kér ez,

hdzi Elet, Irodalomtérténet 1982/4., 896. Amikor a Moricz-monogrifiimat i{rtam
(SziLAcY1 Zs6fia, Moricz Zsigmond, Kalligram, Pozsony, 2013), még én is hosszi 6rd-
kat toltottem el a Szinhdzi Elet lapozgatisival és kijegyzetelésével az OSZMI, azaz
az Orszdgos Szinhdztorténeti Mizeum és Intézet kényvtirdban: persze az effajta, hogy
igy mondjam, offline keresésnek is megvannak az eldnyei, még ha sok idét rabol is el.
Az Arcanum egy misodperc alatt kidobott listdjdban biztosan nem lesznek benne
olyan taldlatok, amikor Intim Pista neve emlitése nélkiil utalgatott Méricz Zsigmondra:
ezeket, sajnos, csak tgy lehet felfedezni, ha a rovat dsszes irdsit végigolvassuk.

6 Nagy Péter, példdul, ezzel az egy mondattal magyarizta meg, miért nem akar a nem kis
terjedelm drimairéi életmivel foglalkozni: ,Ez a viaskod4s [amelyet Méricz a szinhdz-
zal folytatott — Sz. Zs.] teszi Méricz drimdit szinte kivétel nélkiil balsikerré, s ez az oka
annak, hogy a tovibbiakban Méricz drimdival nem, csak prézai miveivel, vagy esetleg
életrajzi adataival kapcsolatosan foglalkozunk futélag.” Naey Péter, Moricz Zsigmond,
Budapest, Szépirodalmi, 1975°, 93. Errél részletesebben ldsd: SziLAcy1, I m., 491-528.

7 Azért arrél se feledkezziink meg, hogy a Szinhézi Eletet birilni nem a masodik vildg-
haborit kévetsen kezdték — Abel Péter, aki kiadta Incze Sindor kéziratban maradt visz-
szaemlékezését, épp erre hivja fel a figyelmiinket a memodrhoz irt elgszaviban: ,pdlcit
tortek felette: kispolgiri pletyka, iires fecsegés, vijkilds a maginéletben, a hdlészobatitkok
irdnt érdekl6d6 olvas6k rossz irdnyu igényeinek kielégitése. Erdekes médon ez hivatalos
véleménnyé vilt 1939-ben éppen tgy, mint 1949-ben. Legfeljebb bizonyos jelzék kiilon-
boztek.” ABEL Péter, Az ember, aki a Szinhdzi Elet volt = Incze Sindor, Szinkdzi életeim.
Egy ujsdgird karrierregénye, Budapest, Mizsik Kézmivelddési Kiads, 1987, 23.
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amely egyszeriden politikdnak (s felkent ir6hoz ezért méltatlannak)
bélyegez minden hatdrozott vildgnézeti dllisfoglaldst és kidlldst,
a nép szellemi vezetésére irinyuld, konkrét irodalmi térekvést.

Ki ne emlékeznék az utébbi huszonét év Magyarorszdganak
spolitikamentes” irodalmdra, amelyrél a mindig taldlkédra siet8
Intim Pista hétrsl hétre 1élekszakadva szdmolt be e hon szebblelkd
holgyeinek? Ki ne emlékeznék a viros és a falu égetd, sorsdonts
tarsadalmi kérdéseit mondvacsinilt, az illusztris szerzd akaratibél
szerencsésen megoldédé szerelmi problémakka 4tvalté szinjatékok
és regények tomkelegére? A magyar reakci6 keresve se taldlhatott
megfelel6ébb villimhdéritét a torlédé tarsadalmi problémiak kisilé-
seinek levezetésére ennél az irodalomnil, ezeknél a szindaraboknil
és regényeknél, amelyek idillinek rajzoltik az egyre tlrhetetlenebb
magyar életet, sorsdval elégedettnek, s6t hellyel-k6zzel boldognak
a tirsadalmi szoritéban verg6dé munkdéssigot, parasztsdgot, értel-
miséget. [...]

Megdobbentd tény, hogy az utébbi negyedszizad magyar iro-
dalmiban Méricz Zsigmond valésigfeltiré regényein, a falukuta-
ték konyvein, egy-két kolts vészharangot kongaté versein s a tévoli
emigriciéban volt ir6k dttalan utakon besziiremlé munkdin kiviil
alig akad alkotds, amely a katasztréfa kozeledtére figyelmeztette

a magyarsigot. Pedig volt-e, lehetett-e magyar irénak tisztibb és
kotelezGbb feladata?®

De hidba forditottak csekély figyelmet a masodik vildghdborut kovetGen
hosszi évtizedekig Moricz sajtéjelenlétére (azzal is Gsszefliggésben,
milyen nehéz és firaszté volt akkoriban egyiltalin kézbe venni vagy
mikrofilmen porgetni az egykori lapokat): kétségtelen, hogy a korabeli
olvas6k Mériczcal feltehetGen tobbszor taldlkoztak napi- és hetilapok-
ban, mint ahdnyszor a konyveit kézbe vették. A Moéricz-regények az elsé
vildghdboru eldtt értek el kiemelked6en magas példinyszdmot (van
olyan adatunk, hogy ebben az idGszakban a Kerek Ferkd otvenezer,
Az Isten hdta maogott, tobb kiaddsban, 175 ezer példinyban fogyott el),’
de a huszas-harmincas években, a trianoni hatirrendezés utin sokkal
kisebbé vilé irodalmi piacon mdr elképzelhetetlenek voltak ezek a ma-
gas példinyszimok. Ekkoriban Méricz napléfeljegyzéseiben sokszor

8  VozAri Dezs6, Szdzadszor is: az ird felelésségérdl, Szabad Nép 1945. szeptember 8., 3.
9  Err6l ldsd: SziLAcy1 Zséfia, I. m., 202., 706.
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taldlunk panaszt az olvasékra, a megfogyatkozott kényvvisdrlkra.'?
A Szinhizi Elet viszont éppen ebben az idszakban élte fénykorit
— Incze Sdndor visszaemlékezéseiben mir az elsd vilighdbord utini
id6szakot is a fejlddés koraként emlegeti:

Haila fejlévésemnek Kolozsvir utin, mint sebesiilt hs, Budapestre
keriiltem. Ujra foglalkozhattam édes gyermekemmel, a Szinhazi
Elettel, amely a hdbori és a velejiréjaként tdmadt papirhidny da-
cira hatdrozott fejlédésnek indult. A hozzitartozok kedveskedni
akartak a fronton harcoléknak, s kiildézgetni kezdték a tdbori pos-
tafiokszamokra a lapot, ami nagymértékben emelte a példinyszi-
mot. Hol voltunk mdir a 6000-t8l, meg a 9000-t61? 36 000-ben
jelentiink meg!™!

A hiszas évek elején (1922-23-ban) jelent meg a Szinhézi Eletben,
folytatisokban, Méricz egyik regénye, A kis vereshajii — amelyet nem

véletleniil kozoltek éppen itt, hiszen egy miikedvel§ el6adis prébafo-
lyamata 4ll a k6zéppontjiaban.’? A regény szdmos ponton pirbeszédbe
hozhaté tehit az 6t kozlé médiummal — miként Moricz Jobb mint otthon
cimd regénye is, amelyet pedig a Pesti Napl6 kozolt folytatasokban,
1934-ben. A két regény sorsa annyiban is kézos, hogy Méricz életében
aztin kotetként nem jelentek meg, csak a haldla utin, az 1950-es évek-
ben, és nem is szervesiiltek kiillonésebben a Méricz-életmiibe. Ennek
egyik oka a Jobb mint otthon esetében az a jelenhez kotottség is lehet,

10

11

12

Példaul itt: ,az Uri muri mint regény és darab egy napon indult. A regény j6, a darab rossz.
Darabnak is rossz. Es mégis, a regényb6l nyomtak hiromezer példinyt, s van belsle
eladatlan ezer. Ellenben a bukott darabot megnézte 25 000 ember.” Apja napléjit idézi:
Méricz Virdg, Méricz Zsigmond szerkeszt6 tir, Budapest, Szépirodalmi, 1967, 12.
INncze Sdndor, I m., 154-155. Az Arcanum adatbdzisban ezt olvashatjuk a példiny-
szdmokrél: ,Az eleinte 3000-6000 példinyszimban megjelend lap egy korabeli din
filmsztir tiszteletére megjelentetett killonszdimmal elérte a bivés 10 000 példinyos
hatért. Ettdl kezdve kisebb-nagyobb ingadozédsokkal a lap példinyszdma egyenesen
ivelt felfelé: az elsé vilighdbory végére a 150.000 (1) eladott lapot is elérte” (https://
adt.arcanum.com/hu/collection/SzinhaziElet/). Ennek némileg ellentmond az, amit
Gajdé Tamis ir: ,A lap fényesen indulé karrierjét csak az elsé vilighdboriit kévetd
Osszeomlds torte meg. A lap olvaséinak jelentSs része az utédillamokba keriilt, s a szin-
héz sem volt mir olyan vonzd, mint egy évtizeddel kordbban. Incze ekkor észrevétleniil,
de anndl hatdrozottabban 4talakitotta a lapot.” GAyp6 Tamids, 4 masaméd lapja — vagy
a grifkisasszonyé? A Szinhdzi Eletrsl, Parallel 2014/30., 23.

Errél részletesebben 1dsd: SziLAcy1 Zséfia, Pal_yakezdes a pdlya kozepén? Moricz A kis
vereshaju cimi regénye a Szinhdzi Eletben = Palyakezdés, karrieriit, irodalomtérténet, szerk.

Rapnai1 Diniel Szabolcs — RETFALVI P. Zséfia — SzoLNok1 Anna, Verso konyvek, Pécs,
2021, 187-204.
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amely részben a korabeli hirekkel val6 szoros kapcsolatbdl kovetkezik.
Hansigi Agnes elemzi a regénynek Nagy Péter 4ltal irt, az 1956-os elsé
kiaddshoz késziilt utészavit, ebbdl a szempontbdl is:

A harmadik lényeges szempont, amelyet az utészé jitékba hoz,
a tarcakozlés tényének rogzitésén til azoknak a regényelemeknek
a kiemelése, amelyek a Pesti Napl6 korabeli hiranyagidbdél keriil-
tek it a szovegbe, és amelyek a korabeli olvasé szimara szdmos
lehetséges kontextust nyitottak meg, olyanokat, amelyeket a konyv
olvas6ja mdr aligha érzékel. A tdrcaregénynek arra a kommu-
nikativ potencidljira vildgit rd, amely a hirek kontextusdnak be-
léptetésével a regény szdmadra a konyvhoéz képest sokkal erésebb
tematizaciés képességet kolesonoz. Amitdl és amelynek révén a tdr-
caregény a konyvhoz képest erGsebben és hatékonyabban tudja
megszolitani sajit olvas6kozonségét, tud beszédtémavi vilni.t?

Erdemes itt egy rovid kitérst tenni, kicsit ellépve Intim Pista és Méricz
kapcsolatitél. Hiszen a Jobd mint otthon megnyit egy tigabb kérdés-
kort is: nyilvinvaléan nem pusztin olyan médon fiigghet 6ssze egymads-
sal hir és irodalom, hogy egy ir6 valamiképpen belekeril a hirekbe,
vagy bulviarhirek, pletykik jelennek meg réla. Ismeriink hirbél sziile-
tett regényeket is: ha most csak a magyar irodalomnil maradunk, akkor
az egyik legfontosabb ilyen md Mikszath Kdlmant6l 4 Noszty fiii esete
T6th Marival, amely ugyancsak folytatdsokban jelent meg, a Vasirnapi
Ujsag 1906. oktéber 21-i szamitél kezdve. A cselekmény alapjit add,
ot évvel kordbbi botrianyrél tébb lapban is lehetett olvasni, a Nagy-
viradi Napléban, példdul, 1901. jalius 21-én, a fiatal Ady Endre irt
a sztorir6l, Az dreg Ungdr esete cimmel.™* De a Méricz-életmiiben is ta-
lilunk hasonlé példit: a nevezetes, 1910-es 6koritdi ttizvész, amelyrsl
a teljes magyar sajté hirt adott, az Okérizd cim( esszé mellett A féklya
cimd regény egyik jelenetében is irodalomm4 alakult. Bar Méricznak
lehettek volna errdl az eseményrdl akir személyes tapasztalatai is, el-
utazhatott volna a faluba a t6bb szdz haldlos dldozatot kéveteld tiiz-
vész utin megnézni a helyredllitdsi munkdlatokat, sajit maga szogezte

13 HansAcr Agnes, Tdrca — regény — nyilvdnossdg. Jokai Mor és a magyar tdrcaregény kexdetei,
Budapest, Ricis, 2014, 359.

14 A regény forrisairdl részletesebben lisd: MikszATH Kédlméin, 4 Noszty fii esete
T6th Marival, kritikai kiadds, I, s. a. r., REyT6 Istvin, Akadémiai, Budapest, 1960,
262-267.
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le a Nyugat 1910/8-as szdmdaban, hogy csak az Gjsigokbdl ismerte az
esetet: ,Okoritén ugyan sohasem voltam”, irta.!s

De nemcsak gjsdgban megjelent hir kertilhet be egy regénybe, nem
pusztin valédi Gjsdghirre épiilhet rd a cselekmény, hanem fiktiv hirre
is. Ezt latjuk Agatha Christie Gyilkossdg meghirdetve cimd 1953-as de-
tektivregényében, ahol a faluban mindenki 4ltal olvasott helyi lapban
jelenik meg egy hir, pontosabban apréhirdetés, amely aztin elinditja
a torténéseket: ,,Eziton tudatjuk, hogy oktéber 29-én, pénteken délutin
fél hétkor a Little Paddocksban gyilkossig lesz elkovetve. Minden
kiilon értesités helyett.”’® Az a Méricz-mi pedig, amely hasonlé médon
épiti be egy helyi lap fiktiv hirét, egy kisregény terjedelmi elbeszélés,
a Vidéki hirek,'” amely a Pesti Hirlapban jelent meg folytatisokban, 1916.
oktéber—-novemberben, majd pedig kétetben 1917-ben, a Tiltos Kiadé-
nil (Vidéki hirek és mds elbeszélések cimmel). A hir itt kétszeresen is fik-
tiv: mig Agatha Christie-nél a mibe épitett hir végul igaznak bizonyul
(valéban gyilkossdg térténik azon a bizonyos pénteken Little Paddocks-
ban), addig a Kunterebes és Vidéke cim( lapban (amely leginkibb
a ténylegesen létezett Kistjszdllds és vidéke fiktiv viltozatinak latszik,
a mibeli Kunterebes is erdsen emlékeztet Kisdjszélldsra) kozolt hir
manipulativ fake news, amellyel a vidéki djsdgiré6 sikeresen akadilyoz
meg egy készilé hdzassigot, megriagalmazva a kisvirosba érkezett
férfit. Es a fikcié-val6sag jaték ennél is osszetettebb: az Gjsigiré régta
szeretne mar darabot {rni Vidéki hirek cimmel (ehelyett, legaldbbis
6 igy érzi, vidéken, djsigiréként fecsérli el a tehetségét), ennek az alap-
otletét hasznilja fel arra, hogy meghiusitson egy hdzassigot — a hir, leg-
aldbbis mai szemmel, szinte drtatlannak tinik, mindossze arrdl szél,
hogy a helyi zoméncgydros ,timogatja a mivészetet”. A lap olvasoi,
koztiik is elsGsorban annak a linynak a sziilei, akinek a zomancgydiros

15 Hiszen, példdul, a tiszazugi méregkever§ asszonyok persorozatin jelen volt Gjsigiréként,
a Pesti Napl6t tudésitotta 4 rossz virdgai, Az egész falu tudja és A magyar falu a senki
szigete cimi cikkeiben. Erdekes, hogy a ma Okoéritéfiilpés néven megtaldlhaté falu kol-
lektiv emlékezetében dgy 6rz6dott meg, Mdricz jart a faluban a tizvész utdn, errdl 1asd
pl. ezt az irdst: https://tortenelemportal.hu/2010/03/pusztito-tuzvesz-okoritofulposon/

16 Agatha CurisTIE, Gyilkossdg meghirdetve, ford. Réz Adim, Magyar Kényvklub, Buda-
pest, 1998, 13. A krimiszerz6k napjainkban is szivesen épitenek be hireket miveik
cselekményébe, persze ma miér inkdbb a k6z6sségi média cselekedeteinkre gyakorolt,
manipulativ hatdsival 6sszefiiggésben, lisd példdul ebben a regényben: MEszAros Dorka,
Nem biztos, hogy visszajévok, General Press, Budapest, 2021.

17 Ennek a méltatlanul keveset emlegetett Méricz-miinek a legalaposabb, erre az idézetre
is kitér6 elemzését ldsd: BEnvovszky Krisztidn, 4 nevetés szemiotikdja. Idegenség, nevetés
és nyelv dsszefiiggései a Vidéki hirekben = US., Fosztogatds. Moéricz-elemzések, Kalligram,
Pozsony, 2010, 113-132.
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udvarol, azonban épp ugy értik, ahogy erre az djsagiré is szdmit, vagy-
is mély erkolcstelenségként, a szinészn8k irdnti vonzédisként deks-
doljék, nem elismerésre mélté mecénisi tevékenységként.’® Az Gjsig-
ir6 pedig, aki Mipdrtolds cim( irdsa kozzététele elStt hezitdl, mert
néha mir ,félrement” egy-egy irdsa, azon tépreng, hogy a sz6 teremts
erejét dtviheti-e az irodalombdl a sajtéba:

S most, mikor 6 maga abba a véletlen helyzetbe keriilt, hogy valaki
madsnak ilyen nyersen életszagi esetébe beleavatkozzék, megijedt
még egy pillanatra, kimondja-e a szét. A sz6t, amelynek vardzsold
ereje van. Az igéz6, a teremtd, a csindlé sz6t. A Kalevaldban versek
mondéséival visznek végbe minden csodédlatos vardzsoldst: s csak-
ugyan a sz6, a kimondott sz6 a tevs, a teremtd, a végrehajté. Ennek
felel6sségét érezte meg egyszer.'?

Es még mindig lehetne sorolni a példékat arra, amikor irodalom és
hir egymashoz valé viszonyiét tanulmanyozni érdemes — Hansigi Agnes
nemrégiben irt le egy olyan esetet, amikor irodalmi miibél dlhir ke-
letkezett. Jékai Mér A ki a holta utdin dll boszut (1886) cimd miivében
jelent meg az a ,hir” (fiktiv hir), hogy Pet6fi leforditott németre egy nép-
dalt, aztin pedig ,,A Pesti Hirlap 1886. dprilis 29-én Pet6fi mint német
poéta cimmel adott hirt Pet6fi addig ismeretlen magyar népdalfordi-
tasir6l.”?° Olyan esetet is ismeriink, ismét csak a detektivregények vi-
lagibdl, amikor egy irodalmi hds haldla vilt hirré: Agatha Christie
hésének, Hercule Poirot-nak a haldlhire 1975-ben a New York Times
cimlapjan volt olvashaté. Es most vissza Méricz Jobb mint otthon cim
regényéhez, amely igen élesen veti fel a hir mint fikcié kérdését: az egyik
szerepls, Fess Feri bizonyul hirolvasénak, s6t ,elemzi a hireknek és
a fikciénak a viszonyit”.>* A Jobb mint otthon tehit épp arra hivja fel

18 Ahogy erre Hansigi Agnes felhivta a figyelmemet, a ,tdmogatja a mivészetet” egészen
hasonl6 jelentésben (’szinészn6/tincosnd a szeretSje’) bukkan fel az 1931-es Hyppolit
a lakdj cimi filmben — készondm neki ezt a megjegyzést.

19 Moricz Zsigmond, Vidéki hirek = Ub., Novelldk IL., Osiris, Budapest, 2002, 289.

20 HansAcrt Agnes, Jékai Mor, Pierre Ménard kortirsa (A magyar szdzadfordulés modernség
wprozafordulata”: Jokai Mor: A ki a holta utdn dll boszut (1886)), Alféld 2021/10., 99-103.

21 HansAel, Tirca-regény-nyilvdnossdg, 371. A regényszerepld a hirek nyelvi fordulatain
topreng el: ,Nem igaz, amit a lapok irnak — mondta Fess Feri — hogy a forrésigtél kiég-
tek a mezdk. Egyik ujsdg pline azt irta, hogy »Romdnidban linggal égtek a bizamez8k«.
J6 stiliszta, ezt kapta hirnek, hogy, ,kiégtek a buzamezdk” és 6 ugy litta, hogy a kiégés
csak linggal torténhetett.” Moricz Zsigmond, Jobb mint otthon, Szépirodalmi, Buda-
pest, 1956, 249.
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a figyelmiinket, hogy a Air és a fikcid kapcsolatin kell eltinddniink, ami-
kor a hirek az irodalommal keriilnek kapcsolatba — ezzel a tanulsiggal
szeretnék visszatérni a mar tobbszor emlegetett Intim Pistdhoz:

Fess Feri nem csak a hirgydrak mikodésében mutat rd arra a meg
nem keriilhetd tényre, hogy a hirek iréja, akkor, amikor a nyelvet,
a stilust és persze a napilap médiumit haszndlja, a kézvetits ko-
zegek igénybe vételével tulajdonképpen olyan médon képezi le
a valésagot, amely a hirt sziikségszer(ien a fikci6 rokonivi téve, az
empirikus tapasztalatt6l az olvasé szdmiéra nem minden esetben

ellendrizhets tivolsdgban helyezi azt el.?

A Szinhizi Elet Intim Pista rovata (amelynek ,testvérrovata” volt az
arisztokricidval kapcsolatos trsasigi hireket k6z16, Endrédi Béla 4ltal
szerkesztett Zserbéban)® ugyanis egyszerre szillitott hireket, késé6bb
dlhirnek bizonyulé6 informdcidkat, olyan pletykdkat, amelyeket sokszor
dekédolni kellett (hiszen nevek kozreaddsa nélkiil jelentek meg), vala-
mint kilénféle, irékhoz, szinészekhez k6t6d6, bennfentes, 4m teljesen
drtalmatlan informécidkat. A rovat rossz hirét t6bb irdsiban cifolni
igyekvd szinhdztorténész, Gajd6 Tamds az itt megjelent irdsok artat-
lansdgit és forrasértékét hangsilyozza, részben jogosan:

22
23

24

Az 1950-es években az Ujsdg egyetlen rovatit, azt a bizonyos Maga
csak tudja... INTIM PISTA kezdetit tzték pellengérre. Pedig
ebben csupa szolid pletyka jelent meg nevek nélkil, st id6kozben
az egyik legfontosabb szinhdztorténeti forrdssd vilt, hiszen hien
beszdmolt példdul arrél, hogy Molnir Ferenc hol tartézkodott
éppen.?*

HansAc1, Tdrca-regény-nyilvdnossdg, 372.

Intim Pista el6szor a Szinhdzi Elet 1916/28-as szdmdban bukkant fel, régton 4gy, mintha
régéta mindenki ismerné 6t: ,Gizi és Katé nyir eleje 6ta Siéfokon tidiilnek és most
kannibdl éhességgel rontottak kérdéseikkel Intim Pistinak, a kdzismert kozismert-
nek, a népszerd mindenitt jelenvoltnak, a csinos és elegins szinhdzi mindentudénak,
ki a déli gyorssal érkezett.”

Gayp6 Tamis, Szinhdzi Elet. A szinhdzi djsdgok torténetébél — 5., Zsollye 2004/1., 34.
Gajdé Tamids tobb alkalommal igyekezett elmagyardzni, hogy indokolatlan volt az
Intim Pista rovat rossz hire, példdul itt is: GAypS, A masamdd lapja, 27. Nem véletleniil
probélta meg Gajdé ennyiszer cifolni a hiedelmet: még maga az Incze Sindor vissza-
emlékezését sajté ald rendez6 Abel Péter is bevallotta, hogy bir ifjikoriban nagyon
kedvelte a lapot, kés6bb ,elfeledkezve errdl, fiatal Gjsigiréként” maga is tett ,néhdny
maliciézus megjegyzést Intim Pistira és a lap polgiri szellemiségére”. AseL Péter,
ILm.,b6.
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Lehet, hogy épp a jol kitalalt névnek és fiktiv figurdnak volt készonhe-
t6,%° hogy a rovatrél az maradt meg a koztudatban, hilészobatitkokat
adott kozre — az intimpistdskodds kifejezés, a fiktiv név szerepkort jel6ls,
kéznevesiilt viltozata mar a Szinhazi Elet megjelenése idején megszii-
lethetett: ,A tarsasdgokban kiilon intimpistik vannak, akik szemefé-
nyei a hdziasszonynak, mert akirkivel akdrmi torténik, 6k rogton
tudnak hozz4 valami intim részletet, amit a gyorsan korbeiils bakfisok
csillogé szemmel hallgatnak.”2¢

De milyen informaciékat adott ki Méricz Zsigmondrél Intim Pista?
(Mérmint olyan esetekben, amikor az iré névvel is szerepelt a rovat-
ban.) Egy karicsonyi szdmban, példdul, azt kérték Intim Pistitol,
drulja el a magyar iré6k mihelytitkait: Mériczrdl azt tudhattik meg az
olvasék, hogy & is hajnalban kel, mint Jékai M6r.?” Egy évvel kordbban,
ugyancsak kardcsonykor, azt tekintette it Intim Pista, melyik drimairé
miként készoni meg az tinneplést, ha darabjinak premierjén a szin-
padra hivjik. Az effajta értesiiléseknek az igazsdgtartalmit a szinhdzba
jaré kozonség kénnyen ellendrizhette:

Zsiga bityink az egyetlen, aki nem frakkban, hanem ferencjézsef
kabdtban koszoni meg az iinneplést. A ferencjéska mindenesetre
demokratikusabb ruhadarab, mint a frakk, de a népies irinyzathoz
alig 411 kozelebb, mint amaz. Méricz Zsigmond néhédny bitortalan
1épést tesz a szinpad koézepe felé, aztin f6lnéz a paholyok irdnyéba,
mintha keresne valakit. Végre belejon és nagyon tempésan meg-
hajol, t6bbsz6r egymdsutin. Zavart mosolygisaban tébb szégyen-
18sség van, mint 6rém.2®

Az sem tilnik hilészobatitoknak, hogy Robert de Flers-nek ugy 16g
a bajsza, mint Méricznak:* ebben a hirben elsGsorban az az érdekes
ma, hogy az 1872-ben sziiletett, 1927-ben elhunyt francia drimairé

25 Egy ilinnepi, a lap huszadik sziiletésnapjit kdszént6 szdmban ezt lehet olvasni a rovat
megszuleteserol »Szileim, vagy mondjuk ink4bb a keresztsziileim Incze Sindor és Har-
sdnyi Zsolt voltak. Inczétél kaptam a vezeték-, Harsinyitdl a keresztnevet. Incze Sindor
f6szerkeszts, akkor keriilt kézelebb a Szinhazi Elet jelenlegi szerkeszt&jéhez, Lukacs
Gyuldhoz, aki az Otthon-kdérben megkérdezett, milyennek taldlja az ujszilott nevét és
jovsjét. Miutin a vilasz igenl6 volt, leszerzdtette Lukicsot a laphoz, én pedig elkezdtem
grasszilni a pesti szinhézi viligban.” Maga csak tudja... INTIM PISTA, Szinhizi Elet
1931/15., 33.

26 HARSANYI Zsolt, Valshan megtértént, Szinhazi Elet 1927/52., 14.

27 Szinhizi Elet 1927/52 28.

28 Szinhizi Elet 1926/53., 73.

29 Szinhdzi Elet 1927/5., 36
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mennyivel ismertebb lehetett akkoriban, mint napjainkban. (Némi netes
keresgéléssel taldlunk réla olyan képet is, amelyen kackids, bajuszkot6-
vel és viasszal gondozott bajszot visel, tehit a 16gés bajuszrél sz616 hir
legalbbis megkérdsjelezhetd.) Es valoban megjelennek a rovatban olyan
hirek is, amelyek irodalom- és szinhdztorténeti forrdssd valtak mostan-
ra: racsoddlkozhatunk arra, mennyi soha meg nem valésult szinhdzi
terve volt Méricznak. 1917-ben arrél értesiiltek a Szinhazi Elet olvaséi,
hogy operettlibrettét ir Kdlméan Imre szdmadra,?® 1932-ben pedig arrdl,
hogy Herczeg Ferenc tirsasigiban operettet ir, a Nemzeti Szinhéz fogja
bemutatni a darabot, a versek szerz8je Harmath Imre lesz.*

Lehetne még sorolni Intim Pista értesiiléseit Mériczcal kapcsolat-
ban, de mir ezek a példik is mutatjik — nem az iré esetenként botrinyos
magdnéleti torténéseit szellztették meg (gondolhatunk itt elsGsorban
a Simonyi Miridval folytatott viszonyra, Holics Janka 6ngyilkossdga-
ra, majd a szinésznével kotott hazassigra). Es Mériczcal kapesolatban
mdsfajta, drtatlanabb maginéleti hireket sem taldlunk a rovatban: pedig
a korabeli sajtéban béven el6fordulnak ilyenek. A teljesség igénye nél-
kiil hozok néhédny példit arra, miként, milyen hirekben talidlkozhattak
a korabeli lapok olvaséi Méricz nevével — misutt.

A Vasirnapi Ujsig 1904-ben arrdl adott hirt, hogy Méricz Zsigmond
eljegyezte Holics Jankit:3? egy akkor még ir6ként teljesen ismeretlen
Ujsdgird, pontosabban Az Ujsdg munkatdrsa kerilt be ezzel a hirekbe.
A laptirsnak dolgoz6 kolléga maginéleti torténését adta hiril a Ma-
gyar Nemzet is, 1905. januér 6-dn, amikor Méricz Zsigmond és Ho-
lics Janka hdzassigkotésérdl tdjékoztatott. Még akkor is elsGsorban
Ujsdgiré mivolta miatt kerilt be a hirekbe Moéricz, riaddsul egy téves
informéci6val, amikor a Vasarnapi Ujsig azt kozélte, hogy ,Méricz
Zsigmond hirlapiré-tirsunk kis fia 14 éves koridban Budapesten”
meghalt.® (A kisfiti valéjdban 14 hénapos volt a haldlakor.) Az Ujsig,
ahol Moéricz Gjsdgir6ként dolgozott, még az ir6 anyai nagymamajinak,
Pallagi J6zsefnének a haldlarél is hirt adott.** De, nem meglepd médon,
a legtobb magénéleti hir és dlhir 1925-26-ban jelent meg Moriczrél,
els@ hdzassiginak vilsiga, majd mdsodik hizassiginak megkotése
idején.

30 Szinhdzi Elet 1917/21., 14.

31 Szinhizi Elet 1932/15., 40.

32 Vasirnapi Ujsdg 1904/42., 724.
33 Vasirnapi Ujsdg 1908/39., 796.
34 Az Ujsig 1906. november 20., 8.



44 = szilagyi Zséfia MORICZ | SziF 2022/1

A legmesszebb taldn egy kolozsviri zsid6 politikai napilap ment el
a Moriczcal kapcsolatos magdnéleti hir- és dlhirgyirtisban: egyfeldl
6k irtdk meg az igazat Holics Janka haldldrél, beszdmolva az 6ngyil-
kossagrol, mikézben mis, budapesti lapok, amelyek Mériczra munka-
tarsként is szdmitottak, igy sokkal 6vatosabban bédntak vele, kétoldali
tidégyulladist vagy csaknem végzetessé vl balesetet emlegettek
(utSbbit az elsd ongyilkossigi kisérlet utin).3> M4sfelsl viszont azonnal
vildggd kidltottik az 4j hazassig hirét, holott ez csak t6bb mint egy
évvel Holics Janka haldla utin kéttetett meg:

Budapestrdl jelentik: Néhany hénappal ezeltt megdobbentd 6n-
gyilkossdg tértént Pesten: Méricz Zsigmondnak, a neves és kivilé
magyar irénak a felesége megmérgezte magit és par napon beliil
sériiléseibe belehalt. Sokat meséltek akkortijt a tragikus ongyil-
kossig titokzatos hitterérél. Méricz Zsigmond, aki meglett koru
férfi, két feln6tt gyermek van, haldlosan beleszeretett egy ismert
budapesti szinésznbbe. Az asszony litta, hogy lesz tirrd mindennél
erésebben ez a tragikus szerelem Moéricz Zsigmondon és hogyan
temeti maga ald eddigi csalddi boldogsdguk és harmoénidjuk rom-
jait. Szerette a férfit és boldoggd akarta tenni. A rettenetes helyzet
okozta verg&dést amigy se birta tovibb, felhajtotta a méregpoha-
rat és ezzel visszaadta Moricz Zsigmond szabadsagit. Méricz
Zsigmond nem mozdult el a szanatériumbdl az asszony betegigya
mell8l és teljesen Osszeroskadt, amikor k6zolték véle, hogy nincs
mentség az ongyilkos asszony szdméra. Moéricz Zsigmondnét elte-
mették meghaté keretek k6z6tt. Hénapok mailtak el azéta, a tépett
sebek kezdtek beheggedni és amint jelentik, Méricz Zsigmond
egy virdgos sirhanton keresztiil uj fészket épit. A haliltokozé vég-
zetes szerelem mégis csak 6sszehozta Méricz Zsigmondot és vi-
lasztottjit egy egész életre. A lapok jelentése szerint a napokban
eskidott 6rok hiséget Méricz Zsigmond a szinésznének, akit tra-
gikus szerelemmel szeretett mar régéta: Simonyi Miridnak, a Bel-
virosi Szinhdz kitlind mtivészngjének, aki egykor a kassai szinhdz
drimai hésnéje volt.¢

Ezt a hirt mdr, barmennyire is Kolozsviron jelent meg a lap, Méricz
is cifolni volt kénytelen — az Uj Kelet kézreadta a helyreigazitist, de

35 Erréllisd SziLAey1, Moricz Zsigmond, 329-330.
36 Uj Kelet 1925. augusztus 17., 5.
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még csavart egyet az dlhiren, belekevert egy misik szinészn6t, Gomba-
szOgi Fridit, és izgalmas szerelmi sokszoget kredlt, hiszen Gombaszogi
Az Est tulajdonosinak és f8szerkeszt6jének, Miklés Andornak volt
a felesége:

Moéricz Zsigmond megcifolja 4j hdzassdgi hirét. Budapestrdl jelen-
tik: Méricz Zsigmondnak, a nagy magyar irénak a csalddi élete so-
kat foglalkoztatja az utébbi id6ben a kozénséget. Hire jart ugyanis,
hogy Méricz Zsigmond haldlosan beleszeretett Gombaszogi Fri-
dédba, aki tudvalevileg Miklés Andornak, az ,Est” fszerkeszt6-
jének a felesége. Meg is kérte a szép asszonyt, de Gombaszogi ugy
taldlta, hogy tobbet érnek Miklés Arnoldné [sic] millidrdjai, mint
Mboéricz Zsigmond halhatatlansdga és maradt Miklés Andorné.
Viszont Méricz Zsigmond felesége megtudta, hogy férje miben
tori a fejét, hogy vilni és 4jbdl nésiilni akar és ezért dngyilkos-
sdgot kovetett el. A mérgezés ugyan nyomban nem volt halélos,
de felesége pdr nap mulva kiszenvedett. Az6ta nem sokat beszél-
tek a nagy irérél, amig a malt héten viratlanul az a hir terjedt el
— melyet az Uj Kelet is k6z06lt, — hogy Méricz Zsigmond a Balaton
mellett a legnagyobb csendben hidzassigot kot6tt Simonyi Miria
szinésznGvel. Simonyi Mdria a magyar f8virosi szinészet egyik
legszebb jelensége, magas, elegins, karcsu és provinszii sz8kesé-
gii. Az utébbi id6ben egy kissé lecsuszott, kiillénésen Titkos Ilona
szoritotta ki a Belvarosi Szinhdz rivaldijirél. A hézassigi hir ter-
mészetesen érdeklddést keltett és az uborkaszezén pletykaéhes
publikuma mohén kapott rajta. De csak par napig él6skodhettek
a csiklandés szenzécion, mert Méricz Zsigmond ma a pesti lapok-
ban ezt a cifolatot tette kozzé: Kiilfoldrsl hazaérkezve, azzal a szen-
ziciéval fogad az egész vildg, hogy kozben — lapok szerint — fele-
ségiil vettem egy szép, elGkels s ragyogé tehetség mivészndnket.
Mivel sajnos, nem vagyok abban a szerencsés helyzetben, hogy
e hirt megerésithessem, lovagias kotelességem azt dementilni. En
magam egyel6re siremléket épitek s nem oltdrt. Tisztelettel Moéricz
Zsigmond.¥’

A hiézassigkotés egyébként még 1926-ban is kordbban jelent meg hir-
ként a sajtéban, mint ahogy valdjdban megtortént — A Ma cimd lap

37 Uj Kelet 1925. augusztus 18., 5.



46 = Szilagyi Zséfia MORICZ | SziF 2022/1

1926. mijus 28-dn kozolte az eskiivé hirét, holott voltaképpen csak
egy hoénappal késGbb, Péter—Pil-napkor kertilt sor az eseményre. Azt
pedig, hogy Moricz Zsigmond és Simonyi Mairia végiil mégis 6sszehé-
zasodtak, megtudhattik a Budapesti Hirlap olvaséi csakigy, mint azok,
akik Az Ujsigot vették a keziikbe (mindkét lap 1926. julius 1-jei szdmi-
ban jelent meg a hir). Es ekkor mdr, roviden és tényszertien, Intim Pista
is beszdmolt a hizassdgkotésrol:

»— Hdazassig?
— Hogyne. Hidba minden cdfolat, ezennel megerSsitem, hogy

Moéricz Zsigmond feleségiil veszi Simonyi Maridt.”®

Az Intim Pista rovat tehit valéban nem hil4szobatitkok gydjteménye
volt, és kétségteleniil fontos forrist jelent ma az irodalomtérténet sza-
madra — de nem egészen ugy, hogy konnyen hasznilhat6, ellenbrzést
nem igényl8 adatokhoz juthatunk belSle. Sokkal inkdbb abban segit,
hogy hir és irodalom 6sszetett viszonydt megértsiik — hiszen egy olyan
korszakban jelent meg a Szinhizi Elet, amikor az irék Gjsagiréi miko-
désének vizsgilata nélkiil nem tirhatjuk fel a palydjuk alakuldsit, és
amikor a példinyszdmokért folytatott kiizdelemben az ir6knak folya-
matosan sajtéjelenlétet is villalniuk kellett. Kénnyen lehet, hogy Méricz
konyveit azért vette kezébe a gréfnd vagy a masamédliny,® mert azt
olvasta az ir6rél az Intim Pista rovatban, hogy hajnalban szeret dolgozni,
és ferencj6skdban hajlong a szinpadon a darabjai premierjén.

38 Szinhizi Elet 1926/21., 17. )

39 Maga Incze Sindor vilaszolta arra a kérdésre, minek koszonheté a Szinhizi Elet
népszerisége: ,Egy optikai csaléddsnak. A gréfkisasszony azt hiszi, hogy a masaméd
lapja, a masaméd pedig azt, a gréfkisasszony lapja.” On  felelni fog azért a sok kirkérdésért,
amelyre 20 évig mi feleltink, Szinhdzi Elet 1931/15., 82.



