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BArRNA Andras Péter
PhD doktorjelolt, SZTE AJTK Uzleti Jogi Intézet

AZ UNIOS SZABADSAGOK ES A TAGALLAMI
SZUVERENITAS KAPCSOLATA A HITELINTEZETI
FIOKTELEPEK SZABALYOZASA KAPCSAN

A kiilfoldi székhelyt vallalkozasok hitelintézeti fioktelepei az Unio €s az egyes tagallamok
pénziigy piacanak aktiv és meghatarozo, hatarokon atnyulo szerepldi. Az, hogy ezek a
hitelintézeti formak az alapitoval egy jogi személynek mindsiilnek-e, érdemes részletes
vizsgalat ala vetni.

Kiindulépontként a vonatkozé hazai szabalyozas szolgalhat, az alapjan azonban nem
allapithato meg, hogy a hitelintézeti fioktelepek tagallami, unids, vagy mindkettd szint-
jén egyiittesen, egymast kiegészitve keriilnek-e szabalyozasra. Az Ftv.! szerint a kiilf6ldi
székhelyl vallalkozasok magyarorszagi fioktelepei létesitésének, mitkodtetésének, meg-
szlintetésének altalanos feltételeit és szabalyait ez a térvény szabalyozza. Az, hogy a kiil-
foldi székhelyt vallalkozasok erre miként jogosultak, rajuk milyen specialis szabalyok
vonatkoznak, a torvénybdl nem deriil ki.

Jelen tanulmanyban azt vizsgalom, hogy az Unids és tagallami szabalyozas miként
viszonyulnak egymashoz, milyen tartalommal birnak, disszonancia vagy koherencia van-e
az Unios és a tagallami, illetve az egyes tagallami szabalyozasok kozott, megvalosul-e az
egyensuly az unios szabadsagok ¢s tagallami szuverenitas kozott.

1. Az Unios szabalyozas
1.1. Alapelvi szintii és precedenseken alapulo szabalyozas

Az Uni6 vonatkoz6 szerzddéseit és iranyelveit vizsgalva megallapithato, hogy a hitelintézeti
fioktelepek kapcsan az Unio az alapelveket s az alapvetd rendelkezéseket hatarozza meg,
melyek kiegésziilve a tagallami rendelkezésekkel alkotnak egy komplex szabalyrendszert.

,»Az Europai Unid joganyagat tekintve egységes tarsasagi jogi rendszer, europai tarsasagi
jog nem létezik. A globalizalt gazdasagban az Eurdpai K6zdsségen beliil is nagymértékben
tetten érhetd a gazdasagi tarsasagok orszaghatarokon atnyulo tevékenysége, melynek jogi
szabalyozasa egyre bonyolultabb. Az Eurdpai Uni6 boviilésével a sok eltérd gazdasagi fej-
lettségti tertileten egyre komplikaltabb az egységes piac megteremtését szolgalo kooperacio,

' 1997. évi CXXXIL torvény a kiilfoldi székhely( véllalkozasok magyarorszagi fioktelepeir6l és kereskedelmi
képviseleteirdl
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¢s tarsasagi jogi szempontbdl egyre tavolibb az egységes — de a nemzeti sajatossagokhoz is
igazodo — jogi modellek kidolgozasa. Az integracios gazdasagpolitika lényeges szegmense
a tarsasagi jog kozosségi szintli harmonizacidja, valamint szupranacionalis tarsasagi jogi
jogintézmények kialakitasa.

Az Europai Kozosség alapdokumentumaiban a gazdasagi tarsasagokkal kapcsolatos
kétiranyt regulacio fedezhet6 fel: a tarsasagalapitas szabadsagat deklaralo rendelkezések
és a tarsasagi jogi jogharmonizaci6 alapjait képezo6 cikkelyek.”

A jogi személyek, beleértve a tarsasagok letelepedésére vonatkozo, legfontosabb irany-
ado rendelkezéseket az EUMSZ 49. és 54. cikkei jelentik. A 49. cikk értelmében tilos
minden olyan intézkedés, amely valamely tagallam allampolgéarainak egy masik tagallam
teriiletén torténd szabad letelepedését korlatozna. A korlatozas tilalma az olyan eljarasok-
ra is kiterjed, melyek egy adott tagallam azon allampolgarait gatoljak meg képviseletek,
fioktelepek, vagy leanyvallalatok alapitasaban, akik egy masik tagallamban telepedtek le.
A 49. cikk el6irja tovabba, hogy a letelepedés szabadsaga magaban foglalja a gazdasagi
tevékenység 6nallo vallalkozoként torténd megkezdésére és folytatasara vonatkozo jogot,
valamint vallalkozasok, tarsasagok alapitasahoz és ezek iranyitasahoz valo jogot is. A le-
telepedés szabadsaga a tagallamok allampolgarait illeti meg, az alapszabadsagnak pedig
a letelepedés orszaganak joga altal a sajat allampolgaraira eldirt feltételek szerint kell
megvalosulnia. A Szerzédés 54. cikke értelmében a természetes személyek letelepedési
szabadsagara vonatkozo normakat kell alkalmazni a tarsasagok tekintetében is. A 49. cikk
tartalmat a tarsasagokra alkalmazva egyértelmutien kideriil, hogy a tarsasagokat is megilleti
az a jog, hogy tarsasagot, fioktelepet, vagy ligynokséget 1étesitsenek a kozdsség barmely
tagallamaban. Ez az tigynevezett masodlagos letelepedési jog, amikor az anyatarsasag
székhelye, kdzponti igazgatasa valtozatlan marad, tevékenységét azonban ijabb gazdasagi
egységek alapitasaval egésziti ki.?

,»A gazdasagi tarsasagok négyes szabadsagat megjelenitd letelepedés jogahoz kapcsolodik
tobbek kozott a Segers-ligy (C-79/85), a Commerzbank tigy (C-330/91)°, a Factortame
(ID) igy (C-221/89)°, a Dailiy Mail iigy (C-81/87)7, a Sevic Systems tigy (C-411/03%), az
innoventif Limited tigy (C-453/04)° és az ITS Reisen ligy (C-347/04)'°; a kovetkezoképpen:

a) az EK-Szerzédés alapjan egy tarsasag igazgatdjat nem lehet kizarni a nemzeti
betegbiztositasi jaradékrendszerbdl csak arra alapitva, hogy az adott tarsasag mas

2 AUER Adam — Bakos Kitti — BuzAsi Barnabés — FARKAs Csaba — NOTARI Tamés — PApp Tekla: Tdrsasdgi jog.
Lectum Kiado6 Szeged, 2011. p. 608.

Kokory Zsolt: 4 joghatosag megallapitasanak kritériumai az unios médiaszabalyozdasban. Doktori értekezés,
PTE AJK DI, Pécs, 2014. https://ajk.pte.hu/sites/ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/kokoly-zsolt/kokoly-zsolt-
vedes-ertekezes.pdf (2022.02.10.).

4 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61985CJ0079 (2022.02.10.).

> https://eur-lex.europa.eu/search.html?SUBDOM_INIT=ALL ALL&DTS SUBDOM=ALL ALL&DTS
DOM=ALL&DN=61991C%3F0330&lang=hu&type=advanced&qid=1643978626716 (2022.02.10.).

¢ https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61989CJ0221 (2022.02.10.).
7 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61987CJ0081 (2022.02.10.).
8 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62003CJ0411 (2022.02.10.).

° https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:62004CJ0453 SUM&from=EL
(2022.02.10.).

10 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62004CJ0347 (2022.02.10.).
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tagallamban lett alapitva és ott van székhelye is, bar ott nem végez iizletszeri
gazdasagi tevékenységet (Segers iigy);

b) a kozosségi jog nem jogositja fel a valamely tagallam jogszabalyai szerint be-
jegyzett tarsasagot — melynek bejegyzett székhelye abban az allamban is van —,
hogy kdzponti irdnyitasi és ellendrzési funkcioit egy masik tagallamba helyezze
at (Daily Mail tigy);

c) akozosségi jog rendelkezéseivel ellentétes, ha valamely tagallam egy halaszhajoja-
nak nemzeti nyilvantartasba valo felvételének feltételéiil szabja — tobbek kozott —,
hogy a vizijarmii hasznalatara jogosultak az adott tagallamban bejegyzett azon
tarsasagok legyenek, amelyek részvényeinek legalabb 75%-a az adott tagallam
allampolgarainak, vagy tarsasagainak a tulajdonaban van, valamint a tarsasag
igazgatdinak 75%-a az ilyen tagallam allampolgara (Factortame II. iigy);

d) a Kozosség meg kivanja el6zni a tagallamok olyan jogalkotasat, amely adojo-
gi szempontbol egy adott tagallamban honos tarsasdg szamara mas tagallamban
kedvezményt nyujtana (diszkriminativ egy tagallamban a honos és a nem honos
tarsasagok kozott adojogi kedvezmény alapjan kiilonboztetni) (Commerzbank iigy);

e) az EK-Szerzddéssel ellentétes az, ha egy tagallamban egy tarsasag végelszamolas
nélkiili megsziinésével és vagyonanak, mint egésznek egy masik tarsasagra torténd
atszallasaval zajlo egyesiilés tagallami cégjegyzékbe bejegyzését megtagadjak,
ha valamelyik egyesiil6 tarsasag székhelye egy masik tagallamban van, holott az
ilyen bejegyzés lehetséges, amennyiben mindkét egyesiil6 tarsasag székhelye az
els6 tagallamban van (Sevic Systems iigy);

f) nem all 6sszhangban az EK-szerzddéssel az a tagallami szabalyozas, amely kor-
latozza egy anyavallalat mas tagallamban letelepedett leanyvallalatban fennallo
részesedésének értékvesztésébdl szarmazo tarsasagi veszteség adozas szempont-
jabol torténd levonhatosagat (ITS Reisen tigy);

g) nem jelentheti a letelepedés szabadsaganak korlatozasat az, ha egy masik tag-
allam szabalyozasanak megfelelden létrejott tarsasag fioktelepét a letelepedés
szerinti allam szabalyozasanak betartasara kényszeritik, mivel ez a letelepedés
szabadsaganak gyakorlasat nem tiltja, nem zavarja, nem teszi azt kevésbé vonzova
(innoventif Limited tigy);”"!

Azon allaspont, amely szerint az EUMSZ 49. és 54. cikkének kollizios jogi tartalma
van, a Centros, az Uberseering és az Inspire Art {igyekbdl indul ki. Ezekben az itéletek-
ben az Eurodpai Birdsag — néhany sziik kivételtdl eltekintve — kizarta a fogado tagallam
korlatozo rendelkezéseinek alkalmazasat a székhelyét oda athelyezd vagy fioktelepet ott
1étesitd, valamely més tagallamban alapitott tirsasagokra nézve. Az Uberseering-itéletben
az Eurdpai Birdsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,amennyiben az adott tagallam
jogszabalyai alapjan Iétrehozott és a létesitd okirat szerinti székhelyével e tagallamban
rendelkez0 tarsasag mas tagallamban letelepedési szabadsagaval ¢l, ez utobbi tagallamot
arra kotelezi, hogy tartsa tiszteletben a Iétesités szerinti allam joga alapjan e tarsasagnak
biztositott jogképességet és perképességet.” A Centros €s Inspire Art ligyekbdl az a ko-
vetkeztetés vonhato le, hogy egy masik tagallamban fioktelepet 1étrehozo tarsasagra a

" AuEr et al. 2011. pp. 609-610.
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tarsasag bejegyzési helye allamanak joga alkalmazandd, a fogado tagallam nem tamaszthat
tobbletkovetelményeket. '

A tarsasagi jogi jogalkotast szolgalja az EK-Szerzddés 29. cikke is, de nem kdzosségi
szinten, hanem tagallamok kozotti nemzetkdzi szerzodések révén. E vonatkozasban az
alabbiakat rogziti a hivatkozott rendelkezés: a tagallamok — amennyiben sziikséges — tar-
gyalasokat folytatnak egymassal annak érdekében, hogy a teriiletiikon honos tarsasagok
szamara biztositsak a kolcsonos elismerést, a jogi személyiség megtartasat egyik tagallam-
bol a masikba torténd székhelyathelyezéskor, valamint az egyes tagallamok joga szerinti
gos letelepedés mellett az elsddleges letelepedés jogi hatterét kivanta megalapozni. Ezzel
kapcsolatban 14sd: Daily Mail iigy (C-81/87), Centros iigy (C-212/97)", Uberseering iigy
(C-208/00)", az Inspire Art tigy (C-167/01)", a Cartesio iigy (C-210/06)'¢ és a Vale iigy
(C-378/10)"".

1.2. Tényleges szabdlyozas a vonatkozo iranyelvek alapjan

A fenti alapvetd szabadsagok, alapelvek és precedensek fényében vilagossa valik, hogy
az elsddleges és masodlagos letelepedés szabadsagaval ¢lve az egyes tagallamok vallal-
kozéasai mas tagallamban az adott tagallami tarsasagokkal szemben tamasztott azonos
feltételrendszer mellett fioktelepet alapithatnak.

Az, hogy pontosan mi mindsiil fioktelepnek, az Uni6 is meghatarozza az 575/2013/EU
rendelet'® 4. cikke (1) bekezdése 17. pontjaban: ,.fioktelep: olyan tizletviteli hely, amely
jogilag nem 6nallo részét képezi egy intézménynek, és amely kozvetleniil bonyolitja az
intézményi tevékenység szerves részét képezo tigyleteket vagy az ligyletek egy részét;”

A fogalom meghatarozasan tilmenden az Unids szabalyozas a hitelintézetek tevékeny-
ségéhez valo hozzaférésrol és a hitelintézetek és befektetési vallalkozasok prudencialis
felugyeletérol részletes szabalyokat allapit meg a fioktelepek alapitasa kapcsan.'

A pénziigyi eszkdzok piacairdl sz616, 2004. aprilis 21-1 2004/39/EK eurodpai parlamenti
¢s tanacsi iranyelv lehetdvé teszi a székhely szerinti tagallam illetékes hatosagai altal en-

12 SzABADOS Tamas: ,,4 jogi személyek személyes joga”. In: Jakab Andras — Fekete Balazs (szerk.): Internetes
Jogtudomanyi Enciklopédia (Nemzetk6zi maganjog rovat, rovatszerkeszt6: Szabd Sarolta) http://real.mtak.
hu/83271/1/a_jogi_szemelyek szemelyes_joga u.pdf (2022.02.07.).

13 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A61997CJ0212 (2022.02.10.).

14 https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&jur=C, T,F &num=C-208/00&td=ALL (2022.02.10.).
> https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62001CJ0167 (2022.02.10.).

1o https://kuria-birosag.hu/hu/eu/c-21006-sz-ugy (2022.02.10.).

7 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX:62010CA0378 (2022.02.10.).

18" Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 575/2013/EU rendelete (2013. junius 26.) a hitelintézetekre és befektetési
vallalkozasokra vonatkoz6 prudencialis kovetelményekrol és a 648/2012/EU rendelet modositasarol. https://
eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=celex%3A32013R0575 (2022.02.07.).

19 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2013/36/EU Iranyelve (2013. jinius 26.) a hitelintézetek tevékenységéhez
valé hozzaférésrol és a hitelintézetek és befektetési vallalkozasok prudencialis feliigyeletérdl, a 2002/87/EK
iranyelv modositasarol, a 2006/48/EK és a 2006/49/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérol.
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gedélyezett és e hatosagok altal felligyelt befektetési vallalkozasok szamara fioktelepek
létrehozasat és a szabad szolgaltatasnyujtast mas tagallamokban.

Fontos, hogy a fogadd tagallamok (melyben a fioktelep alapitasra keriil) nem irnak
eld engedélyezési, illetve dotacios tokére? vonatkozo kovetelményeket mas tagallamban
engedélyezett hitelintézetek fioktelepei részére. Az a hitelintézet, amely egy masik tagallam
tertiletén kivan fioktelepet Iétesiteni, koteles bejelenteni ezt a szandékat a székhelye szerinti
tagallam illetékes hatosagainak. A tagallamok minden hitelintézettdl, amely egy masik
tagallamban fioktelepet kivan Iétesiteni, megkovetelik, hogy a bejelentési kotelezettségének
teljesitése soran valamennyi alabbi informaciot bocsassa rendelkezésre:

a) atagallam, amelynek teriiletén fioktelep létesitését tervezi,

b) iizleti terv, amely tobbek kozott tartalmazza a folytatni kivant tevékenységtipusokat
¢és a fioktelep szervezeti felépitését,

¢) azacim a fogado tagallamban, ahonnan a dokumentumok beszerezhetdk,

d) afioktelep vezetéséért felelds személyek neve.

Amennyiben a folytatni kivant tevékenységeket figyelembe véve a székhely szerinti
tagallam illet¢kes hatosagainak nincs okuk kételkedni a hitelintézet adminisztrativ felépité-
sének és pénziigyi helyzetének megfeleldségében, az emlitett informaciok kézhezvételétdl
szamitott harom honapon beliil kozlik azokat a fogado tagallam illetékes hatosagaival, és
ennek megfelelden tajékoztatjak a hitelintézetet.

Mieldtt a hitelintézet fioktelepe megkezdi tevékenységét, a fogado tagallam illetékes
hatdsagai az emlitett informaciok kézhezvételétdl szamitott két honapon beliil, felkésziilnek
a hitelintézet feliigyeletére, és sziikség esetén megnevezik azokat a feltételeket, amelyeket
a szoban forgo tevékenységek folytatasa soran a fogado tagallamban a kozjo érdekében be
kell tartani. A fogado tagallam illetékes hatosagaitol szarmazo értesités kézhezvételekor,
vagy abban az esetben, ha az el6irt hatarid6 anélkiil telik le, hogy ilyen értesités érkezett
volna, a fidktelep 1étrehozhatd, és megkezdheti tevékenységét.

A fogado tagallamok illetékes hatosagai eldirhatjak, hogy minden hitelintézet, amely
a tertiletiikon fiokteleppel rendelkezik, rendszeresen adatszolgaltatast teljesitsen a foga-
do tagallamban folytatott tevékenységeirél. Abban az esetben, ha az informaciokbodl ez
kovetkezik, a székhely szerinti tagallam illetékes hatosagai haladéktalanul megtesznek
minden sziikséges intézkedést annak biztositasa érdekében, hogy az érintett hitelintézet
megsziintesse a meg nem felelés okait, illetve intézkedéseket hozzon a meg nem felelés
kockazatanak elkeriilésére. Ezekrol az intézkedésekrdl a székhely szerinti tagallam illetékes
hatosagai haladéktalanul értesitik a fogado tagallam illetékes hatosagait.

Ha a fogado tagallam illetékes hatosagai feltételezik, hogy a székhely szerinti tagallam
illetékes hatosagai nem teljesitették vagy nem fogjak teljesiteni a kotelezettségeiket, az
igyet az EBH?! el¢ utalhatjak, amelynek a vonatkozo részletes szabalyok alapjan kell 24
oran beliil hatarozatot kell e kérdésben hoznia.

2 A Hpt. meghatarozasa szerint: a fioktelep létesitéséhez és miikodéséhez a létesit6 altal tartosan, korlatlanul,
tehermentesen a fidktelep szabad rendelkezésére bocsatott toke; lasd részletesen: https://alk.mnb.hu/data/
cms2103192/penz178.pdf (2022.02.07.).

2! Eur6pai Bankhatosag, https://european-union.europa.eu/institutions-law-budget/institutions-and-bodies/
institutions-and-bodies-profiles/eba_hu (2022.02.15.).
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A fogado tagallamok gondoskodnak arrol, hogy amennyiben egy masik tagallamban
engedélyezett intézmény fioktelepen keresztiil folytat tevékenységet, a székhely szerinti
tagallam illet¢kes hatdsagai a fogado tagallam illetékes hatosagainak tajékoztatasat kovetden
maguk elvégezhessék, vagy az altaluk erre a célra kijelolt személyek kozvetitésével végre-
hajttathassak meghatarozott informaciok helyszini ellendrzését és a fioktelepek vizsgalatat.
A fogado tagallam illetékes hatosagai hataskorrel rendelkeznek az intézmények fioktele-
pei altal a teriiletiikon végzett tevékenységek eseti alapt ellenérzésének €s vizsgalatanak
lefolytatasara és a fiokteleptdl annak tevékenységeire vonatkozo, valamint feliigyeleti
célu informaciok bekérésére, amennyiben azt a fogado tagallam pénziigyi rendszerének
stabilitdsa szempontjabol Iényegesnek itélik. Az ellendrzés és vizsgalat elvégzése elott a
fogado tagallam illetékes hatosagai konzultaciot folytatnak a székhely szerinti tagallam
illetékes hatosagaival. Az ellendrzést és vizsgalatot kovetden a fogado tagallam illetékes
hatosagai tovabbitjak a székhely szerinti tagallam illetékes hatdsagainak azokat az infor-
maciokat és megallapitasokat, amelyek az intézmény kockazatértékelése vagy a fogado
tagallamban a pénziigyi rendszer stabilitdsa szempontjabdl Iényegesek. A székhely szerinti
tagallam illetékes hatosagai kellden figyelembe veszik ezt az informaciot és ezeket a meg-
allapitasokat a feliigyeleti vizsgalati programjuk meghatarozasakor, tekintettel a fogado
tagallamban a pénziigyi rendszer stabilitasara is. A fioktelepek helyszini ellenérzését és
vizsgalatat annak a tagallamnak a joga szerint kell elvégezni, amelyben az ellenérzést
vagy a vizsgalatot végzik.

2. A fioktelepekre vonatkozé hazai szabalyozas

A vizsgalédasom kiindulopontja az, hogy unios letelepedési szabadsag alapjan egy kiilfoldi
vallalkozas az Unié masik tagallamaban tevékenységet folytathat, melynek egyik formaja a
fioktelep alapitasa. A fioktelep alapitoja jogi személy, azonban az Unios és ezzel megegyezd
modon a hazai szabalyozas is kimondja, hogy maga a fioktelep nem 6nallo jogi személy.
A hazai jogalkoto allaspontom szerint akként foglalt allast, hogy a kiilfoldi vallalkozas
Magyarorszagon csak akkor tud vallalkozasi tevékenységet folytatni fioktelepe utjan, ha
azt jogképességgel ruhazza fel. Ennek hidnyaban a toérvény altal megengedett fioktelepi
forma kitiresedne, nem lenne alkalmas az altala rendelt célra. Egyes szerzdk azon az 4l-
lasponton vannak, hogy helytelen a fioktelepet jogképességgel felruhazni, hiszen az nem
mindsiil jogalanynak és jogi személynek.

Az Ftv. mint a vonatkoz6 alapveté hazai jogszabaly rendelkezéseit vizsgalva az az
allaspontom, hogy a jogalkoté nem kivant egy 6nalld jogalanyt létrehozni, azt jogi sze-
mélyiséggel felruhazni és jogképessé tenni. A jogalkotd motivacidja szerintem az volt,
hogy a fidktelepet az alapitd szervezetének részeként tekinti oly modon, hogy mivel az
alapito jogi személy, ezért az altala alapitott fioktelep, mint szervezetének része is quasi
jogi személy. Ez nem felruhazza jogképességgel a fioktelepet, csupan megallapitja, hogy a
kiilfoldi vallalkozas (mely jogi személy) a Magyarorszagon nyilvantartasba vett fioktelepe,
illetve fioktelepei utjan belfoldon e térvény rendelkezései szerint vallalkozasi tevékenység
végzésére jogosult; ennek soran a fidktelep tevékenységével dsszefiiggésben — ha torvény
masképp nem rendelkezik — a fioktelep jar el a hatosagokkal és harmadik személyekkel
szemben fennalld jogviszonyokban, valamint a kiilfoldi vallalkozas mas fioktelepeivel
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fennallo kapcsolatokban. Arrdl van szo tehat egy kiilfoldi jogi személy jar el egy szer-
vezeti egysége utjan. A szervezeti egység tehat onalldéan nem mindsiil jogi személynek,
azonban a kiilfoldi alapito jogi személyisége ra is atszall, benne is meg fog jelenni, hiszen
az unios részben taglaltak szerint a jogi személy nem is veszitheti el jogi személyiségét
egy masik tagallamba torténd elsédleges vagy masodlagos letelepedés kapcsan. A torvény
megfogalmazasa szerint a fioktelep jogképes, cégneve alatt a kiilfoldi vallalkozas javara
jogokat szerezhet és a kiilfoldi vallalkozas terhére kotelezettségeket vallalhat, igy kiilo-
nosen vagyont szerezhet, szerzodést kothet, pert indithat és perelhetd. igy a jogalkoto azt
allapitja meg, hogy mivel a jogi személy eleve jogokat szerezhet ¢és a kiilf6ldi vallalkozas
terhére kotelezettségeket vallalhat, igy kiilondsen vagyont szerezhet, szerzédést kothet,
pert indithat és perelhetd, azt a fioktelep cégneve alatt is megteheti. Abban az esetben,
ha a jogalkot6 nem ruhazta volna fel jogképességgel a fioktelepet, akkor pont a kiilfoldi
vallalkozas jogi személyiségét korlatozna.

E tekintetben az unids szabalyozas altalanos jelleggel azt varja el, hogy valamely tag-
allam joga altal jogszeriien megalapitott és nyilvantartasba vett jogi személy vallalkozas
a fogado tagallamban is meg0rizhesse jogi személyiségét. Ezen tulmenden a fidktelep
alapitasanak, miikodésének és megsziinésének részletszabalyait a tagallmai szuverenitasra
bizza. Tekintettel arra, hogy a kiilfoldi vallalkozas a jogi személyiségét ez esetben nem
onalloan, hanem azt fidktelepe utjan gyakorolja, igy a hazai jogalkotoi megoldas megfelel
az unios elvarasoknak.

A Ctv.2 vonatkozik a fioktelepekre is, ezért és az Ftv. rendelkezései szerint a fioktelepet,
mint 6nallo cégformat cégjegyzékbe be kell jegyezni a Ctv. rendelkezései szerint, mely-
nek kapcsan érdemes megvizsgalni, hogy melyek azok a kiilonbségek, mely a gazdasagi
tarsasagok ¢és fioktelepek cégjegyzékbe bejegyzett adatai kdzott mutatkoznak.

A cégjegyzék adatai kozott a Ctv. II. szam alatt jegyzett Cégformatol fliggd adatok
tartalmazzak a fioktelepek specifikumjait az alabbiak szerint:

a) a kilfoldi vallalkozas adatai: e korben meg kell hatarozni a kiilfoldi véallalkozas
nevét és cégformajat, tovabba azonositojat, illetve, mivel kiilfoldi vallalkozasrol
van sz0, igy annak kézbesitési megbizottjat.

b) akiilfoldi vallalkozas cégjegyzékeét (nyilvantartasat) vezetd birdsag, illetve hatosag
adatait: az adott birésag vagy hatdsag nevét és székhelyét.

c) a kilfoldi vallalkozas képviseletére jogosult személy vagy szerv adatai: magan-
személy esetén az adott személy nevét, kiilfoldi lakasat, illetve tartozkodasi helyét
¢és annak kézbesitési megbizottjat.

Amellett azonban, hogy a kiilfoldi vallalkozas a fioktelepének Iétesitése és miikodtetése
soran a belfoldi székhelyl gazdalkodo szervezetekkel azonos elbanasban részesiil, az Ftv.
bizonyos szempontbol korlatozza, korlatozhatja a fioktelep miikddését, hiszen rogziti, hogy
a kozrend, a kozbiztonsag, a kozegészségligy, a pénziigyi rendszer stabilitasa, valamint
a hitelezok, betétesek, befektetok €s biztositottak masképpen nem érvényesithetd, jogos
érdekei védelmében, valamint a kiilfldi vallalkozas fioktelepe és a belfoldi székhelyi
gazdalkodo szervezet fioktelepe kozotti jogi és technikai kiilonbségek miatt indokolt kdrben
¢és mértékben eltérd szabalyozast allapithat meg.

22.2006. évi V. torvény a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol.
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Erre pontosan a kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepének specidlis statusza
miatt van sziikség. A fioktelep miikddése teljes mértékben dsszefonodik az anyavallalat
mitkodésével, gazdalkodasaval, és habar a fioktelep és az anyavallalat is a ra vonatkozo
jogszabalyokat betartva, az engedélyeiknek megfelelden kell, hogy miikddjon, mégis nye-
reségszerzésre torekednek, igy a jogalkotonak lehetdséget kellett arra biztositani, hogy
megfeleld érdek alapjan tovabbi eldirasokat lehessen alkalmazni.

A fioktelepre vonatkozo specialis rendelkezésként az Ftv. akként rendelkezik, hogy a
kiilfoldi vallalkozas folyamatosan koteles biztositani a fioktelep miikodéséhez, a tartoza-
sok kiegyenlitéséhez sziikséges vagyont. A kiilfoldi székhelyti vallalkozas és a fioktelep
ennek megfelelden egyetemlegesen ¢és korlatlanul felel a fidktelep tevékenysége soran
keletkezett tartozasokért.

A fidktelep vallalkozasi tevékenységére, belfoldi piaci magatartasara a belfoldi székhelyt
vallalkozéasokra vonatkozo szabalyok iranyadok, ezen tulmenden pedig az Ftv. részlete-
sen bemutatja a fidktelepek alapitasa, miikddése és megsziinése kapcsan alkalmazando
specialis szabalyokat. Ez véalaszt ad arra, hogy az Unios szabalyozas altal meghatarozott
keret a hazai szabalyozas altal kertil kitoltésre és a kett6 egyiitt ad egy atfogd, mindenre
kiterjedd, komplex szabalyozast.

Az Ftv. fent hivatkozott rendelkezései egyértelmiien ravilagitanak arra, hogy a kiilfoldi
vallalkozas magyarorszagi fioktelepe a hazai gazdalkodo szervezetekkel azonos elbiralas
¢és nagyrészt megegyezo szabalyozas ala esik, a kiilonbozdség csupan a fidktelep specialis
jogi statuszabol és 6nallo cégforma jellegébdl ered.

Ezen talmenden, habar a hitelintézeti fidktelep alapitasarol a székhely szerinti tagallam
feliigyeleti hatosaga értesiti a fogado tagallam feliigyeletét, a fogado tagallam adja meg a
sziikséges engedélyeket a Hpt. rendelkezései szerint, hogy a hitelintézeti fioktelep jogszeri
tevékenységet folytathasson. E tekintetben tehat a fioktelepnek mind a szélhely szerinti,
mind a fogad6 tagallam feliigyeleti elvarasainak meg kell felelnie. Abban az esetben, ha
az anyavallalat és az ahhoz kapcsolodo fioktelep valamely Uniods elvarasnak mar meg-
felel (pl. az Eurdpai Bankhatosag) iranymutatasai, akkor annak csak akkor kell a fogado
tagallamban is kiilon eleget tenni, ha a fogado tagallam joga az implementacioé kapcsan
szigorubb kovetelményeket fogalmazott meg.

Az Eurépai Unidhoz vald csatlakozassal Magyarorszagon is hatalyba léptek a bel-
sO piac akadalymentes miikodését biztositd kozosségi jogszabalyok. Ezek a valamennyi
EGT-allamban székhellyel rendelkezd hitelintézet szamara biztositjak az Gn. Egységes
Eurépai Utlevelet®®, amely alapjan az EGT-allamban székhellyel rendelkezd hitelintézet
kiilon engedély nélkiil végezheti a masik tagallam teriiletén is azokat a k6lesonos elisme-
rés hatalya ala tartozo pénziigyi és befektetési szolgaltatasi tevékenységeket, amelyekre
nézve az adott hitelintézet a székhely orszaganak feliigyeleti hatosagatol engedélyt kapott.

A fioktelepet 1étrehozo hitelintézet — amelynek a fidktelep is szerves részét képezi —
prudencialis feliigyelete, beleértve azoknak a tevékenységeknek a feliigyeletét, amelyek
végzésére a hitelintézet engedéllyel rendelkezik, a székhely szerinti tagallam illetékes hato-
sagainak felelossége. [gy a tagallami hitelintézet magyarorszagi fioktelepének miikddésére
(példaul szervezeti és miikodési szabalyok, belso ellendrzés) is elsésorban a hitelintézet
székhelye szerinti orszag jogszabalyait kell alkalmazni, a hitelintézetekrdl és a pénziigyi

# https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/passporting-and-supervision-branches (2022.02.15.).
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vallalkozasokrol sz6lo 2013. évi CCXXXVIL torvény (Hpt.), illetdleg egyéb pénziigyi
targyll jogszabaly eldirasait csak abban az esetben, ha a Hpt. illetéleg egyéb jogszabaly
kifejezetten igy rendelkezik.

Az MNB, mint a fogado tagallam feliigyeleti hatosaganak kotelezettsége, hogy a
székhely szerinti tagallam illetékes hatosagaival egyiittmikddve feliigyelje a hitelintézeti
fioktelep likviditasat. Az MNB, mint a fogad6 tagallam feliigyeleti hatoésaga eldirhatja,
hogy a mas tagallamokbol szarmazo hitelintézetek fioktelepei bocsassak rendelkezésre
ugyanazokat az informaciokat, mint amelyeket a likviditas feliigyelése céljabol a nemzeti
hitelintézetektdl igényelnek (az egyenld elbanas elve alapjan). Az MNB vizsgalja tovabba,
hogy a fidktelep betartja-e a fogyasztovédelmi, valamint a pénzmosas és a terrorizmus
finanszirozasat megel6z6 és megakadalyozo rendelkezéseket a hazai jogszabalyok alapjan.
Ezen tilmenden a hazai felligyelet allaspontja szerint a fioktelepnek adatszolgéltatasai
¢s bejelentési kotelezettsége all fent tobbek kozott kiszervezés, felhdszolgaltatas igény-
bevétele, adatvédelem, Altalanos Szerz6dési Feltételek, Uzletszabalyzat, Panaszkezelési
szabalyzat kapcsan.*

A fogado orszag feliigyeleti hatosaganak hataskore tehat elsdsorban a piac stabilitdsanak
ellendrzésére (legfoképpen a likviditas szempontjabol) és az tigyfelek érdekeinek megdrzé-
sére terjed ki, a fioktelep miikodésének prudencialis feliigyelete a székhely szerinti orszag
hatosaganak feladata. Az MNB allaspontja szerint ugyanezt a gyakorlatot alakitottak ki
az EU-hoz mar korabban csatlakozott orszagok feliigyeletei is. Ezt erdsiti meg tovabba az
is, hogy az EU tagorszag intézménye Ujabb engedély nélkiil, bejelentési eljarast kovetden
hozhat Iétre fioktelepet mas tagallamban.

Masik EGT-allamban székhellyel rendelkez6 pénziigyi intézmény magyarorszagi fidkte-
lepe esetében a székhely szerinti EGT-allam illetékes feliigyeleti hatosaganak megbizasabol
a feliigyeletet az MNB is ellathatja. Az ellendrzést a masik EGT-allamban engedéllyel
rendelkezd pénziigyi intézmény fidktelepe esetében a magyarorszagi hatalyos jogszabalyok
figyelembevételével sziikséges lefolytatni. (Hpt. 199. § (1) bekezdése)

Amennyiben a fioktelep megsérti — vagy bizonyithatéan fennall annak a vesz¢lye, hogy
megsérti — a Magyarorszagon hatalyos eldirasokat, vagy az MNB hianyossagot ¢észlel a
fioktelep miikddésében, akkor arrol els6 1épésben — a Hpt. 199. § (3) bekezdése alapjan —
az MNB tajékoztatja a sz€khely szerinti allam illetékes feliigyeleti hatosagat.

Ha ezt kovetden a székhely szerinti allam illetékes feligyeleti hatosdga nem teszi meg
a sziikséges intézkedéseket az észlelt szabalysértés megsziintetése érdekében, akkor az
MNB az Eurdpai Bankhatosaghoz fordulhat.

Az MNB kozvetleniil is intézkedhet abban az esetben, ha ugy itéli meg, hogy a szabalyel-
lenes helyzet fennallasa sulyosan veszélyezteti a pénziigyi rendszer stabilitasat, illetve az
igyfelek érdekeit. Az MNB tajékoztatja az érintett EGT-allam illetékes feliigyeleti hatosagat
az altala hozott intézkedésrol vagy kivételes intézkedésrol, valamint annak indokarol. Az
intézkedéseket vagy kivételes intézkedéseket meg kell sziintetni, ha

a) a székhely szerinti EGT-allam olyan reorganizacios intézkedést fogad el, amely
kezeli a szabalysértést,

2 Fioktelep milkddésére, valamint a fioktelepek tjan, illetve hataron atnylo szolgéltatas keretében Magyar-
orszag teriiletén végzett tevékenység felliigyeletére, bejelentési és adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésére
vonatkozo szabalyok https://www.mnb.hu/letoltes/3-penzpiaci-fioktelepek-mukodese.pdf (2022.02.01.).
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b) ajogsértés megszlnik, és nem indokolt az intézkedés vagy kivételes intézkedés
tovabbi fenntartasa.

Ha a mésik EGT-allam illetékes feliigyeleti hatosaga a fenti tajékoztatast kovetd egy
honapon beliil nem teszi meg a sziikséges intézkedéseket, vagy a masik EGT-allam illetékes
feliigyeleti hatosaga altal megtett Iépések ellenére valtozatlanul fennall a szabalyellenes
helyzet, valamint az tigyfelek érdekeinek veszélyeztetése, az MNB

a) a szabalyellenes helyzet megsziintetése érdekében a masik EGT-allam illetékes
feliigyeleti hatosaganak tajékoztatasat kovetden kozvetleniil is intézkedhet, amelyrol
az intézkedés megtételét kovetden haladéktalanul tajékoztatja az Eurdpai Bank-
hatosagot (EBH),

b) azeurdpai feliigyeleti hatosag (Eurdpai Bankhatosag) 1étrehozasarol, a 716/2009/
EK hatarozat modositasarol és a 2009/78/EK bizottsagi hatarozat hatalyon kiviil
helyezésérdl szolo, 2010. november 24-1 1093/2010/EU europai parlamenti és
tandcsi rendelet 19. cikke alapjan az EBH-hoz fordulhat. (Hpt. 199/A. §)

3. A fioktelepek tagallami szabalyozasa az osztrak és német példan keresztiil

Tekintettel arra, hogy nem lenne elég reprezentativ annak bemutatasa, hogy a magyar fi-
oktelepi szabalyozas hogyan viszonyul az alapvet6 Unios szabalyokhoz, ezért indokoltnak
talaltam legalabb két masik tagallami szabalyozast is gorcsé ala venni, és azokat egymassal,
¢s a magyar szabalyozassal is dsszevetni.

3.1. Az osztrak szabdlyozas

A fioktelep osztrak definicigjaként a kovetkezo szolgalhat: A székhelytdl térben, de jogilag
nem elkiiloniilo, gazdasagilag fliggetlen szervezeti egység, amely a kiilvilag fel¢ onallo
iranyitast igényel, és nem csak atmeneti idészakra kell tervezni.

A fidktelepnek az osztrak jogszabalyok alapjan nincs 6nallo jogképessége; csak a koz-
ponti iroda kinyujtott karjanak tekinthetd. A fioktelep nem szerzodéses partner és ellenérdeki
fél az eljarasokban, hanem mindig a kiilf6ldi jogi személy az, amely azonban a fidktelep
cégneve alatt perelhetd. A fioktelepek bejegyzése a cégjegyzékbe kotelezd, azonban csak
deklarativ jellegt.

A fidktelep cégneve alapvetden megegyezik a kozponti iroda cégnevével, tobbnyire
»floktelep” kiegészitéssel, azonban eltérhet a kdzponti iroda cégnevétdl is, de ekkor a
fioktelepre utalo kiegészitéssel kell rendelkeznie.

Az Ausztridban alapitott fioktelepekre vonatkozdan nincs minimalis tokekovetelmény.
Fizetésképtelenségi eljarasok vonatkozasaban, a fioktelep torlésre keriil, ha az alapito
jogi személye megsziinik, vagy nincs tobb rendelkezésre all6 vagyon, és a tevékenység
megsziint, ellenkezd esetben a belfoldi felszamolashoz hasonlo kiilon felszamolasi eljaras
sziikséges.
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A fioktelep fogalmat az osztrak tarsasagi jog nem hatdrozza meg (vo. Legfels6bb
Birdsag, 2018. junius 12., 5 Ob 71/18d).** A jelenleg kialakult felfogas szerint a tarsa-
sagi jogi értelemben vett fioktelep a tarsasdgnak a kdzponti irodatol térben elkiiloniild
része, amelyben tartosan és onalldan kotddik az iizlet, és amely rendelkezik a sziikséges
vagyonnal, illetve szervezettel és személyzettel (beleértve a sajat menedzsmentjét is).
A fioktelepre jellemz6, hogy jogilag a kdzponti iroda vezetésétdl fligg, ugyanakkor
(korlatozott) szervezeti fiiggetlenséggel rendelkezik. Mivel a fioktelep a tarsasag ré-
sze, 6nallo jogkeépességgel nem rendelkezik. A jogi személy az egész vallalatért felelds
személy. Mivel a fidktelep jogi személyiséggel nem rendelkezik, perben nem lehet fél;
a perben részt vevo fél a fidktelep alapitoja (lasd még VwGH 2015. december 14., Ra
2015/11/0083, ARD 6489/6/2016, amelyben megtagadtak egy kiilfoldi cég bejegyzett
fioktelepének jogi személyiségét).?

A fioktelep nem jogképes szervezet, tehat nem lehet a jogok és kotelezettségek viseldje,
nem lehet szerz6do fél (és ezért példaul nem lehet bejegyezni az ingatlan-nyilvantartasba),
¢s nem valhat onmagatol fizetésképtelenné. A szerzddéses partner tehat mindig maga a
kiilfoldi tarsasag, amely a fioktelepen keresztiil jar el.”’

3.2. A német szabalyozas

A fioktelep nem kiilonallé jogi személy az anyavallalattol. Jogi és szervezeti szem-
pontbdl az anyavallalat része, és e tekintetben az anyavallalat joga ala tartozik. Ha a
fioktelepet kiilfoldi tarsasag alapitja, belsd alapszabalya a tarsasagi szerz6désen ¢€s a
vonatkozo kiilf6ldi jogon alapul. Annak ellenére, hogy szervezetileg az anyavallalattol
fligg, onalldan vesz részt az lizleti tranzakciokban (gazdasagi onallosaggal rendelkezik).
A fidktelep és ligyfelei kozotti jogviszonyok a német jog hatalya ala tartoznak. A német
jog vonatkozik a fioktelep németorszagi jogi kezelésére is (kiilondsen a nyilvantartasba
valo bejegyzésre).

A HGB?* (Kereskedelmi Torvénykonyv) 13. §-a megfogalmazasa alapjan a fioktelep
a f6 ligyviteli helytdl térben elkiiloniilo fioktelep, amely a tarsasag tovabbi, hosszu tava
kozpontjaként jon 1étre, és amelyet be kell vezetni a cégjegyzékbe.

A fioktelep tipikus jellemz6i a német jog szabalyozasa alapjan:

— afioktelepet ugy kell megszervezni, hogy az 6nall6 tizleti igyletekben valo részvételt
lehessen biztositani, azaz tovabb miikddhessen, ha a kozponti iroda (anyavallalat)
mar nem elérhetd,

— olyan iizletet folytat, ami az egész cégre jellemzd (f6 tevékenysége nagyrészt
megegyezik az anyavallalatéval),

2 https://www.ris.bka.gv.at/JudikaturRechtssaetze.wxe? Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT
~2020020095_20200716L00 (2022.02.05.).

% https://lesen.lexisnexis.at/news/verantwortliche-beauftragte-bei-zweigniederlassung-zustaendige-b/ard/
aktuelles/2020/42/lnat_news_029804.html (2022.02.02.).

2 https://www.kmu-center.at/zweigniederlassung-oder-tochtergesellschaft/ (2022.02.02.).
* Handelsgesetzbuch, https://www.gesetze-im-internet.de/hgb/ (2022.02.02.).
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a fioktelepnek bizonyos foku fliggetlenséggel kell rendelkeznie abban az értelem-
ben, hogy sajat vezetoséggel rendelkezik, sajat rendelkezési szabadsaggal és az
alapito altal atruhazott sajat iizleti vagyonnal. A fidktelep iizleti tranzakcioi kiilon
szerepelnek az alapitd anyavallalat mérlegében.

A német jogalkalmazasban az alabbi relevans dontések sziilettek a fioktelepek jogi
statusza kapcsan:

a)

b)

d)

A német eseti dontés szerint: Az ingatlan-nyilvantartasba tehat be lehet jegyezni
azt a cégnevet, amely eltér az alapitotol (,,fioktelep Németorszag™) és a fidktelep
helye (v6. GBV 15. § (1) bekezdés b) pont).*

Tovabbi német dontés alapjan maga a fidktelep nem jogképes. A mogotte allo jogi
személy az ingatlan-nyilvantartasba csak a fioktelep cégneve alatt kertilhet be. A
kedvezményezett helyesen van azonositva mind a 6 fioktelep cégneve, mind a
fioktelep cégneve alatt (v6. Schoner/Stober, Grundbuchrecht, 2020. évi 16. kia-
das, 243. pont). Az érintett felek szamara a fidktelep cégnév alatti bejegyzésének
kérdése irrelevans.*

Mindemellett a német jogi szabalyozas akként is rendelkezik, hogy a Szabadalmi
Hivatal vagyonjogi nyilvantartasaba csak cselekvoképes és perképes személyek
¢és gazdasagi tarsasagok keriilhetnek be, de a tarsasag jogilag fliggd részeként a
fioktelep sem cselekvo-, sem perképességgel nem rendelkezik. Ez attdl fligget-
lentiil érvényes, hogy a fidktelepek a székhelyiikon, a cégnyilvantartasba és az
ingatlan-nyilvantartasba is bejegyezhetdk.*!

A fioktelep a tarsasag részeként nem jogképes. Az egyediili jogi személy az alapitd
gazdasagi tarsasag, amelyre a fioktelepen megallapitott jogok €s kdtelezettségek
is atszallnak. Altalanosan elfogadott azonban, hogy a gazdasagi tarsasag a fiok-
telep cégneve alatt is bejegyezhetd jogtulajdonosként, ha a jog a fioktelep tizleti
vagyonahoz kothetd.

A németorszagi fioktelep nem 6nallo jogi személy, ezért nem rendelkezik jogké-
pességgel;** ugyanezt allapitotta meg a hatdsag egy masik hatarozataban.**

A fidktelep nem a o fiokteleptdl elkiiloniilt jogi személy, hanem annak jogi és
szervezeti része. Ha a fioktelepet kiilfoldi tarsasag alapitja, akkor itt is az anya-
vallalatra vonatkozo kiilfoldi jog az iranyado.

A fenti rendelkezéseken tilmenden a fioktelep Németorszagban és Ausztriaban is a tag-
allami jog altal meghatarozott valamely cégformaban miikodhet, amely jellemzden korlatolt

2 https://openjur.de/u/595320.html (2022.02.15.).

30 https://www.dnoti.de/entscheidungen/details/?tx_dnotionlineplusapi_decisions%5Bnodeid%5D=252a4c7d-4
a6a-4682-ad8e-7f12{78ff53e&cHash=de4cda7e6a709de5380149416f1c0daa (2022.02.25.).

31 https://www.reguvis.de/xaver/board/start.xav?start=%2F%2F*%5B%40attr id%3D%27board_xav
_id_29783%27%5D#__board__ %2F%2F*%5B%40attr_id%3D%27board_xav_id_29783%27%5D
_ 1642441293531 (2022.02.20.).

32 https://www.otto-schmidt.de/news/unternehmens-und-gesellschaftsrecht/eintragung-einer-zweigniederlassung-
im-grundbuch-2021-04-21.html (2022.02.25.).

3 https://www.ihk-muenchen.de/ihk/documents/Recht-Steuern/Gesellschaftsrecht/Merkblatt ZN.pdf (2022.02.15.).
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feleldsségli tarsasag (GmbH)* vagy részvénytarsasag (AG)*°. Az adott cégformara vonat-
kozo részletes rendelkezéseket a vonatkozo6 torvények és egyéb kapcsolodo jogszabalyok
rendezik. Mindkét tagallam esetén megallapithatd, hogy kiilon torvény nem rendelkezik
a fioktelepekrol, hanem az adott tarsasagi formara vonatkozo torvény rendelkezik rola.

3.3. Osszegzés

Erdekes kérdés, hogy a vizsgélt osztrik szabalyozas mas utat valaszt: az alapit6 jogi szemé-
lyiségét az osztrak jog is elismeri, azonban nem ruhazza fel a fioktelepet jogképességgel.
Ehelyett a vonatkozo szabalyok szerint az alapitonak 6nallo tarsasagot kell alapitania a
tagallami cégjoggal dsszhangban, mely azonban nem lesz 6nallo jogi személy és nem lesz
onalloan jogképes. Ebben az esetben a kiilfoldi vallalkozas, mint jogi személy a fioktelepe
utjan kozvetleniil szerez jogokat, vallal kotelezettségeket. Az alapito jogi személyisége €s
vallalkozas tevékenységének lehetdsége mindkét esetben megmarad, azonban a szabalyozas
a tekintetben jelentds eltéréseket mutat a hazai és a német nyelvteriiletek joga kozott, de
egyik sem ellentétes az unios rendelkezésekkel. A fenti dsszevetés vilagosan ramutat arra
a jelentds kiilonbségre a szabalyozas terén, hogy a magyar és német jog szerinti felfogas-
ban a fioktelep az alapitd részeként jogképes jogalanynak mindsiil, szemben a hatalyos
osztrak szabalyozassal.

4. Osszegfoglalé

A fenti elemzésbol véleményem szerint kirajzolodik, hogy a hatarokon atnytlo letelepe-
dés és szolgaltatas nyujtasanak lehetdségét mintegy keretet adva az Uniods jogszabalyok
biztositjak. Ezen szabadsagok mellett az Unié megfogalmaz alapvetd elvarasokat a ma-
sodlagos letelepedés és a szolgaltatas nyujtasa kapcsan, melyet az egyes tagallamoknak el
kell fogadniuk, és biztositaniuk kell ezen elvek megvalosuldsat a tagallami jogalkotasban
¢s gyakorlatban.

A szabalyozas allaspontom szerint addig a pontig egységes az egyes tagallamokban,
hogy a fioktelep alapitasarol szolo bejelentést kdvetden a fogado tagallam feliigyeleti hato-
sagat értesiti a székhely szerinti feliigyelet, ezzel egyidejlileg az alapito a fogado tagallam
szerinti jognak megfelel6 cégformaban megalapitja a fioktelepet A fioktelep jogi statusza,
nevezetesen az, hogy jogi személy-e, vagy sem, illetve jogképes-e vagy sem, jelent na-
gyobb kiilonbséget, tovabba az, hogy kiilon torvény rendelkezik-e a fioktelepekrdl, vagy
az egyes szakagi torvényekben torténik utalas a specialis rendelkezésekre, illetve, hogy az
adott tagallami szabalyozas nall6 cégformanak tekinti-e a fioktelepet. Hazankban 6nallo
torvény rendelkezik a fioktelepekrdl, mint 6nalld cégformarol, mely ugyan nem 6nallo jogi
személy, de jogképes, ez azonban nem tiikrdzi a tobbi tagallam felfogasat, gyakorlatat.

Habar a tanulmanyban foglaltak véleményem szerint ramutatnak, hogy jelentds kii-
16nbségek adodhatnak az egyes tagallami rendelkezések kozott a tagallami szuverenitas és

3 Gesellschaft mit beschrénkter Haftung, korlatolt felel6sségii tarsasag

3 Aktiengesellschaft, részvénytarsasag
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az egységes tarsasagi jogi rendszer hianya miatt, az egyes tagallami szabalyozasok igy is
megfelelnek az Unios elvarasoknak, és lehetdséget biztositanak arra, hogy hatranyos meg-
kiilonboztetés nélkiil mas tagallambeli hitelintézet naluk fioktelepet Iétesitsen. A tagallami
szuverenitas ezen foka véleményem szerint nem lehet egységesithetd, a tagallamoknak
¢és kiilonosen azok feliigyeleti hatosagainak rendelkezniiik kell azon jogosultsagokkal,
melyek hitelintézeti fioktelepek torvényes és likvid miikodését biztositjak. Ennek megfele-
16en vizsgalati, informaciokérési, tobbletkdvetelmény-el6irasi jogosultsaguk van, tovabba
rajuk nézve a jogalkoto indokolt korben és mértékben eltérd szabalyozast allapithat meg.
Ez biztositja, hogy a nem egységes tagallami tarsasagi szabalyozasok ellenére az Eurdpai
Unioban honos hitelintézetek Gigy nyujtsanak hataron atnyulo szolgéltatasokat, hogy az
szamukra egyenl feltételeket biztositson, de a tagallamoknak is megmarad az a joga, hogy
indokolt mértékig korlatozzak tevékenységiiket, mitkodésiiket. A tagallami szuverenitas
¢és az unids szabadsagok e téren megfeleld egyensulyba kell, hogy keriiljenek, amely vé-
leményem szerint a jelen szabalyozas mellett kellden megvalosul.
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