Nézdépontok
Tanulmanyok a 20. szdzadi magyar irodalomrol, tudomanyrdél és miivel6déspolitikarol



Bevezeto

Két téma, négy fejezet, husz tanulmany jeleniinkrél ¢s kozelmultunkrol az
irodalomtorténész szemszogébol. Az idérendet tekintve az egyik téma az 1920-as évekkel
veszi kezdetét, a masik a Monarchia szellemi tovabb ¢lésével. A tanulmanyok
egyharmadaban a mivelddéspolitikai és az irodalmi irany szétvalaszthatatlanul
Osszekapcsolodik, maskor tisztan koltészeti, illetve elméleti (komparatisztika,
szimbolumkutatas) megkdzelitési modok keriilnek eldtérbe.

A kozéleti rész kozéppontjaban nem események, hanem emberek allnak.
Kortarsaik el6tt sikeres, szakmai tevékenységiikért nagy tekintélynek 6rvendd, az eldtte
zajlo torténelmet feleldsséggel megitéld, benne szerepet vallalo torténész, biologus, koltd
és ird. Kozilikk Klebelsberg volt az egyetlen igazi politikus. O adminisztrativ hatalom
birtoklasa nélkiil bele sem kezdhetett volna a magyar kultara tragikus
kovetkezményekkel jard elzartsagabol valod kivezetésének programjaba.

A tobbiek, Ady szavaival, ,,muszdj Herkulesek” voltak. A szamukra fontos
értékek megsemmisitése ellen elismertségiik cstcsan, belsd kényszer hatdsara
nyilatkoztak meg, veszélyeztetve tovabbi szakmai palyajukat is. A legszornyiibb
megtorlas 1956 utan kovetkezett be, de a Gestapo Szent-Gyorgyi Albertet is tildozte
diplomaciai tevékenységéért. (Ot korabban Klebelsberg hivta Cambridge-bél Szegedre.)
A hédbort utin a Magyar Tudoméanyos Akadémiat atszervezd Nobel-dijas tuddés még
altalanosabb és modernebb modon is magara vallalta ,korunk feladatat”. Mély
lelkiismereti valsagot okozott szamara, hogy tarsaival olyan tudomanyos program
megvalositdsaban vett részt, amelynek kovetkezménye akir az egész emberiség
elpusztitasa is lehet — hacsak a kozerkolcs €s felelosségtudat kdkorszaki allapotdbol nem
emelkedik fel a sziikséges magassdgba. A biologiai okokrol, a valtoztatas
szlikségességérol és iranyairol szolnak Szent-Gyorgyi moralfilozofiai irdsai és versei. Az
etikus-biologus ugyanabbdl a szellemi kozegbdl taplalkozott, mint Babits és a Nyugat, s
amire talan a kultaréra alapozott humanités lenne a legjobb kifejezés.

A Horthyval kapcsolatban is allast foglalo ko6ltd, homo moralis vezet at a
kovetkezd, tisztan irodalomtorténeti részbe. Babits és foleg Weodres Sandor versei és
prozai irasai a benniilk megjelend eszmei aramlatok, belsé struktirdk és iddszemlélet
szempontjai szerint elemezve keriilnek bemutatdsra. Az értelmezés egyik lehetséges
modja a miivészeti agak egymashoz vald viszonyanak kutatisa. A vildgirodalom
legtobbszor illusztralt miivének altalaban Dante Commedidjat tartjak. A magyar irodalom
¢s zene vonatkozasaban az elsdség (foleg idéaranyosan) Wedres Sandoré. Kodaly Zoltan
Ota sokan megzenésitették verseit, de a roluk késziilt képzomiivészeti
feldolgozasok szama sem kevés. Az Gsszehasonlitd miivészettudomany egyik teriilete a
torténeti szemponta szimbolumkutatas, amelyrdl itt kiilon tanulmény szol.

A magyar komparatisztikai kutatdsok az 1970-es, 80-as években nemzetkdzi
szempontbol is igen jelents eredményeket értek el. Az irodalomtudomanynak ezt az agat
kutatdo nemzetkozi szervezet — International Comparative Literature Association (ICLA)/
Association Internationale de Littérature Comparée (AILC) — kétszer is magyar elnokot
valasztott. Részben az Akadémiai Kiad6 jelentette meg a Tarsasag altal szervezett
eurdpai nyelvil irodalmak torténetét Osszefoglald, reprezentativ Histoire Comparée des



Littératures de Langues Européennes sorozatot, tobbszor magyar szerkesztokkel,
szerzOkkel. Ebben az id6szakban a francia és amerikai mellett magyar iskolarol
beszéltek. A hazai irodalomtudomany korabban még nem tudott a nemzetkozi
clismertségnek erre az intézményes fokara emelkedni. Az egyik magyar AILC-elnok
Vajda Gyorgy Mihaly volt, aki 1974-ben, a szaz évvel korabbi kolozsvari példa alapjan
Szegeden Osszehasonlito irodalomtudomanyi tanszéket alapitott, s az Akadémiai
Kiadonal elinditotta a Neohelicon (1973-) cimii, négynyelvii folyoiratot. Tag horizontja,
szakmai felkésziiltsége, nyitottsaga vonzerével birt mindazok szdmara, akik babitsi,
Szerb Antal-i alapon irodalmunkat a tobbi literatira és mas miivészetek Gsszefiiggésében
akartdk latni. Kutatasi teriiletei koziil, kiilonosen ¢lete vége felé, kiemelkedik a
Monarchiéra és a tématorténetre vonatkozo.

A zéard rész tanulméanyai nemzetkozi felmérések alapjan leltdrba veszik a mai
ember olvasottsagat, értékrendjét, egyetemes irodalmi kédnonjat. Az egyetemi tananyagok
¢s ankétok elemzése alapjan kialakitott ,.népszerliségi sorrendben” vannak magyar
szerzOk is. A listdk hasznos informacidkat tartalmaznak a magyar vilagirodalom- vagy
europai irodalom-kép kialakuldsahoz.

A 21. szazad kezdetét nalunk nem jellemzik nagy torténelmi kataklizmak. A
felelésségvallalas sziikségessége azonban most sem sziint meg. A kiilfoldi egyetemeken
folyé hungarologiai kutatas és oktatds elsorvaddsarol ¢és a bolcsészettudomany
alulértékelésérdl szolnak e rész miivelddéspolitikai tanulmanyai. A bolcsészettudomany
(kiilonosen a hazai) ez idaig nem tudta kialakitani vagy a tobbiekkel elfogadtatni
altalanos tudomanymetriai elveit, s igy kovetni kényszeriil mas tudomanyteriileteken
alkalmazott (ott talan jogos) elvarasokat. Ez a human tudomanyok és bolcsészkarok
visszaszorulasat jelenti, egyetemen beliili pozicidik meggyengiilését hozza magaval.
Umberto Eco (6 az egyetlen nem magyar szerz6) egyik regényében a régi, titkos bolcselet
¢és a technikai civilizacio talalkozasi pontjait, konfliktusait tarta fel. Pusztan a racio, a
»linedris szekvencidkat” kovetd gondolkodasmoéd nem ad a dolgok lényeghez vezetd
térkeépet, a szellemi valosag, allitja, masfajta bolcsességgel kozelithetdé meg.

A tanulmanyok nagyobbik része mar megjelent magyar és/vagy idegen nyelven.
Ezek egy (a bibliografiaban két évszammal jelolt) részét a kotet szamara atdolgoztam, a
tobbi most jelenik meg eldszor. Az idéabrazolds és a miivészetek kozotti kapcsolat
témaja mas-mas gondolatmenet részeként tobb tanulmanyban is felvet6dik.



Miivelbdéspolitikai torekvések sorsfordité id6kben



Klebelsberg kulturalis kulpolitikajarol

Klebelsberg nemzetkozi miivelddéspolitikai nézeteinek kialakulasat és ezek
gyakorlatban valé megvalositasat els6sorban német (torténet)filozofiai
gondolatok és szervezeti példak befolyasoltak. Ebben nyilvanvaldan
szerepet jatszott apai agon osztrdk szarmazasa, szellemi érdeklddése,
nyelvismerete is. A magyar torténelmi hagyomanyok, a Keletre nyilo,
kultarakozvetitd bécsi kapu Magyarorszagon altalanosan elfogadott eszméje,
személyes kapcsolatai, miiveltsége, sot torténettudosi szakmai tevekenysége
mind erre predesztinaltdk 6t. A német idealizmus filozofiadjat, a német
klasszika izlésvilagat €s a romantikus nemzetszemlélet gondolati és
esztétikai rendszerét azonban bizonyos mértékig Osszekapcsolta a francia
felvilagosodas egyetemesség-eszméjével. Hazajara vonatkozoan azonban
elutasitotta a Nyugat-Europabol kiinduld, a periféria fel¢ haladva
fokozatosan ¢és egységesen gyengiilé kulturdltsdg és civilizaltsag
ofelvilagosult” tételét. (Ehelyett inkabb a szintén francia eredetii
irodalomtudomanyi pozitivizmus race-milieu-moment gondolata sejlik fel
miiveiben.) Stilusa a felvilagosult propagandistaé, mentes a bonyolult
kormondatoktdl, homalyos célzasoktdl. Beszédeiben, irdsaiban egyszeriien
¢s vilagosan szerkesztett, ¢lesen és pontosan megfogalmazott mondatokban
fejezte ki magat.

Amikor Klebelsberg a nagy mecénasok kulturaforditod jelentéségérol
beszélt, Voltaire XIV. Lajos szazadadrdl irt torténettudomanyi miivének
hdseit, a periklészi demokraciat, Augustust, Lorenzo de’Medicit, Richelieu-t
emlegette, mindig hangoztatva, hogy ezek szerepét most az allamnak kell
atvennie, sajat maganak — kimondatlanul is — hozzajuk bizonyos mértékig
hasonl6 szerepet vindikalva. A ,nagy biboros” altal 1étrehozott Académie
francaise péld4ja alapjan Leibniz alapitott ugyan tudos tarsasagot, de
igazabol Nagy Frigyes alatt jott 1étre Berlinben a ,,porosz talajon all6 francia
intézmény”. A Magyar Tudomanyos Akadémia ,,gyengesége”, hogy egyéni
hosiesség €s erdfeszités révén, nem uralkodoi elhatarozasbol jott 1étre. Az
egyetemi (és részben akadémiai) intézményrendszer kialakitasaban
példaképének Humboldtot tekintette, aki ,egyike volt minden 1ddk
legnagyobb  kultarpolitikusainak,  hiszen = az  Galtala  lerakott
tudomain%/politikai alapon épiilt fel a porosz-német tudomanyossag hatalmas
¢épiilete.”

Y Kutatds és oktatds. A felsdoktatasiigyi egyesiilet kdzgytilésén tartott eldadas. 1932. januar 17. In: Grof
Klebelsberg Kund valogatott beszédei és irasai (1917-1932). Szerkesztette Glatz Ferenc. Budapest 1990.
570-571.



A magyar faj velesziiletett tehetsége, s az ezt segitd vagy
megsemmisiteni akar6 kornyezet viszonyat, a fenticken kiviil, a
darwinizmus alapképletébe helyezte. A nemzetek alland6é harcban vannak
kornyezetiikkel és egymadssal is. ,, Kimondhatatlanul tehetséges ez a mi
fajunk, de kevés orszag van széles e vildgon, ahol a tehetségek
kedvezdtlenebb kdrnyezetben kiiszkodnek, mint éppen nalunk.”” Vilagosan
latta, hogy milyen szoros Osszefiiggés van tarsadalmi élet-halal harc és a
kultarapolitika kozott. A szocialdarwinizmus a fajok kozotti kiizdelem
fontos teriiletének tekintette a kulturat, versenyképességlink megdrzéséhez
elsédleges fontossagu a kultura (tudomany) fejlédése, ezért fennmaradasunk
érdekében minden lehetséges forrast ide kell csoportositani.

A probléma ilyen éles felvetésének oka nyilvanvald. Trianon utan
milyen lehetdségek kinalkozhattak a magyar nemzet el6tt, amikor a herderi
joslat mar-mar beteljesedni latszott? Ahogy a németségre vonatkozdan
Herdernél, ugy Klebelsbergnél is az ,utols6 pillanatban” a kultara
megorzese €s erdsitése biztosithatta a megmaradast. Klebelsberg a kultura
fogalmaba hangsulyozottan beleértette annak — ahogyan mondotta —
legijabb részét, a tudomanyt is. ,,A magyar nemzetnek a nagy 6sszeomlés
utdn becsiiletén kiviil csak kultiraja maradt meg... (a kultuszminiszteré a
legnagyobb feleldsség, hogy — P. J.) azt a muveltséget, amelyet egy jobb
kortdl atvettiink, a mai sulyos idékben at tudjuk menteni egy ujabb, jobb
kornak.”

A nemzetit azonban mindig az egyetemes hatarozta meg. Klebelsberg
szavaival, az Oseredeti €és a nyugati keverésének megfeleld aranyat kell
megtalalni. Az intézményrendszer kialakitdsakor a nemzet erejének
tekintette, hogy a nagy eurdpai eszmearamlatokkal parhuzamosan mi is 1étre
tudtuk hozni azokat az intézményeket, amelyeket Eurépaban masutt is.

Elméleti tételek €s gyakorlati-torténeti példak is azt bizonyitjak: az
¢let-halal harcban a széles értelemben vett kultura kulcspozicidba kertil. Két
f6 irdnya, teriilete van: a tomegképzés eldmozditasa, iskolak épitése az
egyik, az elitképzés a masik. A ketté kozott szamos atjarasi lehetdséget kell
biztositani. A nemzetek kdzotti versenyben maximalisan ki kell hasznalni a
gyermekek kiilonleges értelmi képességeibdl kovetkezd lehetdségeket.
Ennek érdekében batran at lehet 1épni a tarsadalmi rétegek kozotti
kiilonbségeken. A kozéposztalynak erkdlcsi kotelessége, hogy a magyar
értelmiség hatrdnyos helyzeti gyermekeinek segitségére siessen. Sot,
egyetlen egy magyar tehetség sem kallodhat el. Torvényben kell rogziteni,

% A Magyar rekontrukciék. 1926. jilius 4. 205.
% A kozépiskolai tandrképzésrél. 1924. november 26. 313.



javasolta tobbszor is, hogy a legals6 foku iskolatdl az egyetemig, ha
valamely tanar kiilonds tehetségli didkot taldl, ,err6l a vallas- ¢és
kozoktatasiigyi minisztertél megszabott modon jelentést tartozik tenni ahhoz
a szervhez, akit a miniszter kijel6l.”* Ugyanakkor a gyenge eredménnyel
végz0 értelmiségre nincs sziikség, a félintellektuelek inkabb kart okoznak,
,kimivelésiik nagy nemzeti kalamitast jelenthet”. (1926, 224)

Miniszteri tevékenységének elsé éveiben Klebelsberg a tudomanyos
tevékenységet harom tipusu intézményre osztotta: a kozépkori eredetii
egyetemekre, ezekbdl négyet latott nalunk sziikségesnek (1928, 467), a
felvilagosult —abszolutizmus idején kialakult Akadémiara, illetve,
harmadikként, az n. Gyljteményegyetemre. Ez, bar kiilfoldon sem példa
n¢lkiil valo, alapvetden klebelsbergi magyar képzOdmeény volt, méghozza
hivatali idejében az elsék koziil vald. Feladata a magyar irott ¢€s targyi
emlékek kutatasa €s Orzése volt. Az Orszagos Levéltar, a Nemzeti Muzeum,
az OSZK, a Szépmiivészeti, az Iparmiivészeti, majd a Néprajzi Muzeum ¢és
mas gyljtemények, konyvtarak folé emelt, autonom modon mikodo
szakmai szervezet, ahol szazhét, doktori fokozattal rendelkez6 tudomanyos
munkatars dolgozott, 6ket mas alkalmazottak megfelelé szamban segitették.
A kozgylijtemények ilyen szervezetét kihasitotta a miniszter hataskorébdl, s
az egyetemekhez és az akadémidhoz hasonld autonom miikddést biztositott
szamukra. Idekeriiltek megalakulasuk utan a collegium hungaricumok is.

Késobb, foleg amerikai példakat tekintetbe véve, némileg arnyalta €s
kiegészitette elképzeléseit. Biiszkén emlegette, hogy sikeriilt megnyerniink a
Rockefeller Alapitvany tamogatasat a szegedi természettudomanyi
kutatdsokhoz. Harom logikai csoportot kiilonitett el: a szakfdiskoldkat, ahol
csak oktatas folyik, az egyetemeket, ahol oktatas €s kutatas is, valamint a
kutatointézeteket, ahol csak kutatds. Véleménye mindkét iranyba mutato
alappillére azonban valtozatlan maradt: ,,Egy egyetem, amely nem Kkutat,
csak névleg egyetem, de tényleg nem az”, illetve a nemzetkozi
tudomanypolitikat illetden: ,,Kis nemzetet a nagy nemzettdl az kiillonbozteti
meg, hogy van-e naluk kutatas.”

Miikodését nemzetkozi elismerés kisérte, Carl Heinrich Becker porosz
kultuszminiszter szerint ,a magyar kormanyrél ¢és belpolitikajarol
mindenesetre az az ember Osszbenyomasa — irta 1926-ban —, hogy sok
okossaggal és koriiltekintéssel mindent megtesz, hogy a trianoni szerz8dés
¢s a habora utani események szornyll hatdsait legyézze, és Magyarorszag

* Pl. 4 kultusztdrca programja. 1925. februar 20. 350. és A magyar gyermektanulmanyi kongresszuson
elmondott beszéd. 1926. februar 2.222.
® Mindkét idézet: Kutatds és oktatds. 1932. januar 17. 573, 575.



ujjasziiletésének alapjait lerakja. Ez els6sorban a nagyon vilagosan atgondolt
és szisztematikusan épitkez6 kultarpolitika révén torténik.”®

Az olasz kormany még jelentdsebb gesztust tett Magyarorszagnak ¢€s
maganak Klebelsbergnek is: 1927 marciusaban hivatalos latogatasra hivta 6t,
amelyen tobbek kozott a romai Collegium Hungaricum megalapitdsa és a
Palazzo Falconieri megvasarlasa volt a téma, illetve a miniszterelnok,
Bethlen Istvan egy honappal késobbi utazasanak elokészitése. Klebelsberget
Mussolini is fogadta. Trianon o&ta ez volt az elsé alkalom, hogy
Magyarorszagrol egy miniszter hivatalosan latogatott kiilfoldre. Azért is volt
ennek az utazasnak nagy jelentdsége, mert a Monarchidban nem volt 6nallo
magyar kiilpolitika, s igy ezt is, a gy0ztesek hatalmas ellenallasat legydzve,
elolrdl kellett kezdeni. (Olaszorszagnak dontd szerepe volt abban, hogy
Magyarorszag kiszabadulhatott a diplomaciai elszigetelodeésbol: 16 év utan
eldszor Roma (és a Vatikan) hivta meg Horthyt hivatalosan 1936
novembereében. A latogatast Viktor Emanuel kirdly, a kiralyné és lanyuk mar
1937 majusaban viszonoztak, ami a kitiintetett figyelem diplomaciai jele.)

Klebelsberg rendszerszertien é€pitette fel kulturdlis kiilpolitikajat. A
gyakran személyeskedd és méltatlan kritikdkra valaszul mondotta: ,,Az én
elgondolasombodl nem lehet egyes részleteket kiszakitani. Olyan az, mint az
oraszerkezet, amely megall, ha kiveszik egy kerekét. Koncepcidémat és
kultarpolitikamat vagy egészben fogadja el valaki, vagy teljesen elveti. [...]
Senki sem tamadhat meg azzal a vaddal, hogy nem dolgozom elérelatdan.
[...] Minden kritikat elfogadok, az ellen azonban a leghatdrozottabban
tiltakozom, hogy otletszerien dolgozom. Elgondolasom organikus,
rendszerem kikerekitett.”' Hankiss Janos, a debreceni nyari egyetem
létrehozasaban vele egyiitt dolgoz6 irodalomprofesszor szerint ennek
legfontosabb elemei, alappillérei a kovetkezd feladatok gyakorlatban valo
megvalodsitasa volt:

— a kilfoldi magyar intézetek ¢és tanszékek, illetve lektoratusok
hal6zatanak kialakitasa-bovitése;

— a korabbitol eltérd, tudatos, az elitképzés céljait szolgald allami
Osztondijakcio beinditasa (miikodése ideje alatt tobb mint masfél ezer
hosszu 6sztondijat osztottak ki);

— Magyarorszag kulturajanak, tudomanyos értékeinek minél szélesebb
kort kiilfoldi megismertetése;

— a kilfoldi és a magyarorszagi didkok és tuddsok csereutazasainak,
eldadasainak elomozditasa;

® Ujvary Gabor, A harmincharmadik nemzedék. Budapest, 2010. 17.
"Vé. Ujvary, i.m. 51.



— hazank térségbeli kulturalis — szerinte primus inter pares — szerepének
megorzése, kulturalis versenyképességének erdsitése;

— a kiilfoldi magyarsadg kulturdlis azonossagtudatanak megdrzése az
anyanemzet segitségével.

A legnagyobb anyagi aldozatot ezek koziil az elsd kovetelte, még ugy
is, hogy Klebelsberg minden kapcsolatdt megmozgatva ¢és kitlind
diplomaciaval a lehetd legalacsonyabbra szoritotta az ¢épliletvasarlas
koltségeit. ,,Semmi sem alkalmasabb Trianon igazsagtalansdganak
hirdetésére kiilfoldon, mint a magyar miiveltség ismertetése.”® S az sem volt
szdmara mellékes, hogy milyen korilmények kozott folyt ott a munka.
Biiszkén emlegette, hogy a kilfoldi magyar kollégiumok mindentitt
monumentalis palotidkban lettek elhelyezve, s ezeket ingyen vagy jutanyos
aron szerezte meg.

Még joval miniszteri kinevezése eldtt kezdeményezésére 1étrejott a
Konstantinapolyi Magyar Tudomanyos Intézet, amely 1917/18-ban masfél
éven keresztliil miikodott, s amelynek elsérendli feladata az ott taldlhato
magyar torténeti anyag feltardsa volt. Ez az elsddleges szdndék vezette
késObbi kollégiumalapitasait is. Ehhez azonban a nyugati iranyt tekintve
hamarosan kapcsolodtak 1j feladatok is, igy pl. a fiatal magyar értelmiség
nyelvi ismeretének javitasa. (Ezt egyebként a hazai egyetemeknek is fontos
feladataul jelolte meg, hattérbe szoritva, barmennyire is fajt neki, a latin
nyelv oktatasat.) Az idegen nyelvek ismerete Iétkérdés. A trianoni
katasztrofa részben azért kovetkezhetett be, mert — szemben pl. a
romanokkal — nem volt idegen nyelveket jol besz¢ld, miivelt réteg, amelyik
megfeleld propagandat fejthetett volna ki a magyarsag mellett, és amelyik
kiilfoldon a kozhangulatot iranyunkba fordithatta volna. A helyzetet
sulyosbitotta, hogy azokat a teriileteket, amelyekrdl anyanyelvi szintli német
tudéssal rendelkezd emberek mehettek volna az orszag mas részeire tanitani,
elcsatoltak. Igy ennek a feladatnak egy része is a kiilfoldi intézetekre harult.

Feltétlenlil sziikséges a magyarsagkép javitasa, hiszen, mondotta
Klebelsberg, Ausztria hatalmi okokbol azt hitette el a vilaggal, hogy vad,
barbar nép vagyunk, olyan emberek, akik veszélyt jelenthetnek, ha nem
»civilizaljak™ oket. Ezzel igyekeztek erkolcsileg indokolni Magyarorszag
elnyomasat.

A sorban az elsd a bécsi Collegium volt. Klebelsberg segitdi olyan
jelentds torténészek voltak, mint Kérolyi Arpad, Szekfii Gyula, Eckhart
Ferenc. A kivalasztott épiilet szimbolikus szempontbol is a leheto
legmegfelelobb hely volt. A Fischer von Erlach tervezte barokk stilusu,

8 A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium 1920-30. évi eléiranyzatanak altalanos indoklésa. 1929. 513,



kordbban is magyar kézben 1évé Garda- vagy Testorpalotaban élt Bessenyei
Gyorgy €s a magyar testdrirok, akik az 1770-es évek legelején irodalmunk 0j
korszakdt nyitottdk meg, nagymértékben tamaszkodva a francia
felvilagosodas eszmeiségére. A Bécsi Magyar Torténeti Intézet Malyusz
Elemér ¢és Hajnal Istvdan miikodésével 1920. oktober 21-én indult.
Testvérintézménye, a foleg fiatalok szamara lehetdséget biztosité Collegium
Hungaricum megnyitdsara ugyanebben az épiiletben 1924 8szén keriilt sor.
A torténészekhez az alapitd tervei szerint magyar levéltarosok, orvosok,
germanistak és zenészek kapcsolddtak.

Az egykori csdszari lakosztalyok kozelében 1évd épiilet magyar
szempontbol szomort véget ért. Az MSZMP KB 1959. julius 28-1 iilésén
vitattdk meg Sik Endre kiliigyminiszter (Sik Sandor szegedi piarista
professzor testvére) elSterjesztését a Trautson-palota’ eladasarol. A tervnek
voltak ugyan ellenz6i, de Marosan Gyorgy szava donto sullyal esett latba.
Végiil Sik és Marosan elérték, hogy az ,,0sdi épiiletet” a magyar kormany
eladja, igy a palota 1962. december 31-én végleg osztrak kézbe kertlt.
(Helyette sokkal kevesebbet érd €s perifeérian 1€vo U intézeti helyiség epiilt.)

A Dberlini Collegium épiiletének megszerzését Klebelsberg imént
idézett német baratja és kollégaja, Becker hathatosan tAmogatta. Itt a magyar
miniszter olyan segitékre tamaszkodhatott, mint Gombocz Zoltan, a
kolozsvari és a berlini egyetem professzora, az E6tvos Collegium igazgatdja
(1927-33) és Gragger Robert, a hungarologia tudomanyanak megalkotoja. A
gyonyorli palota a belvarosban, az egyetem és a mulzeumok mellett
helyezkedett el. Valamivel késobb ehhez egy masik, kertes palotat is
csatoltak, ahol a magyar tanszék Kkeriilt elhelyezésre. Berlinbe a
bolcsészeken kiviil elsdsorban természettudosok, fizikusok, kémikusok,
biologusok, kutatdintézeti munkatarsak €s lutheranus teologusok jottek. A
gazdasagi valsdg kovetkeztében olcson megszerzett épiileteket a II.
vilaghaboruban lebombaztak. Helyiikon 2007 ota 01 épiilet szolgalja tobbek
kozott a CH tigyét is Berlinben.

Ez idaig az infrastrukturat illetéen a Palazzo Falconieri okozta a
legkevesebb gondot, hiszen az 1927-es vasarlast kovetéen folyamatosan
magyar tulajdonban volt és maradt. (Klebelsberg halala utan nem sok idével
ugyan el akartdk adni, de ez a terv végiil is meghitsult, mint ahogy tobb mas
ilyen iranya kisérlet is.) A Francesco Borromini atépitette pompas, a
Falconieri, majd az Odescalchi, végiill a Medici del Vascello csalad
tulajdonolta palotat nagyon olcs6 aron (1.800.000 pengdért, nem egészen 6
millio liraért) vettiik meg. Klebelsberg orommel szamolt be arrol, hogy

% Eredetileg ez a csalad épittette.



kordbban itt lakott Napoleon biboros nagybatyja, majd Gioacchino Pecci
biboros ebbdl a palotabol indult, amikor 1878-ban XIII. Le6 néven papava
valasztottak. A papa mulhatatlan érdeme volt, hogy Kinyittatta a korabban
titkos gylijteményeket a torténészek eldtt. Ez teremtette meg a feltételeit
annak, hogy kutassdk az egyes népekre vonatkozd vatikdani anyagokat,
eléhivva ugyanakkor a torténeti intézetek felallitdsanak igényét Romaban. A
Frakn6i Vilmos valasztott pilispok, majd MTA-f6titkar altal vasarolt
palotakban berendezkedd, 1895-t61 kezdve miikddé Istituto Storicot azonban
az 1. vilaghaborut kozvetleniil megel6z0 1dében bezartdk (az épiileteket
atmenetileg olasz allami tulajdonba vették, késObb visszaadtdk és a benniik
folyd tevékenységet Ujrainditottdk). 1927-ben harom szervezet koltozott a
Via Giuliara: a papai intézet kispapokkal, a torténeti intézet wvilagi
tudosokkal és a miivészek tarsasaga. Tehat Romaba elsOsorban torténészek,
italianistdk, mivészek, papok ¢és jogaszok mehettek Gsztondijjal.
Klebelsberget Roémaban Gerevich Tibor miivészettorténész-professzor
segitette meghatarozd moddon, aki nagyhatalma olasz politikus baratain
tulmenden fivére titkosszolgalati kapcsolatait is felhasznalta a ,,szent ligy”
érdekében.

Még ugyanebben az évben létrejott Parizsban a Magyar—Francia
Egyetemi T4jékoztatdo Iroda, amely CH feladatokat latott el. Klebelsberg
egyetemi tanszékeket, lektoratusokat, konyvtarakat is beleszdmolva még
tovabbi intézményeket alapitott Stockholmban, Széfidban, Helsinkiben,
Nijmegenben, Amszterdamban és Miinchenben.

A miniszter nem avatkozott bele szakmai és izlésbeli kérdésekbe. Az
igazgatok kivalasztisat tole fiiggetlen testiiletekre bizta, maganak csak
vétojogot tartott fenn, azt is csak 0gy, hogy masik jelolést kért. A miivész
osztondijasok kivalogatasaban teljesen szabad kezet adott Gerevichnek, aki a
miniszter izlése szamara meglehetdsen idegen felfogas szerint alkotd
fiatalokat tamogatott. gy johetett 1étre a magyar festészet torténetének un.
,romai iskoldja” (Szadzhusz magyar miivész, kozottik Aba-Novak, Barcsay
Jend, Molnar C. Pal, Jalics Ern6, Szényi Istvéan).

(1998-ban az emlitett programpontok szinte mindegyikét folytatni
akarta az akkori kulturalis kormanyzat. Ennek legfontosabb részei a Balassi
(akkor még Pet6fi) Intézet elsé valtozata, a Collegium Hungaricum
miikodési szabalyzatanak kidolgozasa (a négy torténetileg kialakulthoz
1999-ben a moszkvai tarsult), a lektori €s intézeti rendszer egyesitése és a
Klebelsberg-6sztonij voltak.)

Végezetiil két olyan klebelsbergi fogalomra szeretnénk utalni,
amelyeket sajat koraban sokan vitattak: neonacionalizmus ¢és kultarfolény.
Az eldbbi szerint kiilpolitikai €s kulturpolitikai orientdcionk tengelyét nem



iranyithatjuk keletre, hanem d&polnunk kell kapcsolatainkat a halatlan
Nyugattal, tet6tdl talpig européereknek kell lenniink. A nacionalizmus nem
faji kérdés, ,,a politikai okossag az kivanja, hogy magyarnak tekintsiink
ebben az orszagban mindenkit, aki veliink érzelemben, lelkiségben és
nyelvben teljesen és fenntartds nélkiil ésszeolvad.”™® A neonacionalizmus
nem valakik ellen iranyul, hanem pozitiv tartalmu fogalom.

A mindenkori nacionalizmus konstans és koronként valtozd
elemekbdl all: a 19. szazadi Németorszagban €s Olaszorszagban a dinasztidk
egoizmusaval szemben az egységes allamot a nacionalizmus eszméjével
lehetett megalkotni. A 20. szdzadi neonacionalizmus a szocializmusban rejld
nemzetkoziséggel tusakodik. Azt kell elérni, hogy az allam keretein beliil ne
alakuljon ki két csoportosulds, amelyekben a nemzeti gondolatot az
intelligencia, a nemzetkoziséget a fizikai munkéssag képviseli, mert ennek
veégzetes kovetkezményei lennének. A népet meg kell tartani nemzeti alapon,
mint ahogyan ez a sikeres olasz fasizmus esetében megfigyelhetd, ahol
rengeteget tesznek az alsobb néprétegek erdekében. A népoktatas is ezt a
célt szolgalja. A neonacionalizmus gazdasagi program 1is, csak ezaltal
emelkedhet a termelés szinvonala, és nemzeti tokefelhalmozas nélkiil nincs
fejlodés.

Magyarorszagot nem a ,.kard, hanem a kultara tarthatja meg és teheti
ismét naggya”. A nemzetek kozott elfoglalt helylink a tudomanypolitika
fliggvénye. A hun-magyar rokonsagbol kdvetkezd, arpadi ,,visszafoglalas™, a
szent korona mint jogcim, a papai és csaszari egyetemalapitds (Pécs,
Nagyszombat) alapjan jogosan tiltakozunk az ellen a tendencia ellen, hogy
egyes korok ,,parasztallamma” siillyesszenek benniinket. A benniink 1évd
érték fennmaradasunk erkolcsi jogcime. ,Meg kell mutatnunk a nagy
nemzeteknek, ...hogy nagyobb a magyar nemzet belsé értéke, mint a
benniinket kérnyezd és a mi rovasunkra naggya lett népeké... ennek
fokméréije a miiveltség.”"!

Az egykori Monarchia teriiletén tizennyolc nyelvet beszéltek, de csak
tiznek volt irodalma. A németen €s az olaszon kiviil egyik nyelvnek sem volt
akkora irodalmi hagyomanya az 1920-as években, mint a magyarnak, ahova
a szomszéd népek gyakran tanulni jottek (Praga kultiraja nem kis mértékben
német nyelvli volt). Hala a magyar kormany és Klebelsberg erételjes ¢€s
sikeres nemzetkdzi sajtooffenzivdjanak, a kiilfoldon megjelend magyar
tematikdju folyoiratoknak, az intézeteknek és egyéb kikiildotteknek
(Reviziés Liga, elndke Herczeg Ferenc), Klebelsberg 1929 augusztusdban

10 Redlpolitika és neonacionalizmus. 1928. januér 2. 442.
L Az a bizonyos sokat emlegetett kultiirfolény”. 1929. augusztus 4. 542.



elmondhatta, hogy a német, francia és olasz sajt6 mar elismerte ilyen
értelmi kivalésagunkat.

A kultarfolénnyel kapcsolatos vita elinditasa politikailag nyilvanvaloan nem
volt korrekt (a békediktatum az volt?), ami azonban nem jelenti egyben azt
1s, hogy az allitdsnak alapja sem lett volna.



Az élet egységétdl a tudatformak egyenrangusagaig. Szent-Gyorgyi
aggodalmai haborus idékben

Szent-Gyorgyi szamos alkalommal foglalkozott a kiillonb6z6 megismerési formak kozotti
belsd Osszefiiggésekkel, irt azokrol a titkos széalakrol, amelyek a kozéletet, a torténeti
ismereteket, miivészeti alkotasokat a természettel és tudomanyaval 6sszeflizik. Elamult,
amikor tapasztalta, hogy ,,gazdaja”, Klebelsberg Kuné mély intuicioval meglatta azt a
bioldgiaban érvényes szabalyt, amelynek ismeretére 6 masfél évtizedes kutatdbmunka utan
jutott.12 Késobb, a ,.tomegek lazadéasa” (fasizmus) koradnak vélt lezaruldsa utdn csak a
harom forrasbol merité emberi szellem és 1élek eldtt latott 1, torténelmi lehetdséget. Az
erkoles, a tudomany és a miivészetek (irodalom) — allitja — az igazsag keresésének
kiilonb6z6 formai vagy teriiletei, mindhdrom arra tanit, hogy az igazsagot, ne pedig az
igazunkat keressiik, mindhdrom az isteni bélcsesség megnyilatkozasa.’* Az egyetemi
oktatdssal kapcsolatban pedig megallapitja, nagyon szomort jelenség a szellemi
proletarsag, amikor csak egy valamihez ért a tanulé (homo unius libri), holott az egyetem
falait a kultira szeretetével és atfogd miveltséggel kellene elhagynia. A klasszikus
bolcsész szakokat nem szabad élesen elvalasztani természettudoméanyoktol és forditva, ez
mindkettd karara, s6t az el6bbi vesztére van.

I. A tudomanyos megismerésrol

,»A természettudomany egyetlen célja a legmélyebb igazsagok, a legmélyebb bolcsesség,
az Isten megismerése.”15 Aki a természet torvényeit kutatja, az Isten bolcsess€geét
probalja megérteni, melynél mélyebb bdlcsesség nincsen. Szent-Gyorgyi elméleti
alapallasa szervesen illeszkedik a kétezer éves keresztény episztemé fO aramaba. ,,Mert,
ami benne lathatatlan: 6rok ereje €s isteni mivolta, arra a vilag teremtése 6ta miiveibdl
kovetkeztetiink” (Szent Pal, Rém 1,20.) Maganak a Létnek, Istennek mint a létezés,
minden dolgon feliil all6 tiszta aktusdnak megismerése meghaladja az ember tudatfokat.
Szent-Gyorgyi szavaival: ,,A természettudomany tehat nem tud felelni arra a kérdésre,
hogy mi az élet, még arra sem, hogy van-e élet? Amit a természettudomany tenni tud, az
nem tobb, mint hogy az élet egyes jelenségeit vizsgalja”, vagyis (a teologus szavaival) az
okozatbol keresi az okot, a jelenségbdl a Iényeget. A természetben ugyanazok a nagy és
orok torvények uralkodnak, amelyek a vildgegyetem egységét adjak €s érvényiiket az €16
szervezetben is megtartjak.'®

A gorog filozofia pluralista felfogasdval szemben a zsido és keresztény
monoteizmus az Isten altal teremtett univerzum minden egyes alkotdelemét olyan
rendszerbe épitette, amely megmutatta az igazsag egységét, az egy isteni szandék toretlen
érvényesiilését. A biologus feladata ennek megtalalasa az €16 organizmusokban.
,Kutatdsaim vezérelve mindig az a meggy6zddés volt, hogy vilagunkban csak egyfajta

2 Gazdam emlékezete. Grof Klebesberg Kuné emlékezete. Budapest, Egyetemi Nyomda, 1938. 338-340.
B A tudomdny, ,Jrodalom és Tudomany” 1945, 97-101
Y A természettudomanyi oktatdsrél, ,,Phlogiston”, 1941, 1-2. 94.
15 B
Ibidem
18 4z élet tudomdnya. Szerk. Szent-Gyorgyi Albert. Budapest, Uj id6k, 1943. 8-9.



¢let és egyfajta €16 anyag létezik... az életet nagyon korlatozott szamu alapelv hatarozza
meg — minden igyekezetem arra iranyul, hogy ezeket megértsem.”’’ |, Valamennyi ¢é16
anyag egysége a sejt”, a bonyolultabb szervezet ezeket sokszorozza. Ahogyan a sejtek
Osszehangolt tevékenységet folytatnak, tigy alkot az ember is tarsadalmat, megvaltoztatva
korabbi életmddjat. Nem sok kiilonbség van, irta Az izom-dsszehiizodds kémidjaban, a fi
¢s a kozott, aki nyirja. Az izmok kaliumot s foszfatot igényelnek, ezt szorjuk
miitragyaként a gyepre.'

,Egy bonyolultabb szervezetben a sejtek taplalékot ¢és védelmet kapnak.
Viszonzasul bizonyos specidlis tevékenységet végeznek a kozosség szamara.” Az €16
anyag jelentékeny része beépiilt egy megfeleld mechanizmusba.’® Az alkotéelemek
egymas kozotti viszonyaban van tehat célirdnyossag, a dolgok az élet létrehozasa vagy
fenntartasa érdekében ,,mechanizmusként” miikodnek. A rend elvesztése a pusztulas. A
céloksag Voltaire és masok altal kigunyolt elvével szemben a tuddésnak semmilyen elvi
kifogdsa nincsen. E vonatkozasban Szent-Gyorgyi maradéktalanul osztani latszik
Aquindi Tamas allaspontjat, aki szerint a gondviselés transzcendens célirdnyossaga a
rend 1étét az elrendezett dolgokéval egyiitt teremtette, illetve csak 4ttételesen teszi fel azt
a kérdést, hogy ki alkotta a miikodés mindeniitt tapasztalhato rendjét? Arnyaljuk azonban
ezt a megdallapitast: mig Tamds (ebben az antik filoz6éfusokhoz hasonldan) tisztan
spekulativ iton jutott az emlitett kovetkeztetésére, Szent-Gyorgyi viszont a nagy 16-17.
szdzadi olasz fizikus, ir6 és irodalomtorténész, Galileo Galilei kijeldlte Gton haladt, s az
empiriat helyezte el6térbe. (Egyébként Galilei a matematikai nyelven irt vilagot mint
Isten teremtményét akarta megismerni.) Ez a pisai fiatalember, irta rola Szent-Gyorgyi,
felment a ferdetorony tetejére, egy kicsi és egy nagyobb kével, s megkérte baratait,
figyeljék meg, melyik ér elobb a foldre. Galilei, az Gj kisérleti tudomany elsé nagy alakja,
,hemcsak értelme tokéletességében hitetlenkedett, de érzékszerveiben is.”?0 Tavesovet
épitett, felfedezte a Jupiter holdjait.

II. Tudomany és erkolcs

Szent-Gyorgyi a Sorbonne diszdoktori oklevelének atvétele utan 1938. november 11-én
Liege-ben kezdte el irni La paix, sa biologie et sa morale cimi torténet- és
tudomanyfilozofiai miivét, amely szerencsés moédon maradt fenn. Franciaorszagban
sohasem jelent meg, a kiaddshoz sziikséges anyagi fedezet hidnya mellett ennek oka a
szerzd bedllitodéasa lehetett: szerinte a nemzetkdzi politikai €let sulyos fesziiltségeiben f6
szerepet jatszik az |. vilaghaborit lezard igazsagtalan, pusztan a gydztesek érdekeit
figyelembe vevé béke, amely elkészitette Hitler hatalomra jutasat.?! (81) A munkéhoz
szandékosan a francia-német fegyversziinet huszadik évfordulojan latott hozza. Két évvel
késobb, pontosan ezen a napon tartotta Szent-Gyorgyi rektori székfoglald beszédét

17 Szent-Gyorgyi Albert, A sziv- és vdzizomzat sszehiizéddsdnak kémiai fizioldgidja. \n: Vilogatott
tanulmdnyok, Budapest, Gondolat, 1988, 138.

'8 Szent-Gyorgyi, i.m. 107.

9 Szent-Gyorgyi, i.m. 139.

2 Szent-Gyorgyi, i.m. 259.

2L A tanulmany csak joval kés6bb jelent meg bilingvis kiadasban Szegeden, Péter Laszl6 gondozasaban (A
béke élet- és erkolcstana, ford. Rakonczai Janos, Baba és Tarsai, Szeged, 2001.) Az ifjusagnak ajanlott
kézirat torténetérdl az utdszoban Péter Laszlo szamol be.



Szegeden. Ez utobbi nagyjabol egybeesett egy masik évforduldval is, 1872. november
10-én a hivatali eldd, Berde Aron rektor beszédével kezdetét vette a magyar nyelvii
egyetemi oktatas Kolozsvaron.

A kis kotet fO0 gondolatai az alabbi gravitdcidos pontok koriil forognak: a
torténelem menete, kétféle erkolces, bioldgiara alapozott moral, béke, tudomany, nevelés
¢s a jovO feladatai. Mindenbdl kitetszik ugyan a szerz aggodalma az elkovetkezd
generaciokért, de az a szdndék is, hogy a jelenkori valsagbdl (természet)tudomanyosan,
biologiailag megalapozott kilabalasi utat mutasson. Szent-Gyorgyi gondolatmenetében
kimondatlanul is folyamatosan jelen van a két vilaghaboru kozotti Eurdpa néhany nagyon
erésen jelenlévo, a magyar értelmiségi elitet is mélyen befolyasold eszméje: az Ortega y
Gasset nevéhez fiiz6d0 tomegek lazadasa, az Oswald Spengler-i vizi6 a Nyugat
alkonyarol, a finis Europaerdl, illetve Julien Benda figyelmeztetése az irastudok
arulasara.

Az els6 vildgosan felallitott ellentét az egyén erkolcsi kodexe ¢és a tarsadalmi
ember politikai-erkdlcsi torvényei kozott fesziill (megoldas a vilagpolgdr lesz). A
rendszertani hiba a politikai vagy nemzeti erkdlesi kodexben van. Az egyén az emberiség
fejlédése soran megtanulta, hogy ne 6ljon, mert igy 6t sem fogja mas megolni, és ne
lopjon. Az emberben természetes viszolygds van az erdszaktol, a gyilkossagtol, a
katonaviselt professzor sajat példajat idézte erre. ,,Ez az egyén erkolcsi kodexe, egyuttal
az emberiségé is, mely egyének Osszessége.” (13) Kozottik van azonban a
nacionalizmus, a népek kozott békétlenséget szitd kollektiv, nemzeti érdek kialakitotta
erkolesi kodex. ,,... egyénként kedves, értelmes, méltanyos, de egy nemzet polgaraként
kegyetlen, ragadozo, esztelen.” (15) Az ember, miutan megalkotta egyéni erkdlcsét,
elfelejtette megalkotni a kollektivat is. Ha évezredeken keresztiil egészen mostandig
elviselhetd volt ez a helyzet, akkor most miért kell miatta aggdédnunk?

A valasz a tudomany fejlédésével van Osszefiiggésben. Radikalisan uj helyzet allt
eld azaltal, hogy a felfedezések révén technikailag igen konnylivé valt akar az egész vilag
elpusztitasa. A vilag gigantikus gépezetté valt, amelynek részei egymastol fiiggenek, a
tarsadalom pedig nem egymast korldtozo intelligens ¢és erkolcsds individuumok
egyiittmiikddése a kozjo érdekében, hanem 6si, megzaboldzatlan 6sztonokkel €16 tomeg.
A mai ember, allitja, nincs erkolcsi feleldssége és értelmi képességei birtokaban, hogy a
teljes pusztitas szOrnyll lehetdségével biztosan ne ¢éljen. E tanulmany tobb
gondolatmenetét tovabb ir6 The Crazy Ape. Written by a Biologist for the Young (1970)
cimii miivében nagyon plasztikusan fogalmazta meg ezt a dilemmat: ,,Arra
kényszeriiliink, hogy 6semberi aggyal nézzilink szembe ezzel a helyzettel: olyan aggyal,
mely nem sokat valtozott azoéta, amidta kialakult. Idejétmult gondolkodassal,
intézményekkel és modszerekkel fogadjuk a valtozasokat, olyan politikai vezetdkkel,
akik szellemi gyokereikkel egy régi, pretudomanyos vilagba kapaszkodnak.”22

A hatalom jelenlegi gyakorloitdl semmi jot nem varhatunk, hiszen az 6 céljuk
pusztan a hatalom megszerzése vagy megtartdsa, vagyis a legkdzelebbi vélasztasok
megnyerése, s ugyanez a helyzet a hatalmat vagy kozizlést pénzért (eladott
példanyszamért) sziikségszeriien kiszolgald6 médiumokkal is.

Szent-Gyorgyi borulatasat tovabb fokozta az |. vilaghaborat lezard igazsagtalan
béke, amelybe ,,kddolva volt” az ujabb vilagégés. A francidk nem tudtak megfeleléen

22 Szent-Gyorgyi Albert, Vilogatott tanulmdanyok, Gondolat, Budapest, 1983. 263.



banni a legydzottekkel. A békeszerzédések nem eredményeztek mast, csupan azt, hogy a
fegyveres haborut fegyvertelenné valtoztattdk. Németorszag ¢és Magyarorszag nem
viselheti a teljes felelosséget, az igazi felel6sség az emberi természetben és a jelen
erkolcsében keresendé. ,,Orszagunk veszitett a legtobbet a haboraban” (77), nem lehet
megegyezésre jutni, amig két és fél milli6 magyart nemcsak az dnrendelkezés jogatol
fosztottak meg, de még elemibb jogaiktol is Romaniaban. A hatarok reviziojat kell
megvalositani, hogy tartdos béke és nyugalom kdszontson a Duna-menti orszagokra. A
habortival szembeni allapot nem az, hogy nem loviink, hanem csak az egymas iranti
bizalom, méltanyossag és egyiittmiikodés. (37)

Mindazonaltal szerzénk hisz valamilyen torténelmi fejlédésben. Bizonyos meg
nem nevezett torténészekkel vitatkozva, akik pusztan ismétlodd ciklusokrol beszélnek, 6
olyan torténelmi mozgasiranyt feltételezett, amelyik a spiral (hegeli) képzetét kelti fel, s
amelyben vannak ugyan ismétlodé elemek, de egészében mégis elére halad (39). Az
allando negativ példa (41, 43), amihez képest a fejlédés kimutathatd, Szent-Gyorgyi
szerint a kozépkor. Kér, hogy az eurdpai civilizacid elsé évezredérdl a szerzének csak
nagyon feliiletes, vagy semmilyen ismeretei nincsenek. A horribile dictuként emlegetett,
a nok altal bizonyos helyzetben allitolag kotelezden viselt erénydv egyszerlien nem
létezett, s igy ennek nem lehettek higiéniai kovetkezményei sem. (A reneszansz-
humanista kor eléttrél semmilyen dokumentum nincs, amely alatamasztana hasznalatat,
késdbbi korok elfogult ,,torténészei” talaltak ki ezt a mesét visszamend hatallyal.)

A nagy torténelmi folyamatok kialakuldsat, ezek f6 irdnyat nem a tarsadalmakon
beliili fesziiltségek okozzak, hanem a tudoményos és technikai ismeretek novekedése. A
haladas objektiv mércéje az ember kapcsolata az 6t koriilvevo vilaggal. Ebben az elmult
idészakban radikalis valtozasok kovetkeztek be. A 18. szdzadig az ember csak szemléldje
volt a természetnek. A kisérleti tudomanyok (Galilei) fejlddésének kovetkeztében az
emberben nem csak azt tudatosult, hogy a ,,vilagegyetemben fizikai rend létezik” (41),
hanem az is, a tudésok nemcsak passziv szeml€ldi az univerzum erdinek, hanem képesek
birtokba venni, befolyasolni ezeket. Az emberi torténelem, irta Az Griilt majomban 3 két
felvonasra oszlik, kozottik 1évé hatarvonalat a 19-20. szazad forduldja, a modern
tudomany megsziiletése jelenti. Az elsé periodusban fajunk olyan vilagban élt, amelyhez
érzékszervei az évezredek alatt jol alkalmazkodtak. A masodikban viszont teljesen idegen
vilagba léptiink at, ahol parancsolni tudunk a vilagegyetemet formalo, érzékszerveinkkel
fel nem foghato kozmikus er6knek is (rontgensugarak, elektron, radioaktivitas, kvantum,
relativitaselmélet). S ez a helyzet, az erkolcsi felelésség tudata nélkiil, elképesztd
veszélyeket rejt magaba, az ember ,,vulkanon” iil, ami felrobban, ha nem tanulja meg az
1) mechanizmust Uj médon irdnyitani (43).

A haboru kitérését hossza folyamat el6zi meg, s nem a diplomaciai kapcsolatok
megsziinésével kezdddik, mélyebben van benne dsztdoneinkben. A biologus a kollektiv
erkolcs emlitett defektusat az egyed két legalapvetébb hivatisaig vezeti vissza. A
gerincesek, szemben a rovarokkal, az on- és fajfenntartds érdekében sziikségszeriien
onzoek. Az idegrendszer alapeleme reflexiv: benyomadsokat kozvetité érzékeny és
mozgatd idegsejtbdl all. A feltétlen és feltételes (szerzett) reflexek folott all az
automatizmusok kialakitdsdra €és — az ember esetében — absztrakciora is képes agy. A
fejlett agy még két lehetdséget biztosit az ember szamara: Osszefliggést tud teremteni
olyan jelenségek kozott, amelyek esetében nincs kdzvetlen kapcesolat, illetve gy is tud

2 Szent-Gyorgyi, Valogatott.., 260-261.



cselekedni, hogy ez nem magyarazhat6 kiils6 benyomasokkal. Képes elméleti Gton is
benyomasokat és reflexeket 1étrehozni. (47) Vagyis, nem sziikséges az 6rdogot felidézni,
hogy ne Oljiink vagy lopjunk, a kordbbi benyomasok tudatalatti szintre siillyedve
raktarozodtak, s megszabjak gatlasainkat, gondolatainkat, cselekedeteinket. Természetes
osztoneikkel 6lni szeretnénk, sét idonként jol megfontolt és logikus okokbol is indokolt
lenne, mégsem tessziik, mert ,,gatlasi reflexeink nem engedik e cselekedetet, sot még azt
sem, hogy erre gondoljunk” (51). A logika (amely nem alkalmas eszkoz arra, hogy ne
Oljink) és a reflex Osszeiitkozésekor az utdbbi keriil ki gydztesen. Az ilyen mddon
felfogott gatlasi reflexek képezik az egyéni erkodlcs bioldgiai alapjat.

Ugyanakkor kijelenthetjiik, az emberiség egészének a szintjén nem tapasztalhatd
ilyen kollektiv erkoles, nem latjuk ennek jeleit. Az individuumok csoportokba
szervezddtek, s ekként viszonyulnak a t6bbi, masutt kialakult hasonld kozosségekhez. A
kiilonb6z6 csoportok, tarsadalmak valodi egyiittmiikodése nem nyugodhat sem
szerz6déseken, sem logikdn (ez a masik legy6zését diktalnd), csak ,,valamilyen erkdlcsi
kodexen, valamilyen gatlasi reflexen”. Ez azonban egyszertien nem létezik. ,,Ilyen kodex
létrehozasa, ilyen reflexek kialakitasa végiil is erkolcsi forradalmat sziilne: a legnagyobb
¢s legszélesebb korli forradalmat, melyet az ember valaha is latott.” (57) Az eldbbivel
ellentétben tarsadalmi szinten nem remélhetd, hogy tapasztalati Gton eljussunk a célig,
hiszen ezt a haboris propaganda, melybdl sokan hasznot htznak, és mas tényezok
megakadalyozzdk. Nem varhat6 tehat egy ilyen forradalom, pedig minden pillanat ujabb
¢s ujabb veszélyeket rejt magaban.

E stlyos dilemma megélésekor Szent-Gyorgyi Kant kétségekkel teli, de mégis
batorité ,,0rok békéjének” végkovetkeztetését latszik, legalabbis Iélektanilag, elfogadni.
A Zum ewigen Friedent a konigsbergi professzor pontosan abban az idében irta, amikor a
fakultasok vitdjarol is elmélkedett. A tanulmany kiegészitéseivel egyiitt rendkiviil nagy
hatast gyakorolt a két vilaghabora kozotti magyar értelmiségre, foglalkozott vele a
Nyugat is. Babits 1918-ban leforditotta és olyan, finom utalasokban gazdag tanulmanyt
irt Kant és az orok béke cimmel, amelyet a kortars magyar szellemi elit maradéktalanul a
magéénak érzett. A biologus tudatalattijdban Kant gondolatai mellett az altala ismert
Babitséi is megszolaltak: ,,...barmennyire nem hinnénk is az Orok béke
megvaldsuldsaban, kényszeriiliink annak (legaldbb halvany vagy tavoli) lehetdségét
megengedni. Addig azonban, amig ez a lehetdség — barmely kicsinyke is kiilonben —
fennall: alig megbocsajthatd bilint kovet el az emberiség ellen, aki ezt a lehetdséget
kételyek kifejezése és hangoztatasa altal gyengiti.”24

Szent-Gyorgyi szerint ez a lehetoség az ifjusdg nevelésének elveitél ¢és
mindségétdl fiigg. A gyermek eredendéen nem rossz, rossza a felnétt tarsadalom teszi,
els6sorban a nevelés eclhibazott felfogasaval. Mélyen gyokerezé készségek csak a
gyermekkorban tudnak kialakulni, igy minden erénkkel azon kell lenniink, hogy a
legfiatalabb nemzedékek csaladi és iskolai fogadtatdsa segitse benniik egy uj erkolesi
értékrend megsziiletését és altalanossa valasat. E16szor is tények alapjan tudatositani kell
benniik, hogy sokkal alapvetébb az emberiséghez, mint valamely csoporthoz vald
tartozas. ,,Meg kell dket gyézni, hogy minden nemzet becsiiletes, joakarata, békeszeretd
emberekbdl 4ll... legdragdbb vagyonunk az emberi kultira és civilizacio... ez a kozos
kincs minden nemzet békés munkajanak eredménye.” (61) A haboru a kultira kudarca. A

* Babits Mihaly miivei. Esszék és tanulmanyok. Kant és az érék béke (1918). Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiado, 1978. 1. 535-536.



kultaranak legalabb annyira részei a miivészetek, mint a technika vagy a tudomany. Ha
idegen égitestrl érkezne valaki, Szent-Gyorgyi eldszor is a Louvre-ba vinné 6t. Az
emberrdl tobbet mondanak az ott talalhato ragyogd miialkotasok, példaul a miléi Vénusz,
mint a torpedok, mérges gazok és agyuk. (93)

A gyerekekben ki kell alakitani a tudomanyos gondolkodasmodot is, hiszen a
majdani felnéttek csak igy lehetnek képesek a természettudoményok atalakitotta vilag
igazi uraivd valni. Csak a problémak el6itéletek nélkiili, objektiv és tudoményos
megkozelitése hordozhatja a siker zadlogat. ,Minden ellenkezd latszat ellenére uj
vilagszellemet latok kialakulni, s formalddni az emberi szolidaritas alapjan: a vilagpolgar
eszméjét.” (91) S ennek egyenrangu Osszetevoi a kultura, a tudoméany és a nemzetek
feletti szemlélet.

A konyvben megfogalmazott elveihez Szent-Gyorgyi korabbi és késdbbi élete
soran kovetkezetesen ragaszkodott. A haboru utan természetesen nyild valtoztatas vagy
fejlodés lehetéségét harom, egymassal szorosan Osszekapcsolt alappillérre akarta
helyezni: a természettudomanyra, a moralra és az 4ltala humanumnak nevezett
miivészetekre, bolcseletre. A természettudomany hatasos eszkozoket készit, de hogy
ezeket azutdn rombolasra vagy épitésre hasznéljuk-e, az a moralunktdl fiigg. A
legnagyobb veszély éppen a kettd idoben valo ,,szétcstiszasa”.

Az els6 és a harmadik viszonyat pedig a kozOs targy hatdrozza meg: a
természettudomany targya valdjaban nem is a természet, hanem maga az ember, hiszen
azon akar valtoztatni. ,,Egy boldogabb és egyensulyozottabb vildgot csak erre a harom
oszlopra épithetiink: a természettudomanyra és annak gondolkodasmodjara, mely
megtanit a minket koriilvevd nagy természetben eligazodni és annak erdit felhasznalni,
moralra, mely megtanit egyiitt élni és a természet erdit a jora haszndlni és végiil
huméanumra, amely megtanit ezt az arasznyi és magaban oly jelentéktelen 1étet kitdlteni
szépséggel, tartalommal és szellemi méltéséggal.”25

II1. Kultar- és tudomanypolitikus kiizdelmei

Elvei gyakorlatba vald atiiltetésére a magyar szellemi élet II. vilaghaborit kovetd
nagyszabasu atalakitasa torténelmi lehetdség biztositott. Szent-Gyorgyi maximalis erdvel
¢s Nobel-dijanak kdszonhetden oridsi tekintéllyel akart részt venni az 0jjaszervezésben.
Kovetkezetes Hitler-ellenessége, nemzetkozi tdjékozottsdga és elismertsége a koalicids
idékben tovabb ndvelte iranta a politikusok bizalmat. Egyetemi, akadémiai tisztségei
mellett 1945-ben elndke lett az Orszagos Koznevelési Tanacsnak, ahova alelndknek
maga mellé a szegedi kolté-professzort, Sik Sandort kérte fel. Szent-Gyorgyi meghivast
kapott a Magyar—Szovjet Miivel6dési Tarsasag diszelnoki tisztjére is, itt elsé munkatarsa
Zilahy Lajos ird lett, akivel kozosen szerkesztették a tarsasdg folyoiratat, az 1945
decembere és 1946 augusztusa kozott hat szamot megért ,,Irodalom és Tudomany” cimii
folyoiratot, amely a maga teriiletén példasan megvaldsitotta a két tudatforma szellemi

egysegét.

III/A A természettudomanyok emancipaldédasaért a Magyar Tudomanyos Akadémian

28 Szent-Gyorgyi Albert, Természettudomanyos vilagnézet, moral és humanizmus, ,,Tudomany”,
1946. 97-102.



Az 1945 tavaszan az ujjaszervezddés utjan elindulé Magyar Tudomanyos Akadémia
harom osztallyal rendelkezett. A Nyelv- és Irodalomtudoményi, a Torténettudomanyi
mellett a természettudomanyok egyetlen osztidlyba, a harmadikba tomoriiltek. Ez az
osztalyszerkezet nyilvanvaléan nem biztositott elég teret a rohamosan fejlédo
természettudomanyok szdmara. Egyik harcat Szent-Gyorgyi ezért folytatta.

Melich Janos nyelvész, osztaly-korelnok hivta 6ssze 1945. aprilis 26-ra az MTA
kozgyulését. Kirtgtdk az Akadémiarol Jozsef foherceget, Homan Balint torténészt,
egykori kultuszminisztert és Orsos Ferenc biologust. A katyni vérengzés idopontjat
meghatarozo patologus akadémiai nagyjutalma ellen, Orsés politikai tevékenysége miatt,
Szent-Gyorgyi hevesen tiltakozott. Az idékdzben megiiresedett 50 uj helyre 20 tiszteleti
¢s rendes, illetve 30 levelezd tagot valasztottak. Az ideiglenes, majd mdajus végén
megvalasztott elndk a II. osztalyrdl a nacik és a kommunistak altal egyarant (szam)iizott
kitlin$ piarista filozofus, Kornis Gyula lett.

Szent-Gyorgyi felszélalasadban azt javasolta, hogy a harminc legjobb tag
kivételével (osztalyonként tiz) mindenki mondjon le, az ujakra pedig a ,.harmincak”
tegyenek javaslatot. A javaslatot csak Bay Zoltan tamogatta, s igy a kozgyililés nem
fogadta el, ezért mind Szent-Gydrgyi, mind Bay benytjtotta lemondésat, amit azonban az
MTA elndksége nem fogadott el.

A mijus 28-30-4n tartott nagygylilésen tisztyjitdsra és akadémikus-valasztasra
keriilt sor: Kornis maradt az elnok, Vendl Aladar geologus (I1l.) lett az alelnok,
Voinovich Géza irodalmar (I.) a fotitkar. Az 0j tagok kozott volt: Illyés Gyula, Zilahy
Lajos, Tardéczi-Trostler Jozsef, Ortutay Gyula, Kodaly Zoltan. Szent-Gyorgyi és a szintén
Nobel-dijas Hevesi Gyorgy a tiszteleti tagok soraba keriilt. Megallapithatd, hogy
lényeges szerkezeti atalakulds nem tortént, a természettudomanyok sulya tovabbra is
gyenge maradt.

1945 janiusdban Szent-Gyorgyi egy akadémiai delegacid tagjaként a
Szovjetunidba utazott, ahol megismerte a szovjet tudoméanyos akadémia szervezetét és
miukodését, ami elnyerhette a tetszését.”® Hazajovetele utan egy uj szervezetet akart
létrehozni, ,,egy belsd, kisebb akadémiat, 50 tagi tudomany-mentd bizottsagot, amelyben
25 szellemtudomanyi és 25 természettudomanyi tag volna.”®" Az el6bbi elnskévé Szekfii
Gyula torténészt, az utobbi élére Bay Zoltant javasolta. Az egész bizottsag vezetdjévé
pedig sajat magat.

Szent-Gyorgyi ugy latta, hogy az akadémia nem tud (anyagilag) teljesen fliggetlen
intézmény maradni. Kiilsé erdket is be kell vonni, hogy ezéltal a tudomany nagyobb
allami koltségvetési tdmogatasban részesiiljon. Ezért javasolta: a matematikai és
természettudomanyi osztaly egyesiiljon az Orszadgos Természettudomanyi Tanaccsal. A
kormany tamogatasaval Szent-Gyorgyi onallé Természettudomanyi Akadémiat hivott
létre, s Teleky Géza kultuszminiszter 1945. szeptember 6-an kérte az MTA elnokét,
helyezze el azt az MTA szervezetén beliil. E terv szerint gyakorlatilag két egyenld stulya

% Szent-Gyorgyi Albert, Nyilatkozat moszkvai 1itrél, Délmagyarorszag, 1945. julius 7. (a szovjet példat kell
a Duna-medencében megvalositani, az akadémikusok, a legkitlinébb tuddsok, miniszteri rangban vannak);
Szovjetoroszorszagi utazasom benyomasai, Szabad Nép, 1945. aug. 2.

21 Tilkovszky Lorant, A Magyar Tudomanyos Akadémia a felszabadulas utan 1948-1948. In: A Magyar
Tudomanyos Akadémia masfél évszazada 1825-1975. Szerk. Vords Antal. Akadémiai, Budapest, 1975.
347-361.



Akadémia jott volna létre, a szellemtudomanyi és a természettudomanyi. A kozos
¢épulethasznalat és az évenként valtozoan hol innét, hol onnét jel6lt k6zos elndk jelentette
volna csak az Akadémia egységét.

Az MTA nem fogadta el ezt a tervet, fent kivanta tartani valodi egységét €s a régi
struktirat. Annyi engedményt azonban tett, méltanyolva a III. osztaly kérését, hogy az 1.
¢s II. osztaly rovasara ndvelte a természettudomanyi rész létszamat, s igéretet tett arra,
hogy beemeli tagjai soraba a Természettudomanyi Akadémia még nem tag hisz
képviseldjét. Szent-Gyorgyi ezzel nem elégedett meg. Ismét lemondott, amit ez
alkalommal elfogadtak. A kormany segitségét kérte, s a Szabad Népben (4z Akadémia
nagymeértekben felelos nemzeti katasztro’fdnkértzs) olyan élesen tamadta az MTA-t, hogy
az ragalmazasi pert inditott ellene.

Az elmérgesedett helyzetben az Uj miniszter, Keresztury Dezsé kolté és
irodalomtorténész nagyjabol mindenkinek (az MTA 4altal kordbban felkért
reformbizottsagnak is) megfeleld kompromisszumot talalt, amely inkdbb Szent-Gyodrgyi
gy6zelmét jelentette, mint ellenfeleiét. Ennek f6 pontjai:

— a Természettudomanyi Akadémia valamennyi tagjat bevalasztjak a III. osztalyba.

— a III. osztaly kettévalik, a matematikai, fizikai, kémiai, miiszaki tudomanyok
maradnak; a biologia és az orvostudomany létrehozza a IV. osztalyt.

— az L és II. osztaly egyiittes taglétszama azonos a IIl. és IV-dikének dsszesével.

— Szent-Gyorgyit Kodaly Zoltan elndk utan masodelnokkeé jelolték.

Az 1946. jalius 22-28-4n tartott iilésen szdmos egykori szegedi kolléga is az
MTA tagja lett. Sik Sandor (I.), Bibd Istvan, Kerényi Karoly (II.), Bruckner Gy6zd,
Jancs6é Miklés, Straub F. Brund, Rusznydk Istvan, Ivanovics Gyorgy és masok. A
nagyjutalmat 1945-re (visszamenden) Riesz Frigyes, 46-ra Szent-Gyorgyi Albert kapta.

[1I/B Milyen legyen a tudomanyos intézményrendszer?

Szent-Gyorgyi szellemi el6zményei kozil e tekintetben ismét Immanuel Kant és Ortega y
Gasset neve emlitheté. Ok és kovetdik hataroztak meg leginkabb a kor kézgondolkodasat
ezen a teriileten. A tudomanyos kutatas jelentdségének novelése érdekében ezek egy-egy
elemét, latni fogjuk, Szent-Gyorgyi természetesen felhasznalta. A fakultdsok vitdjaban
(1794-1798) Kant két osztalyrdl irt: a magasabb és nagyobb egységet a kormany altal
befolyasolt karok alkotjak, ezek olyan képzést nyujtanak, amellyel a nép folott uralkodni
lehet. A kormanyzat célja a teologiaval az 6rok iidvosség, a joggal a polgari, az orvosi
képzéssel a testi jolét ismereteinek kozvetitése és ezaltal, ,,nyilvanos eldadasokkal” vald
biztositasa. A masodik sokkal olcsobb és fliggetlen a korméanytdl. Szabad, nincs f6lsébb
parancs: ide tartoznak egyrészrdl a torténeti jellegii (humaniorak, nyelvek, természetrajz),
masrészrol a tiszta €szismeretek (matematika, metafizika, filozofia). (Megjegyezziik,
hogy az 1872-ben Kolozsvarott tjraindult egyetemi oktatas keretei kozott, a rendkiviili
vallasi sokszinliség miatt nem alakult teologiai kar, helyette, szinte egyediilallé modon,
természettudomanyi kar jott 1étre.)

% Szabad Nép, 1945. dec.6. Felszolitott minden akadémikust, hogy mondjon le, ezért mondott le 6 is.



Ortega y Gasset szerint”® az egyetemnek elsésorban is miivelt, jol képzett
szakembert kell képeznie az atlagemberb6l. A kiilonboz6 diszciplindk vildgképét kell
oktatni, vagyis a fizikara, szerves életre, emberi nemre, tdrsadalomra és vilagegyetemre
vonatkoz6 altalanos ismereteket. Nem szaktudost kell képezni, de a tudomanyos
kutatassal is meg kell ismertetni a hallgatokat. ,Katasztrofalisnak bizonyult az a
tendencia, melynek eredményeképpen az egyetemen a ’kutatas’ keriilt tl'llsﬁlyba.”30 A
koézéppontban ezzel szemben a kultiranak, az adott korban él6ket leginkabb foglalkoztato
altalanos problémaknak, a ,.korszellemnek” kell(ene) allnia. ,,A kultira azon eszmék
rendszere, melybdl egy kor €17, a mai korban ,,a kultira legnagyobbrészt a tudomanybol
meriti a tartalmat”, az emberek a tudomanyokban hisznek. A nagyobb ¢és lényegibb
meghatarozoja egy kornak a tudas egybefogasara és leegyszerusitésére képes kultura,
amely a tudomanybol is kivonja azt, amire sziikksége van. Az egyetemi humuszbol
kinovoé, az atlagosnal jobb képességli hallgatok szédmara kell csak biztositani a
tudomanyos kutatéds lehetOségét.

A SZTE Klebelsberg Konyvtaranak Tarsadalomelméleti Gytijteményében 3435-
Os jelzet alatt két irogéppel késziilt kézirat talalhato.*" Az idépont megjelolése mindkettén
1945. december. Az egyik Szent-Gyorgyi vitairata, amelyet szerzje a reform
szellemében készitett el; hatarozott, egyértelmii, ¢les megfogalmazasok jellemzik. A
masik a vitairatra adott valasz Bibo Istvantdl. A politologus jogaszprofesszor
arnyaltabban reagalt a felvetett kérdésekre, s alapvetéen nem osztotta vitapartnere
véleményét. A tisztdn elvi alapon folyé szellemi ,birkézas” nélkiiloz minden
személyesked6 elemet. Bibo elismeréssel vegyes tisztelettel ugyan, de ellentmond
professzortarsanak.

Az egyetem, az akadémia és a tudomadny valsaga annak kijelentésével indul, hogy
a lét és nemlét valaszltja elott allunk: a régi épiilet Osszeomlott, el kell donteni,
alkalmazni akarjuk-e a régi épiilet egy-egy kovét, vagy kidobjuk. Csak igennel vagy
nemmel lehet valaszolni, nincs kdzéput. Az akadémiai reformkoncepcionak elészor is a
valsagba keriilt egyetem tarsadalmi szerepét kell egyértelmiien tisztaznia.

Az egyetem eredetileg tudds emberek tarsasaga volt, elvégzése nem szolgalt
belépdjegyként az ¢életbe. Az egyetemek szigortan Orizték anyagi s szellemi
fliggetlenségiiket. A valsadgot a 19. szazad derekan a tudoméanyban és a tadrsadalomban
bekovetkezett hirtelen fejlédés okozta. Addig (az orvoskarok mellett) csak egy 6 és két
melléktudomany létezett, a teoldgia, illetve a jog és filozofia. Ezek nem voltak
eszkozigényes képzések. A kisérleti természettudomany miiveléséhez viszont rengeteg —
a tarsadalom altal biztositott — pénzre lett sziikség, s megndtt a szaktudas presztizse. A
hallgat6 ettdl kezdve nem azért jar egyetemre, hogy a tudasbol meritsen, hanem azért,
hogy a kozéleti boldogulashoz a sziikséges szakismeretet megszerezze. De a tudomanyt
nem lehet tomegszerlien oktatni, ilyen helyzetben elhal (,,az orszadgut kozepén nem
nyilnak virdgok™) (2). A kutatds Osszeroppan a tankotelezettség stlya alatt, a
professzorok pedig a politikai aramlatokhoz kénytelenek alkalmazkodni, tekintélyiiket
politikai partokhoz csapodva igyekeznek fenntartani. ,,Az egyetem igenis a kozélet

» Ortega y Gasset, Az egyetem kiildetése, (1930). In: Esz, élet, egzisztencia, Szerk. Cejtei-Dékany-Simon,
Szeged, 1990.

¥ Ortega y Gasset, i.m. 329.

8! Lengyel Andrés, Bibé és Szent-Gyérgyi vitdja a tudomdnyos intézményrendszer vélsagardl. In: Utak és
csapdak. Tekintet, Budapest, 1994. 281-292.



tomegtalpalddja”, a hallgatonak arra van sziiksége, hogy piacképes tudasra tanitsak, ne
»tudomanyra”.

Ez a helyzet mindenkinek rossz: a hallgatot olyan tudassal terhelik, melyre nincs
sziiksége; a tanarjelolt, aki a viragot szeretné érdekesen megtanittatni a gyerekekkel,
harom éven keresztiil csak moszattant tanul; a tudds pedig kiszorul sajat hajlékabol, azaz
a ,.kutatok temetdjéve” valt egyetemrdl. ,,Ha én a magam kis erejébdl leadok vagy 25%-
ot arra, hogy mindennap vagy 1-2 o6rat orditok a katedrarol, 10%-ot kari tilésre, 20-at
adminisztraciora, szamlamasolasra, ami a végén marad, az semmire sem elég...” (4)

Hasonl6 valsdgban van az akadémia is. Régen a tuddsok tarsasagba tomoriiltek,
hogy tapasztalataikat megvitassak. Ezt a feladatot ma a szakfolyoiratok toltik be. ,,A
nyilvanos vitanak nincs semmi értelme. Magam hosszas tudomdnyos palyam alatt
minden valamire vald kongresszuson részt vettem, de még egyetlen igazdn hasznos vagy
érdemes vitanak tanija nem voltam.” (3)

Az MTA-t a magyar nyelvujitadsért hoztak létre, ezt a harcot sikeresen megvivta.

A ,Ki van tehat hivatva a tudomany vezetésére és szervezésére?” kérdésre Szent-Gyorgyi
a kovetkez6 valaszt adta: ,,egy testiilet: az igazi tudosok gyiilekezete, az igazi tudosoké,
akik az ¢l6 tudomanyt képviselik.” (5) Ezt a tudos tarsasagot Ossze kell allitani. Az
egyetem helye a tanitds, az akadémiaé (a szovjet minta alapjan) a kutatdas. Az igazi
professzor tudos is: tandrként az egyetemhez, kutatoként az akadémiahoz tartozik.
Bibo, részben Ortegara hivatkozva, elutasitotta az egész koncepciot. ,,Szentgyorgyi (Sic!)
professzor urnak erre a valsagra egyszerli megoldasi javaslata van: az egyetem szamoljon
le a tudomanyos nagyigénytiséggel, vallja meg 6szintén, hogy nem tudomanyt, hanem
mesterséget tanit...” (1).Bibé szerint viszont nem szabad levalasztani a tudomanyos
kutatast az egyetemrdl, inkabb az egyetemi kar mellett 1étre kell hozni a szakképzést
nyujto foiskolait is. Bibo az akadémianak is més szerepet szant, mint szegedi kollégaja.
Ennek feladata az értékek megjelolése és hatékony képviselete. Midta az egyhaz
megsziint, Eurépaban nincs olyan szervezet, amely e fontos célt szolgalna. A férumként
mitkodé akadémia szellemi tekintélyével képviselhetne pluralista, tobb kozponta
értékrendszereket. Team-szerlien Osszefoghatna a kiilonb6zd (szellemi) torekvéseket.
Jellemzd, hogy Szent-Gyorgyi, szovjet példa alapjan, az akadémikust az allamhatalom
képviseldjéhez, a miniszterhez hasonlitand; a tarsadalomfilozofus viszont akadémikus
tudosainknak, népneveldinknek a birokéhoz hasonlo fiiggetlenséget biztositana.



Szent-Gyorgyi Albert verseirdl

Az alapos filozofiai ismeretekkel is rendelkez6, a human miiveltség tobb teriiletén
rendkivil felkésziilt és mivelt természettudos jol ismerte kora ,uralkodd eszméit”,
olvasta a kortars irodalom legfobb alkotasait, sOt, az ezekre vonatkozd legfontosabb
tanulmanyokat is. Ujabb kutatas targya lehet, hogy kimutassuk Babits Mihéllyal, a
Szegeden habilitalt Szerb Antallal és masokkal valo szellemi viszonyanak részleteit.
Erkolcsi alapallasa 1ényegi helyeken szoros kapcsolatot mutat a nyugatosokéval, idonként
még a mondatok is Osszecsengenek. Felvetdodik a kérdés, honnét is szerezte Szent-
Gyorgyi 20. szazadi miiveltségét, és egyaltalan miért volt szdmara annyira fontos a
humaniora studia, vagyis az a bolcseleti tartalmt irodalom, amely a latin kdzépfok
szerint az embert még inkabb emberré, emberibbé teszi, még kozelebb emeli sajat maga
idealképéhez?

egyik aspektusa: az ember mint erkdlcsi 1étezd elmaradottsdga egy olyan korban,
amelyben a tudomanyok ugrésszerti fejlddésnek indultak, s ugyanakkor nem alakultak ki
megfeleld ,.ellen6rz6” mechanizmusok. Az Oskori szinten rekedt moral és a racionalis
ismeretek ,,szétcsuszdsa” az egész emberiségre nézve komoly fenyegetettséget jelenthet.
A human szellemiségbe vetett hite, a miivészetek alapvetd fontossdganak hangstlyozasa
nemcsak a kifejezetten ilyen tartalmu irdsaibol tlinik ki, hanem levelezésébdl, sot
tudomanyelméleti fejtegetéseibdl is. Ez utobbiakban sokszor rejt el olyan fontos
utalasokat, amelyek nem magarol az €16 vagy az élettelen természet ismeretérdl szolnak,
hanem egyértelmiien filozofiai kérdéseket érintenek. Ezek az utaldsok, megjegyzések
Szent-Gyorgyi élete soran eléggé gyakoriak voltak, &mbar nyilvanvaldan a benne 1évo
intellektualis fesziiltségeknek masként adott hangot a 30-as években, a II. vilaghabort
kornyé€ki id6ben és a 60-as években.

A SZTE Klebelsberg Konyvtara fénymasolatban Osszegyljtotte Szent-Gyorgyi
szinte valamennyi, 6nallo kotetben meg nem jelent tanulmanyat, ezeket kronologikus
rendben olvasva pontosan kirajzolédik a moralista tudos szellemi fejlodése, érzékeny
reagalasa a torténelmi helyzet valtozasaira. Az esetleges megjegyzéseken, bevezetokon,
innepi kotetekbe irt tanulméanyokon kiviil A békeérdl €és Az oriilt majomrdl irt kis
monografiaiban szisztematikusan is foglalkozott filozofiai, erkolestani kérdésekkel. Az
eldbbit franciaul irta a II. vilaghdbort elétt, a vele sok hasonldsagot mutatd utodbbit pedig
joval késobb, konszolidalt korban és kornyezetben (1970-ben jelent meg).

Szent-Gyorgyi human miveltségének jellege, a szellemi valsagra adott valasza
teljes Osszhangban volt azzal a felfogassal, amely a Nyugat folyoirat szellemiségét
jellemezte. Ez a kérdéskor nincs feldolgozva a magyar irodalomtudomanyban.
Nyilvanvaléan kozvetité szerep jutott Sik Sandornak, aki térben is nagyon kozel volt
hozza, hiszen ugyanabban az épiilettémbben €It és dolgozott, mint 6, feltehetden gyakran
talalkoztak. Rektorként a piarista professzor volt a red legnagyobb hatast gyakorlo
kolléga, aki szerkesztdi, dramaturgiai ismereteivel Onzetleniil segitette ,,f6n6két”.32 A

25 segitség kifejezésre jutott az egyetemi szinjatszo tarsulat miikddésének szakszerii timogatasaban is,
ennek eredményeként sziilethetett meg a szinhazorténeti jelentdségiinek tartott ,,szegedi Hamlet” eléadas,
ifj. Horvath Istvannal.



humaniorak iranti elkotelezettségének jele az is, hogy nemcsak elvéllalta a Magyar—
Szovjet Muvelddési Tarsasag elndki tisztét (1945), amelynek tarselndke az iroként mar
jol ismert Zilahy Lajos lett (életrajzuk egyébként nagyon sok ponton parhuzamossagot
mutat), hanem kozosen szerkesztettek egy folyoiratot. Ez a kiilonleges vallalkozas
ritkasdg szamba megy mind a magyar irodalom-, mind a magyar tudomanytorténetben. A
cim 6nmagaban jelezte az intuitiv és a racionalis megismerés egy platformra hozasanak
szandékat. lrodalom és Tudomdny: a két szot egymastol elvalasztva és Gsszekapcsolva. A
folyoirat els6, kétharmad része — kozel szaz oldalon — az irodalomrol szoélt, mivek,
forditasok, tanulméanyok, a fennmaradt egyharmada pedig a tudomanyrdl. Az irodalom
részt Zilahy Lajos szerkesztette.

Szent-Gyorgyi az erkolesot, a tudomanyt €s a kultarat mindig egymassal vald
Osszefiiggésiikben latta, valamilyen mélyebb, kozos egység vagy lényeg mas-mas
szempontbol feltling jelenségének tekintette. Ahogyan 6 maga fogalmazott: ,, Mindhdrom
az igazsag keresésének egy-egy formdja, mindharom arra tanit, hogy az igazsagot, ne
csak az igazunkat keressiik, és mindharom az Isteni bélcsesség megnyilatkozasa.” — irta
éppen a folyoirat altala foszerkesztett részének programtanulméanyédban, amelyet 1945
augusztusaban az elsd szam els6 irasaként kozolt.

Csak széles miiveltséggel rendelkezd, tobbféle gondolkoddsmoddot kiprobalo, a
cselekedetek erkdlcsi vonatkozésait tobb szempontbol elemzé és gazdag lelkiséggel
rendelkezd ember tarthat igényt valamiféle teljességre. A szakbarbar eléggé szomoru
jelenség. Aki csak egy tudomanyteriiletben jaratos az szellemi proletar, olyan — idézi
Szent-Gyorgyi a latin mondast: homo unius libri (timeo) —, akinek az egyoldalisagatol
félni kell, hiszen a harom emlitett teriilet egyiittesen alkotja az isteni bdlcsességet, az
ember csak igy juthat biztonsagos tudasra. ,,A természettudomany egyetlen célja a
legmélyebb igazsagok, a legmélyebb bolcsesség, az Isten megismerése.” Isten pedig
maga a Lét. Erre vonatkozik a kdvetkezd, szerénységre intd Szent-Gyorgyi idézet: ,,A
természet tehat nem tud felelni arra a kérdésre, hogy mi az élet, még arra sem, hogy van-e
élet, amit a természettudomany tenni tud az nem tobb, mint hogy az élet egyes jelenségeit
Vizsgéllja.”33 — tehat azokat a torvényeket kutatja, amelyek a természetben mitkddnek,
mint példaul az e vonatkozasban olyan fontosnak tartott oxidaciot.

Az ember a lathatatlan (isteni) ,,teremtd erdt” kutatja, s akkor is igy tesz, amikor
latszolag kizardlag az anyag vizsgéalatdba mélyiil. Nagyon jellemzd, hogy a kisérleti
tudomanyok atyjaként gyakran hivatkozott, tobbek altal még prematerialistanak is tartott
olasz ir6, irodalomtorténész és fizikus Galilei siirlin hangoztatta (Szent-Gydrgyi éltal is
idézett miiveiben), hogy a vildgot csak mint Isten miivét lehet és kell megismerni. (Mas
kérdés, hogy a magaban dantei ambiciokat taplalo olasz tudds szembekeriilt az egyhazzal,
mint ahogyan a hitr6l valé tudast elmélyiteni és pontositani kivandé humanista elddei is.)

A keresztény teologia egyik alapelve szerint az ember Isten analogonja, aki
sziintelen kiizd fizikai és szellemi 1étéért, azért, hogy felfedje és megértse a természetben,
a torténelemben, az emberi 1¢élekben rejlé Istent. Egy radidinterjuban megkérték Szent-
Gyorgyit, beszéljen sajat istenhitérdl: ,,Nem valldsos, hanem istenfélé ember vagyok...
Egy vallasos ember meg tudja mondani, hogy ki az Istene, hogy hol van Isten, hogy az én
Istenem mas, mint a te Istened. Egy istenféld ember csodalattal tekint fel és azt kérdezi,

% Ld. Az élet egységétdl a tudatformak egyenranglsagaig. Szent-Gyorgyi aggodalmai haborus idSkben c.
tanulmanyt.



mi az, hogy Isten? Es azt is szeretném tudni, hogy valdjaban, mit jelent a ’teremtés’! Egy
istenféld embert mélyen athat a természet €s a teremtés nagyszerl'isége.”34 Az dnmagaval,
a megismerés korlataival allandoan kiizdé tudoés nemigen tud nem kapcsolatba keriilni
valamilyen modon azzal, aki vagy ami a megismerheton tal van. Zsoltarokat énekel neki,
mint tette ezt egykor David kiraly.

Kiilonosen ¢lete valsagos pillanataiban. A versek 1964 nyaran sziilettek, masodik
felesége, Marta haldla utani honapokban, amikor a tudds sulyos lelki krizisen ment
keresztiil. A Psalmus Humanus istenféld ember altal mondott zsoltar. A sorok szamaban
szonettre emlékeztetd vers maganyos, valasz nélkiili parbeszéd a ,,rejtézk6dd” Istennel.
Az Ur(am) megszolitasa utdn az elsd rész a Te nevére kérdez ra. A Who are You?=-ra
magyarazatot keresve, ijabb kérddjeles fonévek sorakoznak: josdgos anya? szigoru atya?
univerzum? a vilagmindenség torvényei? Nem kaphatunk valaszt a miértekre sem.
Pusztulasra sziilettiink? Mi teremtettiik Istent vagy 6 minket? Majd a tudos-kolto Isten
segitségét kéri, hogy mentse meg 6t gyotrd kételyeitdl. Ezek koziil tobbet konkrétan is
emlit: az egyik maganéleti jellegii, a maganytol valo szabadulas vagyarol szol, a masik
tarsadalmi, a tudos feleldsségérdél. A magara maradt ember meg nem értettsége miatti
dilemmajat bizakod6 hangvétellel emliti: ha egyszerii beszéde nem is, de legalabb az
éneke (song) eljuthat a megszolitotthoz.

Ha Goethe Faustjaban megfogalmazott vilag keletkezéstipologiajat vesszik
tekintetbe, Szent-Gyorgyi az evolucionista valtozatot részesitette elényben®, nem a
,vulkanistat”, amely pillanathoz, robbanashoz kototte a teremtés kezdetét. A természet
torvényei €és azok megismerése altal vald folyamatos eldrejutds szemben all azzal a
felfogassal is, amely szerint a viladg vagy az ember készen keriilt ki Isten kezei koziil
(ezen nem valtoztat az sem, hogy a teremtd tobbszor kényszeriilt javitani rajta). A
fejlédéseszme a masiknal nagyobb teret biztosit az emberi aktivitasnak €s kreativitasnak
(ezen a véleményen volt Goethe is), mely az alkotd ember szdmara nyilvanvaldan
kedvezd lehetdségeket hordoz magaban. Az Isten munkatarsa szerep valoban nagyon
vonzo6, kiilondsen akkor, ha olyan felsébb lényt tételeziink, aki mentes mindazoktdl a
hibaktol, amelyek minket jellemeznek, s amelyeket mi botor modon raruhdzunk. Az
emberi tudds éppen Isten autondmidjanak elismerése mellett lehet a leghasznosabb a
kozosség szamara, vagyis ha tevékenységiinket az abszolitumhoz igazitjuk.

Els6 imadsag: ISTEN

Uram!
Nagyobb vagy mint az alkotasod!
A te hazad a vilagmindenség!

Es én magamhoz hasonlénak véltelek,
Gonosznak, kapzsinak €s hitnak,

* Ralph W. Moss, Szent-Gydrgyi Albert. Typotex, Budapest 2012 236-237.

% Szent Tamas szerint Isten legmegfelelébb neve: Qui est.

%Tobbek kozt ezt mondta el az emlitett radidinterjujaban: az életet Isten nem szavaval a semmibél
teremtette, mint ahogyan a Biblia irja, hanem a fizikai vilagbol folyamatosan alakult ki.



Ki dicséretemre és aldozataimra vagyik,
Megbosszulja csekély vétségeim,

Kinek én kell, hogy hézat épitsek,

Mig embertarsaimat hajléktalan hagyom.

Istenem! Hadd dicséitselek téged avval,
Hogy teremtésednek ram bizott paranyi pontjat szebbé teszem,
Elérasztom e foldi 1étet fénnyel, melegséggel, joakarattal és boldogsaggal.

(Szabo Elek forditasa)

A Psalmus Humanust kovetd hat imadsag soraban az elsé Istenhez sz6l. Az irodalmi
hagyomany a bibliai zsoltdrokhoz nyulik vissza, melyek szelleméhez a biologus hil is
maradt. Az Istennel kapcsolatot keresd6 ember kérdéseit teszi fel Isten, ember és vilag
kapcsolatardl, az isteni elvarasokrol, az ember feladatairol, kinzo kétségeirdl.

Az imadsagok héarmas tagoldédasuak: minden vers egy kijelentéssel kezdddik,
amely altalaban pozitiv tartalmt. Az olvas6é szamara ezaltal ugy tlinik, hogy a bevezetd
részek Isten igazi szandékat, a joO megvaldsuldsanak lehetOségét jelentik abban a
kontextusban, amelyben a kiilonboz6 problémék felvetédnek. Ezek: Sziv és Esz (2),
Vezetdink (3, vagyis politikusaink és papjaink), Energia és Sebesség (4), Fold (5),
Gyermekeink (6). A nyitany megszolitottjaihoz kapcsolt fogalmak sorrendben: a sziil6i
érzés és segitség kérése (Psalmus humanus), a vilagmindenség és otthonossag (1), a
szivben 1év0 Szeretet és az elme Ttudasa (2), a szolgalat (3, Istené és emberé,), a
tudomany (4), a szépség (5), a gyermek (6).

Ezutén azonban rendre torés kovetkezik be, az eredeti jo szandék csorbat szenved,
mintha a teremtés végbemenetele sordn megtorne a fény, vagy legaldbbis nem megfeleld
moddon poziciondlédna. S igy kimarad az abszolutumhoz igazodd, tokéletes vilag
létrehozasanak lehetdsége. A masodik részek rendre negativumokat sorolnak fel. Ugy
tlinik, ez a gonosz sikerének helye és ideje. A katasztréfa mogott altalaban az emberi
kevélység (a kozépkorban a legsilyosabb biin) 4ll, az ember Istennek hiszi magét: ,,Es én
magamhoz hasonlénak véltelek, / Gonosznak, kapzsinak és hitinak...”,. A superbia utan a
Gytlolet, a Pusztitas (masodik ima), a Hatalomvagy (3), a Pusztulas, a Nyomor (4-5), a
rossz Tanitas (erkdlcsi, szellemi tespedés (6) oOrdogi erejének megnyilvanulasai
kovetkeznek. A teremtd allitdsara a pusztitd tagadas a valasz. Ez a mésodik, ,,koztes rész”
az ember(iség) teljes megsemmisiilésének kozeli lehetéségét veti fel. A versek azonban
komolysagot, feleldsséget sugaroznak, nem kétségbeesést vagy letargiat.

A jO és a rossz, a teremtd és pusztitdé er6k nem egyformdn hatalmasok. S a
kiizdelem kimenetele az embertdl fiigg, az én dolga, hogy érvényre juttassa (els6sorban
magaban, majd a kornyezetében) a jo sikerét, csakis igy valhat teremtdjéhez hasonlova.
Ha a hegeli terminoldgiat hasznaljuk, akkor a harmadik rész valamiféle szintézis. A
teremtéssel adottak ugyan a jo lehetdségek, de nem az egyetértés és josag, hanem a
diszharmonia valt uralkodova. Mit kell most tenniink, mi a kivanatos, s mi az elvetend6?
Illetve, mihez kérjiik Isten segitségét, igy, hogy mi is aktivan alakithassuk vildgunkat? A
harmadik részek konyorgései, ismét sorrendben: megértésért (Isten altal), a vilag szebbé,
jobba tételéért (1), a sziv megtisztitasaért (2), békéért (3), az élet felmagasztalasaért (4),
Istennel valo kooperalasért (5) és a gyerekek megdvasaért (6). Az atalakitasban minden



alkalommal az abszolut szempontnak megfeleld cselekvés jatssza a meghatarozo
szerepet.

A masodik imadsag vagy zsoltar®’ témaja a sziv és az ész konfliktusa. Nagyon &si
kérdés ez a gondolkodas torténetében, és nagyon 6si a kettonek az oppozicioba allitasa is.
A sziv és az ész viszonyanak meghatarozasaban itt némileg kiilonleges, hogy mig a
multban gyakran a sziv volt az Istentdl eredeztethetd, a jo, az €sz pedig az ellentéte, addig
a természettudos tudatdban bonyolultabb ez a helyzet. Lucifert fényhozénak nevezték, az
¢ésszel, a hideg racionalizmussal kapcsoltak 6ssze, mely szemben allt a naiv hittel, a ,,sziv
szelleme”.

Szent-Gyorgyinél az ész (természetesen) elvesziti ugyan negativ konnotatumait,
de elismeri alkalmazasdnak ¢és alkalmazhatosagénak korlatozott mivoltat (innét a
tudomanyos felfedezések minden korabbinal joval pusztitobb ereje miatti aggodalom).
Néla azonban ez nem metafizikai vagy ismeretelméleti, sokkal inkabb etikai probléma,
vagyis az erkoOlcsnek kell féken tartania a tudomany felfedezéseibdl konnyen szarmazo
pusztitd kovetkezményeket.

Nem a lazado ész, hanem a gytilolettel teli sziv mérgezi az elmét.

Masodik imadsag: SZIV ES-ESZ

Uram!
Szivemet megtanitottad a szeretetre, mely utdn szomjazik,
Elmémet képessé tetted a gondolkodasra és alkotésra.

En szivemet megtoltdttem gytildlettel és félelemmel,

Es szivem megmérgezi elmémet mely a gyilkolds oriasi gépeit szerkeszti
Hogy ezekkel elpusztitsa a te vilagod, s vele elpusztitson engem is,

Es megcsorbitsa a szent anyagot amelybol Te az életet formaltad.

Istenem! Tisztitsd meg szivemet,
Emeld fel elmémet hogy testvérem testvére lehessek.

(Szabo Elek forditasa)

1964-ben a Szent-Gyorgyit egész életén keresztiil gyotrd probléma kapott végiil koltoéi
format. Az 4ltala is harcosan képviselt tudomannyal nem tart Iépést a kdzerkodlcsok jobba
valasa. Ennek a helyzetnek veszélyes kovetkezménye lehet a legelsd érték, az élet

elpusztitasa is (,,szétroncsolja az €let szent szdvetét”). A kiilonféle tudatformak eltérd
ritmust fejlédése az egész megsemmisiilésével fenyeget. Amennyire jo és hasznos az Uj

87 A szerz0 a bevezetd vers cimében megtartotta a Biblia konyvére utalo zsoltar (psalmus) kifejezést, mig a
hat tovabbi vers esetében a szerz6 mas miifaj megjelolést (prayer) alkalmaz. Az el6bbi Isten és a koltéi én
kozvetlen kapcsolatardl szol, az utobbiak meghatirozd eleme a rossz iranyba fordult vildg, amelynek
helyrebillentéséért kéri a kolté Szent-Gyorgyi az Ur segitségét. A zsoltaros davidit a papi attitiid valtotta
fel. Figyelemre mélto a Lord és a God sz6 alternanciaja is.



ismeretekre jutds, ugyanannyira veszélyes is: hiszen az ember tarsadalmasoddsa soran
elvesztette eredeti, ,,isteni” josagat, s ugyanakkor az erkdlcs semmit sem fejlédott az
évezredek alatt. Még az civilizalt tarsadalmak is &skori allapotokat mutatnak e
tekintetben: a barbar gyilkolast, az erésebb jogat, vagyis a jogtalansagot.

Ezekre a veszélyekre a koltd Szent-Gyorgyi alapvetden kétféle modon reagilt. Az
egylk mod a tarsadalom szerkezetének megvaltoztatasa, a vilagpolgar eszméjének
megvalositdsa, a masik, az egyén oldalarol, a magasabb erkdlcsi szintre emelkedés.
Egyelore mindkett6 csak pium desiderium.

Az elébbiekbdl logikusan kovetkezik a harmadik konyorgés tartalma. Az elsd
egység (tézis) az alaphelyzetet rogziti: a vildg rendje, hogy a koz iigyeit intézd
politikusokat és Istent szolgalo lelki vezetdket valasztunk. De — a masodik részben —
kideriil, a béke megteremtése helyett a hatalomvagy mozgatja még azokat is, akiknek
Isten nevében kellene cselekedniiik. Az egyhaz képvisel6i eredeti feladatuk gyakorldsa
helyett gyilkossagra buzditanak. Olyan vezetOket kér Istentdl mind testi, mind szellemi
vonatkozasban, akik a legfontosabb értékhez, a békéhez vezetik el az emberiséget.

A negyedik és 6todik imadsadg témdja a tudomdnyos kutatdst folytatd ember
tépelddését épiti a korabbiakban is alkalmazott harmas struktiraba. A tézis €és az antitézis
mindkét versben hasonld: gyonyorii, gazdag foldet kaptunk, ennek megismerésére €s
befolyasolasara képes értelmet, de (antitézis) embertarsainkra fegyvereinkkel pusztulast
¢s nyomort hoztunk (create formidable instruments of destruction). A mi képtelen Isten
nélkiil kibékiteni az ellentétet, megoldani a feladatat. Istent6l egyrészrdl azt kéri: ne
engedje meg az embereknek a rombolast (Do not let us destroy the temple of life, 4.
imadsag), masrészrol segitse azt, hogy az ¢let épitésében Isten tarsai lehessiink (Let us to
be your companion in creation, 5. imadsag). Az aktivitasban és nem az eleve adott
helyzetben maradassal valhat az ember Isten analogonjava. A képmads nyujtotta
lehetdséget csak akkor teljesiti be az ember, ha munkatarsséa valik, ezen eldkeld statusz
minden veszélyével egyiitt.

Az utols6 fohasz a gyermekekért szol. Néhany korabbiakban is idézett pozitiv
tulajdonsag kap itt Gj hangsulyt (6rom, bdség, szépség), illetve ezek folé helyezve két
keresztény alapérték: a szeretet és a béke. Az i) megvaltasnak is ezekre az értékekre kell
¢épiilnie. Ezek a gondolatok emlékeztetnek leginkabb Babits I. vilaghaborts verseire, a
Miatyankra és a Husvét elottre. Az evangélium-parafrazist Babits hadiarvakat tamogatni
hivatott miilaphoz készitette. A vers szerint mégsem volt teljesen hiabavalo a szenvedés,
a hozzatartozok haldla, mert ,.elébb vagy utobb 6vé (Istené) lesz a hatalom ¢és a
dicsO0ség”. Ez a kivansag fogalmazodik meg végiil Szent-Gyorgyi versében is.

.. .gyermekeinket
noveld békére: ha biin, hogy 1abunk
ma vérbe csuszik: értiik az!” — olvashaté Babitsnal,

Szent-Gyorgyinél pedig igy:
,Ovd meg életiiket, hogy a fegyverek, melyeket
kovécsolok dket el ne pusztitsak™



Horthy, Babits, Nyugat*

A 20. szazad legjelentésebb magyar irodalmi folyodirata, a szaz esztendeje
kavéhazban alapitott Nyugat Horthyhoz val6 kapcsolatat még nem dolgozta
fel irodalomtorténet-irasunk. Bizonyos célok nyilvanvaloan kézosek voltak.
Mind a kormanyzo, mind a folyoirat erés, modern polgari Magyarorszag
l1étrehozéasaban latta az el6re vivé utat, amely nagyban ¢és egészében a
nyugati gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis mintakat koveti, szemben a Kelet
despotizmusaval, agresszivitisaval és barbarsagaval.®® De, éppilyen er6vel
hangoztattak, mindenben, Sine qua non, meg kell orizni a nemzeti
sajatossagokat ¢€s jelleget. A két, egymast allandoan korrigalo ¢€s kiegészitd
tényez0, a nemzeti és a nemzetkozi egyiittes kritériuma teheti lehetové a
teremto fejlodest.

A Nyugat szerkesztéi kovetkezetesen tartdozkodtak a tarsadalmi
osztalyok vagy rétegek nevében vald politikai megnyilvanuldsoktol, 6k az
irodalom koztarsasdga szabad polgarainak érezték magukat, ,.irastudok”
voltak és maradtak halalukig. Nem ugyanez jellemezte-e¢ a ,,népei” felett
bolesen uralkodni akard csaszart, Ferenc Jozsefet, Horthy egykori kdzvetlen
fonokét és példaképét is? A kormanyzo részben ennek koOszOnhette
vitathatatlan tekintélyét: az anarchikus allapotok gyors megsziintetése utan,
tobbek kozott azért alakulhatott ki a magyar szellemi ¢€let bizonyara hosszu
ideig felilmulhatatlan aranykora, mert a politikai hatalom, amelynek
megvoltak ugyan a maga vilagos preferenciai, de nagyfoku toleranciat
mutatott a kiilonféle, gyakran vele ellentétes tendencidk irant is. Ennek
kovetkeztében a kommunista, katonait megtizedelé Lukacs Gyorgyt61*, az
avantgardista Kassak Lajostol, Balazs B¢latol, a népi irékon ¢és a
,hyugatosokon” keresztiil Herczeg Ferencig és a katolikus irodalomig
nagyon szines VoIt a magyar szellemi élet.

A politika 1920-as, 30-as évekbeli iranyitoinak intelligenciaja és
nagyvonalusaga kiilondsen szembeszokd, ha az 1940-es évek végétdl 1990-
ig tartd periodussal vetjilk Ossze. A Rakosi-korszak totalis szellemi
diktaturat, er6szakos kulturdlis homogenizaciot valositott meg. A Horthy-

*Eldadasként egy 2008-ban szervezett konferencian hangzott el: ehhez az évhez viszonyitva Horthy Miklds
140, Babits Mihaly 125 évvel korabban sziiletett, a Nyugat pedig 100 éve indult.

% Kosztolanyi Dezsé Marcus Aurelius cimii versében az emberi nagysaggal szemben a ,,kancsal apostol”,
,,zagyva keletnek elmebetegje” all.

¥ Lukacs (Léwinger) Gyorgy a Tanacskoztarsasag alatt oktatasi népbiztos volt és a Vorés Hadsereg
politikai biztosa. E tisztében a tiszafiiredi vereség utan Poroszlon 1919 majusaban tizedelést hajtott végre,
amelynek soran nyolc embert fobe 1ovetett. Kenyeres Zoltan, A Nyugat és kora. ,Jrodalomtorténet” 1995.
3. sz. 382. Mészaros Gyula, 4 tizedeld filozofus. ,,Magyar Forum”. 1999. majus 13. 11.



rendszer sohasem kényszerittette egy ideologia Prokrusztész agydba a
szellem embereit. A kommunista konszolidacié ideje alatt a politikai vezetés
a kultara teriiletén az Acz¢él Gyorgy-féle harom T (tamogat, tiir, tilt) elvet
alkalmazta. S harmadikat, a tiltast a 20-as, 30-as évek kulturaval megbizott
politikusai megkozelitdleg sem gyakoroltdk, ha egyaltalan gyakorolték,
olyan kovetkezetes mddon, mint a kommunista éraéi. Tudtunkkal egyetlen
egy irot vagy koltét sem itéltek halalra, nem csuktak iroi1 tevékenységéért
bortonbe, s6t még némasagra sem karhoztattdk Oket, mint az Otvenes
években Déry Tibort, Weodres Sandort, a szellemi élet legértékesebb tagjait.

Klebelsberg Kuné a pécsi  Erzsébet Tudomanyegyetem
alapkoletételekor elhangzott szavaibol, amelyet a Nyugat 1931. junius 18-i
szamaban 1déz, Klebelsberg mindenkori kollégéja is tanulhatna: ,,Normalis
koriilmények kozott a miniszter mint politikai tényezd lehetdleg ne
avatkozzek irodalmi kérdésekbe, mert az irodalom élteto eleme a szabadsag.
Most azonban a gazdasagi valsag kovetkeztében a maskor sajat laban allo
irodalom is inogni kezd, &atmenetileg olyan helyzetbe keriil, amikor
sziikséges az allami segitség. A végrehajtds azonban most is az autonom
organizmusokra, az irodalmi tarsasagokra var.”*® A képzémiivészet teriiletén
az akkori kulturalis politika éppilyen nagyvonalt volt. A Nyugat 1933.
marcius 1-jén hossz( cikket kozolt Farkas Zoltantol, aki kritikus
megjegyzései mellett alapvetden elismeréssel adozik a miniszternek, aki
,»s0k  miivészt  foglalkoztatott”, ,sokan jol megéltek bdkezii
mecéndssagabol”. Negativumként csak azt tudta altalanossagban emliteni,
hogy ezt a rengeteg pénzt jobban is el lehetett volna osztani.*

A Nyugat 1908. januar 1-jén indult, kezdettdl fogva politikai
csoportosulasoktol, partoktdl fiiggetleniil. A folyoirat, majd a kiado
miikodésenek tobb mint harminc esztendeje alatt a fennmaradas sokszor
nagyon nagy nehézségek aran eldteremtett koltségeit mecénasok és maguk
az olvasok adtak. A haromezer példany feletti cladas és az Osszesen
négyszaztizenkettd megjelent konyvbdl befolyt dsszeg nem fedezte ugyan a
kiadasokat, de mindesetre bizonyitotta: volt olyan, eléggé széles olvasoréteg,
amely kelld miiveltséggel, érdeklddéssel és anyagi lehetdséggel birt. Ez a
magyar és idegen kultardk, valamint a modern eszmék irant érdeklddo
polgari értelmiség képes volt idedljait széles korben elfogadtatni, vonzo
példakat felmutatni.*? Az indulashoz és a kés6bbi miikodéshez feltétleniil

0 Nyugat” 1931. 848.

1 Nyugat” 1933. 321-324.

%2 Ez volt az a folyoirat, amely vonzotta és kimeritette a pénziigyi tdmogatas forrasait az irastudd
polgarsadg korében ...megtaldlta azt a hangot, mely bar soha nem tette népszeriivé, megfelelt a lakossag
anyagilag viszonylag jol allo rétege esztétikai sziikségleteinek.” Fenyé Mario, 4 Nyugat hioskora és hattere.
Debrecen, 2001. 79. (Ld. kiilondsen a Pénziigyi hattér c. fejezetet.)



szlikséges anyagi forrasokat gazdag iparosok és kereskeddk biztositottak.
Ezek tobbsége zsidd szarmazdsu volt. A szazadforduld koriili években az
Osztrdk-Magyar Monarchia harom ,févarosa” koziil Budapesten ¢élt
legnagyobb aranyban a zsidosag, 23%, mig Bécsben és Pragédban ugyanez a
szam egyarant 9%. Ez utobbi két varosban erdsebb volt az antiszemitizmus,
a zsidok helyzete Budapesten volt a legkedvezdébb, ezt 0k magyar hazafias
magatartassal halaltak meg, gyakran magyarositottdk neviiket (ez miniszteri
engedélyhez volt ugyan kotve, de senki sem allt atjaba a névmagyaritasnak).

A Nyugat Rt. részvényesei, legfébb tamogatoi az 1902-ben
megalakult Gyéariparosok Orszagos Szovetsége prominensei koziil keriiltek
ki. Kiemelkedik koziiliikk a katolizalt Chorin Ferenc (1879-1964), akinek a
dédapja Chorin Aron (1766—1844) aradi férabbi, az izraclita egyhazi
alkotmany megujitdja volt. Chorin Ferenc, a Nyugat kuratoriumanak elnoke,
a II. vilaghdbort utan egy alapitvanyon keresztiil jelentds 0Osszegekkel
tamogatta a Portugalidban ¢16 Horthy Miklost és csaladjat. Hatvany Lajos
bar6 mellett a masik nagy mecénds, a melykati sziiletési Fenyo
(Fleischmann) Miksa (1877—1972) részt vett a folyoirat szerkesztésében is.
Fenyd 1927-ben francia €és olasz nyelven cikket irt Magyarorszag tulzott
megbiintetése ellen (7Trianon és annak hatasa). Babitsot kérte fel, hogy
legyen legkisebb fia, Mario keresztapja. Feny6 gyermekeinek a Jean-Pierre
Ady ¢és Gian Carlo Babits keresztnevet adta.

A Nyugat kozéleti, politikai iranyultsdgat az 1. vildghdbori utan
elsésorban Babits hatarozta meg. Szemléletét a Figyeld cimi allandé rovat
kozvetitette: az itt megjelent irasok kivalasztasa, a (f6)szerkeszt6* hozzajuk
flizott megjegyzeései nem sok kétséget hagynak afeldl, miként sikeriilt egy
ertékrendszerében szélsOségektdl mentes, itéleteiben megbizhatd ¢és
egységes szellemi mithelyt kialakitani. A nemzet érdekeinek, a keresztény-
européer humanitas szempontjainak egyiittes és kovetkezetes képviseletének
kialakulasahoz személyes sorsanak tanulsagai is hozzajarultak. 1918 6szén,
Kunfi Zsigmond minisztersége alatt felmeriilt Babits egyetemi tanari
kinevezése. Err6l 1919 januarjdban dontés sziiletett, és aprilis 1-én
megtartotta elsé eldaddsat a pesti bolcsészkar magyar és vildgirodalom
tansz€kén, de hivatalosan csak mdajus 17-én jelent meg a kinevezése. Az
egyetem miniszteri biztosa ekkor régi baratja, Dienes Pal volt.* Ez az
esemény sulyos teherként nehezedett rd. A ,,vor0s katedrara” feliiltetett

*% Babits neve az 1917. junius 16-i szamtél szerepel a cimlapon szerkesztéként, Feny6 Miksa helyén, el6tte
a fomunkatarsak kozott volt. 1939 6szétdl csak Babits neve szerepel, a lap a f0szerkeszto halalaval de jure
megszint (1941. augusztus 1.)

* Lukécs Gyorgy kozoktatasiigyi népbiztos felkérésére. A rendelet a ,,Tandcskoztarsasdg” cimii hivatalos
lapban jelent meg. Sipos Lajos, Babits Mihdly és a forradalmak kora. Budapest, 1976. 62—70. Eder Zoltan,
Régi napok illata. Budapest, 2002. 171.



mester ellen a Tanacskoztarsasag bukasa utan tamadasok indultak: elvették
professzori nyugdijat, kizartdk a Petdfi Tarsasdgbol és nyilvantartasba vették
,mint a fennalld tarsadalmi rendre veszélyes egyént”. (A listardl Fenyd
Miksa kozbenjarasara 1922 februéarjaban vették le.)

Tamadtak balrol: koltészete ,,ringy6d finomkodas ...mikézben tehén
modjara kérddzik” (Hevesi Gyula népbiztos felesége, Stern Jolan),
,Jellemtelen kutyadiszn6”, ,,agyad egy romlott konzerv” (Szamuely Tibor
felesége, Szilagyi Jolan) és jobbrol: ,,nem tanult semmit a kommunizmusnak
nevezett héber svindli utdn sem.” (,,Gondolat”, oktober 5.)*° Babits valasza a
Magyar koélté kilencszaztizenkilencben cimil tanulmany volt, amely a Nyugat
1919. novemberi szamaban jelent meg. Itt leirja, miként tortént, hogy a
,voros gazok™ ,besarzott eszmék rongyaval nevemet is beszennyezték™.
,,-..cljott hozzam a két Barat: a szélkakas Kolt6 (Balazs Béla — P. J.) minden
vilagnézetek lovagja, s az ezoterikus Filozofus (Lukacs Gyorgy — P. J.), az
elvarazsolt gondolatgombolyitd. Ugy volt 6 elvarazsolva, hogy csomot latott
ott is, ahol nem volt, s csomdt kotott, ahol bontani vélt, a Koltd pedig,
szegény szélkakas, neki forogni kellett minden szélre, mert azt hitte, hogy
minden szél istentl j6, ez volt a vallasa.”*® Lukacs szakitott korabbi (1918),
kanti etikai alapon 4ll6 humanizmusaval — amely mellett Babits
kovetkezetesen megmaradt (Kant és az ordk béke, 1918) —, vallalva
Friedrich Hebbel Judit cim{i draméjanak biinrél sz616 hires paradoxonjat ,,Es
ha Isten k6zém és a nekem rendelt tett k6z¢é a bint helyezte volna — ki
vagyok én, hogy ez al6] magamat kivonhatnam?”*". (Lukacs ezzel léphetett a
Thomas Mann regényalakjava, Naphtava valas utjara. A Vardzshegy okos
zsido-jezsuitaja persze a Settembrinivel vivott parbaj végén sajat magat 16tte
fejbe, nem a katondkat.)

Babits a Jobb és bal cimi, szerkesztettségében is zaklatott, politikai
alluziokkal megterhelt versében két, 0Osszeiitkoz6 ideoldgia politikai
gyakorlatanak kovetkezményei kozé allitja 6nmagat. Az egyetlen lehetséges
ut a felfelé emelkedés. A dantei gondolatot”® atvéve hangsulyozza: a tiiz
,,08ztone”, hogy masokra is hatva felfelé¢ emelkedjen.

*® Sipos Lajos, Babits Mihaly. Budapest, 2003. 91. skk

® Nyugat” 1919. 911-929, idézet: 921.

" Kenyeres, i.m. 382.

*® Dante, Isteni szinjaték, Paradicsom, |. 139-141. Az emlitett tanulmany végén Babits Dantéra utal:
,.Hanyszor éreztem, hogy nekem szo6l Dante joéslata”. A firenzei koltd szavait felhasznalva irta le Babits
sajat helyzetét: hosszan idézve Brunetto Latini egykori tanitvanya nagy, de szenvedésekkel teli sorsarol
mondott préféciajat (Pokol, XV. 61, 64-77: E barmok .../ ne tiporjdk azt a szent fiivet le, / Mely
tragyajukon még fakadni tudhat / A régi, jo magvakbol.. ) Az itt kozolt forditds nem teljesen azonos a
végleges valtozattal.



Lang, lang, meddig cibalnak badar
szelek
jobbra és balra? Hajlik a lang jobbra,
hajlik balra de mit neki
jobb és bal: ki csak folfelé tor?

Ki allithat
jobbra vagy balra engem?
Labdazzatok, mindenki¢ vagyok!
Csak majd az Isten
ha ftélet trombitaja szol,
allitand jobbra vagy balra.
A tobbi: jaték...

Fenyd Miksa a Nyugatrol szolo feljegyzéseiben joval késobb, a Rakosi-
rendszer kulturdlis politikdjanak ismeretében, arrol irt, hogy a magyarsagban
dolgoz6  egészséges szellemi er6k  megakadalyoztak, hogy a
Tanacskoztarsasag utdn a gydztesek ,,a gondolat abszolut ellendrzésének
hatalmat” magukhoz ragadjdk. A bal- és jobboldali terrornak véget vetd
Horthy-korszakban egy ir6 ellen inditani tervezett per legelején, mar az
tigyésszel valo elsé talalkozaskor is latni lehetett, nem lesz semmiféle ,,igy”.
Ezzel a politika megteremtette a minimalis feltételét annak, hogy a Nyugat
folytatni tudja kiizdelmét ,,egyetlen principiumért: a gondolat szabadsagaért,
melyben minden bennfoglaltatik: emberi jogok, szocidlis igazsag ¢és
humanum.”*

Azt, hogy az orszag elso politikai hatalma az 1920-as, 30-as évek
soran nem vagy csak kozvetve szerepelt a folyoirat hasabjain, feltétleniil
elismeréssel kell tudoméasul venniink. A kormanyzo6 nem akart politikai tokét
kovacsolni maganak PR-jdhoz, az irodalmat erre eszkdzként hasznalva, és
nem folytatott olyan politikat, amely az irokat megszolalasra, tiltakozasra
kényszerittette volna. Horthy neve a Nyugat repertoriumban® egyetlen
egyszer tlinik fel, az 1940/4-es szdmban. Joo Tibor torténész egy viszonylag
hosszu (15.713 karakter) tanulmanyt kézolt Horthy Miklés és kora®* cimmel.
Az ismétlésektdl sem mentes iras igen elismerden szdl a kormanyzordl. A
torténész kiemeli, hogy egy partviszalyoktol stilyosan terhelt orszagnak lett a
vezetdje, aki személyi adottsdgainak is kdszonhetéen egy ponton biztosan

* Feny6 Miksa, Feljegyzések és levelek a Nyugatrol. Sajtd ala rendezte, a bevezetd tanulmanyt és a
jegyzeteket irta Vezér Erzsébet. Akadémiai, Budapest, 1975. idézetek: 148, 143 (Herkules oszlopain tiil)

>0 Nyugat repertérium. Osszeallitotta Galambos Ferenc. MTA Budapest, 1959. 408.

*! Nyugat, 1940. 155-159.



Osszeforrasztotta a nemzetet, s ez a kormanyzojaba vetett hit. ,,A valasztott
kormanyzo6 valoban urédva valt nemzete lelkének, mert megérezte, hogy egy
vele.”

Horthy vezetdi adottsagai, szarmazasa, annak a tarsadalmi rétegnek a
kiildetése, amelybdl szarmazik, predestinaltdk Ot arra, hogy egy egész
korszak a nevét, Osok altal meghatarozott, torténelmi személyiségének
jegyeit viselje. Ime, a tanulmany néhany Kulcsmondata, tobb fejezetbol
Osszevalogatva.

,O is annak a birtokos kozépnemes rétegnek a fia, mely nagyjaban
maga a nemzet volt csaknem mindmadig. De ez az osztaly volt az is, amely
Babits Mihaly megallapitasa szerint is, megteremtdje €s fenntartoja volt a
magyar kultiranak €s irodalomnak, s ezek szellemét is 0k adtak. Az egyik a
dunantali katolikus nemesség, mely azt a nehéz szerepet vallalta, hogy az
uralkodohdzhoz hiiségben igyekezzen vele szemben megdrizni a nemzetet.
A masik a tiszai, parciumi reformatus nemesse€g, a Rakocziak népe kevesbe
hajlékony, merészebb és merevebb. Amaz vagyobban tekint nyugat felg,
emebben erdsebb az Onelégség érzése, a magamurasaga akarata. De egyek a
nemzet szerelmében. Horthy Mikldés a Rakdcziak népébdl szarmazik. De
palyaja, neveltetése nyugatra vitte, beleoltotta a dundntili nemesség
szellemét is s személyisége egyike az utolsd évszazadban egyre szaporodd
szerencsés szintéziseknek. Benne osztalyanak teljességét szemlélhetjiik.”

Joo tanulmanyéat 1940 mérhetetlen bizonytalansagénak leirasaval
kezdi: nem lehet tudni, milyen j nemzetkdzi viszonyok, milyen 1) eszmék,
gazdasagi €s szocialis viszonyok feltételek, milyen Europa-térkép emelkedik
ki a jelen ,dithongé wvulkanjabol”. Egyetlen biztos pont, s ebben a
hivatkozott fOszerkesztd egyetértéseét is bizonyosan birta, a kormanyzo
bolcsessege ¢s ereje.

Babits 1938. februar 10-én sulyos gégemiitéten esett 4t>2, amelynek
kovetkeztében hosszii id0szakokon keresztiil nem beszélhetett. A korhazi
agybol is figyelte a torténelmi eseményeket, kifejtette veliik kapcsolatos
allaspontjat. Beszélgetdfiizeteiben®™ Horthy (vagy: korméanyzo) nevét
tizenhdromszor 1irja le. Ezek az emlitések néhany téma koré
csoportosithatok: a magyar nemzeti (nem akarunk németek lenni) érzés
er6sodésének reménye, Horthy németekkel szembeni ellenallasa (,,bizonyos
jozan ellenallast szeretne Horthy is”)>*, Horthy viszonya a nyilasokhoz és

21 4. ,...Kinok €s almok kozt...” Szerkesztette Sipos Lajos, Akadémiai, Budapest, 2004. Ebben a kotetben
Gyenes Gyorgy tanulmanya részletes, dokumentumokkal ellatott korképet ad: Babits Mihadly daganatos
betegsége, 171-183. A tumor a garat also vagy a légcsé felsd részébdl indult ki.

%3 Babits Mihaly, Beszélgetdfiizetei, I-II. Szépirodalmi, Budapest, 1980.

> 1938. marcius 17. 1. 488.



Szalasihoz.”® Az Anschluss utan Babits novekvé aggodalommal fogalmazta
meg kétségeit: ,Kivancsi vagyok, Horthy bejelenti-e, hogy atadjuk az
orszagot a nyilasoknak, vagy azt, hogy elbanik veliik.”*® Horthy aprilis 3-4n
radidbeszédben megnyugtatta ugyan a kedélyeket, de nem biztos, hogy a
hatalom ekkor még az 6 kezében volt. A foszerkesztd Szalasi egyik kitételét
1dézte, aki azt mondta, a hadsereg inkabb az 6vé, mint Horthyé.57

Babits az ismételt orvosi beavatkozas kovetkeztében eléalldo némasag
miatt 1940 oktéberétdl november végéig folytatja az irdsban vald
,woeszélgetést”. Ezek, témank szempontjabol, a Horthy elleni merénylet
hirével, és a kormanyzdé németellenességével foglalkoznak. 1940 juliusaban
Wirth Karoly nyilas képviseld vezetésével allamcsinytervezetet dolgoztak
ki, hogy hatalomba segitsék Szalasit. Babitsot mélyen felhaboritotta az eset.
Az Osszeeskiivésrél a rendorség tudomast szerzett. Babits emlit egy Wild
Jozsef®® nevil volt vezérkari tisztet, Gombos Gyula bizalmi emberét, aki a
merénylet végrehajtdja lett volna. ,,Szérnyl hirek vannak. Merénylet Horthy
ellen”. ,,Azt hallom, Horthy ellen merényletet kovetett el egy Wild nevii
képviseld.” Kiilonosen kétségbe ejti az a szamara lehetségesnek tiind
feltételezés, hogy a merényl6t a németek bujtottak fel. ,,Ha ez igaz, hogy
Horthy merényldje Németorszdgban menhelyet taldl, az nagy bajt
jelenthet.”® Az utols6 fejezetben Hitlert Napoleonhoz hasonlitja, s reméli,
hogy egy éven beliil elmulik a hitleri diktatara. ,,Horthyt (a németek) nem
szeretik. Angolparti hire van. Teleki nem szereti a németet, de nincs angol
kapcsolata. Horthynak ugy latszik, inkabb vannak angol baratai.”® (Ezutan
meég keét Horthy-utalas kovetkezik a zsidokeérdéssel és a filmszinészettel
kapcsolatban.®')

Az emlitett mitét elvégzésére Rudolf Nissen (1896-1981) német
specialistat kérték fel. O 1933-t6l Isztambulban volt professzor. Basch
Lorant kérésére a torok kozoktatdsi miniszter lehetdévé tette, hogy az
Egyesiilt Allamokbol valé visszatérése eltt Nissen a budapesti Park
Szanatoériumban megoperalja Babitsot. A miitétet kdvetd napon Horthy
Miklés magahoz kérette a professzort, hogy tdjékozodjon annak lefolyasarol
¢s Babits Mihdly egészségi allapotarol. Nissen emlékirataiban beszamol
err6l a taldlkozasrél. ,,Az operdciot kovetd napon Horthy admiralis,

> Marcius 31. 651.

% Aprilis 6. .662.

> Aprilis 7. 674. Babits Szalasira utalva hozzateszi: ,,Ezek mindig forradalméarok. Amilyen forradalom
éppen kinalkozik.”

%% 1940. oktober 23-25. részbél, 55.

% Az idézetek 1940. oktober 23-25. részbol, sorrendben: 60, 63, 64.

801940. oktober 29 — november 12. 120.

61 1940. november 13 — 17. 137, 226.



Magyarorszag kormanyzoja, hivott meg, hogy jelentést tegyek. Jelen volt
grof Teleki. Késébb miniszterelndok lett; 1941-ben ongyilkossagot kdvetett
el. A beszélgetés foképp paciensem koriil forgott, akirdl azt mondjak, hogy
az egész vilagon megcsodalt kolto lehetett volna, ha nem olyan nyelven irna,
amely a vilagnak ismeretlen.”®

,Egy torténelmi korszak egészét, igy elejét is a vége hatarozza meg.”
Kezdte tanulmanyat Jo6 Tibor. S azok, tegylik hozza, akik el6szor
szamolhattak be réla az utdkornak. A kozépkor igy lett a humanista, majd
felvilagosult torténetirok aldozata. Azok, akik a szemtanuk hitelességével,
elfogulatlanul, a tények legteljesebb korét ismerve, sine ira et studio irhattak
volna a magyar miivelodéstorténet e paratlanul gazdag korszakardl, vagy
meg lettek semmisitve, vagy emigracioba kényszeriilve, a sziikséges
dokumentumok ismerete nélkil, csak emlékeikre tamaszkodhattak. Akik
itthon maradtak, részben a haborua pusztitasai miatt sem rendelkezhettek
kellé ismeretanyaggal. A Napnyugat (ide sorolva most Magyarorszagot)
¢vezredei alatt sohasem latott Onkényesség, torténetfilozofia-terror vette
kezdetét nalunk. Csak az volt érdemes megOrzésre, ami a marxista
udvtorténetet, a proletardiktatira érdekeit szolgélta, minden mast meg kell
hamisitani, vagy el kell titkolni (ezekre is bdségesen talalunk példakat).

Kizéarolag egy kis csoport, a magyar polgarosodas ¢és Horthy adaz
ellenségei keriilhettek olyan helyzetbe, hogy konyvekbe foglaljak,
iskoldkban tanitsdk, €és ezzel lényegében megalkossdk a kozelmultat a
kollektiv emlékezetben. A magyar szellemi élet 0j, marxista profiljanak
kialakitasdban ismét Lukéacs Gyorgy kapott jelentOs szerepet. Az értelmiseg
donté tobbségét a szovjetek ¢és magyar Kkollaboransaik egyszeriien
megsemmisitették, jobb esetben némasagra kényszeritették. Ehhez a ,,Horthy
fasiszta®® volt” hamis vadjaval utdlag nemzetkozi tamogatast is kaptak. A
munka olyan ,,jol sikeriilt”, hogy az 56-os forradalom el6tt és alatt
egyszerlien mar nem létezett jobboldali értelmiség, a torésvonalak masutt
hazodtak. A harc a két- vagy tobbféle baloldal kozott folyt.**

Nagyon tanulsadgos egy pillantast vetni arra, hogy mi tortént azzal a
huszonnégy szerzdvel, aki a Nyugat utols6, 1941. augusztusi szdmaban

%2 Gyenes Gyorgy, i.m. 223.

8 A fasizmus a latin fasce(m) kb. (vessz6)nyalab szobol ered, s a Mussolini-féle, kezdetben baloldali
mozgalmat jeldli. Mussolininek ekkor mar nem volt dont6 befolyasa Magyarorszagon. Hitler, aki Horthy és
Magyarorszag sorsat meghatdrozta, német nemzeti szocialistanak, nem az olasz mozgalomhoz tartozénak
tekintette magat.

8 pal Jozsef, A hallgatds tornya. (Irék a szabadsdgharc utan.) | Tiszatdj” 2006/11. 84-93. Jozsef Pal, La
torre del silenzio. In: Ripensando a Budapest — cinquant’anni dopo. A cura di Brizzi-Pal-Martelli.
Budapest, Akadémiai, 2007.



publikalt.®® Harmaduk erészakos halallal vagy onkeze altal 1945 vége el6tt
meghalt (Radnéti Miklds, Reichard Piroska, Nagy Zoltan, Orley Istvan,
Kédar Erzsébet, Honti Janos, Jod Tibor torténetfilozéfus, Lovass Gyula),
masok emigralni kényszeriiltek (Wass Albert, Cs. Szabd Laszld) és
kiilfoldon folytattak irdi, irodalomtorténészi tevékenységiiket, itthon indexre
keriiltek, igy hatasuk ndlunk akkor alig vagy egyaltalan nem lehetett. Az
itthon maradottak nagyobbik ¢és jobbik része 1948 utan visszavonulni
kényszeriilt (Illyés Gyula, Szép Ernd, Matyas Ferenc, a ,,falu kiildotte”, Vas
Istvan), Ottlik Gézat 1952-ben kulaknak nyilvanitottak, s ki akartdk
telepiteni. Méasokat megtlirtek ugyan, de erdsen korlatoztdk tevékenységiik
esetleges hatasat (az evangelikus Schopflin Aladar, a katolikus Roénay
Gyorgy, Farkas Zoltan miivészettorténész, illetve Raba Gyorgy). Vegiil egy-
két szerz6 az 0j korszak, a diktatira szolgédlataba szegddott, mint a
tisztségekkel elhalmozott Ortutay Gyula, a ,fényes szellok” szerzdje,
Jankovich Ferenc, vagy Kardos Laszlo irodalomtorténész. Harman
huszonnégy koziil. (Az 1939 szeptembereig a folyoirat szerkesztdi kozott
szerepld Gellert Oszkar 1948-t0l lelkes kommunista lett.)

A szélesebb tarsadalmi tudatban nem volt elegendd hétszaz év arra,
hogy objektiven lassuk a ,,s6tét” kozépkort. Vajon mennyi id6 kell, hogy
meghalljuk a Horthy-korszak szellemi élete elfogulatlan fOszerepldinek a
szavat? Miért nem Babits Mihalynak, Fenyé Miksanak, Chorin Ferencnek, a
partatlan tantknak hisziink? Miért nem nézziik az egész korszakot a maga
teljességében, erényeivel, hibaival egyiitt? Miért csak az elfogult, egykori
ellenségek szava jut el mindeniivé, amely gyakran a tények
megvaltoztatasaval vagy elhallgatasaval prekoncepcioja szerint alakitotta ki
a torténelmi képet? 1945-ben a magyar kisgazdak egészen masképp lattak
Horthy kozelmultbeli szerepét, mint a hazai kommunistak, akiket végiil
Sztalinnak kellett a Horthy-kérdésben mérsékletre intenie. (Ismét egy
szomoru parhuzam az 1956-os forradalom utani megtorlasokkal.)

% A halalos 4gyén fekv Babits két szerkesztétarsa Schopflin Aladér és Illyés Gyula volt. A témarol: Frater
Zoltan, Olvasni sorok kozétt. A Nyugat utolso szama. ,,Holmi”, 2008. januar



A hallgatas tornya.66 ir6k a szabadsagharc utan

Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc irodalomtdrténete tudoményos
igényeknek megfeleld, sine ira et studio feldolgozasa még éppenhogy
elkezdddott Magyarorszagon. Azoknak a dokumentumoknak a feltarasa sem
tortént meg teljes korlien (dmbar ezen a teriileten az utobbi masfél
évtizedben jelentds eredmények sziilettek), amelyek azt mutatjadk be, ami az
irokkal®’ tortént, amit az embertelen hatalom az irokkal tett. A ,kils6”
torténelemnél még kevésbé ismerjiikk a bels6t, azt, ami az 56-0S magyar
torténelem hatasara az irokban végbement. A miivekben valo elrejtés,
sejtetés, megmutatas kiizdelmének szavakba foglalt jelenetei még alig
korvonalazodnak. A gyo6ztesek altal irt irodalomtorténet szandékosan
elhallgatott vagy hazudott, az emigracioban €l0k viszont nem ismerhették a
titkossa mindsitett dokumentumokat, a ,,masik oldalt”.

A tobbkotetes A magyar irodalom torténete 1945-1975 az Akadémiai
Kiadonal jelent meg az 1980-as évek elsd felében. A magyar irodalom
,hivatalosnak” szamitd torténetét a Magyar Tudomanyos Akadémia
Irodalomtudomanyi Intézetében azok szerkesztették (Béladi Miklos), irtdk
(tobbek kozott Kopeczi Béla, Szabolcsi Miklos) és lektoraltak (Kirdly
Istvan, Pandi Pal, Toth Dezs6), akik a Kadar-rendszer kezdetén az irok elleni
politikai tamadasokat irdnyitottak. Ezért 1956 utan meghatdrozo szerepet
kaptak a kommunista diktatira irodalmi és irodalomtudoményi életének,
értékrendjének kialakitdsidban. A korszakkal foglalkozo ,.elsé teljességre
torekvd irodalomtorténeti Osszefoglalas” szerint 1956 semmiképpen sem
volt korszakhatar.®® A hivatalos politika természetesen szerette volna a kinos

% Wedres Sandor 1956 nyaran megjelent gyiijteményes kotetének cime. Halalszimbolum, altalaban
hegycsucson allo temetkezési hely. A tisztatalan holttestet, a zoroasztrizmus szerint, Ahura Mazda dogevo
keselytii pusztitjak.

%7 Mivel itt a hangsuly nem elsésorban a miifaji kiilonbségekre, hanem az eszmei, értelmiségi mentalitas
kozosségének bemutatasara esik, igy az ,,ir0k” szo6 alatt koltoket, kritikusokat, irodalomtorténészeket,
forditokat is értiink, ,,irastudokat”, akik nyilvanos forumokon kozolték politikai nézeteiket.

% A magyar irodalom torténete 1945-1975. 1. Irodalmi élet és irodalomkritika. Szerkesztette Béladi
Miklés. Akadémiai, Budapest, 1981. 34: a szerkesztd és a szerzOk bels6é korszakhatarként 1948-at (a
,fordulat éve”, vagyis a kommunista diktatira 1étrejotte Magyarorszagon) ajanljak, illetve a koltészet
bemutatasakor megalkotnak egy 53-as nemzedék elnevezésii csoportot. (Sztalin haldla). Az 53-as csoportra
nézve: A koltészet. 11/2. kotet 818. Mig a hirhedt kommunista kultarpolitikussal, Révai Jozseffel 6nallo
kismonografia foglalkozik husz oldal terjedelemben (I. kotet 119-141), addig 1956-os ,,ellenforradalmat”
néhany akkori kozhellyel intézi el, els6sorban is az MSZMP KB 1956. decemberi hatarozatat idézve (I.
165). Béladi kozvetlen 56 utani szerepe foleg a népi irokkal kapcsolatos partallasfoglalas eldkészitésére
vonatkozik (Standeisky Eva: Az {6k és a hatalom 1956-1963. 1956-0s Intézet, Budapest, 1996. 378.



»eseményeket” az irodalomtorténeti folyamatban jelentéktelen epizodokka
degradalni, s lassan kitorolni a kollektiv emlékezetbdl.

Ha valaki nem fogadott szot, és merészelt a néhany megengedett
sztereotip mondat (horthysta ellenforradalom, burzsoa restauracio,
revizionizmus) elismétlésén kiviill masként is sz6élni, arra a hatalom
kegyetleniil lesujtott. Az ,atértékelés” barmely forméjanak pusztan a
gyanija is ellenséges tettnek szamitott.’® 1986-ban, a forradalom
harmincadik évforduldjan, a jiniusi Tiszatd) Nagy Gaspar A fiu naplojabol
cimli versét kozolte, amelyet kissé erdltetetten ugyan, de Ugy is lehetett
értelmezni, hogy a forradalom idején partvezetd szerepet vallaldé Kadar
Janos az arulo Judas, vagyis 56-ban forradalom volt, amit és amelynek a
vezetdjet, Nagy Imrét az ) partvezér elarulta €s kivégeztette. A kolto és a
folyoirat ellen pontosan ugyanaz a garnittra 1épett fel, amelyik az akadémiai
irodalomtorténetet irta. Az egyeébként baloldali érzelmii szerkesztdket
levaltottak, helyiikbe a szegedi egyetem marxizmus—leninizmus intézetének
oktatoit tették, elleniik persze az irdk, mint 56 utdn néhanyan, bojkottal
tiltakoztak.”

E torz, partpolitikai beallitassal szemben az emigracidban €16 magyar
ir6k és irodalomtorténészek gyokeresen mas, autondom értékrenden alapuld
értelmezést €s korszakolast mutattak fel. Ebben a megvilagitasban az 1956-
os forradalom olyan jelentés nyomot hagyott a kollektiv tudatfolyamon,
amely csak 1848/49-éhez és 1919-éhez hasonlithato.”” A vilaghabora a
magyar irodalom alakuldsdban nem hozott olyan szemléleti, belsé valtozast,
mint az oOtvenes ¢évek kozepe. A jelentds alkotok valamennyien (a
nyugatosok, a konzervativok, a polgariak, a baloldaliak, az avantgardistak
sth.) a haboru, a népirtas, az aljassagok ellen széltak. S az ellenséget végiil is
legyozték. A tematika sok esetben ¢€s jelentdsen atalakult ugyan, de az irok
¢s az irodalom tarsadalmi szerepének felfogasa, az alapvetd miivészi
szandékok, az alkotasok moralis igénye a 30-as és a 40-es évekhez képest
nem vagy alig valtozott. Az egy évig tartd nyilasterror barmilyen szérny is
volt, nem tudta széttdrni egyik jelentds és életben maradt magyar ird
személyiségét sem. Esetiikben csak elvétve beszélhetiink sulyos belsd
meghasonlottsagrol, ez majd csak a kommunista hatalmi apparatus
kiépiilésével kezdodott 1947/48 tajan.

% Juhisz Ferenc koltd huszonegy évvel késébb, 1977. augusztus 22-én, Déry Tibor temetésén is
farkasvaksagrol, pokolpillanatrél beszélt a halott 56-os tevékenységére utalva (igaz, Aczél Gyorgy
jelenlétében). Czigany Lorant, Nézz vissza haraggal, Gondolat, Budapet, 1990. 151.

"0 Kiss Gy. Csaba, Hiisz év utdn, ,,Tiszataj” 2006/6. 11-19.

™ Czigany Lérant, Gyokértelen, mint a zaszI6 nyele. Szabad Tér, Budapest, 1994. 80-87.



A valddi traumat az Gtvenes évek és a forradalom utdni kommunista
terror okozta. Cs. Szabo Laszlo szerint: ,,...az igazdn nagy irdk a parton
kiviil éltek kotéltancos Ovatossaggal, vagy senyvedtek éldhalotta nyilvanitva,
hallgatasra itélve. ...az egész magyar népnek mégis csak az éveken at
elnémitott, alig tlirt, bebortonzott vagy fenyegetések kozott jutalmazott irok
voltak mindvégig az erkolcsi mesterei, hii utmutatéi a moszkovita
sotétségben.”’

A kovetkezd évtized(ek)ben a hatalom rafinélt technikakkal gyakran
egymassal, sot sajat magukkal forditotta szembe az irdkat, arra kényszeritve
dket, hogy hazudjanak vagy hallgassanak. Cenzura és Oncenzura bénitotta
azt, aki a kozonség elé akart 1épni, még a napi politikai kérdésekkel nem
foglalkozokat is. Kialakult a 1ét minden szintjére kiterjedo ,.tarsasjatek”, a
muvészi szintre emelt kollektiv szinlelés-etikett és szinlelés-kodex,
amelynek egyik legvilagosabb megfogalmazasat a napi politikatol
tartozkoddo Weores Sandor adta ekkor, vagy valamivel korabban irt
verseiben. 4 koltében feltarja az okot.

Eltemben nyulként bujdosom a pusztan,
vadallat-¢hség, puskatiiz terel.

Majd az aktualitasra utalo, sokat sejteté cimi Le journalban a zsarnoksagra
valo reagalas lehetséges modozatat, s6t, a koltéi én eldtt allo egyetlen
lehetséges magatartast mutatja be:

amit nem tudok arrol szoljak
amit tudok hallgassam el

s majd ha nélkiilem szall a holnap
kérdeznek s csontvazam felel

mit nem gondolok hangoztassam
¢s mit gondolok elhallgassam
kuss az igaz harsog a talmi
tobbit sirbol kell kikaparni

A vers kovetkezd részében az ,anyagtalan” (s igy biintethetetlen) tizenet
sorok kozotti kodolasat — vagy a pdre papirt, ahol az angyalok és a profétak
szavait lehet elhelyezni — a kolt6 fontosabbnak tartja minden leirt betiinél. A

2 Cs. Szabd Laszlé, Irok a forradalomban (1957. jilius). In: Tanulmdnyok a magyar forradalomrdl.
Aurdéra, Miinchen, 1966. 622-633.



kdzpontozas hianya szintén némi szabadsagot ad a szerzének.” Az emberek
vilaga két részre bomlik, a Homo esothericusszal szemben a Homo bestialis
all.

Magyarorszagon az iroknak mindig meghatarozé szerepiik volt a nép
torténelmi sorsforduldin. ,,Az ir6 sorsa minden korban és mindeniitt nehéz. S
kiilonésen nehéz a magyar ir6é, mert nalunk Orokség, hogy politikai
gondokat is hordozzon az ir6” — irta Tamasi Aron.”* A 18. szizad végén
éppugy ok alltak a Habsburgok elleni mozgalom ¢lén, mint Pet6fiék 1848-
ban. Az 1956-os forradalom elékészitésében igy vagy gy részt vett irok
tobbsége nem a marciusi ifjak életkoraban jart. Mar egyaltalan nem voltak
fiatalok, legtobbjiik iré1 karrierje az 1920-as, 1930-as években indult, s
eddigre mar jelentés életmii allt mogottik: Déry Tibor 62, Tamasi Aron és
Veres Péter 59, Hay Gyula 56, Németh Laszlo 55, Illyés Gyula 54, Zelk
Zoltan 50 éves volt. Barmennyire is kiilonb6z0 volt az irok szarmazasa,
miveltsége, tarsadalmi ¢lményanyaga ¢s nemzetkozi kapcsolatrendszere —
Hay évekig a Szovjetunidban ¢lt, masok inkabb német-olasz (Déry) vagy
francia (Illy€s) iranyultsaguak voltak — abban egyetertettek, hogy a II.
vildghdbori lezarddasa kindlta megujulds lehetdségével ¢€lni kell, s
gyOkeresen 1) tarsadalmi valosagot és gazdasagi rendszert kell teremteni. A
magyar €rtelmiség tobbi tagjdhoz hasonldan (néhany, jelentéktelen kivételtdl
eltekintve) kordbban valamennyien ellenzékiek voltak. Emiatt kulturalis-
irodalmi szempontbdl a folyamatossag elvének megtartasat fontosabbnak
tekintették, mint az el6lrdl valo kezdést. Mint realista szerzok, azzal persze
tisztaban voltak, hogy az 1) valosagot Ujféleképpen kell dbrazolni, de a
korabbiak szerves folytatasaként.

A 40-es évek masodik felében a kdvetkezd erdterek érvényesiiltek. Az
¢vezredes hagyomany alapjan Magyarorszag nyugati kapcsolatainak
megtartasi szandéka. Kulturalis teriileten ez mind ,,térben” (nyugati irodalom
ismerete, példainak kovetése), mind torténelmileg (ez volt Magyarorszagon
a haladé hagyomany) minden tovabbi nélkiil folytathaté volt. Ugyanakkor
ellenezték a tarsadalmi-gazdasagi fejlodés kapitalista utjat (mindig is ez
ellen 1éptek fel akar a baloldaliak, akar a népiek”), s az orszag jovojét a
sz¢éles néptomegek sorsdnak javitdsaval akartak biztositani. Az 1945-0s
valasztasokon abszolut tobbséget szerzett Filiggetlen Kisgazdapart mellett

™ A magyar irok és olvasok altal jol ismert ,,A kirdlynét megdlni (,) nem kell () félnetek j6 lesz...” példa a
kozpontozastol fliggden szolit fel a kiralynd megolésére vagy éppen az ellenkezdjére..

™ Szellemi tisztesség, Megjelent az ES 1957. december 21-i szamaban. In: Tamasi Aron, Szellemi frség.
Eszmék, cikkek, utirajzok 1936-1965. Palatinus, Budapest, 2001. 472.

™ A baloldali” (a targyalt id6szakban szétvalt hithii kommunistira és revizionistara) és a ,,népi” jelzé
hasznalata mélyen gydkerezik a magyar irodalomtudomany terminologiajaban, ez kissé¢ meg is neheziti az
egyes irok arnyaltabb megkdzelitését.



megnodtt a Nemzeti Parasztpart jelentdsége is, amelyet Veres Péter ird
vezetett. A madasik (és dontd) erd a szovjet katonai jelenlét, illetve a
hozzékapcsolodo, erdszakkal terjesztett kommunista ideologia volt, amely
mar nem egyforman érintette a kiilonféle értelmiségi koroket. Egyesek hittek
a valasztasi csalassal 1948-ban hatalomra keriilt magyarorszagi bolsevik
csoportosulasban, s beléptek a lassan egyeduralomra keriild, szovjet
iranyitas alatt allo, a késObbiekben kiilonbdz6 neveket viseld partba (MKP:
1944-1948, MDP: 1948-1956, MSZMP: 1956-1989, majd MSZP 1989-).
(A 48-as koalicio tagja volt a Nemzeti Parasztpart, Veres Péter miniszteri
kinevezést kapott.)

A baloldali ir6k, mint a hatalom tamogat6i, jelentds szerepet ¢€s
feladatokat kaptak, ¢és bizonyos politikai hatalommal is rendelkeztek. Rovid
1d0 elegendd volt azonban ahhoz, hogy atldssdk a helyzetet, s
szembeforduljanak Réakosi Matyas moszkovita politikajaval. Hittek abban,
hogy akkor Magyarorszagon az egész ¢€letiik soran vallott baloldali értekek
¢s az elutasitott szovjet diktatra valamiképpen szétvalaszthatok. A
hatalomban 1évOok ezt ,revizionizmusnak™ tekintették, s minden erdvel
tamadtak. A baloldaliak tehat egy nem szovjet befolyés alatt allo, magyar
szocializmust akartak, s ezt egyre erdteljesebben hangoztattdk irasaikban,
publicisztikajukban, felszélalasaikban.

A népi irok elvi okokbdl sem wvallalhattak és nem is véllaltak
jelentdsebb napi politikai szerepet, altaldban nem voltak tagjai az
allampartnak. Ok a nép érdekeit valoban szolgalo, sem nem Kapitalista, sem
nem bolsevik kommunista, hanem ,harmadik utas” Magyarorszagot
(,,demokratikus, magyar szocializmust”) akartak. A két, Magyarorszagon a
legnagyobb moralis hatalommal rendelkez0, reprezentativ irdcsoport
érdekei, céljai 1950-es évek kozepére f6 vonalakban azonossa valtak, s volt
egy olyan politikus, akiben az 0 és fiiggetlen magyar szocializmus
megvalosuldsanak lehetOségét lattdk. Ez az ember egyszerre volt baloldali
reformer és népi: Nagy Imre. A korabeli dokumentumok arrél is szolnak, az
ir6k miként probaltdk meggydzni 6t arrdl (személy szerint Veres Péter és
Déry Tibor is), hogy 1956. oktober 24-¢n ismét (1953 utan) vallalja el a
miniszterelndkséget.”® A forradalom szellemi iranyitisa az [roszovetség
(féleg) vezetdségi tagjai €s az egyetemistak kezébe keriilt. Ez utdbbiak a
Munkastanidcsokkal és szinte az egész magyar néppel egyiitt az utcai
harcoknak, a szovjet katonai intervencio elleni kiizdelemnek is hdsei voltak.

"8 Ld. Standeisky Eva, i.m. 29-58. és Nagy Imre, Snagovi jegyzetek. Gondolatok, emlékezések 1956-1957.
Gondolat, Budapest, 2006. 194.



A kapitalizmus- ¢és szovjet tipusu kommunizmus-ellenesség
felértékelte a két nagy tombon kiviili semleges (vagy annak latszd) politikat
folytatd orszagok jelent0ségét. A Szovjetunidt leszamitva a forradalom
egyetlen komoly kiilpolitikai tajékozodasa India felé iranyult.”” A
semlegesség (ez esetben hamisnak bizonyuld) eszméje motivalta Nagy Imrét
abban, hogy Jugoszlavia nagykovetségén keressen menedéket. (Mas kérdés
persze, mit tett volna az Egyesiilt Allamok, ha a miniszterelnok az 6
budapesti nagykovetségén kér menedéket.)

A szovjet megszallas utan a hatalmat atvevé Kadar Janos (aki
kordbban szintén reformernek tlint) néhany honap alatt 1€épésrdl 1épésre
szamolta fel ellenfeleit, s kegyetlen terrort vezetett be. Az értelmiség, ¢€s
azon belil 1s a ,revizionista” baloldali irok tintek szamara a
legveszélyesebbeknek. A valds politikai ellenség megsemmisitésének
»sZukségszerli” agresszivitasat a Kadar-rezsim bosszigépezete az
entellektiielek porig alazasaval egészitette ki. Ebben lélektani szerepet
jatszhatott a miliveletlen ember kisebbségi komplexusabol fakadé értelmiség-
gyllolete is. (Egy-két kivételtdl eltekintve az 0 vezetdk iskolazatlanok
voltak, Kaddar még magyarul is hibasan besz¢lt.)

A Solohov™ és Mihail Bulgakov leirasabol jol ismert moszkvai
ir6szovetség igyekezett azonnal tdmadni magyar kollegaikat. Ezen a
teriileten 1s ,,moszkvai hatorszagot” biztositva a megtorldsoknak. Az
froszovetség kompromittalt tagjai ellen Kadar két kollektiv politikai pert
rendeztetett. Az irdk ellen mar ¢életkoruk miatt sem meriilhetett fel a
fegyveres harcokban valo részvétel vadja. A szavakat bortonnel, testi és lelki
kinzassal toroltak meg. A fOprobanak szamito ,kis iroper” utan 1957 6szén
rendezték meg a ,,nagyot”, ahol a vadlottak padjan Déry Tibor, Hay Gyula,
Zelk Zoltan, Tardos Tibor iilt. A tanacsvezeto bird az a Vida Ferenc volt, aki
1958 juniusaban a haldlba kiildte Nagy Imrét, Maléter Palt ¢és Gimes
Miklost. A tandcsban jogi végzettséggel nem rendelkezd, altalaban
személylikben vagy csalddtagjaikban a forradalom idején negative érintett
tagok iiltek.

Az ligyészség csak nagy nehezen tudta Osszedllitani a vadiratot. A
kirendelt ligyvéd nem védhette igazan a vadlottat, mert hamar 6 is a

" Reménykedtek abban, hogy Nehru segit kozvetiteni, a neki sz616, nov. 19-i, tobb értelmiségi szervezet
altal is alairt levél szerint: ,kinyilvanitjuk, a magyar nép a Szovjetunioval €s minden mas néppel, tekintet
nélkiil azok gazdasagi és tarsadalmi berendezkedésére, az egyenlOség és fiiggetlenség India altal is vallott
¢s elismert elve alapjan barati viszonyba kivan ¢éIni.” India december elején moszkvai nagykovetét, Menont
kiildte Budapestre. A Kiiliigyminisztérium ltal szervezett talilkozén négy ird (Déry, Képes, Orkény,
Tamasi Aron) vett részt.

® Déry tiltakozott a ,vajmi kevés felelésségérzetre vallo itélet ellen”. Pomogits Béla, Irodalmunk
szabadsdagharca. 1956. Gondolat, Budapest, 1989. 105-106.



vadlottak padjara keriilhetett. A valddi itéletek a partkdzpontban sziiletettek
meg, gyakran Kédar sajat maga hozta. Az elsérendii vadlottra, Déry Tiborra
el0szor haldlos itélet vart, majd ezt ¢életfogytiglan tartd6 bortonbiintetésre
akartak valtoztatni, végiil kilenc évet kapott.” Sokakat kivégeztek, vagy mas
mddon megoltek (Losonczy Geéza publicista). Voltak olyanok is, akikkel —
mint Gali Jozsef dramairoval és Obersovszky Gyula 0jsagiroval —,
Dosztojevszkijhez hasonldan, csak a bitéfa alatt kozolték, hogy az itéletet 15
évig, illetve életfogytiglan tartd bortonre valtoztattak.*® Obersovszky ezt a
traumat 2001-ben bekdvetkezett halalaig hordozta.

A bortonévek alatti lelki terror a legvaltozatosabb format oltotte.
Altalaban naplot irattak veliik, amelyben be kellett szamolniuk tetteikrdl, az
akkori és mostani gondolataikrol. A testileg és lelkileg egyarant megtort
Déry, aki vamzert, vagyis besugd cellatarsat is kapott, a
Lelkiismeretvizsgalatban ¢és a beliigyminiszternek irt, szinte konyorgd
levelében mély megbanast mutatott korabbi tettei miatt®, ezek megrendité
erejét ¢s sulyat azonban a vamzer jelentései gyongitették, aki szerint az ird
megbanasa nem volt Oszinte. A koltd Zelk Zoltan versben kért bocsanatot:
,Bintudatom. / Keserti bar, de gydgyit, hat iszom ... A part nyult két
kemény és gyongéd karként utanam / €s folemelt a mélybdl, hol botladozva
jartam.”® A politikai nyomozotisztek és 6rok a bortonlevél két valtozatat is
kitalaltdk. Az egyik az ugyanabban a bortonben letartoztatott tarsnak sz6lo
,maganlevél”, a masik a terjesztésre szant, ,kintieknek” irott nyilvanos
levél. Zelk és Tardos Tibor is irt nyilt levelet /rébardtaimhoz, amelyben
mentegeti magat €s a partot. A meakulpazasra képtelen Gimes Miklossal
viszont inkabb ,bortonkritikat” irattak. Ezeknek ismét két fajtaja volt, a
rabkeént fogva tartott tars miivérdl, vagy sajat korabbi alkotdsanak ,helyes”
értelmezésérdl kellett szoIniuk.®

Az ,¢letment6” irasok mellett a bortonben remekmiivek is sziilettek:
ilyen példaul a G.A4. ur X-ben. A kerettorténet szerint G. A. Déryre bizza
beszamolojat, azzal a kéréssel, hogy elolvasasa utdn semmisitse meg. Az ir6
legjobb, gyerekkori baratja nevének monogramjat tartalmazé regénycim
fohdse az 1920-as, 30-as évek forduldjan a polgari vilagot elhagyva egy

9 Az itélet fénymasolatat 1d. Standeisky, i.m. 352.

% Ennek oka a nagy nemzetkdzi tiltakozas volt (P. Picasso, F. Mauriac, J. P. Sartre, B. Russell, J. Huxley
stb.)

8 Vétkesnek érzem magam a pérttal szemben.” ,,...mélységesen szégyellem, nem tudok téljutni rajta, és
¢letem, és kommunista voltom legszégyenletesebb bukasanak tartom. ...sokdig nem ismertem fel, hogy
kezdett6l fogva ellenforradalom volt” idézi Standeisky, i.m. 308-313.

82 Keései sorok oktoberrsl, 1957. julius 14. Kotetben: Zelk Zoltan, Tiizbél mentett hegedii, Szépirodalmi,
Budapest, 1963. 9-12.

8 Standeisky, i.m. 318.



nagyon tavoli helyre igyekszik eljutni. Miel6tt megérkezne, utja egy
roncstelepen keresztiil vezet. X varos Astoria nevii szallodajaban szall meg.
X-ben minden forditva van, itt nem az élet természetes értékeinek a
Kiteljesitése a cél, hanem a vagytalansag, vagy inkabb a haldlra vald
vagyakozas (,,...kecses vidamsagot, s a bajosan mértéktartd mélabut, amely
itt az elmtlast 4t- meg atszovi, mielStt befejezné”®®). A halalhoz valo jogot a
torvény garantalja. A bilntett: megakadalyozni valakit abban, hogy
meghaljon. Az ilyen embert a birésag (amelynek a mitkodését a szerzd igen
jol ismerte) vasszigorral biinteti. G. A. Ur a varos vesz€lyes vonzasaba keriil.
,»A pusztulds latvadnya, mely szakadatlanul foglalkoztatta érzékeit, néha mar
oly titkos megelégedéssel toltdtte el, hogy szinte beleszédiilt.”® S két év
tartozkodas utdn menekiilni kénytelen. Visszajon Budapestre, majd eltiinik
az ir6 szeme eldl. Voltak persze, akik az ellenutopiat a kommunizmussal
azonositottak.’® (Az 1948 és 1953 kozott jatszodd Nikit Déry még a
forradalom el6tt irta, de a cimszerepld kutyarol, gazdajardl és annak
feleségerdl szolo meghatd torténet sajat és kornyezete kozeljovdjének
zsenialis el0¢rzete volt. A szabadsag problematikajarol sz616 kisregényben a
vezetd beosztasii mérndk bortonbe keriil, az id6 megéllni latszik: mire a
gazda szabadul, az allat mar belepusztult a rabsagba.®’)

A fizikai vagy iroi ¢€letben maraddshoz az érintetteknek oOnkritikat
kellett gyakorolniuk, meg kellett alazkodniuk a hatalom elétt, éppagy mint
Danténak kellett volna VIII. Bonifac papa vagy az uj firenzei hatalom el6tt.
,»A part elvarja — mondta Kallai Gyula miivelddésiligyi miniszter az MSZMP
1957. juniusi orszagos értekezletén —, hogy mindazok az irok, akik sulyosan
vétkeztek a népi demokracia ellen, Oszintén belassdk hibaikat, a
nyilvanossag elott itéljék el azokat, és nyilvanosan elhataroljak magukat a
kiilsd és a belsd reakciotol, kiilondsen a Magyar Népkoztarsasag ellen
tevékeny propagandat folytatd disszidens irdktol. Akik erre nem képesek,
onmagukat zarjak ki az irodalmi életbdl.”

A magyar iroknak 1957 kora 8szén tiltakozniuk kellett az ENSZ 6tos
bizottsagi jelentésének kozgytilési targyaldsa ellen, amely 6 mellettiik is
allast foglalt. Az irok addigra mar annyira megfélemlitettek lettek, hogy nem
mertek a Part utasitasaval szembehelyezkedni, és voltak olyanok is, akiknek
a nevét egyszerlien odairtdk. Az irok féltették bortonben lévd tarsaikat is,
ugy gondoltak alairasukkal taldn csokkentik a hatalom vérszomjat. Néhany

8 Az 1964-es (Szépirodalmi, Budapest) kiadas 403. lapjan.

8 j k. 402. lapon.

A regény elemzését 1d. Vasy Géza, G. A. ur X-ben — és ndlunk, In: ,,Hol zsarnoksdg van” Az étvenes évek
és a magyar irodalom. Mundus, Budapest, 2005. 247-259.

8 Vasy Géza, Déry Tibor: Niki, i.m. 151-159.



jelentds ir6 neve ugyanakkor nem szerepel a listdn, példaul Keresztury
Dezs6é, Raba Gyorgyé, Mészoly Miklosé, Nemes Nagy Agnesé, Szentkuthy
Miklosé, Ottlik Gézag¢, Tersanszkyé.

A hatalom 1956/57 forduléjan felfiiggesztette az Iroszovetség
mikodését, a funkcionalisan helyére allitott Irodalmi Tanicsba a sajat
embereit Ultette. Mivel nem sikeriilt tekintélyes irokat megnyerni, a Tandcs
hamar jelentéktelenné valt. Harom 0 organum alakult. Az Elet és Irodalom
ciml hetilap, a Kortars és a Nagyvilag cimii folydirat Az utébbi abbdl a
célbol is, hogy azoknak az iroknak is megjelenési lehetdséget biztositson,
akik eredeti miiveiket nem adhattak ki, vagy a passziv rezisztenciat valasztva
hallgatasba  burkoloztak, s megéelhetésiiket forditasok kozlésével
biztositottak. A masik lehetds€g a gyermek- és ifjusagi irodalom mivelése
volt. Erre a Kopeczi Béla vezette Kiadoi Foigazgatosag elkiilonitett anyagi
forrasokat biztositott. 1960-ban példaul Otvennégy ilyen, korosztalyok
szerint csoportositott konyv jelent meg a magyar piacon, ez a teljes évi
irodalmi kiadasi program kozel egyharmada volt. ®

A cenzlira gépezete szinte hibatlanul miikodott: senki sem kertilhette
meg a Kiadoi Foéigazgatdsagot, amely kiaddi politikdjaval kozvetleniil
iranyitotta az irodalmi életet. Miivet megjelentetni csak a hivatal
engedélyével lehetett. Az itélet bizonyos mértékig az iréknak kiszamithato
volt, ezért 1étrejott az ,,Oncenzara” intézménye is. A szellemi élet legfébb
iranyitoja, Aczél Gyorgy a part szempontjdbdl harom fajta miivészi
programot ismert: a tamogatottat (segiti a szocializmus kibontakoztatasat), a
tirtet (politikai szempontbol kozombos alkotas) és a tiltottat (veszélyes az
MSZMP hatalmara). A Kiad6i Foigazgatdosag minden megjelenésre szant
sort szigoru vizsgalat ald vont. Szempontjaik igen primitivek voltak. Weores
Sandor Sziiz Méria himnuszat, a Salve Regindt 1961-ben nem engedélyezték
kozolni. A vers lelkiségében, szimbolikajaban leginkdbb a Dante
Commedidjaban olvashatdo Szent Bernat-imahoz (Par. XXXIII. 1-39) vagy
Goethe Faustja végén Doktor Marianus szavaihoz hasonlitd. Az indoklés: a
koltd a pusztuld vildgot mint poklot irja le, ahol Mariaba kell kapaszkodni,
Krisztus birodalma ,atkeld hely”, a foldi hatalmak ,hiis marvanya laba
lecsiigg a porladasba”. A legszornytibb feltételezésre a vers aldbbi sora adta
az okot: ,,idegen és sajat vértdl csorogva, zsoldjaért dcsorogva”®. Mindezek,
a politikara csak nagyon mesterkélten értelmezhetd metafordk, ugy latszik, a
hatalom szemében veszélyesek tlintek, s még a ,tirt” kategéridba sem
keriilhettek.

8 [rok pordzon. A Kiadéi Féigazgatésag irataibél, 1961-1970. Szerkesztette Téth Gyula. MTA
Irodalomtudomanyi Intézete, Budapest, 1992. 36—42.
8 frok pérazon, 110-111.



A megszodlalas feltétele a nyilvanos onkritika. A meghurcoltak melletti
lojalitas csak néma lehetett. A revizionizmus mellett a masik {6 ellenség a
nacionalizmus (és a nemzeti kommunizmus?) volt. A partvezetés szamara a
legbosszantobb Illyés Gyula hallgatidsa volt. Jol latta a mar idézett Kallai
Gyula: ,Illyés és kore 1ényegében minden alapvetd kérdésben szemben all
veliink... mint politikai csoportot szét kell verni azért, hogy mint irokat
megmenthessiik Oket”. A Part allasfoglalast akart kiadni a népi irokrol,
amely a régi kommunista stratégia szerint az er6folény deklaralasa utan
¢lesen biralja, de megbocsatja a multban elkovetett tetteket, hizeleg,
kedvezményeket latszik nyujtani, de fenyeget is egyben. Az alladsfoglalas
ellentétes hatdst valtott ki. Illyés veélemeénye szerint: ,,A népi irdk...
megbocsathatatlannak tartjak az 1958-as nyari dokumentumot, amelyet
sztdlinista szellem sugallt, ¢és ellenségeik valamennyi régi vadjat
felmelegitette... Amit az irdk a forradalom el6tt, alatt és utan tettek, abbol
semmit sem vonnak vissza. Szerepiik ismert és vilagos.”*

Az ir6k tobbsége Illyésre figyelt, mellette Németh Laszld volt a
legnagyobb tekintély. Ok az évekig tarté néma ellenallas magatartisformajat
valasztottak. Ugy probaltak segiteni elitélt tarsaikon, hogy kozben nem
tagadtak meg kozos elveiket. A legsziikségesebb kompromisszumokat
megkototték, amelyek elegenddek voltak ahhoz, hogy ne bdszitsék tovabb a
hatalmat az irdk ellen. Ugyanakkor Illyés hangot adott ,,azoknak a
kétségbeesett jajoknak, amelyeket a magyarsag iszonyatos romldsa érzetén
évtizedek oOta hordozok magamban.” A politikai vezetés altal gytilolve
tisztelt €s, furcsa modon, némileg félt irdfejedelem feleldsseéget érzett a
magyar irodalom jovOjéért. Egy olyan orszagban, ahol ird €s népe minden
nagy torténelmi kataklizmdban egybeforrott, az 1 ir6k féltése egyben a
nemzet jovojének féltése is volt. A folyamatbdl nem maradhat ki egyetlen
egy lancszem,” egyetlen egy generacio sem.

A miveletlen emberek (Kadar, Marosdn, Apr6é stb.) alkotta
partvezetés tagjainak semmilyen érzéke nem volt a miivészi érték irant.
Szerintiik ezen a teriileten csak két kritérium érvényesiilhet: az alkotasoknak
a munkdasosztdly marxista allaspontjat kell képviselnilik, az irdknak
ismernitik és abrdzolniuk kell a nép ¢életét. Ezeknek a feltételeknek
mindenféle felkésziiltség és tehetség hijan is konnyen meg lehetett felelni.
Annak veszélye fenyegetett, hogy a magyar irodalom propagandaanyagga,

% Borbandi Gyula, Négy nap Illyés Gyuldval. Kortars, 1992. oktober, 15.

' Tllyés nemcsak a zsarnoksag (,,mindenki szem a lancban”) tarsadalmi megszervezését tekintette
megszakitatlan egésznek a forradalom emblematikus jelentdségli versében, a Hol zsarnoksag van
kezdetliben, hanem az ijkori magyar irodalom folyamatat is.



partbrosurava ziillik. A Magyarorszdg veszélybe keriilt jovojéért valod
kiizdelem egyben az irodalmi értékért folytatott harc is volt.

Miutan az 0j helyzetben is megalkuvas nélkiil kitartott elvei mellett,
Ilyést azzal vadoltak, hogy a szellemi életben tapasztalhaté minden rosszért
0 a felelés. A ,kiils6” tdmadas sikertelensége utan Onmagaval akartak
szembeforditani. Illyés a napldjaban irta le Hidas Antallal és Hidasnéval
(Kun Béla lanya) folytatott beszélgetését 1959 karacsonyan. Egy barati
vacsora soran a part szécsove hazaspar finoman kozolte az iroval szemben
megfogalmazott alldspontot, amely szerint — Illyés szavaival — ,.En okozom
az irodalom gorcsét. En vagyok felelés tehat nemcsak az egész szellemi
sillyedés miatt, hanem a fiatalok megrekedtsége, az egész orszag
boldogtalansaga miatt.” A vaddal szemben Illyés arra a tényre hivatkozott,
hogy 6 irt” miiveket az elmult években. ,.De egy sor sem volt benne, ami
mellettiink sz6lt!” — hangzott a valasz.

A hatalom ¢és az irofejedelem kozott a gyozkodések ellenére sem
jOhetett létre valodi parbeszéd. A tavolsag tul nagy volt, az intellektualis €s
erkolcesi felfogas 0sszeegyeztethetetlen. Illyés a multra €s a jovore apellalt:
,,Jonnek, mennek az allamtitkarok, de én Babitsnak és Pet6finek felelek!”%

Ugy latszik, egy ilyen torténelmi sorsforduld feldolgozasahoz nem
elegendd Otven esztendd. A magyar nép korabbi forradalma és
szabadsagharca utdn 40-50 évvel jelentek meg Az Osztrak-Magyar
Monarchia irasban és képben cimli monumentdlis kiadvany kotetei
parhuzamosan német (24 kotet, 1886—1902) ¢és magyar (21 kotet, 1887—
1901) nyelven. A vallalkozds mentora, Rudolf tronorokos a Monarchia
egys€gét akarta megteremteni ezzel az alkotissal. A magyar valtozat
fOszerkesztdje Jokai Mor volt. A ,kényes kérdés” az 1848/49-es magyar
forradalom volt, hiszen a hatalma cstcsan 1évo Ferenc Jozsef csaszar fojtotta
egykor vérbe, s irdnyitotta a megtorlasokat. Jokai a ,passziv ellenallas”
politikajat valasztotta. A torténelmi részben lényegében nincs is sz6 48-rol,
de ugyanakkor az irodalmiban foglalkozik a szabadsagharc koltészetével.
Most sincs tabula rasa, az 1956-os forradalmat leverdk (vagy
leszdrmazottjaik) o6tven év multan is a magyar politikai €let meghatarozoi
szerepldi. Vannak, akik nem engednek az 56-bol. S vannak olyanok is, akik
atalltak a gydztesek mellé. Pet6fi baratja legalabb hallgatott.

%2120 1j versét tartalmazo kotettervét Révai és Kallai véleményére alapozva a Magveté Kiadé nem
jelentette meg. A Kolték egymds kézt cimii versben irja: ,,birodalmak estek / nem kapva 1élegzetnyi verset. /
Rettenetes. De zengne barhogy / kik nem adjak ki igazunkat / raszolgalnak, ha belefulnak!” Kallai magara
vette a célzast.

% Illyés Gyula, Naplojegyzetek, 1946-1960, Szépirodalmi, Budapest, 1987. 505-507.



,,Babits tanitott izére a dalnak”



Babits latin-olasz klasszicizmusarol

A Klasszicizmus, kozépkor, reneszdansz, modernizmus, naturalizmus szavak
Babits szamara az altalanos hasznalathoz képest tobb fontos vonatkozasban
eltérd jelentéssel birtak. S még ha az iranyzatokra vonatkozd kronoldgiai
meghatarozasokat ¢és jellemzoket nagyjabol el is fogadta, esetenként
merdben eltérd kovetkeztetést vont le ismeretiikbol, s masként és masban
latta jelentoségiiket sajat kora szamara. Kritikatorténeti szemléletének
legszembetlindbb sajatossaga kozépkorfelfogasa. Ennek kiemelt helyén
Dante 4llt, aki szdmara nem pusztan az ismert miivelddéstorténeti folyamat
egy pontjanak szerepldje, hanem olyan érték- és erdkozpont, amely
korkordsen maga koré szervezte kétezer év europai koltészetét. A fogalmak
tartalma a négy alkotd evtized soran természetesen valtozott, foleg eleinte,
Dante jelent6sége azonban ebbdl negyedfél évtizeden keresztiil toretlen
maradt.

A szamos avantgard elemet is tartalmazo, illetve a régi koltoktol atvett
inspiraciot modernista Osszefliggésbe hozd torekvése — mint amilyen a
Dante-episztola zarorésze (Nunquam Florentiam introibo, XII) altal inspiralt
Nunquam revertar (Szimbsolumok, 4.) cima nyolcsoros vers — mellett Babits
tudatosan szembe is allitotta egymassal az ujszerii €s a régi szemléletmodot.
E vonatkozasban jelzés értékli Giosue¢ Carducci-recepcioja. Babits el0szor
1904-ben emlitette a ,,villamarci Carduccit”, akit ,futurista témak”
klasszikus megverseldjének lat. ,,...én ki eldaloltam in Horatium (s az oreg
Carducci moddjara  klasszikusan)  »himnuszat a  soha-meg-nem-
elégedésnek«.”™

Majd 1908 augusztusaban Juhasz Gyulanak Olaszorszagbol irt
levelében eldszor tett emlitést a Commedia leforditdsanak tervérdl, S
lelkesen irt arrol, hogy megvette a ,hatalmas, férfias, szenvedélyes”
Carducci verseskotetét, amit szeretettel olvas, bar nem ért folyékonyan.
Tetszett neki az olasz kolté magyarbaratsaga, osztrak- és papaellenessége, az
Oda a biinhéz-t is ihletd Satan-himnusza (A Satana. Inno, megj.1865). Az
olasz Enotrio Romano alnéven publikalta a szivébdl egy éjszaka alatt
kiszakado, hat szotagu sorokban irt 6tven kvartinat. Az emlitett kotetben
olvasott versek hatasara Babits ratér az ,,0lasz” és a ,klasszikus” altala
annyiszor hangsualyozott viszonyara: ,,A gyonyori idillek csupa olasz

% Kosztolanyi Dezs6hdz, 1904. julius 21. elStt. Babits Mihdly levelezése 1890—1906. Sajto ala rendezte
Zsoldos Sandor. Budapest, Historia Litteraria Alapitvany. 1988, 77. (99. sz. levél)



ragyogas és klasszikus deri.”® A Carducci altal elméleti és verselési
kérdésként is felvetett olyan problémak, mint a modern széhangsuly és az
antik metrum (részleges) dsszeegyeztethetdsége (Odi barbare), vagy mint a
rim Szerepe, jelentdsége visszhangra talaltak a gondolatban és tettben mar a
dantei fterza rimdk forditasara késziilo Babitsban. Ugyanitt Szasz Karoly
,,d0coglds jambusokbol” allo Commedia-forditasat az eredetihez hasonlitva
megallapitotta: ,,S a rim — del latin metro regina — mint Carducci nevezi,*
Szasznal merész, gyakran csengéstelen magyar asszondnc™.

Az italoméanidban szenvedd ¢és egyre Dantét 1déz6” Babits
Velencébdl irt levelét nem a reneszansz iranti lelkesedés hatja at, nem sokat
lat ebbdl Italidban és nem is ezeket az emlékeket keresi. Sokkal jobban
foglalkoztatja 6t a kdzépkor ¢€s a firenzei kolto ,,naturalis egyszertisége”. Az
ott alkotott szonett masodik stroéfajaban az (antik) ivek, arkadok, oszlopok
mellett a jellegzetesen kozépkori épiiletek, a ,,sotét toronylépcsok csigai”
vonzottak Babits tekintetét. Juhasz Gyulanak a Purgatorio optimizmust
sugalld elsd sorat idézte olaszul: per correr miglior acque alza le vele,”
talan hamarosan Fogarason kezdddo 1j allashelyére is gondolva. A levélhez
két verset csatolt. Az egyik a nagy kedvvel irt és folytatni szandékozott Uj
Leoninusok (ez a kozépkori verseléstipus a Barbdr édakhoz hasonlo, magyar
nyelvii kisérlet a metrum, a hangstly és a rim egyiittes alkalmazasara), a
masik a Szonett (Itdlia).

Bels6 szemléletvaltasara jellemzd, hogy hét évvel késébb, a
Nyugatban megjelent tanulmanyaban Babits mar elutasitotta Carducci
Hfuturista témait”, s6t magat a himnuszt is eléggé gyenge fiatalkori
probalkozasnak tartotta. Csak az Arany Janoshoz hasonlitott igazi Carducci
olasz klasszikus mintai érdemesek kovetésre és dicséretre.”

Babits 1938-ban adta ki FEzistkor cimii tanulmanygytljteményét,
amely tartalmazta az eldbbi két kotetben (Gondolat és Irds, 1922; Elet és
Irodalom, 1929) megjelent cikkeinek egy részét is. ,,Egyiitt az egész kotet

% Babits Mikdly levelezése 1907-1909. Sajt6 ala rendezte Sz6ke Maria. Budapest, Akadémiai 2005. 446.
levél Juhasz Gyulanak 1908. augusztus 26. eldtt. 108. Carducci neve eldjon Lengyel Menyhért —
Kosztolanyi Dezs6 levelezésben is (1907), amelybdl kideriil, hogy Erdés Renée forditja az olasz koltot.

% Alla rima (1877. januar 22), 11 hatsoros, AABCCB, rimképletii strofa. Babits a 10-versszakbol idézett:
Ave, o bella imperatrice, / O felice / Del latin metro reina! / Un ribelle ti saluta / Combattuta / E a te libero
s’inchina.( ,,Szép csaszarnd, iidvozollek / A latin metrum / Boldog kiralyndje / Egy lazado koszont téged /
Legy6zottet / S el6tted térdet hajt).

%7 A folytatas: omai la navicella del mio ingegno (Immaron jobb vizek f5lé evezni / emel vitorlat elmém kis
az Inferno (ott dsszetort) és a Paradiso elején (magabiztosan halad) is.

% Carducci magyarul, Vérésmarty olaszul és mds dolgok. Nyugat, 1911, 982-985. A Himnusz a Sdtdnhoz
ellentéte Carducci késébbi és valoban klasszikus stilusanak. Tanulmanyat egy francia idézettel kezdte
,,L’admirable pédagogue-lyrique néo-classique Carducci, qui fut pocte a peine et avec peine.” Itt Babits
ismét a magyar verstani kérdésekr6l elmélkedik.



megkozelitden teljes gyljteményét adja mindazoknak a tanulmanyszeri
irasaimnak, melyeknek targya a magyar irodalom korén kiviil esik.”* Az
Gijabban keletkezett miivek nyitodarabja az Uj klasszicizmus felé 1925-ben
késziilt, az ezt megeldzé cikk, a Magyar kélto Kilencszaztizenkilencben
(1919. augusztus—szeptember), a vilaghaborh és a Tanacskoztarsasag
katasztrofalis torténeti ¢és intellektualis kovetkezményeirdl, az Ot ért
megalaztatasoktol szolt. Babits hangsulyozta, hogy nem tigy akart irodalmat
csinalni, ,,mint azok a forradalmarok, akik ’futuristdk’ voltak: megtagadtak a
hagyomanyt s tjra akartak kezdeni a kulturat... Uj civilizaciot orditottak; s
mar romboltak mindent, amit a habord meghagyott... Ujits, de ne
rombolj!”'® A kolt6 konzervativ — allitotta. A vele szembeni
1gazsagtalansagok és kitaszitottsaga szempontjabol egyetlen emberrel érzett
teljes torténelmi, szellemi rokonsagot: Dantéval. ,,Hanyszor éreztem, hogy
nekem szOl a Dante joslata”, amelyet Brunetto Latini mondott a firenzei
szamiizottrol (Inf. XV. 61-78), Babits idézte tovabba Cacciaguida tandcsat
(Par. XVI1. 68-69).

A kovetkezd, hat évvel késobbi, Uj klasszicizmus felé tanulméany
filozo6fiai sikon vetette fel az ir6 szamdra az ido €s az orokkévalosag kozotti
viszonyt, amelyet az a tény hatarozott meg, hogy az irodalom nemcsak
alkotdas, hanem beszéd is, s mint ilyen, kérdések és valaszok ,kozé
iktatodik”. A jelen Kor, allitja Babits, évenként jelentdsen valtozik: ha a
kolté korszeri szeretne lenni, fel kell aldoznia az ,0rok™ alkotast a
,korszer(l’” beszédért. Ezaltal feladja magasztos céljait, s Gjsagirova valik. A
HKorszerliséget” a vildghabori utdn a szellemi ertékekben vald hit
megingasa, a testi értékek jelentdségének megnovekedése jelentette. Mit
tegyenek az irok: elismerjék inferioritasukat, szolgaljak a Kort, vagy
forduljanak el tdle és az alkotdsba, az oOrok értekek keresésébe €s
felmutatasaba mertiljenek el, elmenekiilve az élettdl, amely mégiscsak a
Korokban 061t testet? Lemondjanak a beszédrol?

Pontosan ezt a dilemmat fogalmazta meg szdz évvel kordbban
Leopardi is La ginestra (1836) c. canzone formaban irt haromszaztizenhét
soros, szellemi végrendeletnek tekintett kolteményében. Aki nem tetszik a
koranak, nem maradhat fenn.

Non io

con tal vergogna scendero sotterra;
ma il disprezzo piuttosto che si serra
di te nel petto mio,

% Babits Mihaly, Eziistkor. Tanulmdnyok, Budapest, Atheneum, 1938. belsé cimlap.
1% Babits, i.m.150-151.



mostrato avro quanto si possa aperto:

ben ch'io sappia che obblio

preme chi troppo all'eta propria increbbe.

(ilyen szégyennel nem szallok fold ala; / inkabb az irantad érzett megvetés / szoritja
keblemet, / amennyire lehet nyiltan megmutatom, / bar tudom, feledés sujtja azt, ki
nagyon nem tetszik sajat koranak. 63—69. sorok)

Babits tanacsa pontosan megfelel Leopardiénak. A tragikus helyzettel valo
szembenézés heroizmusat allitotta példaként maga és irétarsai elé. , A
batorsdg moralja: szembenézni az igazsaggal, barmilyen sivar is;
dszintes€gé: nem szépiteni magunkat semmiben; a szabadsagé, mely semmit
sem érez tilosnak vagy méltatlannak abbol, amit Isten megteremtett.”*%*

Az Uj klasszicizmus felé a moralis kérdésekkel 6sszhangban irodalmi
eszmény ¢&s iranyzatok szempontjabol is elemzi a jelen helyzetet és kijeloli
az irok ¢és kolték szdmara a véleménye szerint kovetendd utat. A
naturalizmus, amelyet Babits els6sorban az anyagiassaggal €s a rossz
abrazoléasaval jellemez, a vildg sotét oldalat mutatta be. Az élet, de még a
Kor sem meriilhet ki azonban pusztan negativumokban, ez egyebként is a
konnyebbik ut lenne. A nehezebben jarhatoé és nagyobb batorsagot igénylo
masik a hidnyz6 lelkiséggel teljessé tett vilag komplex eléréséhez vezet. Ez
utobbi magasabb foku szabadsagot igényel. A naturalizmus eredményeit is
felhasznalo 0j klasszikus szerzd ugy lesz képes az ¢€let teljessegét abrazolni,
hogy figyelmét az elhanyagolt lelkiség felé forditja. Ebben tamaszkodhat
irodalmon kiviili elézményekre is: Bergsonra, akinek filozofiajarél 1910-
ben, teologiajarél 1933-ban'® jelentette meg tanulményat, illetve Freudra.

A Kkorabbi iranyzat ,kifaradt”, megcsomorlottink a mechanikus,
Htesti” és ,,téri” analogidktol a naturalistdk fiziologiai regényétdl. Helyét a
lelki regény foglalja el, amely a lelkiséget a maga elemezhetetlenségében,
oszthatatlan fesziiltségében €s mélységében lattatja. Egyben lehetdség az élet
kényszerliségel mélyén 1évo szabadsag felfedezésere. Ezaltal visszahddithato
lesz a szellemi kultira presztizse is, amely megtagadja a naturalizmus
pesszimista romantikajat. A teljes kultara a rosszat ismeriés a jot hiszi. Ez a
klasszicizmus a korok gondolat- és érzelemvilaga folott all, s az Eletet
erdsiti. Pontosan azt, amire a Kornak sziiksége van. A ,korszerliséget” nem
kiszolgélja, hanem az ¢élet teljessége szempontjabdl minden iddszakban

191 Babits, Uj klasszicizmus felé (mai iré toprengése valami oltarndl). 1925. In: Babits, Eziistkor, i.m. 156.
Leopardi szinte ugyanazokat a szavakat: Nobil natura ¢ quella / che a sollevar s'ardisce / gli occhi mortali
incontra / al comun fato, e che con franca lingua, / nulla al ver detraendo, / confessa il mal che ci fu dato in
sorte, / e il basso stato e frale;

102 A teremtés az anyaggal kiizdé, komplikalt, ezerféleképpen Osszeszovodott folyamat, de forrdsa
...teremt6 lendiilet, mely maga Isten...Szeretet.... a mozgas egységes, az anyag széthullo” Babits, Bergson
vallasa. Eziistkor, 281.



meghatarozza annak tartalmat. Ezzel feloldhato a beszéd és az alkotés, az
1dének alavetett és az idon feliil allo ellentéte.

A kozépkori latin himnuszok, az Amor sanctus (1932) altala készitett
magyar forditasdhoz irt bevezetdjében Babits szokatlan, bar korabbi
megjegyzéseibdl logikusan kovetkezd irodalomtorténeti értékrendet allitott
fel. Mig a hagyomanyos felfogds a kozépkor elejét végnek (antikvitas)
tekinti, a végét meg kezdetnek (reneszansz), addig Babits szerint nem
talalunk még egy kort, ,,melynek fontossaga a lirai érzés és kifejezésmod
torténetében nagyobb volna, mint a kozépkori latin lira¢”. Ez a lira
kozvetleniil inspirdlta a moderneket, akik koz¢ sorolva magat, megallapitja:
,formaban, szinben, érzésben, gondolatban egyforman tdliik fiiggiink, s
koldusok lennénk Onélkiilik”. A lirai értekek szempontjabol a reneszansz
csak hanyatlast hozott. A korszak Agostontdl Dantéig iveld ezer esztendd,
amelynek végén ,,A szent szerelem egében Maria tronja mellé leil a foldi
asszony, Beatrice”.

Babits a tole megszokott modon az esztétikai megfontolasokat
erkolesiekkel egészitette ki. A himnuszokban nyoma sincs annak a
bezarko6zo6, kicsinyes szellemirdnynak, amely bizonyos csoportok foldi
érdekeinek ¢s mulando dicsdségének reprezentalasat allitja kozéppontba. Az
1930-as esztendOk kisajatitd, nacionalista tendencidival szemben Babits a
keresztény himnuszok szent és €gi nemzetfolottiségét allitja példaként az
olvasok elé. A  nacionalizmusba  zarkozott  Eurdopa  szamara
,Korszerlitlennek” tlnik ugyan a foldi vetélyeken tallépd ,,boldog
nemzetkoziség”, valdjaban azonban €ppen ez adja aktualitasat. ,,A fold meg
van osztva, de az ég egy és koz0s.”'* Ez a koltészet verstani hatasaban is
egyetemes és masokat meghatarozo volt. Horvath Janosra hivatkozott, aki
kijelentette, hogy még az dsmagyar versforma, a felez6 nyolcas is ide, a
keresztény himnuszok ritmusara és iitemszerkezetére vezethetd vissza.™

Babits szamdra az igazi klasszikus és modern, 6rok és mindig aktudlis
koltd Dante. Mint a kortars német dsszefoglald irodalomtorténetekben (Ernst
Robert Curtius, Erich Auerbach), néla is a firenzei szamiizott az az
wenergiakozpont”, kifogyhatatlan ¢és minden lehetségest mar eleve
tartalmazo forras, amelybdl mindig modern inspiracié nyerhetd a valtozo
jelenek abrazolasahoz. Babits 1940 februarjaban, nem sokkal haléla elétt egy
radidinterjuban beszélt a ,,jovobe aradd” olasz koltérdl. ,,Mert Dantébdl mar
nagy ¢s gazdag mult arad a jovObe, az egész kozépkori, sét az egész Okori
latin kultaranak csodéalatos multja. Az olasz irodalmat mindig az egész latin

193 Babits, Amor sanctus. Tanulmdny a kozépkor latin himnuszairdl. \n: Eziistkor, 245-266. Idézetek
sorrendben: 246, 262, 249. )
104 peldaul: Edesanyam | rézsafdja | En voltam a | legszebb dga. ..



kultara Osszefiiggésében lattam. Ami igazdban a foldkozi-tengeri kultirat
jelenti, melynek még mi magyarok is ndvendékei €s részesei vagyunk.
Milyen 6rom volt folfedezni azutan, hogy ez a pompas és otthonos latin
kultara, a Vergilius és Dante kultirdja diadalmasan ¢l tovabb mindmaig
megszentelt régi hazajaban, a tiindéri Italidban.”*

Az europai irodalom korokon feliil all6 egységes torténetét olyan
hatasmechanizmus mutkodése alkotja, amelyben az ir6k és koltok
¢vszazadokat, foldrajzi tadvolsagokat €és nyelvi hatarokat atlépve parbeszédet
folytatnak egymassal. Egy altalanos érvényl erkdlcsi magatartas tokéletes
kifejezése segiti a késObbi miivészt a sajatja megtaldlasaban. Homérosz
Vergiliusban, Vergilius Dantéban ¢és, tegyiik hozza, Dante Babitsban
¢bresztette fel az igazi koltot.

Benedetto Croce a forditasrol

Az olasz 20. szazad elsO fele Magyarorszagon is jol ismert filozofusanak,
Benedetto Crocénak a miivészetelmélete a miiforditokat nemigen batoritotta
munkavégzésre. Crocénak er6s fenntartdsai voltak az intuizione és az
espressione egységének és egyediségének mas nyelven torténd adekvat, szép
¢és tartalmilag pontos visszaadasa tekintetében. Az esztétikai tett (atto
estetico) semmi mas, csak forma, allitotta. Minden kifejezés egyedi és
egyediilallo. A mivészi tevékenység a benyomasok egyetlen organikus
teljességbe valo épitése.'® A 19. szazad az olasz nemzeti irodalomtdrténet-
iras nagy alakjanak, Francesco De Sanctis és Giosue Carducci emlékének
ajanlott Poesia c. konyve egyik tanulmanyanak cime L'intraducibilita della
rievocazione, azaz a jelek ekvivalencidjara és a kolcsonos értésre szamito
folyamat a koltészet esetében kudarcra van itélve. Ezen az allasponton volt
Croce ¢és Babits mestere, az 0j dltalanos és természetes nyelvet alkotdo Dante
Is: ,,Azonban tudja meg mindenki, hogy versben irt kdltdi mii nem iiltethetd
at a sajat nyelvérél mas nyelvre anélkiil, hogy meg ne torjon minden
édessége és harmoniaja.”""’

A kiilonféle nyelveken hasznalt, jol koriilirhatd fogalmak, az
érzékelhetden egységesiild terminologia a prozaban, a filozéfidban, illetve a
természettudomanyokban nemzetkdzi nyelvet alakitott ¢és alakit ki
folyamatosan. A nem miivészi proza tehat minden tovabbi nélkiil fordithato.

195 Babits Mihaly, “Itt a halk és komoly beszéd ideje”. Interjuk, nyilatkozatok, valloméasok. (1940. februar
28). 420-421.

196 Benedetto Croce, Estetica come scienza dell ‘espressione e linguistica generale. Bari, Laterza 1928. 19,
23 Eredeti teljes mondatban: ,,I.’atto estetico ¢, percid, forma, e niente altro che forma.”, ,,Ogni espressione
¢ un’unica espressione. L’attivita estetica ¢ fusione delle impressioni in un tutto organico.”

197 Convivio, 1.7.504-513.



(La prosa, dunque, si puo tradurre.) De itt is mas a helyzet a nyelviiket
kiilonleges modon hasznald filozofusok esetében, mint Platon, Bruno,
Montaigne, akik szamos olyan nyelvi elemet hasznaltak, amelyek adekvat
modon nehezen visszaadhatéoak. A koltdi mi prozai atiiltetése pedig
egyszeriien csunya, ami Crocéndl elhibazott kifejezést jelent. (A szép maga a
sikertilt espressione vagy espressione senz’altro).)

A koltészetnek azonban nincs lingua francdja, mint a tudomanyoknak.
A koltéi mialkotas és ujraalkotas lényegének a realitasa forditasanak
lehetetlensége. Vannak ugyan szép alkotasok ezen a teriileten, mint Monti
[lidsz-forditasa, de ezek 1j, autondm kifejezések, nem valami masnak a
reprodukcioi. A miifaj kiils6 igényre valt altalanossa, a latin nyelvi
respublica litteraria alkonya utan praktikus és hedonisztikus okokbol jott
létre a koltér alkotdsok mas nyelven valdé miiveészi tolmacsolasanak
szandéka; ,a jelek valtozatossaga, s az ebbdl szarmazoé igény miatt, mindig
szilkség lesz forditasokra.™® Ami nem jelenti azt, hogy a koltészet
Iényegével is Osszeegyeztethetd lenne.

Mindazonaltal a Crocénal kozponti jelentdségi, hegeli értelemben vett
fenséges, illetve konkrét és altalanos viszony, amely szerint az altalanos az
egyediben valdésul meg és forditva, lehetetlenné teszi egyik miinek a
masiktol valo teljes elszigetelését is. Eppen a népkoltészet és a miivészi
koltészet'™ viszonyat targyalva Croce a poesis személy feletti jellegét
hangsulyozta: ,Minden koltészet egyszerre személyes ¢és személytelen:
személyes, mert tartalma egy ember szivének a szenvedélye, ¢és
személytelen, mert ez a szenvedély miutan Koltészetté valik, atlép 6nmagan
¢s egyetemesen emberivé valik.” A koltészet nem az absztrakcioban és a
tipusban van, de minden koltészet tipikussa valhat annak szamara, aki
altalanositja a tartalmat, és forditva. Ugyanakkor nincs koltészet technika
nélkiil sem, ha ezen formai el6zményeket, felkésziiltséget, iskolat értiink.
Azaz, mégsem lehet kizarni a jo forditas elvi lehetéségét.”™® Az emberi tudat
¢s érzelemvilag kollektiv jellege egymashoz kozelitheti a kiilonb6z6 nyelvek
jeleihez kapcsolt tartalmakat. S ilyenek lehetnek a koltészetre jellemzd
kiilonleges formak ¢és eszkozok. Kozvetitd lehet egyébként a kozds
kulturalis, vallasi hagyomany.

198 Benedetto Croce, L'intraducibilita della rievocazione, In: La poesia, Bari, 1937, seconda edizione, 101—
107. Ebben a tanulmanyaban idézte Croce mint olasz képet az asszonyok és a forditds hasonlosagara
vonatkoz6 “brutte fedeli” és “belle infedeli”, felvéve még egy harmadik, a kozépszerti forditast jellemz6
kategoriat: “brutte infedeli”. .”..]1a varieta dei segni e la conseguente necessita delle traduzioni persistera
sempre.”

199 Benedetto Croce, Poesia popolare e poesia d’arte, Bari, Laterza, 1933. 2-3.

10 Cfr. Jozsef Pal, La presenza di Benedetto Croce in Ungheria, in Benedetto Croce 40 anni dopo.
Annuario dell’Accademia d'Ungheria in Roma, Roma, 1993, 257-269.



Babitsnal az ,,Ariadné-fonal”, fogalmi oldalrol, pontosan az a gondolat
lehetett, amely eurdpai irodalomtorténetének elméleti alapvetését is
meghatarozta. Az irodalom nem az, amit leirtak, nem a ko&zOnség
szorakoztatasat szolgalja, hanem csakis a szellemi elit altal képviselt
legmagasabb és kozos értek. A ,nagyok ...egymasnak felelnek™: ,.egyiitt-
eggyek, egymas folytatasai, egyetlen 1élekaram részei.”™'' Croce hatasat
tételezhetjiik fel a személyes-személytelen viszony ilyen értelmii esztétikai
hasznalataban és a kulcsszavak alkalmazasaban (kifejezés-szépség, élmény-
intuicio). ,,Az ir6i oeuvre embert fejez ki, emberi attitidot a vilaggal
szemben, vagy a vildgnak emberen atsziirt képét ...a kolté szépet akar alkotni
szavakbol. A szavak mogott... az asszociaciokban €lmények, az
¢lményekben élet, ...szépseg ¢és kifejezes szinte egyet jelentenek.”

A magnus parens Dante. Benedetto Croce lapidaris tomorségi
megallapitasa (,Eterna nella forma della poesia la Commedia ¢&°'%)
tokéletesen megfelelt Babits és a Nyugat esztétikai eszményeinek:

... Le cose tutte quante

hanno ordine tra loro, e questo ¢ forma

che I'Universo a Dio fa simigliante.
(Par. 1, 103-5)

... Szoros rend van ¢és bolcs miivészet
a dolgok viszonyaban: s ez a forma
teszi Isten képéve az Egészet.

Mivel a forma, Isten képe 6rok, a forditd szabadnak érezheti magat az adott
kor nyelvi kotottségeitol. Babits szabadon alkalmazott modern és dekadens
nyelvi-poétikai elemeket, megoldasokat. S joggal itélte el elddeit, akik
visszaadni a Commedidt. Tevékenységiiket a spanyol hoditokééhoz
hasonlitotta, akik a perui indidnok szobraszmiivészi alkotasaiban csak az
anyagi értéket, a ,tartalmat” lattdk, s a formdas plasztikdkat az aranyért
beolvasztottak. ,,Az a harc tehat, az a versengés, mely Dante asszimilalasaért
folyt a nemzetek kozott, voltaképpen egy vilag birtoklasaért folyt, hasonldan
ahhoz, mely Peru mesés és régi kincseiért vivodott hajdanan. De voltak, akik
Peru arany szobrait csak az aranyukért becsiilték; eltordesték, hogy kis
hajoikon konnyebben vihessék haza; vagy felolvasztottak, hogy 0 szobrokat

11 Babits Mihaly, Az eurépai irodalom térténete, Budapest, Nyugat 1936. 14.
112 Benedetto Croce, La poesia di Dante, Bari, Laterza, 1966, 168. (A Commedia a koltészet formajaban
orok.)



onthessenek beldle, melyek az 6 modern izlésiikknek jobban megfelelnek.
Ehhez hasonlitom, aki Dantét prozaban, vagy nem eredeti mértékben
forditja.'"® A hasonlat 1ényegét Babits Crocétdl vette, aki azonban e
vonatkozasban nem emlitette a perui példat. Babitsnak valdszintileg a
hoditas és az asszimildlds motivumanak hangsulyozasa miatt volt ra
sziiksége. ,,... le espressioni stesse, altre volte concepite, vengono fuse
insieme con le nuove in un'unica massa; allo stesso modo che in una fornace
di fusione si possono gittare informi pezzi di bronzo e statuette elettissime.
Perché si abbia la nuova statua le statuette elettissime debbono fondersi al
modo stesso dei pezzi informi.”**

A Lkis hajo” kifejezés szintén nem talalhatdo meg az olasz filozofus
hasonlatdban. Ha kozépkori jelentésszintek szerint vesszik a vizi
kozlekedési eszkozt, akkor eldszor torténetileg, konkrétan kell értelmezni. A
darabokra tort szobor valoban kisebb helyen elfér, mint a megformalt. De
dantei alapon allegorikus értelemben is megall a hasonlat. A Paradicsom
kezdetén Dante sajat magat olyan hajosnak mutatja, aki minden szempontbol
alkalmas feladata teljesitésére, a vilag formajanak, szoros rendjének leirasara
(az eredetiben nincs bélcs miivészet), s akinek a navicelldja e cél elérése
érdekében énekelve, magabiztosan halad a még ismeretlen felé. Vannak,
akik kovethetik az itmutatisat, mert az ,,angyalok kenyerével” taplalkoztak.
Masok viszont, a tapasztalatlanok és felkésziiletlenek, jobban tennék, ha a
tengeri  utazas legelején  visszafordulnanak a  szarazfoldre. A
felkésziiletlenséget €s korlatoltsagot a kis hajo szimbolizalja:

O voi che siete in piccioletta barca™

E masodik jelentés szerint interpretalva a hasonlatot, Babits azt allitja, hogy
a korabbi Commedia-forditok probalkozasaikkal nem tudtdk végrehajtani
feladatukat, s hamar ,,vissza kellett, hogy térjenek a partra”, masrészrol
,,0sszetorték™ az eredeti, szép miivészi alakokat. Dante ,,hajojaban” viszont 6
maga utazik.

A milforditas a nyelv — és ezéltal a gondolat, az egész lelki élet —
gazdagodasanak egész kiilon utja, olyan, amelyre a csupan magabol dolgozo

113 Bahits Mihaly, Dante forditisa. In: Esszék, tanulmanyok, Budapest 1-11, 1978, 276.

114 Benedetto Croce, Estetica: come scienza dell espressione e linguistica generale: teoria e storia. 6 ed.
Riv. Bari Laterza e Figli 1928. 24. (L’intuizione e 1’arte) maguk a mas alkalommal fogant kifejezések egy
tomeggé olvadnak az ujakkal; épp ugy, mint egy dntékemencébe bedobhatnak alaktalan bronzdarabokat és
igen kecses szobrokat, de hogy uj szobruk legyen, a legkecsesebb szobroknak az alaktalan darabokkal
egylitt egybe kell olvadniok. B.C. Esztétika, forditotta Dr. Kiss Ern6, Budapest, Rényi Karoly kiadésa, é.n.
22.

15 par. I1.1. Oh, ti, kik apré csonakokban iiltok.



irodalom sohasem vezetne ra. ... A miforditas j csatornakba kényszeriti egy
nép gondolkodasat, amely addig csak nyelvének megszokott folyosoin tudott
haladni, mast alig sejthetett ...minél gazdagabb a gondolat és muzsika
arnyalatokban, annal nehezebben iiltethetd at veszteség nélkiil. Es Danténal
nehezebben fordithato auktor nincsen.”**

A Nyugat kolté1 gyakorlatukban nem mondtak le a szép és hii forditas
lehetdségeérdl. Szerintiik nemcsak az onmagaban 4ll6 gondolat tehetd at
egyik nyelvrdl a masikra, hanem az eufoniaval, a ritmikai szerkezetekkel és
mas formai elemekkel egyiitt is. Babits elméletileg sokszor atgondolt
Szinjatekat probanak tekintette: a forditas ugy is lehet kongenialis az
eredetivel, hogy a legfontosabbakban t6le nem fiiggetlen kifejezés. S mivel a
forma legalabb annyira része az eckvivalencianak, mint a tartalom,
tilkroztetése csak egyediilallo és egyféle modon torténhet. Az igazi koltoi
feladat ennek az egyetlenegy Ilehetséges és tokéletes valtozatnak a
megtalalasa.

»..Dante egy-egy terzinajat oly talanynak é¢érzem, melynek minden
nyelven csak egy tokéletes megoldasa lehetséges: jaj annak, aki ezt az egyet
nem taldlja! Eltalalasa pedig tisztan ihlet dolga, mint az igazi talanyfejtés is,
egy felvillano Gtleté; és egyaltalan nem gépi munka.” Majd labjegyzetben
hozzafiizi: ,,ezért kell a miforditonak meggondolas nélkiil atvennie elédei
munkaibol mindazon helyeket, ahol azok ezt az egyetlen megoldast mar
eltalaltak.”"’

Babits minden alkalommal élt is ezzel a lehetdséggel. A Commedia
legels6 és harmadik soranak forditasa nem az 6 miive, hanem Arany Janosé,
aki az 1850-es évek kozepén magyarra iltette at az elsé két tercinat, s egy
szabadkozo megjegyzéssel beillesztette A magyar nemzeti vers-idomrol
sz0lo tanulmanyaba. Arany nem volt elégedett, mert a hendecasyllabus
tizenegy, nem pedig tiz szotagbol all: ,,Ez elsietett forditas csupan a formaért

29

van.

Az emberélet Utjanak felén
Zordon, sotét erd6 kozé jutottam
Mivel az igaz Utat nem lelém.

Mily kin ez erdriil beszélni ottan!
Mily vad, kietlen az, bus bajtele!

Hogy rédgondolva is eliszonyodtam.118

Az emberélet utjanak felén

116 Babits, op. cit. 275-276. (Dante forditisa)
17 Babits, op. cit..274.
18 Arany Janos Osszes miivei. X. kotet. Prozai miivek 1. Budapest, Akadémiai 1962. 253.



egy nagy sotétl erddbe jutottam,
mivel az igaz utat nem lelém.

r

O, szornyli elbesz¢élni mi van ottan,
s milyen e stirii, kisza, vad vadon:
mar ragondolva reszketek legottan.

A két decasyllabus sor és az elsé két rimszerkezet tokéletes azonossaga
mellett tovabbi atvételek is konnyen fellelhetok: sotér(l6) jutottam, ottan,
vad (jelzd), rdagondolva, s a babitsi legottanban is felfedezheté az Arany
Janos-i eliszonyodtam visszhangzasa.

Az igazi forditas szorosan koveti az eredeti zenei szerkezetét (ének!),
hangeffektusait, eufonikus utaldsait, rimeit, nyelv- és képszimbolizmusat.
Mindazt, ami talmutat a szo-jelentés viszony elsd, kdzvetlen szintjén. A
koltészet bizonyos mértékig fiiggetlenné is valhat a gondolatokat kozlo
nyelvtdl. A fordito munkdja soran hasznélhatja az egyetemes jellegii poétikai
eszkozoket. Babits a Paradicsom X. éncke tizenhetedik soranak forditasakor
furcsa megoldassal allt eld.

molta virtu nel ciel sarebbe in vano
sok égi ér6 lenne szinte holtan

A kozépkori olasz virtu jelentését tekintve az eré-erény (a bilin a gyengeség)
¢s az erték egyiittese, és két hosszi szotagbol all. Babits ritmikai
megfontolasokbol erét vett anyanyelvén, s meglepd modon alkotott 0j szot:
éro. A szotaghosszisag kritériumahoz valo igazodas tette lehetdve, hogy egy
olyan sokértelmli sz6, mint a virtz egyik fontos értelmérdl se kelljen
lemondania. (Dante itt a Napba emelkedés kozmologiai kornyezetét
abrazolta.)

Szavak és koltodi szerkezetek tovabbélése a Commedia-forditas utan

A kozépkor Babits altali felfogasa, a media aetas viszonya az antikvitashoz,
a reneszanszhoz és még inkabb a 20. szazad harmadik évtizedéhez: a latin-
olasz (Danténal szintén meglévd) azonossag-koncepcido, a magyar
(dunanttli) és az olasz taj Osszehasonlitasa, az (eszme)torténeti, irodalmi
jelenségek gyakori egybevetése, tovabba az a tény, hogy ujra €s Gjra lathato
orommel visszatért az olasz témahoz, feljogosithatja a tanulmanyirét arra,
hogy a Commedia-forditas alatt és utan Babits sajat neve alatt megjelent



miiveiben is keresse a poema sacrora visszavezethetd poétikai elemeket,
nyelvi kifejezéseket.

Példaként az eldbbire a ,,vilagirodalom kétségteleniil legnagyobb
koltéjének” egyik nagyon gyakran hasznalt koltéi szerkezete hozhato.
Dante'? kiils6, fizikai megjelenésérdl, tulajdonsagairél szinte semmit sem
arult el. Téle magatol nem tudjuk milyen volt a kiilleme, magas volt vagy
alacsony, sovany vagy kovér, szakallas vagy borotvalt. Ugyanakkor gyakran
¢s szivesen rejtette el magat kiilonféle hasonlatokban és metaforakban, s
ezeket mindig szinte ugyantgy ismétlédé nyelvi szerkezetbe épitette.
Rendszeresen az e come quei che/ qual é ... tal/cosi (mint aki — Ggy) tipusu
keretben mutatta meg onmagat. El6szor zihalo 1€legzettel partra vetodott, s a
veszélyes vizre visszanézd hajotorottként (Inf. 1. 22-27) lattatja magat.
Ezutan nagyon sok mas szerepben és mezben tlnik fel, végiil az istenlatas
pillanataban mérnokként jelenik meg, aki a kor elvét keresi, de nem talalja
(Par. XXXIII. 133-136). Babits tobb tucat alkalommal szintén ugyanigy
¢pitette fel onabrazold hasonlatait: a (Verses naplo, Kilenc utan, 1932)

mint ki egy szal deszkan Uszna
a sOtét tenger folott mely minden percben sszecsap!

A Bucsu a nyarilaktol-ban (1933?) ismét elOveszi a témat, s Gjabb Dante
reminiszcenciakkal (juh, karadm, a hazaérés félelemmel teli reménye stb. Par.
XXV. 1-9) 4brazolta 6nmagat:

S én futok, mint aki menekiil,

Mint vihar jottén a kosza juh
ny4jat keres és karamba b1.

Az infima lacundbél a globuszt bejarva égi hazajaba'®' (a haza ,.¢16 1élek”)
emelkedd lelket éppugy nosztalgikus vagy tolti el a sziiletés helye irant, mint
Dantét a reményrdl szo6ld harom emlitett tercindban. Babits a Sziget és
tenger kotetben 1925-ben megjelent Hazdm! cimii versében hasonld utat jar
be a pokoltol az édenig, mely azonos a varossal, ahol megsziiletett. (Az
orszagot)

9 Ennek a munkanak az elvégzése valojaban eléttiink all.

120 p41 Jozsef, Dante onarcképei hasonlatokban. In: Dante. Sz6, szimbolum, realizmus a kézépkorban. Bp.
Akadémiai 2009. 176-203.

12L A megalmodott idedlis haza Babitsnal “nem holt rog, hanem é16 1élek”. A résszel a Par. XIV. 37— mutat
hasonldosagot.



viszed, mint a karhozott a poklot;
De halalig, mint ki biin k6zott €l,
Varja hiven az Eden sugaros
Tiirelme: ugy var rad a varos

Es a kis haz, melyben megsziilettél.

Az eleven fa, a malom és szamos mas, Dantéval kozosen értelmezett és
alkalmazott motivum koziil talalomra kiemeliink egyet, a takacs hajojat. Az
E komor junius havon cimii vers a Recitativ kotetben jelent meg (1911—
1913). Babits itt is a mult €s jovO talalkozasi pontjan all, mint a takécs,
osszeszOve a kettot: ,,a jot a maltbol €ld a jovobe”,

hanyd-vesd a lelked, mint hajot
hanyja takacs a szovdbe.

A kovetkezo versszak teljes egészében ezt a hasonlatot fejti Ki:

Kergesse multba és megint
kergesse jovobe lelked
emléked motoll4ja, mint
hajot a takécse kerget:

igy lesz oly sz6nyeg életed,
melyben a szélak, a szinek
Osszefonodnak élveteg,

ugy mint versedben a rimek.

Az ilyen téma ,rendszertani” helye a dantei vilagkép szerint a foldi
paradicsomban van, ahol a Léthében valo alamertilés, a rossz felejtése révén
lehet6vé valik az idOk Osszefonodasa. A Purgatorium XXXI. énekében (94—
96) Matilda meritette meg Dantét a Léthe vizében.

Torkig meritett a patak vizében,
s kdnnyen a vizen, mint takécs hajoja,
jart, vonva testem, s lengedezve szépen.

Tratto m'avea nel fiume infin la gola,
e tirandosi me dietro sen giva
sovresso l'acqua lieve come scola.

Az olaszban nincs ,tessitore”, de a mozdulat azzal a konnyedséggel torténik,
amellyel a takacs vetélo orsdja (spola) fut, s igy a forditd egyértelmiisitette a
hasonlatot. Az idonek alavetett és az orok, az aktualis és az egyetemes, a
beszéd és az alkotds talalkozéasi pontjan a halo, a fonds motivuma nagy



hangstlyt kap. Kiilondsen, ha Beatrice mosolya igéri a multat (antica)
elhagy6 a paradicsomi jovot (santo riso).

s lelkem érzé,

a szent Mosoly régi haloi fonjak:
cosi lo santo riso
a sé traéli con l'antica rete!l--;

Babits jelentésége nemcsak a nehezen feliilmtlhato forditasban van, hanem
Danténak a 20. szazadi magyar koltészetbe valo asszimilalasaban is.
Esetenként el is tlinik a hatds kibocsdjtoja, s mint pusztan magyar koltoi
orokség része all eldttiink egy-egy kiilonlegesen sikeres koltéi megoldas.
Példaként Beatrice szentenciajat idézhetjiik a foldi paradicsombol:

,,sia colpa ¢ duol d’una misura” (Pg. XXX,108)

A sort Babits 1920-ban igy adta vissza: ,,egy mérték legyen: gyalazat és
alazat”. A colpa (biin) helyére a gyalazat keriilt, a duoléra (fajdalom) az
alazat. A forditds nemcsak pontatlan, de egyben idegen a dantei iizenet
szellemiségétdl. (Az alazatra ott van az ,umilta”, amit Dante nem
alkalmazott, hiszen eddigre mar tal volt a superbia alazat gyakorlasa altal
vald eltorlésén.) A rendkiviil egyszerti (négy kettd, egy harom szotagu)
szavak az elfogultsagoktol mentes itélkezés igazsagossagara iranyitjak a
figyelmet. Dantéra vonatkozoan, de altalanos érvénnyel, 6rok igazsagként.

A forditassal nagyjabol egy idoben Babitsot sajat versei irasa kdzben
is foglalkoztatta a beatricei bolcs tanacs kérdése. A Zsoltdr férfihangra.
Consolatio mystica alapeszméje, ,hogy érted torténnek mindenek”, a
tulvilagi utasra is vonatkoztathatd. A vers egyik sora a forditasnal sokkal
szebben ¢és hiiségesebben adja vissza ugyancsak 6t hangsulyos széban az
eredeti értelmét:

(,,Es kinek adott annyi bus szerelmeket,

szerelmek biinét és gyaszat?)

s hogy biin és gyasz egyensulyl legyen”.
Két Miatyank-parafrazis

Babits mar tobb mint fél évtizede foglalkozott a Commedia forditasaval,
amikor kitort az I. vilaghaboru. A haboru alatt irt versei, a Recitativ kotet



masodik része, A nmyugtalansag volgye témaiban, lelkidllapotaiban
kifejezésre jutott a szerzé aggodalma a haboru kdvetkezményei és a haza
sorsa irant. 1914 Oszén a bécsi Kunstanstalt miiintézet arra kérte a magyar
koltot, irjon verset diszitett elegans képeslapra, az un. mtilapra (Kunstblatt),
amelyet arusitani akartak. A befolyt 6sszegbdl pedig, mint szokasban volt, a
sebesiilteket, csaladtagjaikat és a hadiarvakat timogattak.'® Elsésorban a
szerencsétleniil jart csaladok vigasztaldsanak szandéka vezethette a koltot,
amikor a gyermekek jovOje szempontjabol probalt értelmet adni a
kényszeriien meghozott aldozatnak. A szerz6 magyarazata szerint verse egy
bécsi milintézet altal kiadott miilaphoz késziilt.

A Purgatorio XI. énekének els6 24 sora és a milapra irt Miatyank
1914 cimii vers egyarant evangéliumi parafrazis. A birtokos személyes
névmas (nostro, mi/enk) az emberek mas-mas csoportjahoz vald tartozast
fejez ki. Danténal a tisztulas els6 korében a gbégosok éneklik a Padre
nostrot. A nyolcadik terzinaban az ima utolsé sorait (Et ne nos inducas in
tentationem és a Sed libera nos a malo) nem a superbia biinében szenvedd
lelkek mondjak Oonmaguk erdsitésére, hanem azokhoz szélnak, akik még
¢lnek és halljak oket, féleg Dantéhoz (dietro a noi restaro). Az utolsod
kérésnek a Purgatériumban mar nem lenne értelme, a gonosz aktiv hatalma
egyszertien nem terjedhet idaig. Babits végig a magyar nemzet nevében
beszél. Isten megszolitasakor ugyanakkor mindkét kolté az ént hasznalja a
mi helyett (tobbszor is: Uram — Signore caro).

Az 6t evangéliumi sor (Maté 6,9-13) megszolitast és hét kérést
tartalmaz. A koltok altal hozzatett wjakkal egyiitt az olasz szoveg
huszonnégy sort foglal magaba, a magyar negyvenhatot. Babitsé tehat
nagyjabol a dupldja, aminek kovetkeztében tobb magyardzod elemet
tartalmaz, s a koltéi homilia miifajahoz kozeledik. Kiilonosen aranytalan a
Fiat voluntas tua... kérés tovabb irasa, amit Dante egy tercidban elintéz.

A bevezeto struktirak megegyeznek: a megszolitast is tartalmazo elsé
sor utan az ima masodik sora a koltéknél a negyedikben folytatodik. Az
Atya hatartalan mennyei helyén pusztan az ,,elsé hatasoktol” (primi effetti)
van koriilvéve. Az imat a g6gos hajlamokkal rendelkez6k éneklik, akik mar
nincsenek veszélyeztetve, sulyos szenvedések utdn bizonyosan iidvoziilni
fognak. Az aktiv gonosz mar nem realitdas szamukra, az emberben 1évé
blinds hajlamok kiégetésének sikeres modjarél pedig maga a Rend
gondoskodik. Az Isten latasaig a tavolsag nagy, az Ut gyotrelmes, de nincs
lekiizdhetetlen akadaly. A tisztulasnak kezdettol fogva f6 eleme a

122 Jelenits Istvan, Babits Miatydnk 1914. Vigilia” 2009/2.



kollektivitas, a lelkek békés egyiittmiikodésének a megtanuldsa (comune
agire).

A magyar versben viszont valéban a lehet6 legnagyobb a tavolsag a
megszolitd és a megszolitott kozott (a mennyekben-re a szennyekben rimel).
Az ember helyzete maximadlisan veszélyeztetett. Az évszam megjeldlése
egyértelmiivé teszi, hogy a danteivel ellentétes az itteni helyzet. (A vers
eldszor a Nyugat 1915. novemberi szamaban jelent meg, az 1914-es évszam
a cimben szerepelt.) SOt, maganak a megszolitonak kétszeresen is
bizonytalan a helyzete: egyrészt nem ismerheti teljes mértékben onmagat
(még nem itéltetett meg), masrészt az drva vildgod (aminek itt kiilonos
jelentésége van) tekint az atyjara. Babitsnal nincs angyali korus, haboruban
¢s blinben 1év6 vilag de profundis kialt fel.

Az Ur imaja latinul a Paterrel kezdddik és a malo-val, Dante
parafrazisa az avversaroval (6sellenség) zarul. Babits viszont nem fejezte be
az 6rdogtol vald szabadulasért konyorgéssel ott, ahol Maté a Vulgata szerint,
hanem a katolikus misén szokasos médon'®® hozzatette a laudaciot: tiéd az
orszag... a hatalom és a dics6ség! Az Atya és a dicsdség kozott
természetesen nincs semmiféle ellentét, ami egyrészrél a biztaté helyzet
visszaallitdsanak reményét érzékelteti, masrészrél — dantei reminiszcenciaval
— az arvasag allapotanak visszavonasat, megszintetését. A Paradicsom
nyit6 tercinajaban Isten dics6sége behatol a vilag legaprobb részébe is, majd
onnét visszaverddik. Mas szoval: a gyotrelmes allapotban mutatkozo ,,rovid
tav” ellentét az atyai josag €s a vilagban tapasztalhatd szenny és mocsok
kozott a vers végére feloldodik. A jelen poklabol ki fogunk tudni emelkedni.
Mégiscsak Isten szeretete, Gonosz feletti gyézelme mozgatja az
eseményeket, védelmezi az ovéit, s biinteti a gazt, aki ,,elleniink mozdul”. A
mi feladatunk viszont, hogy ,,megdrizziik artatlansagunkat”. Vissza fog allni
a Purgatorium eleji (reményteljes) emberi allapot.

ki neveden buzdul,
barmennyit kiizd és vérez,
elébb vagy utobb 6vé lesz
a hatalom és a dicsdseég!

Danténal Isten van (stare) és birtokol (avere), Babitsnal a vant a hozza
fordulok reménye, a read tekint koveti.

Az eredeti imaban a megszolitas, majd (a versekben bdvitett)
helymeghatarozas utan az embernek teremtdjére vonatkozd elsé szava a
Commediaban a Szent Ferenc altal is sokszor elismételt dicsértessék, a

123 A protestansok az ima részének tekintik.



magyar versben megszenteltessék. (A laudato siat Babits forditoként szintén
a latin evangéliumi helyhez hii szenteltessék meg formaban adta vissza.)
Babitsnal Isten szamos neve koziil a legszebb a Békesség.™*

Maténal nem szerepel semmilyen formaban a pax szo, sem valamelyik
szinonimaja, Danténal viszont nagy jelentdséget kapott Isten
fenomenologiajanak leirasakor. Az Isten altal alkotott univerzum miikodését
Dante szamara feltar6 Beatrice mondanivalojat az empyreum emlitésével
kezdi, amelynek allapotara a divina pace'® kifejezést alkalmazza. Babits
még tovabb ment, a béke nemcsak jellemzdje a mennyei birodalomnak,
hanem Istennek a 1ényegéhez tartozo (legszebb) neve. (Az isteni Iényeg nem
hatarozhat6 meg semmilyen korlatozo kifejezéssel — végtelen, jo stb. — még
a qui est vagy verum esse sem tokéletes.)

A parafrazis harmadik tercinajanak elsd soraban Dante atalakitotta a
jojjon el a Te orszagod részt. Nem in toto varta az esemény bekodvetkeztét,
hanem legfontosabb feltételét, pars pro totoként, a béke megvaldsulasat
akarta: Vegna ver’noi la pace del tuo regno. Forditasban Babits kihagyja a
felenk kifejezést, ezzel még erOsebben definidlja a béke erejét, eljovetelének
sziikségességét: Jojjon el a Te orszagod, a Béke.

A masik legfontosabb keresztény ima, az Udvozlégy Mdria tirasaban
is meghatarozo szerepet kapott a pace sz6. Az Ave Mariat Dantéért mondo
Szent Bernat Istennek a mennyekben megvalosult orszagat jellemezte az
orok békével (eterna pace), amellyel két teoldgiai virtus, a szeretet déli
faklyaja (meridiana face™ ) és a remény é16 forrasa (fontana vivace) alkot
szent rimet (fiz és viz). A sorok a pokol kapuja feliratanak (eterno dolore)
artatlanok szamara csak atmenet, proba, megmarad szamukra az 0jjasziiletés
reménye. Hiszen Isten a legkisebbre is gondol.

A Pater noster nem részletezi, mit kell érteni Isten €gi akaratdnak
megvalosuldsan. Dante teoldgidjanak kozmoldgiai felfogasabol kovetkezik,
hogy ez az égitestek, s az Oket mozgato intelligenze separate, vagyis az
angyalok engedelmességét, “hozsannazasat” jelenti. Nem masként
Babitsnal: ,,mint angyalok mondjak mennyekben”.'”” Nala a szo szerint
idézett mondat utan hét sor kdvetkezik az isteni akarat mennyben €s négy a
foldon vald beteljesiilésérél. Az in caelo-szakaszban a kolté a foldi
torténéseket kétségek kozott ugyan, de gondviselés mikodésének

124 A kérdést érintette Jelenits Istvan is emlitett tanulmanyaban.

' par.11.112.

126 A hudapesti Dante-kodexben pace van a face helyett is.

127 A hivatkozott rész Pg. X1.10-11 Come del suo voler li angeli tuoi / fan sacrificio a te, cantando osanna.
Babits forditasa: Mint angyalaid aldozzak Tenéked / akaratukat, dalolvan: »Hosannal«: sajat versében:
Legyen meg a te akaratod! / mint angyalok mondjak mennyekben.



szempontjabol akarta latni (atyai gondod); az in terraban a megmaradott
kevésért, a jovo reményét jelentd faért, csupasz gallyért konyorog.

s hulljon a lomb, csak éljen a fa:
de vajjon a legkisebb lombot
nem 6rzi-e atyai gondod?

Mindenki el6tt ismert volt, hogy Il. Vilmos német csaszar 1914
nyaran azzal az igérettel kiildte harcba a csapatokat, hogy ,,mire a levelek
lehullanak, Ojra otthon leszlink!”, természetesen gydztesként. A tarsadalmi
tudatban a hulld falevelek az uralkod6™ teljesitetlen igéretére, a haboruban
meghalt katonakra is emlékeztettek. A fa-gally-lomb szavak altal jelzett
biologiai folyamat az ¢let-halal valtakozasanak, az emberi allapot
atmenetiségének szimboluma.'®® A halalé, de az ij levél megsziiletéséé is.

Ugyanebben az énekben, néhany sorral a Miatyank-parafrazis utan
Dante festokkel taldlkozott. A hidbavalé mivészi dicséség kifejezésére
hasznalta: a hegyek és fak csucsan rovid ideig zoldek a levelek, majd rossz
korok jonnek. Igy valtotta a festészet terén Giotto Cimabuét, a koltészetén az
egyik Guido a masikat, de a folyamat nem szakadt meg, s6t él mar a
harmadik is. A késobbi nem feltétleniil jobb is. A korszakvaltas Isten
nevének meghatarozasaban is végbe ment. Adam koraban lezarult Isten 1-vel
valdo megnevezésének az ideje, az (j korok mar Elnek hivtak a legf6bb jot.
Ez egyben a nyelv deklasszalodasanak a jele volt. Ebben a halandok szokasa
ugyanaz, mint lombé a fan, az egyik elmegy, masik jon helyette:

Ché I’uso d’1 mortali € come fronda
in ramo, che sen va e altra vene™*°

A lombot-ra az isteni gondviselésre utald, gondod rimel. A Dante-fordito
pontosan tudta, hogy a nyelvi Osszecsengés mogott mélyebb, tartalmi
Osszefliggés huzddik meg.

de vajjon a legkisebb lombot
nem Orzi-€e atyai gondod?

128 A birodalma atyaként tekintett ra.

129 Come la fronda che flette la cima / nel transito del vento, e poi si leva / per la propria virtd / che la
soblima, / fec’io... (Par. XXVI1.85-88.)

130 par, XXVI. 137-138.



Vallasos inspiraciok Weores Sandor koltészetében

A kérdésrdl a biografiai adatok nagyon keveset mondanak. Apja evangélikus
volt, anyja katolikus. A Vas megyei Csonge lakossaganak nagy része szintén
lutheranus volt, s ilyen szellemben oktattak a helyi elemi iskolaban.
”Valoban a katolicizmust — az egyetemesség értelmében — mindig sajatosnak
éreztem. Azonkiviil, annak ellenére, hogy evangélikus-lutheranus vagyok,
édesanyam katolikus volt, és mindig a katolikus vallasban is éltem.”™
Késdbb, a szombathelyi gimndziumban €s a pécsi egyetemen a tanarai és
baratai kozt egyarant voltak katolikusok, lutheranusok, kalvinistak, zsidok. E
tekintetben nem lebecsiilendd hatast gyakorolt r4 a lutheranus Hamvas Béla,
aki a Scientia sacraban hermetikus-magikus teologiat irt, illetve a nem
gyakorlo katolikus Kerényi Karoly, az antik gorég vallas kutatdja, Carl
Gustav Jung kés6bbi munkatarsa. 1947-ben Karolyi Amyval katolikus
templomban héazasodtak Ossze. Vallasgyakorlasanak konkrét eseményeirdl
nem sokat tudunk.

Vallassal 0Osszefiiggd szellemi forrasairdl, irdnyultsagar6l viszont
annal tobbet. Alig van altalanos problémakat érintd kolté1 vagy prozai miive,
nyilatkozata, melyben ne fejtené ki vagy legalabbis ne érintené az ember, az
altalanos ember ¢és az emberen tali viszonyat. Kozépkori teoldgusokra
emlékeztetd egyszerliséggel allitotta, hogy nem a jelenségbdl, a
lényege, hanem a mindenek f6lott allo Isten — akire alapvetéen mas
létfogalom vonatkoztathato, mint a vildgra — teremtd szdndékdnak
megértésében. Példas alakja az egyszerre Isten és Ember Jézus Krisztus. A
Cs. Szab6 Laszl6 altal készitett BBC interjuban azt nyilatkozta: ,,Szerintem
csak egyetlen Ember 1étezik, és ez Jézus. A t6bbi ember annyiban van, vagy
annyiban nincs, amennyiben Jézussal azonos, vagy nem azonos.”*** Wedres
interj0formdban a Vatikani Radi6 szerkesztdjével, Szabod Ferenccel vald
beszélgetése soran folytatta a témat: ,,...mindaz, ami benniink individualis,
ami veliink sziiletett, amit megtanultunk, nagyon is halando, mtlandé. ...ami
megmarad beldliink, az nem az individualis, nem a szerzett és nem a veliink
sziiletett, hanem az 6rok emberi. Es Jézust érzem az 6rok Embernek.”

B! Wedres Sandor és Karolyi Amy interjuja a Vatikani Radioban. Vigilia 1970. XXXV. évf. 1-12. 351—
353. A ,,sajatosnak” helyett ,,sajatomnak™ értendd.

32 vigilia, 1970, 352.

33 Ibidem. A kérdésrdl tovabba: Szabo Ferenc, ,, Csillag utdn”. Istenkeresés a modern irodalomban.
Tavlatok, Budapest 1995. 91-102. A Vigilia korkérdésére, Ki nekem Jézus? adott valasza: ,,Szamomra csak



Figyelemre méltd az utolsd el6tti (fél)mondat harmas tagolasa, hiszen az
elsd kettdnél meg szoktak allni: a lényeg viszont éppen a veliik
szembeallitott harmadik, vagyis az orok ember alakjaban tudatositani
szandékozott Isten-voltunk. Ez a helyzet semmilyen mas mitolégiaban nem
fogalmazodhatott meg ilyen vilagosan, csak a keresztény ortodoxiaban, csak
olyan kidolgozott eszmerendszerben, amelynek foszerepldje
szétvalaszthatatlanul kettds 1ény, Isten és ember.

Ebbdl a szellemi ¢és lelki alapallasbol vildgosan kovetkezik az
egyesnek az altalanosban vald elhelyezésének soha meg nem szlind
szandéka, az ¢én allando és ¢él6 kapcsolata a transzcendenciaval, ennek
benniink val6 keresése, illetve, masik oldalrdl, az ,,egy masik vilag kiildott
engem’” tudata vagy €rzése, ez utdbbi kettd nala Iényegében ugyanazt jelenti.
A racionalis €s intuitiv tudas nem a megismeres két, egymastol 1ényegeben
fuggetlen lehetdsége. Az eldbbi pusztan ,konnyités” a foldi €lete soran
meégis korlatozott képességekkel rendelkezd ember szdma a 1ét nagy
titkainak megismerésére és atadasara.

Innét Weodres vonzdddsa minden kor, foldrajzi teriilet €s kultira
misztikdja irant. A legtokéletesebb alakban ugyan Jézus Krisztus fejezi ki az
embert, de a rendszer mindentitt mashol is mikodik. A rola sz610 torténetek
leirdsa, vagy a misztikus élmények barmilyen Osszefiiggésben vald
kozzététele éppen Krisztus Isten mivoltabol addéddan tokéletesen azonos
értékiiek és jellegliek. Barki atélheti Istennel vagy a transzcendenciaval vald
talalkozast. ,,Ez az atalakulds extazis, vagy metamorfozis. A keleti
misztikusok ugyantgy hatottak rdm, mint a keresztény misztikusok. Nem
tudok koztiik l1ényegbeli ellentétet. Lao-Cse szellemét éppugy megtalaljuk az
evangéliumokban, mint az Upanisadokban, vagy a Badavatgitdban, vagy a
szent viktori kolostor filozofusainal, ugy, hogy szamomra a keresztény
misztika vagy keleti misztika meglehetésen azonos.”*

Sokat olvastam életemben a katolikus misztikusokat.” A felsorolt
nevek — Keresztes Janos, Avilai Teréz, Sienai Katalin, Szentviktori Hugo,
Agoston, Tamas, Jeromos — koziil emeljiik ki a tobbszor is hivatkozott
Augustinust, mint a platonikus inspiracioju kereszténység legnagyobb hatast
gondolkodojat. Az egyéni é€lete eseményeit Vallomdsokban leir6 rétor és
piispok jelolte ki az eurdpai tudat szamara azokat a hatarokat, amelyek
kozott a konkrétan végbement események értelmét keresni kell. Az élet vagy
a gondolat tényei nem Onmagukban allnak, vagy pusztdn mas tényekkel

egy ember létezik — és 6 1étezik mindazokban, akik benne és altala léteznek. Azért irok, mert jobban,
pontosabban ki akarom fejezni az azonossagot Jézussal... Egyetlen célom: egy fokkal kozelebb hozni a
joakaratu, érzékeny olvasot ehhez az azonossaghoz, a Jézussal valo egységhez.” 99-100.
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vannak Osszefiiggésben, hanem sokkal inkabb az isteni szandék
kifejez6dései. Factum et mysterium, az emberi és isteni lét, mas szoéval
¢letrajz €s teologia talalkozasa.

Weores id6s kordban is hangstlyozta, hogy életében nem voltak nagy
események, nem tortént vele semmi kiilonds, i1gazadbol nincs is életrajza.
Helyette belsd végtelen van. A kaland, ezt is sokszor ismétli, nem a kiilvilag
meghdditasa, hanem a beliil feltarulkozé végtelen horizontok bejarasa.

A latin confessio sz6 a confiterivel hozhato Osszefiiggésbe. Az ige
egyszerre jelenti Isten nagysaganak elismerését és az ember gyengeségének
beismerését (cum-fateri), vagyis benne az isteni 1ét végtelensége és az élet
tényei keriilnek kozvetlen szemantikai kapcsolatba. Egyik beszédében
mondotta a sokszor idézett, miivészi tevékenységre is vonatkoztatott
szavakat: ,,A mi ig€ink hangja fiileteket ugyan megiiti, de a Mester maga
tibennetek van...A kiviilrél jove, mesteri szolasok ugyan segitséget
jelentenek €s valami intelmet is, amde az égben van annak katedraja, ki a
szivben oktat.”'®* | Az jobban szol, aki belil lakik, mint aki kiviil
kiabal.”"**A megismerés tobb mint filologiai probléma, egyszerre értelmi és
érzelmi asszimildlasa mindannak, ami vele és benne torténik. A gondolat
agostoni székhelye a sziv. A Vallomdsok szerzdje sajat 1étének, lelkének és
elméjének a legrejtettebb problematikajahoz igyekszik kozeljutni, egyre
mélyebben és merészebben olyan mélységig, amelynél beljebb mar csak
Isten talalhato.

A fenti gondolatok, alig hajlitva el az agostonit, sokszor visszatérnek
a koltd ¢€letmiive soran. A belsd végtelen az ,,internum aeternum” forditasa
lehet, a legmélyiinkon jelen 1évo Isten ,.interior intimo meo” érzése pedig
igy hangozhat: ,,rokonabb veled 6nmagadnal”. Az dllando a vadltozoban cim
Goethére®®’ emlékeztet, a koltemény zarésora az iménti harom sz6, a
gondolat valtozatait tobbszor ismétli:

A kinti Gir s a benniink rejlé
egymasba 6zonlik: ajandék e perc:

135 Jam hic videte magnum sacramentum, fratres: sonus verborum nostrorum aures percutit, magister intus
est. .... Admonere possumus per strepitum vocis nostrae; si non sit intus qui doceat, inanis fit strepitus
noster. ...Spiritus sanctus intus non docet, indocti redeunt. Magisteria forinsecus, adiutoria quaedam sunt, et
admonitiones. Cathedram in coelo habet qui corda docet.

In epistolam loannis ad Parthos tractatus decem. In: S. Aurelii Augustini Opera omnia — editio latina > PL
35. http://www.augustinus.it/latino/commento_Isg/index2.htm

136 Szent Agoston, Beszédek Szent Janos evangéliumardl. Ford. Révészné Bartok Gertrud. Jel, Budapest
2008. 51 (111/15)

37 Dauer im Wechsel: ,Hogy 6rok a Vers hatalma, / héla érte, koszonet: / tartalmat a szived adja / s a
format a szellemed.” Szab6 Lérinc forditasa
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M¢lyebben, mint a gond fészke szivedben,
kérge alatt minden dolognak,

a tinemények medrei,

a vilag eresztékei ragyognak,

orvénylik a lang, parttalanul forog

az eleven tliz...

Weores ugyanakkor, gy tlinik, érzéketlen maradt a kortars teoldgiai
iranyzatokkal szemben. Paul Claudel, Teilhard de Chardin, Karl Rahner
kozvetlen hatasat nehéz lenne kimutatni nala. A konfesszionalis, el6irasok
betartasara szoritott gyakorlat minden szempontbol idegen volt
személyiségétol, ilyen utalasok nem toltenek be jelentds szerepet sem
¢letében, sem miiveiben. A Profusa prézatoredék vagy az eléggé
enigmatikus egysoros: ,,Isten rajtad: végtelen konny; Isten benned: végtelen
mosoly”” nem biztatnak tovabbi kutatasra. A természet erejét magikus erével
mozgodsitani képes papok nem kiilonboznek azoktdl az emberektdl, akik a
materialis erOket mozgositjak céljaik elérése érdekében. Mindig a felszinen
maradnak, nem érintik a tiszta mélységet, az emberi 1ényeget, ami maga a
koltészet.

A vallasi kozosség eszméje Isten és az egyén viszonyan tilmenden a
misztikus kapcsolatok miivel6déstorténetében, illetve hasonlé hajlamua
tarsakkal vald egyiittmiikodésben oltott leginkabb testet. S alig 1épett tal az
en hatarain. A vallasbol sokak szdmdra eredd szocioldgiai, pedagogia
szempontok, apostoli attitlid, vagy tisztan etikai problémak Weorest nem
érdekelték. Semmilyen mdédon nem akart hitterjesztd lenni, nem akarta sajat
Igazsagat masokra kényszeriteni, de nagyon fontos feladatanak tekintette,
hogy tandcsot adjon. A tanacs 1ényege (amit persze gyakran 6nmaganak ad),
hogy ezaltal a masikban helyrealljon a kiilsé kéreg, szovevényed és tiszta
mélyed kozotti harmonikus kapcsolat.

Természetesen visszautasitott minden materialisztikus eszmét,
korlatozonak és talan primitivnek is tartva azokat. A visszautasitas
esetenként kemény kovetkezményekkel jart. 1948-ban Déry Tibor és
Karinthy Ferenc, akik mar felvételiikket kérték a kommunista partba, a Romai
Magyar Akadémian ra akartak beszélni, Iépjen be 6 is. Egy napi
gondolkodési 1d6 utdn Wedres a nemet azzal magyarazta, hogy szivesebben
lenne inkabb buddhista szerzetes. A marxizmus vagy Lenin forradalom-
elmélete helyett 6 inkabb a Mitrasz-kultusszal, a Kabbalaval, a
lélekvandorléassal, s az oOegyiptomi misztériumokkal foglalkozna. Nem
véletlen, hogy kés6bb a proletardiktatura korifeusai szilenciumra itélték, ami



alatt forditasokbdl tartva fenn onmagat elmélyithette ismereteit a szamara
kedves dolgok tudasaban. Ekkor forditotta a Pokol els6 6t énekét is.

Bizonyos mértékig valdban szerzetes lett, vagy inkabb poeta sacer. A
korszak koltéi szintézise A hallgatas tornya cimi kotet 1956-bol. A cim egy
husz évvel korabbi ¢élménybdl ered: Wedres 1937. januar 20-an Bombayben
meglatogatott egy parszi temetkezOhelyet, ahol a szerencsétlenségek
aldozatainak vagy az ongyilkosoknak a holttestét tigy helyezték el, hogy az
erre késziil keselytik szétszedhessek.'® Az itt kozolt versek azonban kozel
sem fejeznek Ki ennyire tragikus életérzést. Az elszenvedett sérelmek, a
mell6zottség nem érintette vallasossaga alapelemeit. Nem kovetkezett be
nala pietista irdnya fordulat. Az elviselni kényszeriilt sorscsapasokat nem
kapcsolta 6ssze a szenvedés keresztény lelkiségével.

Az indulatisag vagy fajdalom helyett inkabb a jelenen valo
feliilemelkedettség, az 6rok aramokkal vald bensOséges kapcsolatanak tudata
képezi koltészetének I€lektani alapjat. Meég huszonkét évesen irta a kinok
darnyékabol megszolo Zsoltart, amelynek utolso strofajaban kétszer elismétli
a krisztusi ima legaktualisabbnak érzett kérését: Legyen meg akaratod.
Elfogadja, ha karhozéasa 4ldas lesz mason, ,,de ha énram / kincset biztal, /
ments meg immar, Istenem.” Az itteni kiildetés és a masik vilaghoz valo
tartozas érzése konkrét format oltott példaul ebben az 1941-ben sziiletett
versben.

Egy masik vilag kiildott engem,
Hogy milyen volt, mar nem tudom,
De tort sejtése vissza-fénylik
Szinek nélkili fatyolon.

A primordidlis egysé€g, az 0si €s természetes allapot megsziint, szétesett. Az
igen elvalt a nemtol, a teljes ember szétesett férfire és nére, a gyermekre rea
zudult a , kiilonbség-aradat”. S a koltészet is elhagyta a homéroszihoz képest
a dolgokkal kozvetlenebb kapcsolatot mutatdo orphikus jellegét, ereje
érzékelhetéen gyengiilt. A torténelem és a tarsadalom feldl tekintve pedig a
vilag megkett6z0dott: a jelenségek sokasagara és 1ényegre bomlott. Az egyre
gyorsuld belsé pusztitdé folyamat 1étében veszélyezteti az emberiséget.
Torténelme a halalba, mérhetetlen ,leszikiilésbe”, a ,thz elvesztésébe”,
primitiv allapotba, Isten-nélkiiliségbe fut.

Az 06s-egy rekonstrualdsa, a bennilink 1év6é tudas felébresztése
foglalkoztatta Wedrest A teljesség felé cimli bolcseleti prozajanak minden

B8 Wecrestél Wedresrdl. Osszedllitotta Tiiskés Tibor. Nemzeti Tankdnyvkiad, Budapest é.n. 189.



mondataban. A megvaltoztatand6 rossz az egoizmus ¢€s a belsd tudatlansag.
A jovo jobbra fordulasanak lehetosége az ember Onismeretében rejlik.
Nemcsak néhanyaknak, hanem sokaknak fel kell ismerniiik sajat isteni
1ényegiiket, kiildottségiiket. Ennek iskoldja a misztika torténete. Uj korszak
jon el, ha ,,A megismert €s rendezett bensok talndnek egyéni mohdsagaikon,
egymassal Osszeférnek, kiilsd vildgukat is harmonikussd alakitjak.” Az
anyagi vilag rejtelmes erdinek felkutatasa utdn a sor most a bensd, testtelen
hatalmak feltarasdn van. Az eddigi események masok meghdditasara
iranyultak, a ,,jovObeli meghdditja 6nmagat, ezért a sors meghodol elbtte és
a csillagok.” (Nehéz ora) Az érzékszervekkel felfoghatatlan, de az eszmében
végbemend, minden eddiginél radikalisabb atalakulasnak, ,,vilag-omlasként,
mégis észrevétlen” (In  Aeternum), a bensokben kell végbemennie.



Weores Sandor és a Biblia. Rongyszényeg 14.

A Genezis elsé napjan Isten elvalasztotta a vilagossagot a sotétségtol, s ezzel
létrehozta az egymadst kiegészitd ellentétekbdl allo ciklikus, onmagaba
visszaforduld, kozmikus iddt, a temporalis végtelent, amely magaban
hordozza mindenfajta élet lehetdségét, s az élet alapvetd mindségeit (Ter
1,1-5). Isten pusztan a negyedik (f6ldi dolgok szama!) napon teremtette meg
a Nap ¢és a csillagok jarasdval Osszefiiggd, folyamatosan elérehalado,
linearis, foldi idot (Ter 1,17-19).

Az irodalom ¢és a képzOmiivészet egységének naiv, klasszikus
gondolata (ut pictura poésis, muta poésis-pictura loquens) utan Lessing
szembedllitotta egymassal a két miivészeti agat, mivel a festészet
(szobraszat) térben, a koltészet (értsd: irodalom) iddoben &brazol. (A
perspektivavaltast, amikor a koltd szavakkal leir, ,,fest”, vagy amikor a
miiveész idObeli eseményre utal, karhoztatja Lessing.) A német ir6 egyébként
sok vonatkozasban helyes megallapitasa azonban érvényét veszti, ha egy
miiben a szokdsostol eltérd i1doszemlélet rendezi a cselekmények
egymasutanisagat.

Fentebb azt mondtuk: ,,olyan mint, gy latszik”. Valoban, Az eltiint
ido nyomaban vagy a Szaz év magany 6nmagukban elegenddek lennének a
tétel bizonyitasara, azonban nem szabad megfeledkezni a joval régebbi,
jelentds példakrol sem. Dante példaul a tulvilagi helyzet leirdsakor teologiai
okokbdl mond le elvszeriien a természetes id6, a torténet kozvetlen
alkalmazasar6l. Ezaltal készen kinal anyagot mas, tériséghez kapcsolodo
milvészeti dgak szamara. A Szinjatékot forditdo Weodres Sandor egyik nagyon
jellemzd poétikai , kiszolasat” olvashatjuk az Ordk pillanat c. versében:

Van néeha olyan pillanat,
mely kilog az idobdl,

A kolté nagyon fontosnak tekintette ezt a miivét, hiszen még A vers sziiletése
c. értekezésében is visszatér a keletkezés koriilményeire, alapvetd eszméire,
szOvegvaltozataira. A kozmikus id6 perspektivajabol irt versben hol nyiltan
(lasd a fenti két sort), hol elrejtve érzékelhetd az 6roklét ilyen felfogasa.

Mint fiirdozo combjat hal
surolta s tovalibbent —



igy néha megérezheted
onnon-magadban Istent:

A Biblia nemcsak kétféle idorél, hanem kétféle vizrdl is beszél. (,Isten
megalkotta a szilard boltozatot, €s elvalasztotta vele a boltozat folotti €s a
boltozat alatti vizeket. Isten a boltozatot égnek nevezte.” Ter 1,7-8) A hal
emblematikus formdjadban megérintd transzcendenciaélmény, Isten
visszatérd megérzése nem mas, mint az it és ott Wedres verseiben sokszor
megfogalmazott ,,mamoros Osszeforduldsa”, a boltozat alatti és folotti vilag
kozotti intuitiv kapcesolat.

A Rongyszonyeg c. gyljtemeény 14. kolteménye Ot négysoros
versszakbol épiil fel. A mii a rozsa képével indul, majd kozmikussa tagul,
végiil ismét visszatér a viraghoz. Az elso €s az 6todik versszak megegyezik,
s mint a halhatatlansag 0si emblémaja, a sajat farkaba harapo kigyo, az
¢lmény ciklusain ismétlédik, ismétlodhet.

Rozsa, rozsa, rengeteg,
lanyok, lepkek, fellegek,
lanyok, lepkek, fellegek,
illano konny, permeteg.

A vers kezdetén az elemek nem rendelkeznek az autondém mozgas
képességével, a kiilsd szemléld tekintete mozdul az egyrdl a kettd, majd a
részek sokasitdsa révén a ,rengeteg” felé. Az ember el6tti statikus vilagban
nincs immanens kapcsolat az Osszetevd elemek kozott, pusztdn egymas
mellé helyezOdnek. Az els6 sor harom szobol all, a szavak kozott és a
sorvegen vessz0. Az Isten szemével latott vildg az 1d6 természetes
harmassaga (mult-jelen-jovo), s annak meghaladasa, a végtelen: ,,jovOje
nincs és multja sincs, / 6 maga az 6roklét”. A kétszer leirt rozsa utan a vele
keményen alliteralé rengeteg, amely mennyiség jelzésére szolgal, de lehet
fonév is. A dolgok egyszerili néven nevezése utan a harmadik sz6 mar kettds
értelmi, tartalmazhat valamiféle meghatarozast is.

Az eleddig vizszintesen tagulo képet a koltd vertikalis iranyba forditja
at. A masodik sor ismét harom részbdl (szobodl) all, s fokozatosan felfelé
emelkedik. A f6ldrdl (lanyok) a levegén (lepkék) keresztiil a ,,boltozatig”, a
fellegekig jutunk. A masodik sor valamennyi féneve tobbes szamu: az
egysegbdl sokasag lett. A fold szerepét egy masik arché, a levegd veszi at. A
felfelé iveléskor a gravitacio, a természetes suly harom allapoton keresztiil
fokozatosan elveszti érvényét, a masodik elem, a lepke szarnyanak mozgésa
(ez az elsd kozvetett mozgas) révén képes €g €s fold kozott lebegni, mig a



felhok statikus allapota ez. A kép hatalmassa tagult, a masodik rozsa utani
negyedik sz6 mar atfogja az egész foldi vildgot, miutan a kiilsé tekintet
bejarta a kiindulopontbol a horizontélis és vertikalis iranyokat, s megalkotta
a vers terét. Az elso sor szokezd6 hangjanak monoton ismétlédésére (r-r-r) a
masodikban a sokkal lagyabb liquida, az | alliteral, s az is csak az els6 két
sz0 elején.

A masodik és a harmadik sor (mint ahogyan az elsé €és az 6todik
versszak) megegyezik. Ebbol két dolog kovetkezhet: formailag és
tartalmilag egyarant itt érkeztiink el a kétféle vilagot elvélaszto
,boltozathoz”, az ¢égi ¢és a foldi tikr6zddik egymasban; illetve a
versszakonként négy sorbol igy logikusan harom 6nall6 értelmii egység lesz,
tehat a harmas vizszintes tagolodast kiegésziti a fliggdleges, mint ahogy a
harom aspektustt idéhoz kapcsolodik a haromarci bolcsesség: memoria-
bolcs cselekvés-elorelatas, mult-jelen-jovo. Lasd példaul Tiziano: A
Bolcsesség allegoridja c. képét.

A masodik ¢és a harmadik sor a fellegek széval zarul, a negyedikben
olvashatdo az elsd utalas a részek kozotti szerves (nem pusztan a kiilsd
szemlélo tekintete altal megteremtett) kapcsolatra, éppen a fellegek
okozataként. Az illané konny szerkezet egy jelzOvel immar kozvetleniil
jellemez egy fonevet, a dolgok kezdenek belsé mindséggel rendelkezni, a
részek kozott 1étrejon valami kapcsolat. Az illané melléknévi igenévben a
melléknévi-jelz6i mozzanat hangsilyozodik ugyan, de mar kozvetve
megjelenik az igei is: illan. Hasonld kett6sséget lattunk mar a fénévi
kornyezetben feltlind rengeteg esetében. A felhdkbdl hullo esd €s a szembol
kicsorduld konny, az illands (a folyad€k légnemiive valdsa) és a permeteg
egyszerre érzékeltet lentrdl felfelé és fentrdl lefelé hatd mozgésiranyt. A
szem — olvassuk az Orbis Pictus legelején —, eleven tiikkdr, amelyben ,,uszik
a vilag”, sot a keresztény ikonografidban Isten maga. A permeteg szo6 fizikai
értelmén (esd) tal a vilag teremtésére is utal(hat). Az esd nélkiili kietlen
szarazsagban ,,Egyszer para szallt fel a foldrdl és megéztatta a fold egész
felszinét. Akkor az Uristen megalkotta az embert a fold porabél és orrdba
lehelte az élet leheletét.” (Ter 2,6-7). A kapcsolatok, a korrespondanciak
ontorvényl vilagdban megjelenik az ember. Az illano kénny, permeteg
kételemi a korabbi harmassaggal szemben, s kettds iranyt mutat: a 1élek utja
Istenhez ¢és Isten alaszallo lehelete. Megjelenik az emberi oldal, a mindségi
meghatarozas €s viszonyulas szandékai, vagyis az emocio.

A kovetkezd versszak elsd soraba a koltd az emberi €rzelem €s a
hasonl6 nyelvtani szerkezet szalan vezet at, ismét a fokozas és tagitas elve
alapjan.



Ldngolo menny, alkonyat,
csupa veér az ajakad,
csupa veér az ajakad,
ha csdkollak, védd magad.

Mig az elébbi versszak zarosora megfékezett indulatot, csendes rezignaciot
sugallt, addig ez a nyitosor meglehetdsen erds érzelmi intenzitast fejez ki,
foleg a langolas erejével és a felidézett voros szinnel. A Iétrekelt ember
érzelmileg viszonyul a dologhoz, s vele egyiitt megjelenik az 1dd,
pontosabban kozvetett utalas valamiféle vilagidére: alkonyat, amely a
hajnalhoz hasonloan atmenet egyik allapotbdl a masikba, a vilagosbol a
sotétbe, az életb6l a halalba. Ismét az egymast kiegészitd ellentétek
vilagaban vagyunk.

E sor még kételemill: a kozmikus tér és a kozmikus 1d6 szinpadan
jatszodik az emberi €rzelem dramaja. A kovetkezd sor mar fel nem osztott
egység: csupa vér az ajakad. Az emocionalizmus folytatodik, sét erésodik: a
voros szinbdl vér lett, az alkonyi €gbdl, amely hangsulyozottan horizontalis,
hiszen ég és fold talalkozasa, szaj, ajak. A formai hasonlésag (horizont-
szajnyilas) Weoresnél ismét jel értékii, amelynek mogottes jelentését mas
miiveiben Is olvashatjuk. A Vezeklésben példaul ezt:

[égbolf]... tiszta padlya,
melyre egy vércse vagy pacsirta szarnya
rajzolja a mosoly kettos ivét?

A fogak tornaca c. gyljtemény Dante-idézettel indul, amelyben a firenzei
koltd irja: (Weores forditasaban) ,.konnyem €gon kicsordult™... ,,1d6 nélkiili
¢] gomolyagaban”. A motto utan l-es szdmmal jelolt vers:

A Fogak Tornaca, hova beléptél,
vorosmarvany-csarnok: a te szad,
fehérmarvdany-oszlopai: a te fogaid,

s a bibor szényeg, melyet taposol: a te nyelved.

Ugyanitt, az 5. darabban megfogalmazza az alaptételt: ,, Mert minden korbe
er”.

A belso teljességnek nagyon fontos mozzanata az emberben a Te, a
Masik. A Biblia masodik teremtéstorténete hangsilyozza, hogy az ember
eredetileg kettOs természetii volt, egyszerre férfi és nd, s Isten csak késGbb

osztotta fel az embert azzal, hogy Adam oldalcsontjabol megalkotta (nem



,teremtette”!) az asszonyt. (Az ember eredeti androginiajarol szol Platon
hires meséje is a Lakomdban.)

A targyi, majd érzelmi-targyi vilag utan a masodik (és harmadik)
sorban megjelenik a Te, ismét nyelvtani formulaba elrejtve: ajakad. A
versben ez az elsO ragozott, egyes szam masodik személyii birtokos
személyraggal ellatott fonév. A ,boltozatrol”, az égi-foldi egységrdl ismét
atfordulunk a megosztottsdgba, az explicit, st erdteljesen hangsulyozott
kettdsségbe. A versben az imént emlitett birtokos személyraggal 1étrekeltett
Te implikalja a mozgast. Ennek ismét (mint az illané kénnynél) két iranya
van, a két irdny egymadsnak fesziil. A kétpolususag a vilag 0j, férfi-néi
dualizmuséhoz vezet: ha csokollak, védd magad. Ez az ellentét valojaban
1Ismét egymast kiegeszitd, mint a fény és az arny¢k, az ¢jjel €s a nappal. A
fonevek utan két ige, méghozza (latszolag) erdteljesen szembeallitva
egymassal, mint szurony és pajzs. Az En (mert a Te révén 6ntudatra ébredt)
immar nem pusztan megfigyel és érez, hanem cselekszik is, a mozdulata a
Te-re iranyul. A hatarozott iranyt mozgast (két kemény k-hanggal) targyas
igével, a lagyabb és tagabb értelmi védekezést pedig visszahato szerkezettel
érzékelteti. Ezzel vége a statikus, fonévi vilagnak, az En és Te létrejottével,
talalkozasaval mindent athat a mozgés.

Minden arad, fut, remeg,
radnéz, aztan ellebeg,
radnéz, aztan ellebeg,
csak az Isten érti meg.

Nyolc ige! A mozgas és idébeliség mint belsé szervezd elv, az igék mint
nyelvtani eszk6zok rendezik az 1j, dinamikus vilagot. A kiils6 tekintet
vandorldsat immar végérvényesen felvaltja a belsd, immanens mozgas. Az
objektiv harmadik személyliség a totalis (minden) valtozasra utal, amelynek
nagyon kiillonb6z0 irdnyai és formdi vannak. A folyékony halmazallapottal
kezdddik, a vizszintes iranyu, széles dradassal (f6ld-viz kapcsolat), majd a
hatarozott iranya futdssal (fold-levegd kapcsolat) folytatja, végil a
fliggbleges iranyu bizonytalan remegéssel (levegd) zarja le. A harom ige a
mozgasnak szinte valamennyi lehetséges irdnyat, modjat jelzi. Az altalanos
tendencia itt is, mint a rozsa és a lanyok, lepkék esetében, a felfelé hatas. Az
objektiv vilag teljes mozgasaban (a sor ismét minden szempontbdl harmas
osztasl), a folyton massa valas és valtozas allapotdban, az objektiv valosag
¢s a szubjektum hataran feltinik a Te. Az egyes szam harmadik
személyliséget felvaltja egy szintén harmadik személyii, de a raddal konkrét
targyat, szandékot €s iranyt kifejezo ige: radnez.



A héarmas osztast ismét a kettdség valtja fel, s egyben az aztdn szoval
az idore (ez is kettd: ekkor és akkor), a cselekvés létformajara is utal. A
radnéz, aztan ellebeg sok szempontbol hasonlé a ha csokollak, védd magad
sorhoz. Mindketté bipolaris, csakhogy az En és a Te kettdsséggel
Osszefliggd intenzitas csokken, tavolodunk a szubjektumtol. Az egyéniség
korlatainak fololdodasat nagyon szuggesztiven fejezi ki az ellebeg ige, az
illano ¢és a remeg parfogalma. A lebegés a lélek felfelé emelkedd utja,
maganya. (A Bibliaban ,JIsten lelke lebegett a vizek felett”, Ter 1,2 és 2,6-7)
Ez a sor kettds tiikrozddés, ugyanaz, mint a kétszer ismételt kozépsd sor
Weobresnél. A versszak utolsd sora végsé egység, nincs tartalmilag vagy
formailag, gondolatilag vagy vesszével részekre bontva: Isten egységének és
teljességének birodalmaba Iépiink. A torvényszerliségek megfigyelése, a
vilag statikajdnak ¢€s dinamikdjanak leirdsa utan a végsé nyugalom
allapotaba, a kontemplacid attitidjébe. A legmagasabb rendii mozgas a
nyugalom, a megértés, amely atfogja, nyugalomba szintetizalja az eroket, a
kozmosz valamennyi lehetséges 4talakulasi form4jat, Onmagaba
visszafordulo idejét. A mondat kitiintetett helyen van: a mii 12. sora, ez a
foldi teljesség szama (12 évszak, 12 apostol stb.), ami az ,,€gi” harmas és a
,,foldi” négyes szorzata. Ha azonban az ismétlddd sorokat egynek vessziik,
akkor ez a kilencedik sor. A kilences a vertikalis univerzum szama (Dante),
a foldet koriilvevd egeké, amelyek specidlis tulajdonsdgokra, részekre
bontjdk az egy isteni kiaramlast. Mindenféle mozgasforma visszatér a
,megértésbe, Isten és ember Ujra megtaldlt egységébe”. A sor az egész
miivet magéaban foglalja, 6t sz6bdl all, ahany strofabol a vers.

A negyedik versszak sorai onalld, osztatlan egészek, csak a sorok
végeén van elhatarol6 vesszo:

Messze libben a hajad,
nevetesed ittmarad,
nevetésed ittmarad,
mint kendod a szék alatt.

Az eleddig egységben tartott tér-ido kettévalik, mint ahogy két részre
szakadt az androgin ember is, s ebbdl a dualizmusbdl folyt minden
cselekvés. A targyi mozzanat a libbenéssel (illand, remeg, ellebeg utan) a
bizonytalan teljességben oldodik fol, elveszti konkrétsagat a vizudlis
¢lményben, a tériségben. Ugyanakkor a masik szalon (langolo menny,
ajakad, radnéz — ez a harom kifejezés tokeéletesen elokésziti a versszak
masodik sorat az ajak (nevetésed) és a Te szerepeltetésével, a mikro- és a
makrokozmosz egységében) a spiritudlis dolgok jelen idejiivé, jelenlévokké



valnak: nevetésed ittmarad. Kanti—fichtei elmélettel: a ,,maganvald”
megvaltoztatja természetét és ,,szamunkra valo” lesz. A belsd sorok itt ismét
,boltozat” jelleglieck: az elején a messze libbenés tavlatai idézédnek fel, a
toliink elfel¢ haladdo mozgés, a zardsor viszont lezartsagot, s6t bezartsagot
sugall. Ez a bezartsag azonban — mint alabb bizonyitani szandékoztuk —
egyben végtelenség is. A ,kiils6”, majd ,,belsd” végtelen utdn az ember altal
teremtett, miiben vagy emlékezésben megvaldsitott teljességélmény.

A mint kendod a szék alatt nyelvtani szerkezetében az el6zd versszak
zarosorat visszhangozza, s szintén Otelemii, tehat valamilyen modon
magaban hordozza és kifejezi az egészet. A versben itt, tehat az utolséd Uy
sorban olvashat6 el6szor hasonlat, méghozza a mint szoval eléggé explicit
maguk a dolgok jelennek meg isteni-emberi térben és idoben, hanem gy,
ahogyan a jelenségek sokasaga az alkoto szubjektum aktivitasadval parosul.
A miivészi absztrakcio vildgaban feloldodik a tér és 1d6 imént regisztralt,
egymast kiegészito ellentéte. Hiszen a hasonlat a maga egységében mindket
relaciot magaba olvasztja.

Ahogyan az elébb az isteni kontemplacidban, megértésben feloldodott
a targyi valosag €s a mozgas, gy most egy lezart f6ldi szituacidban ¢€s az
emlékezés 0rok pillanatdban nyugszik meg az indulat. E megbékélés, foldre
valo visszatérés késziti el az els6t ismétlé versszakot. A folyamat a
kozmikus 1d6 torvényei szerint ujraindul a dolgok megnevezésével, felfelé
emelkedésével, majd az emberi kettdsséggel, az autondm mozgassal
folytatodik, Isten teremtd gondolata és az ember Isten-vagya o0Orokos
korforgasaval.

Nem szo6ltunk még a Teremtés elsé napja kozmikus idéélményét kiillonosen
szépen, koltdi eszkozokkel megjelenitd rimekrdl. Minden versszak hét
szotagh. A hét a harmas ¢és a négyes Osszege, emberre vonatkozo
mikrokozmikus teljesség, hét erény, hét szentség, hét fobiin stb. Altalaban a
sorok elsd négy magéanhangzoja valtozd, az utols6 hadrom versszakonként
azonos — a foldi négyes valtozékonysdga az égi harmas 4allanddsagaval
szembeadllitva? A rimekkel a koltd szabalyos kis részciklusokat képez a mii
egészében Osszezaruld nagy korben, ahol érvényét vesztette a Nap €s a
csillagok mozgasatol fliggd linearis 1dd, s helyette a teljességet magaba zaro,
orokké visszatérd, nem-pusztulo 1élekidoé van jelen.



Kettos és harmas rendszerek Weores Sandor Haromrészes énekében
(Az orphikus koltészetrol)

Weores Sandor teljes mértékben elfogadta kritikusa, Hamvas Béla
megallapitasat, aki Mallarmé ismert kijelentését ("La poésie était fourvoyée
depuis la grande déviation homérique") idézve jeldlte ki a koltoi tevékenység
igazi és modern feladatat. A teoldgus szerint a kortarsaknak a homéroszi
koltészet felszinességének, ,,szemfényvesztésének” ismételgetése helyett az
Osibb orphizmus poétikdjat kell kovetnilik. Hamvas meg is hatarozza, mi a
kettd kozotti leglényegesebb kiilonbség. ,,A legtobb, amit az ember elérhet,
hogy valosadgon tali valdsag ostromanak enged, €s visszatér oda, ahol
nincsenek targyak, dolgok, nincs kiilsd vilag, nincsenek ének, de megvan a
1ét teljessége, az 0rok ragyogas... Az orpheuszi koltészet ezzel (homéroszi)
szemben az igazi koltészet, amelytdl a tigrisek megszelidiilnek, s amelyre a
halak kidugjak fejilkket a vizbol — az isten1 szavak elementaris
kinyilatkoztatasa.”*® A mai koltészet — valaszol Webres — ,.csakis orpheuszi
lehet, vagyis a realitassal nem a feliileten, nem jelenségekben talalkozik,
hanem csak a felsd szféraban... ne valamirél, hanem valamit beszéljen.
Illetve ne is besz€ljen, hanem zengjen, mert az ember valamirél beszél és
valamit énekel.”**® A Homérosz el6tti igazi koltészet az énekkel, a zenével
kozos gyokerti. A 18. szdzadra visszanyulo elképzelés szerint a két
miivészeti agat szorosan egymashoz kapcsolja a k6zos eredet (mindkettd az
énekelt Osnyelvbdl szarmazik), a mindkettdben azonos anyag ¢és forma
(hang, ritmus, ismétlédes), illetve az a tény, hogy mindkettd kifejezés, noha
ez utobbi a kettében kiilonb6z06, ahogyan Goethe is meghatarozta: a
koltészet abrazolhat kiilsd targyat is, a zene pedig nem, a zeneszerzd azt
abrazolja, amit a kiilsd targyak hatasara érez.

Amit Goethe mondott a ,spiritudlis organikusrél”, a ,,masodik
természetrdél” vagy a ,stilusrol” maradéktalanul megfelel Weores gyakran
idézett Ars poeticajanak (1956) is:

Fogd el a I¢élek arjan fényld forro igéket:
taplalnak, melengetnek néhany vilagévet

s a te mulo dalodba csak vendégségbe jarnak,

a sorsuk orokélet, mint sorsod orokélet,
tarsukként megdlelnek és megint messze szallnak.

B9 Weirestél Wedresrdl. Budapest, é.n. 97.
"% Ibidem 98.



A versben a mii megjelolésére kizarolag a dalod szo szerepel (egyszer sem
,versed”, ,szavad”, ,kolteményed”). A magas rendii koltéi tevékenység
mint ének gondolat igen kdvetkezetesen jelenik meg masutt is: a Herakleitos
(1937) cimii szonettben Istenrdl szdlva:

O mas! tobb! Nincs ra szavam, csak dalom.

Szamos tovabbi példa mellézésével idézziik csak az ismert egysorost: A dal
madarra avat.

Masrészrdl az orphikus poézis igazi célja ugyanaz, mint ami a szent
szovegeke, vagyis Isten tetteinek €s szandékanak kihirdetése: a vilag kiilsd
leirasa helyett a teremtés elzart lenyegének szokatlan modon torténd
kimondasa. Az Ige enuncidlasa olyan nyelven ¢és olyan poétikai rendszerben
torténhet, amelynek elemei s ezek Osszeflizési modja elszakad a valosag
»leirasara”  alkalmazott szekvenciaktél. A  poeta sacer ¢éppugy
megvaltoztatott hangon dalol, mint maga a gyakorld pap, aki a lathatatlan
vilag titkairdl elvaltoztatott hangon, kantalva tudosit. A kijelentésben
evidenssé valé megnevezes, illetve a kimondassal 1étrejovd nyelvi-poétikai
viszonyok mélyebb Osszefiiggésekre utalhatnak, mint a jelenségek felszini és
logikus tapasztata.

Weores koltészete is egyfajta hermeneutika, kozvetités Isten és ember
kozott, a szo eredeti (hermé™™) alakvaltozata szerint. Ez a poézis elsésorban
a kimondott sz6é, nem a leirt szovegé, s ezért a leirtat, tanacsolja a koIt
vissza kell alakitani €16 szova. Weodres ,,vilagnézetnél tobb, de vallasnal
kevesebb” poétikdja mind tematikdjdban, mind megformaltsagaban nagyon
kozel all a bibliai és a mitologiai szovegekhez. Amivel ezeknél kevesebb, az
az isteni misztériumok bemutatasanak hianya, ,,amelyekrdl csak jelképekben
lehet beszélni.”** A Theomachia (1938) c. oratoriumdrama, a Gilgames
(1937), az Istar pokoljarasa (1939), a Mdasodik szimfonia (1935-1938), a
Mahruh veszése (1952) cimli kdlteményei mindenesetre egy Osi alarcban
megjelend U mitosz fejezeteiként allnak a mai olvasoé el6tt.

11 yg. Richard E. Palmer, Hermeneuein-hermeneia, In: A hermeneutika elmélete. Szerk. Fabiny Tibor.

Szeged 1998. 2. kiadas 61.

Y2 4 teljesség felé (1945) c. iras versrél sz6l6 részében: “Olvass verseket oly nyelveken is, amelyeket nem
értesz...de lehetSleg ismerd az eredeti kiejtésmodjukat, hangzasukat. igy megismerheted a nyelvek zenéjét,
s az alkoto-lelkek belsd zenéjét. S eljuthatsz oda, hogy anyanyelved szdvegeit is olvasni tudod a tartalomtol
fiiggetlentl is; a vers bels6, igazi szépségét, testtelen tancat csak igy élheted at.” A Weobres-idézetek az
Egybegyiijtitt irasok I-111. Budapest, Magvet6 1975. kiadasbol valok. Roviditve Ei., |. 671. (4 versrdl)

3 4 teljesség felé. Ei. 1. 690. (Befejezés)



Orpheusz kisérdje, tarsa Hermész: az istenek vilagat megénekld
koltéé, az isteni akaratot kihirdetd ,,pap”. Az istenek tolvaja, olvassuk az
Orpheus, Eurydiké, Hermés (1955) cimili részben, kézen fogja a ,,menny
magasan” fenn 1l6 énekest, s egyesiti lenti asszony-alakjaval. Magat az
arany lantost pedig igy mutatja be:

Ime a vandor, porlepte énekes, akinek garast hajitsz,
az idegen, a masféle, akit rettegve keresztre vonsz,
onnon benso, igazi arcod, akit nem ismersz,

nélkiile tested akolla sotétiil, eszméleted ura.'**

A jellemzes tizenegy elembdl all: koziilik az els6 harom sorban harom-
harom, az utolséban kettd talalhatdo. Az elObbiek szerkezeti felépitése
hasonl6. A fonevekkel torténd jellemzést (vandor, énekes — idegen, mdsféle
— arcod) egy-egy igei kiséri (garast hajitsz — keresztre vonsz — nem ismersz).
Az utobbi az igeivel nyit (tested akolla sotétiil) €s a fonévivel zar
(eszméleted ura). A szimmetrikus szerkesztésti kvartina az O (Orpheus és
Krisztusra tett alluzio) és a Te (koltéi alany, altalaban az ember)
viszonyanak leglényegesebb aspektusat irja le. A mil a sorbeosztast kovetve
a relacio fejlodesét negy stadiumon keresztiil mutatja be: a folenyes Te s a
megvetett O allapot utan a Te agresszivan 1ép fel ismeretlen megvaltoja
ellen. A harmadik sorban az O titokban, még fel nem fedve magat, birtokba
veszi a Te 1ényének egy részét, az igazit, végiil teljesen megfordul a viszony,
s az O a Te létének feltételévé, urava valik. Az Ore utald valamennyi
mozzanat kivétel néelkiil pozitiv tartalmu, a Tere vonatkozo viszont negativ,
kivéve, ha a Te az 6rok lényeggel, az Igazzal'® keriil kapcsolatba (igazi
arcod). A fonevek, egymas mellé helyezve, rendre Orpheust nevezik meg,
aki 1d6n kiviil all (nincs az 6 aktivitasara utalo ige, ha lenne is ilyen, az csak
a legaltalanosabb, de magyarul jeloletlen van lehetne), a red vonatkozo
névmassal utald aldrendelt mellékmondatok viszont a Te folyamatos (és
céltalan) cselekvésének latszatvilagdba vezetnek, az agresszivitaséba ¢€s a
tudatlansagéba. A utolsé genitivusos szerkezet viszont a felismerést és ennek
kovetkeztében az ,,egyenrangliva valast”, az ,,0sszefordulast” fejezi ki.

Az Orpheust (1955) a kettés és a harmas strukturak szervezik. A
dualitds (mint az ,,androgin” gordg énekes maga) problematikus modon
egésziil ki a harmadikkal, akinek fel kell ismernie 6nmagat. Wedres tobb

Y4 Az Orpheus (1955) a Hallgatds tornya (1956) kotetben jelent meg, harom része: A jdtszé Orpheus, A
megolt Orpheus, Orpheus, Eurydiké, Hermés. Ei. 1. 275-281.

Y5 Az Igaz és a Van “mamoros Osszefordulasa” a Hdaromrészes ének (1943) elsé részének egyik
meghatarozé élménye. Ei. I. 349. A mi cimvaltozata, Harmadik szimfonia



miivének alapgondolata a jelenségek vilaga (statikus) kettdségének vagy
(dinamikus) harmassaganak visszavezetése a primordialis egységbe.

Az ember Utja a teljesség, az egység felé vezet, az ¢élok célja a
végtelen és 0rok dramokhoz valo hazatérés (a Karolyi Amy altal kozzétett
gyaszjelentésében is ez a szd szerepel). A 1élek az idébeli véges személyiség
mogiil kibontakozo iddtlen végtelenség, vagy ,,Ha mulo egyéniségeden
attorve, onmagad mélyén az Orok lélekbe hatolsz: gy hoditod meg a
teljességet, mint hadvezér a varat.” (4 teljesség fele, 1.) Az egységbe vald
visszatérés leginkdbb evidens modja az én és nemén kettdsségének
meghaladasan keresztiil vezet. Ez ugyanakkor az egyszerre férfi és né ember
természetes Osztone is. A 1€t 1étrejottevel eleve adott kettdsség tudatositasa
visszavezet a teljesség egységéhez. A Jelekben (1947-48) olvassuk:

Ferfi, keltsd a rejtett n6t magadban,;
nd, ébreszd fel férfi-voltodat:

mert ha atolel a Lathatatlan,
beléd-arad s magaba fogad.

Pet6fi S. Janos Weodres Psychéjérdl (1972) szo0lo  olasz  nyelvil
tanulméanyaban igen alaposan elemzi az androginitds vagy a biszexualitas
problematikajat.'*® A Pet6fi altal idézett bizonyitd példak mellett utalhatunk
még Az uj évezred szellemére (1947): ,Mindent Isten szemével nézni — se
férfiasan, se ndiesen — hanem mint a szent herélt, s a kétnemdi, a teljes-
ember!”) vagy az Egy sugallathoz (1946) cimi versre: ,,Jsmerj ram: magam
asszonya ¢én ¢s férje magamnak / s gyermeke is minden perc mas-ivi
mozdulataban: / harmasan-egy, ahogy Isten az ¢ képére teremtett!”.

Az ellentétesnek 1atszo sz€lsdséges emberi indulatok is ugyanabbdl a
forrasbdl erednek. A nevetés €s a sirds végsod soron ugyanaz a dolog, ,,nem a
kettdsségek koziill szarmazo, hanem Ugy kulcsol mindent magaba, mint
szigetet a kettészakado folyo” (Toredék, 1942).

A vildg teremtése a Biblidban is a kettes szdmmal van
Osszefliggésben: elsé betiijének, a bethnek a kabbalista szamértéke kettd, s
Isten mindegyik napon ¢és minden teriileten parosaval teremtett:
vilagossag/sotétség, ég/fold, nedves/szaraz, nappal/éjszaka, él6/élettelen,
férfi/nd stb. A teremtés biztositotta dualitds lehet6ség a teremtett vilag —
részben autonom modon valé — sokasodasdra. Léte eldtt az ember Isten
gondolata, ugy all teremtdje elméjében, mint egy szikla. Az €let az ember

16 Janos S. Petéfi, Poetare da donna. Metamorfosi di un poeta ungherese. In: Interpretazione e
personificazione. Personificazioni e modelli del femminile. A cura di Giuseppe Galli. Macerata, 266-277.



szdmara az onmagardl valo tudat (,,6n emlékezem ¢és én feledek™), illetve a
folyamatos valtozas (,,megint mas leszek”). A végso 1ényeg, a béke azonban
nem ez: Isten megtestesiilt gondolatanak élve vagy halva a ,szerelem
végtelen szbttesébe” kell visszafonddnia. A szerelem van minden €16 tiszta
mélyén.'"’

A hérom Erész vildga. A Theomachiaban (1938) Wedres a gorog
mitologia szerint a harmassag kétféle megszemélyesitett aspektusat kiiloniti
el: a harom mozdulatlanul ild, tokéletesen kozonyos Sors-istenndt, Moirat,
akik szamara nincs kiilonbség 1ét és nemlét kozott, akik ellenére semmi sem
torténhet, s akik felé torekszik a ,,glizsban hanytorgd vilag” és Erdszt. A
Moirakkal szemben a gorog szerelemisten a valtozasban (€s valtoztatasban)
valtozatlan. O az

A kéz, mellyel a mozdulatlan Harom-Egy,

A Moira e vilagba nyul: ez én vagyok.

A sovar vonzalom s a bont6 gytlolet,

A valtozas, a 1étnek kulcsa én vagyok.

Magadbol 1épj ki, hogyha szembeszallsz velem.'*

Késbébb — levetve a mitologiai 6ltdzetet — még személyesebben és batrabban
sz0l az ¢én valtozd Iétének ¢és ¢Elményeinek az orok Iényeggel vald
Osszefliggésérdl. Az oregség, az éElettapasztalat vele jard gazdagsdga ¢€s a
halal kozelsége, a két vildg hataran valo elhelyezkedés a megfeleld pillanat
arra, hogy a haldlon még innen a végtelenrdl, az o6rokrdl €s a lathatatlanrol
beszéljen. Az élet végén (1969) cimii kotet utolsd versei a visszatekintés
heréltnek” nevezi (Szemfényvesztok és becsapottak, 1959), az Ekliptika
(1968) a kettdsségen vald tullépést Isten és ember viszonyaba helyezi: ,,hol
megsziinne, aki néz, s aki nézhetd. / kettd nélkiili Egy kelne ki konnyedén, /
a Kér6 s az Imadott / eggyé-forrna a 1ét folott” (Ei. III. 186). A foldi élet
dualizmusa utdan az Oroklét primordialis egységébe vald visszatérés az
érzékelés (nézé-nézett) és az érzelem (kéré-imadott) szintjén egyarant
bekovetkezik. A kotetnek cimet add utolsé elbtti vers egyfajta életrajz és
vallomas: az eltelt 6tvenhat esztendd torténelmére és személyes sorsara
(barmennyi pusztitast és fajdalmat hozott is az) teljes rezignacidval tekint
vissza. Az ataludt ¢€let utan ,,Taldn az almon tali csondben ébredek™ (Az élet
végen, El. |11, 186-187).

Y71 d. a Prae-existentia, Existentia, Post- existentia, Bucsuzé cimii verseket az Orbis Pictus (1952) cimii
gyljteménybdl. Ei. I1. 224-225.
18 1dézetek: 1. Okeanos szavai a Moirékrol, Ei. 1. 264—265; 2. Eros szavai, Ei. . 291.



A Toccata (1969) a szintézis szintézise. A személyiség Osi
kezdeteihez valo visszatérés a gyermekkori élmények és kornyezet leirasaval
indul (idénként a ,nem volt”-tal felvillantva a jelent: tévé, radid, repiild),
majd a csaladi 6sokkel, késObb a torténelmi alakokkal (egészen Platonig)
valo személyes ismeretség és kapcsolat bemutatasa kovetkezik. Az ember
eldtti korszakba visszajutva hatdrozza meg Weodres 6si €s legmélyebb
onmagat: valdban a Szerelem végtelen szdttesének részéve valt. S mint ilyen
mozgatoerd létrehozza és fenntartja a teremtés folyamatat. A harom zéaro
versszak egyetlen mondat. A sokféle alakban megjelend principium
latszolagos ellentétekre épiil: egyszerre senki és minden, orok €és orokké
meghalo. ,Két jo marék port / konnyedén / a teremtésbol / hoztam én //
kovalygo senki, / a nevem Majtréja, Amor, / Szerelem, // és-kezdet ota / itt
vagyok, / de a lepkével / meghalok.”

(Haromrészes ének)

Varkonyi Nandornak irt levelében a kolto egyszerre biztatja arra és beszéli le
arrdl olvasdjat, hogy ezt a verset tartalmi szempontbol elemezze. ,,A forma
mellé végre megjelent nalam a tartalom, de minden eddigitdl eltéré modon.
Ennek a tartalomnak nincs logikai ldncolata, a gondolatok, mint a
zenemilben a f6- és melléktémak, keringenek — anélkiil, hogy konkréttd
valnanak; az intuici6 fokdn maradva. Ezeket a paraszeri gondolatokat egy-
egy versen beliil tobbféle ritmus hengergeti, hol innen, hol onnan csillantva
Oket...Eddig csak a forma repiilt nalam; a tartalom az értelmi Osszefliggés
porazan a f61don kocogott. Most a tartalmat is pilotaképzébe kiildom.”**

A mi evidens ¢és altalanos zeneiségén tulmenden az egyes részek
kiilonboz6 inspiraciot mutatnak. Az elsd kettdben a szenzudlis, a
harmadikban a szentimentdlis elem kap erdsebb hangstlyt. A nyitd rész
inkabb képi, mint zenei: az ellentétes érzelmi allapotok kozotti hullamzassal
egyiitt a mozdulatlan nézés jelenik meg rendkiviili szuggesztiv erdvel. A
kozépso rész legelején az attetszO testli madarka helyén a figyelmet a kiilsd
szépségére felhivo pava talalhatd, az elsé sz egy éles hangeffektus (rikolt),
ami utan nem érzelemleiras, hanem mozgas kovetkezik (tipeg). A harmadik
részben a szem ¢és a fiil domindns szerepét a tavollét érzése, a vagyakozas,
vagyis az €rzelem veszi at. Ismét, de immar tavolrol, a madadrmotivumra
utalva: keresem szarnyanak pille-porat. Az érzékszervektdl az érzelemig
vezetd folyamat soran iddben ¢és térben egyarant eltdvolodik az a
megfoghatatlan egység vaddsz és vad kozott, ami a korabbi fejezeteket

19 1dézi Tamés Attila, Weéres Sandor. Budapest 1978. 78.



jellemezte. A kiilso leiras helyét atveszi az érzelmek megjelenitése. Az elso
két tételben Wedres az O mellé mindig az egyes szam masodik személyt
tette. Az O maga is kétpolust, utal az alig felfoghaté 1ényegre, illetve az
atlelkesitett t4jra. Az attételesen Onmegszolitd Te wugyanigy dudlis
természetli: a miiben az ilyen legyél (felszolitd modok: a felfelé iranyulo
pozitiv kiildd néki toretlen almodat, illetve a lentitdl elzark6zd negativ, ne
hidd, hogy a rogben alhass, ne kérdd a veremtdl jussodat) mellett az ilyen
vagy all (kijelentd modu igealakok). A zard rész hdse viszont kétségtelentil
¢s kozvetleniil az én. Itt a Te alig kiilonithetd el a szellemi-lelki harmadik
személytol. A t4) pedig ellenségesebb jelleget kap.

A vizid az altalanos érvényll €s 0rok helyzet vagy allapot leirasara
torekszik, mindazonaltal a kolto elégge egyértelmii utalasokat tesz a konkret
hely- és idéviszonyokra.

A terben a fent €s a lent oppozicidja alkalom a kettd kozotti mozgas
erzékeltetesére, kiilondsen az elsd tételben (dsszefordul mamorosan, atlodul
a pdlyan, follibben a fellegekbe). Emellett a lenti valdésaghoz ragadt,
onmagaba visszatérd forgas kap tobbszor hangsulyt (nem sziinhet kerge
futdsod, kereploként 1izod korbe magad), amely ezen a f6ldon nem biztositja
a leginkabb pozitiv lelkiallapotnak allitott béke elérését (nem lelhetsz soha
békét). A masodik rész visszatérd motivuma az (egykor) odafonn villamlo
katnal remegd gyongy kozt alvo Te lenti vildgba keriilése. A lenti vilag hét
szinével €s hangeffektusaival szemben a fentit az arany és a csend jellemazi.
A Szinek kozt gyul a szemed kezdetli versszakban joggal feltételezhetiink egy
olyan én 1étezését, aki a lenti vilagban van (itt lenn jobb a helyed).

Ezzel Weores kijelolte az utols6d rész terét ¢és az egyes szam elsod
(Ttizhabos, barsonyos tereken, Jégszirmos hegyeken at, / csatakos volgyeken
at) keresi, majd 0jabb két strofa elején, mas koriilmények kozott tudatositja,
hogy nem taldlja meg azt, ami irdnt fijdalmas nosztalgiat érez, jollehet
benne van (Hasztalan iildézom zajban, csendben, / nem érem el soha: itt van
bennem, Rogokon, fellegen, kék vidéken / sietd léptemmel el nem érem).

A belsé tér két tartozéka a mécses €s a szonyeg, mindkettd rendkiviil
gazdag jelentésvilaggal rendelkez6 szimbolum. Az el6bbi eléggé altalanosan
az isteni erd jelenlétére utal, a masodik az ember sorsat, a 1étfolyamatot, a
szanszarat (buddhizmus), a mozgd univerzum szerkezetét (muszlim)
jelenti.”™® A madar zuhanasanak latvanya, a lang koromma valasa utan
véglegesen rogziil a lenti vilagba zart én kettds tevékenysége: a pontosan
meghatarozhatatlan valaminek az 6rok Orzése és — a fényben — nyomanak

10 Szimbolumtdr. Szerkesztette Pal Jozsef és Ujvari Edit. Budapest, 1997. 443.



szeretete. (A zarodakkord emlékeztet Vergilius egyik sordra: Agnosco veteris
vestigia flammae, Aeneis, IV. 23, amelyet késobb Dante, amikor érzi a még
meg nem jelent Beatrice titkos hatalmat, illetve Kazinczy is 1déz.)

A vers ideje az 6rok jelen: a benne eléforduld mult idejli igealakok
(elhagyta, volt, aludtal, foldde valt, verte szét) egytél egyig a fenti
teljességbdl valo kikeriilésre utalnak. Az egy-egy alkalommal expressis
verbis el6jové mult (uj percek méreg-csoppjeiben / elomolva 6rzi részét) és
JOovO (elore arat) csak a jelen vonatkozasdban értékelddnek. A linearis,
profan idé helyét a szent 1élekidé veszi at, amelynek jelentése pontosan
koveti a fentre és lentre osztott térét. Az év- és napszakok allando
valtozésdban (Kinyilik a tdj, / lehunyodik a taj) a koltd kijeloli a
lelkiallapottal 0Osszefliggd, azokat kiilsé eszkozokkel kifejez6 dominans
idészakaszokat. Igy kap hangsulyt az elsé részben az 6sz (élettelen avar, holt
vadlud) €s a hajnal (menny hajnal korondjan); a masodikban a nyar (rdzsa,
mezo nyers illata, tiicskok dobja pereg) €s az €jszaka (fedelének éj az dcsa,
megosztjak alvo-helyed); a harmadikban a tél (taj telbe hajolt, jeges réteken,
Jjég alatt) és szintén az éjszaka (mécses-motivum, minden fekete, holt).

Weores az ember ¢és a természet viszonydt maximalisan
harmonikusnak tekinti. El0szor is azért, mert azt a keveset, amit az ember
Iénye kér, a kiilsd vilag teljes mértékben biztositja: mit lényed kér: boven
teritve van (Ei. I1. 225). Goethe nagy filozofiai kolteményeihez™" hasonldan
allitja Weores az 6rok aramok felé nyild belsd végtelen biztositotta lelki
béke egyediili fontossagat.

Elet s halal nem érdekel,
csak az a harmonia kell,
mit nem hordozhat az anyag
s nem tudhat réla értelem.'*

A weodresi természet elemei (és, tegyilk hozzd, az emberi torténelem
pillanatai) a szubjektum részeivé valnak, végtelen felé vezetd gradicsok.
Ebben a koltészetben a valdsadg egyes részeinek a jelentése altaldban nem
tarhatdo fel a masutt eredményesen alkalmazhaté fogalmi-logikai
modszerekkel. A hagyomanyban rogziilt jelent6-jelentett  viszony
kovetkezetes alkalmazasa helyett a koltd a latott vagy elgondolt targyrol

BL1tt els6sorban az Isten és vildg ciklus kolteményeire gondolok. Néhany rovid idézet: “A végtelenben
felmeriilni / kész az egyén megsemmisiilni... Az Orok Lang ég, futva, kiizdve; / mert minden csak
megsemmisiilve / érizheti meg életét” (Egy és minden); “Mindenben 6rok aram arad...Elén 6rzod meg igy
a voltat, / madban el6re él a holnap / s a pillanat megorokil” (Végrendelet)

52 Internus, OId6do6 jelenlét (1963). Ei. 11. 446,



gyakran logikai kotottségek nélkiil asszocial valami masra, igy keres
valosagos megfeleldt a szavakban megjelentetni akart eszmének. Nemcsak
hogy elfordul az utanzastél, de még a hagyomanyos hasznalat, a szokés altal
sem akarja ,,objektivizalni” a miiben megjelend valosdgelemeket.

A vers hetedik szakanak els6 mondata azzal, hogy az elsé rész
legfontosabb motivumai variansait elismétli, lezar egy fejezetet. Az Gjabb
mas oldalrdl, mas asszociacidkkal akarja elmondani valojdban ugyanazt az
alapgondolatot. Itt a fenti 1ényeg ,,merev csillamt kozony” jellemzést kap,
mig a lenti sorsa az 6rok rengés. Az eldbbi az Igaz, az utdbbi a Van. A kettd
kozotti kapcesolat 1étrehozasara a kolté két 6sszefordulod arc képét (ellentétes
Janus-bifrons) 1dézi fel, illetve a fonti €s ragyogd napot, amely a lenti reng6
tengerrel néz 0ssze szerelmesen. A természeti targy jelentése nyilvanvaloan
masodlagos a rola valo érzékszervi benyomasok alapjan kialakul6 képzethez
viszonyitva. A harmoéniat valoban nem az anyag hordozza, €s nem tud rola
az értelem sem.

Mindazonaltal a felhasznalt témak, motivumok vagy szimbolumok
bizonyos jelentéseit kovetkezetesen figyelembe veszi, s ezeket bele is €piti
asszociativ-impressziv kép- és gondolatsoraba. Olyan sikeresen 0sszesimitva
a szabad asszociaciot a miveltségi anyaggal, hogy észre sem lehet venni a
kettd kiilonbozdségét. Az egyik alaptéma, a madar szimbolizmusaval
kapcsolatban idézhetjiik a Szimbolumtdar cimszavanak egyik bevezetd
mondatat, amelynek az értelme tobb vonatkozasban megfelel a vers altal
idézett maddrka jelentésének. ,,Az égbe emelkedés, a menny és a fold
kozotti kapcesolattartds, az istenekkel valo kommunikélas, a magasabb
tudatallapotba vald atlépés, a transzcendencia, a I¢lek és a szellem
szimbdluma.”™® A webresi nyit6 képen a hatalmas benne il a mintegy
beliilr6l megvilagitott, s emberi érzelmeket kifejezo allatban. Az elsd terzina
elemei mar feltiinnek az egyik korabbi, Szivverés (1936) cimii szonettjében.
A bordék alatti belsd vilag, a siras, a kinyitott kebel, a nézés szorosan
Osszekapcsoljak a két mii inspiracigjat. Itt ugyan még nem irja le a madar
szOt, de az attételesen megjelenik: Ozirisz egyiptomi isten (6t magat is
madarnak abrdzoljak), az emberi lelket madar formajaban veszi ki a halott
testebdl.

Bordad ege alatt, aprocska tajon

sok kis kovécs ¢l és mind kalapal.

Mi késziil ott? Mult 6ble, draga tal.
vagy kés, hogy a jovo huisaba vagjon?

153 Szimbolumtdr. Szerkesztette Pal Jozsef és Ujvari Edit. Budapest, 1997. 313.



Tudd meg, isten vagy e bensd vilagon,

ahol Osiris, a borulat atyja,
mint gyongykagylot, a kebled kinyitja
s kedvtelve nézi kaprazatos éked.

A Haromrészes ének négyszer ismétli ezt a témat, kétszer (elsé és harmadik)
azonos moédon, masodszor roviditve, negyedszer varialva. Idézziik az elsé és
utolso varidnst. Ez adja egyben az elsd rész keretét:

Madarka sir, madarka oriil,
mig piros gerendai koziil
néz a hatalmas -

- madarka sir, madarka ortil -
piros gerendak koziil kidagadva
tag szemmel nézel magadra.

Osiris nézi kinyitott kebledben ,kaprazatos €ked”, a hatalmas benne il a
kebledben és néz, a 1élek-madar (Osiris) nézi beliilrél nmagat: a kettGsség
harom 1épésben egységgé valik. A részek kozotti kapcsolat a 1atvany révén
jon 1étre (a latvany a szemlélébe hatol™), s a szem kiemelkedSen fontos
Hételmeleti” funkcidja megmarad az egyesiilés utan 1is. Ez, azt
mondhatnank, az emancipalt ember visio Deije: ugy latni, mint Isten.
Weores a gondolatot megfogalmazza masutt is. Az uj évezred szellemében
(1947) a férfira és ndre vald szétszakitottsdg utan az Onmagaval Ujra
egyeslilt, teljes ember Istenhez hasonldan nézi a vilagot. A néz¢s, a latvany,
itt vildgossa valik, nem egyszerlien érzékszervi percepcid, hanem a
masokhoz szeretettel valo kozeledés modja: “Eszmény nélkiil nézni, mindent
szeretettel”.

A masodik részt egy konkrét madar, a pava képe fogja keretbe, itt az
elsd és utolsd sor azonos: Rikolt a pava veled. Mig a korabbi rész feloldodik
egyfajta panszubjektivizmusban, addig most az itt és az ott kozotti
fesziiltség, a nem megfeleld helyen levés gondolata ismétlédik. A korabban
jobb helyen éltél, a mi lett veled, az elhagyott ég horizontjanak hangulati
sOtétségét konkretizaljak ¢és fokozzak az €jszakéra €s az alvésra tett gyakori

154 profusa (1958), Ei. 1. 467.



utaldsok. Az ambivalens értékelés jellemzi Héra allatat is. A szolaris madar,
az Orok ¢let és a vildgmindenség szimboluma itt éppen az éjbe tipeg. Az
iménti pontosan meg nem hatarozott attetszd testli madarkdhoz kizardlag
vizualis élmények tarsultak (nem volt semmilyen utalds kellemes
hangeffektusokra). A latvanyra gyonyorti, sokszinli pava (Heét szin mozog itt
/ és hang-6zon:) viszont haromszor a rikoltasdval és egyszer a tipegésével
van jellemezve, mozgasaval mindig a sotétség, a bezartsag felé tart. Oda,
ahol elvész a latvany szépségének értéke. Indiaban a pava a halhatatlan
lelket jelenti: ebben a hasznéalatban a Te valddi utitarsa, egyfajta Hermész-
psziikhopomposz.

A gorog mitologidban viszont a latds mint Orzés eszméje tarsul a
pavahoz. Ez a jelentés atvezet a madar dramajanak harmadik felvonasaba:
keresem szarnyanak pille-porat (végul: orizem simulo pille-porat). A
maszkjat levett én erds vagyakozast €rez valami elveszett irant, amit a madar

crer

madar zuhan a mélységbe.

Sebzetten bukdos a 1égen altal
Es rekedt, szintelen vijjogassal
Lezuhan a jég al4!
Lezuhan a jég al4!

A horizont elsotétiilését jol  jellemzi a minden sz6 valtozo
jelentéstartomanya: az elsé részben a Te volt minden: vadasz, vad, palya, az
utolsoban a jég ala zuhant dramai személy nem lehet minden, hiszen nem
birtokolja kivansaga targyat. A minden itt kétszer is el6fordul, mindkétszer
az egykor élt ego halottd valasanak teljes és szomoru kornyezetére utal:
minden csak sirverem, és minden fekete, holt.

A mil zeneiségének kétségtelen bizonyitéka a sorok €s varidnsaik
gyakori ismétlése. Szimfonidnként elére haladva azonban ezek egyre
csOkkend szamot mutatnak. Az elsé egység hatvankilenc sordbodl tizenhat
repetitiv. Az els§ ismételt sor a tizennyolcadik (18/1),"° a masodik a
tizenkilencedik (19/3), a harmadik a 31/5v, majd a 41/4, a 46/1, a 47/2 és a
48/3. Az utolsé tizenot sorbol kilenc ismétlés, részben variaciokkal: 55/10,
56/11, 57/12, 60/15v, 62/17, 65/5v, 67/1, 68/2v, 69/3v (erds

155 Nagyon természetesen kivankozik ide 4 bensé végtelen (1964) elsé két sora: Egen madarhiany eped, / a
nincs-vilagot sokszorozza.

156 Az elsd szam részenként ujra inditva a verssor sorszamat jeldli, a tortvonal utani az ismételt sort, a v a
varianst.



valtoztatasokkal). A mar leirtak ismétlésével allitasat fortissimo foglalja
0ssze.

A masodik fejezet kilencedik sora az elsd ismétlése, itt is az elsd sor
olvashatd Gjra, majd a nagyon hasonld felépitésii 19—20. és 21. utan a 29/1v
kovetkezik. 45/5, 46/6 utan a 47. sor ugyanolyan mddon adja az elébbi sor
szakaszt.

A harmadik szimfénia még kevésbé ¢l az egymastdl tavol 1évd sorok
repeticiojanak miivészi eszkozével. Ilyen 1ényegében csak a 6-9. sorok 51—
54-ként valé masodszori szerepeltetése. Helyette az egymast kovetd sorok
azonossaga szerepel két izben: 15, 16, €s 45, 46, illetve gyakran a ritmikai €s
képi strukturak tgy ismétlédnek, hogy ugyanakkor a szavak nem. A nem-
mulo percekben €10 kereso €s 0rzd ember szamara elvont alakzatok 1éteznek,
amelyeknek a szavakkal valo kitoltésére meg-megujulod kisérletet tesz. Ez
egyfajta nyelven feliili koltészetet hoz Iétre, s valdjaban kozelebb all a
zené¢hez, mint az e vonatkozasban konkrétabb elsd rész. Ilyen, variansnak
nem nevezhetd, de mélyebb metrikai, ritmikai, eufonikus hangzasuk,
asszociacids rendszeriik alapjan mégis szorosan Osszetartoz6 parok példaul:
Tiizhabos, barsonyos tereken at — Jégszirmos hegyeken at vagy Ormokon, /
ké-fokon / kutatom fatyla nyomat — tii-fokon / csékolom / ujja nyomat.



»-.et anni tui non deficient”. Idoérol és idon tulirél Weores Sandor
koltészetében

A koltoi ido téma tobbféle lehetséges megkozelitése koziil ebben az irasban
a metafizikait valasztjuk. Ez az irdny azonban nem kiil6niil el élesen sem a
tobbi lehetséges koltoi idoéfelfogastol (ritmus, metrum), sem — a masik
oldalrél — egy viszonylag egységes gondolati rendszer tobbi elemétdl, a
1étezés kifejezése kérdéskorének egészEtol.

A régi hagyomany az id6 megjelenitésének tobbféle alapforma;jat
mutatja. Az Okori dichotomia két f6 vonulata két névhez kothetd: a gorog
Kairoszéhoz  (tovasuhandé  gyorsasag, bizonytalansag), illetve a
hellenisztikus, keleti mitologiakban is nagy jelentdségre emelkedé Aionéhoz
(kifogyhatatlan teremtd erd), amely egyszerre jelenthet ,,0roklétet” és
idoszakaszt is. A szoban rejld kiilonbsegtételt a keresztény teologia
értelmezte.

Kairosz. Az id6 szakadatlan, egyenes vonalil haladéas, egymas utani,
korabbiakba soha vissza nem téré pillanatok sorozata (Khronosz). Eppen
ezért kell ,,megragadni”: Kairosz (Alkalom, megfelel6 pillanat) szimbolikus
alakjanak fején 1évo hajtincs kézzel valdo megfogésa altalanos jelentdséggel
birt. A take (opportunity), a saisir (occasion), a cogliere (occasione) nyelvi
szerkezetéhez hasonlon az én €s az egyetemes, a milo €s az orok taldlkozéasa
Weores Ars poeticajdban is a kézzel valo megfogas és az Osszedlelkezés
képéhez asszocialodik: ,Fogd el a Iélek arjan fényldé forro igéket
....tarsukként megolelnek.” Az elfuto pillanat ,,felismerésének” nehézségeire
utal a Kairosz kezében tartott borotvapenge, amelyen a szarnyas fiatal férfi
egy mérleget egyensulyoz. Késdbb, E. Panofsky™’ gondolatmenete szerint,
miutan khronosz (id6) és Kronosz (Saturnus), a fonév és a tulajdonnév
hangzasbeli hasonldsaga miatt tartalmaban IS dsszeolvadt, az 1d6 gyermekeit
felfalo, az ¢€letet elvago, pusztitd kaszassa, negativ istenséggé valtozott.

Az idének ezek a tulajdonséagai tlinnek fel Weores atyaként szeretett
baratja, Pavel Agoston halala tizéves évforduldjara irt versében. A vers
indité alapélménye az elhunytra valdé emlékezés és az 1946 6ta nagyon
gyorsan eltelt periodus értelmezése. A tovafutdé 1d6 az elsd versszakban
mindkét archéhoz kapcsolodik: az esztendék vandor felhdkként a levegbben,
illetve sikos pikkelyi halként az ,,id6 arjaban” gyorsan siklanak. Az

57 Erwin Panovsky Idé atya. \n: Az ikonoldgia elmélete. Szerk. Pal Jozsef. JATE Osszehasonlito
Irodalomtudomanyi Tanszék, Szeged 1986. 450—483.



emlékez6 szerz6 meditacidja utan a figyelem arra Gsszpontosul, hogy e
,megfoghatatlan” sodrodasban a nyelvész, néprajztudos miként tudta mégis
értelmes munkara hasznalni ropke élete perceit. A vizben alant siklé hal
folott a ,,percek, orak, napok és évek / rakott hajoként isznak miiveddel”.
Pavel Agoston élt a foldi palyafutds mint alkalom kinalta lehetdséggel, s
mivei tulélik alkotojukat, gy6zik tovabb a harcot. Ennek az optimista
halalfelfogasnak természetes ellentéteként jelenik meg a bensOséges
érzelem, a halott személy hianya okozta fiajdalom: haja eziistjét, szeme viz-
kékjét (1), piros arcat nem lathatja tobbé, s nem fog mozdulni méar az alkoto
kéz sem. A forgd esztenddket negativumok jellemzik: az ott nem 1évd
sotétkék szarnyt fecskék, a fagyos szikla, a dermedt forras, a ,,hosszu arny”.
A januarban elhunyt szombathelyi tudos szelleméért, a zard strofaban
megszolalo ,,epitafium” kozhelyes tantisaga szerint, pontosabban azért, ami
Pavel Agostonbol megmaradt, kinyjtozik a ,;névekvé nappalok karja”. A
Weores altal is forditott és onallo kotetben kiadott (1952) kézépkori kinai
koltd, Po Csii-ji verse parafrazisa szavaival: ,,Szombathely foldje csontodat
rejti, / hiredet soha el nem takarja.”

Az e vilagban toltott id6 lehetdséget ad az ¢€let (és a halal) igazi
szeretetére, az alkalmat azonban az O6roklét kritériumai szerint ki kell(ene)
hasznalni. Wedres haromféle viszonyulasi tipust mutat be a Rongyszényeg
83. darabjaban. Mindharom strofa az Aki ugy szereti az életet sorral
kezdddik: az elsd két sorban a vegetativ ember negativ példajat allitja az
olvaso elé (diszné-valyu-gylloletes haldl), a masodik a négy sorban
bemutatott szemlélod6d lelki ember, aki a Boéthiustol is ismert ataraxia
1élekallapotban egykedviien varja a halalt, ,,mint indulés sipjat a haj6¢”. Ez
azonban nem a legmegfelelébb viszonyulas a 1ét-nemlét kérdéséhez (ahogy
az antik filoz6fusnal sem). A harmadik, harom soros definici6 adja ebbdl a
szempontbdl a tokéletes valaszt: az élet élvezetes munkaidd, amely utidn
megérdemelt ,.elcsitulas” kovetkezik, s a kettd, a munka és a pihenés
szeretete ugyanegy. Az idére vonatkozo €s tobbszor elismételt hajo-metafora
a sikszerliség ¢€s linearitas képzetét kelti.

Aion, teljes idoszakasz. Az 1d6 azonban nemcsak ,,alkalom”. A masik
felfogés szerint az 1d6 korbefut, visszatérhet korabbi allapotdba, mint az év
ciklusa, amelyet leggyakrabban a zodidkus vagy a sajat farkaba harap6 kigy6
fejezett ki. Aidn vagy az orphikus hagyomanybol szarmazo ,,fényhozo” vagy
,elsOszilott” (protogonosz), aranyszarnyl Phanész, aki talan a kozmikus
vilagtojasbol kelt ki, s akit kigyd Ovez. Erosszal €s Mitrasszal emlegették
egyiitt, volt 6 Kronosz fia is. Az Egysoros versekbdl kimaradt, 1946-47-ben
irt néhany sorban haromszor is eléfordul a kettéagazd (kétagh) id6 jelzos



szerkezet, masodszor az iddszigettel egyiitt."® A foldrajzi kifejezés nemcsak
a korbefutast, az onmagaba zarddas képzetét kelti fel, hanem a fold és a viz,
a szaraz ¢és a nedves kozotti ellentétre is utal.

A Biblia olvasasakor az egyik legelsé €lmény a teremtés kétféle ido
szerinti rendezddése. A kezdet harom napja (6sszhangban a harmas szam
szimbolizmusaval) a Iétbe hivas torténete, ami két allapot kozotti oszcillacio,
a sziiletd ¢€let pulzalasa, az ellentétek egymasba alakulasa, feloldodasa és
ujboli létrejotte. A dualitadst altalaban az elvalasztas, az ellentet, az
alternancia, a komplementaritds (n6i) principiumaként jellemzik. A Nap és a
Hold teremtésével 0sszefiiggd ,,id0” a negyedik (foldi dolgok szama) napon
sziiletik, s az égitestek mozgasdval mutat Osszefliiggést, legjellemzObb
tulajdonsaga az dtmenetiség.

A keresztényseég ,belesziletett” egyrészrél a Teremtore, illetve a
teremtettre vonatkozd 1d6 radikalis kiilonbozdségebe, masrészrol a romai
idotudomanyba, amely (a Gergely-naptar korrekciojaval) mindmaig
elfogadhatdo modon kiszadmolta és ezaltal praktikus célokra hasznositani
tudta a mért 1d6t. Jollehet a korabbi generacidk biineitdl vald megtisztulast
célul kitlizé ,,szdzados jatékok™ fontos szerepet toltottek be a Romai
Birodalom polgarainak lelki megtjulasaban, a ludi saeculares jelentésége
mégsem mérhetd az iinnep keresztény fogalmdhoz és jelentdségéhez. A
Krisztus-metaforaként értelmezett esztendé — a varakozastol (advent), a
sziiletéstdl kezdve a keresztre feszitésig (husvét), majd kiralyként vald
eljoveteléig (Krisztus kirdly) — a kozmikust torténelmi, a torténelmit
kozmikus perspektivaba allitotta, amelynek sziikségszerlien részese volt
minden tidvoziilést keresd keresztény, aki ezaltal, akar még életében is, de
foleg halala utan, kiléphetett a sziikds 1ét idokorlatai koziil, s sajatjat Isten
orok 1étével egyesithette, ,,visszaadhatta™.

A teljesség  fele (1943-1945) néhany Dbekezdése az id6
rendszerezésével foglalkozik. A kolt szerint az idonek kettd, illetve harom
f6 csoportja kiilonithetd el. (Mint forma, forma-anyag és anyag a
teologidban). Wedresnél ezeknek a torténelmi fejlodéssel is dsszefiiggésben
kiilonboz6 alcsoportjai lehetnek. Az elsé dichotomia a négy részbdl allo
jelenségidd (6rdval mért kiils6, a testetlen tartalmak valtakozaséaval
Osszefliggd belsd, a vildgfolyam és a torténelmi) és a valtozatlan, isteni
miikodést tartalmazo teljes 1d6. Az elébbi kezdet és vég nélkiili, akar a kor,
az utdbbi pont, amelyben benne van a plusz-minusz végtelen és a kozottik
1évé mérhetetlen tavolsag. (A kettd kiilonbségére lejjebb visszatériink.) A
masik oppozicid az eredeti €s a ,,masolat” kozott fesziil. A teljes id6 masa a

158 Weores Sandor, Elhagyott versek. Helikon, Budapest 2013. 319-320.



jelenségek korében az eszmeid6. Ez utdbbit csak az egyes ember
birtokolhatja. A négy stadium sordn a valtozatlan alapréteg és a valtozo
személyiség viszonya ellentétére fordul: az alapréteg egyediiliségének
aranykora utdn az ezilistben kiilonvalik ugyan a kettd, de az oOroklét
atsugarzik a mulandoba mint 1étezés, feltétlen érvény, igazsag, illetve —
lentrdl felfelé torekvé — josdg és szépség. Az érckor a keresés és a
konfliktusok uralkodéva valdsanak periddusa, a vaskort pedig, kozosségi
szempontbdl, a kapcsolat megsziinése jellemzi. Az egyén viszont maga donti
el, melyik korszakhoz tartozonak tekinti Onmagat. ,,Az idobeli véges
személyis€g mogiil kibontakozo iddtlen végtelenség: a lélek. A
kibontakozasra nem szorul6 idétlen végtelenség: az Isten.”™

A zsido-keresztény €s a weoresi szemlélet néhany ponton biztosan
talalkozik: mivel a létezOk Isten akaratdbol részesiilnek az O abszolut
Létebdl, az ember még ¢letében megtapasztalhatja (,,izlelheti”) az
oroklétet.'®™ Erre azonban csak kivételes pillanatokban nyilik lehetSség és
nem mindenkinek. A ,bepillantds” nem konnyen ismétlddd, bizonytalan
¢rzés, de az erkolcsi €s esztétikai értekek nom plus ultrajat, teljességét
nytjtja, amely altal az egyén ,.egy masik vilag kiildottjévé” valhat."® Arra,
ami ott feltarulkozik, nincs elnevezés vagy ismeret'®?, mint ahogy a Qui est
Istennek nem adekvat, pusztan a leginkabb elfogadhaté neve. A koltd
antropoldgidja szerint az ember sziklaként all Isten gondolataban, s éppugy
semmit sem valtoztat rajta élet és halal'®, mint ahogy Isten 1étéhez sem tesz
hozza vagy nem vesz beldle el semmit a vilag teremtése vagy elpusztitasa.

E fogalmak koriil keringenek a lirikus Weodres miivei. Széltornyarol,
a varos folé magasuld, vadszo6ld befutotta 6sdi épiiletrdl irta:

0 fenn a levegOben
csak tliri elnézden
1d6tlen zsdmolya elott

. . . s gz, 164
az 6nmagaba mar6 1d6t,

159 Webres Sandor, Egybegyiijtitt irdsok. Magvetd, Budapest 1975. 1. 642. (1d6, Az Isten c. részek)

10 Orok pillanat (1935) “Van néha olyan pillanat, / mely kilég az idébél...megérezheted / Gnndn-
magadban Istent...az oroklétet izleled / még innen a haldlon.” ,Lehet-e perc, mely oroklétté valna..?”
kérdezte az Evdnak (1937) sz616 versben. Wedres, Elhagyott versek, i.k. 249.

%Y Egy masik vilag (1941), Nem élni kénnyebb (1950) ,Megérint egy valtozatlan vilagrol / par kobor
sejtelem igézete.”

192 4 teljesség, Webres, i.m. 642.

183 Orbis Pictus (1952)-bol: Prae-existentia

184 Széltornya (1943) 7.



A kolt6 a ,,varosban” lefolyd profan iddt, véleményiink szerint, a sajat
farkdba harapé kigyo 6si emblémdajahoz kapcsolta, ami itt igy nem az 6rok
visszatérésre, hanem a pusztuldsra és a feledésre utal, szembeallitva ezt a
torony mozdulatlansagéval, allandosagaval.

A multra, jelenre, jovore osztott, foldi eseményekkel mintegy
parhuzamosan egyiitt halad6 kezdet és vég nélkiili 1d6 (kor)folyamat, illetve
az osztatlan teljesség (Isten agostoni értelemben vett ,,ideje”) kettOssége
Weores miiveiben tobbszor megfogalmazodik. A mult és jovendd agyrémek
— allitja — mivel a folyamatos maban, a ,,jelenlét végtelenében €17, amely a
teremtés ota valtozatlan™®. Az 8sapatol a végsé fitiig, a kezdettd] a halalig
tarto oroklét eszméje példaul igy szolal meg a Géniuszok. A borus cimii,
Fiilep Lajosnak dedikalt versben:'®®

Elet s halal egy bennem, véget ért,
dsapatokban s végso fiatokban.

A sorokat szinte elismétli a /Tiz évig/-ben: ,,A végtelenbe szalltam s
visszatértem, / 6sapad és végs6 fiad vagyok...”*®

S ugyanez a gondolat szolal meg a Toccata (1969) zard soraiban is
Példaként hozhatjuk tovabba az Oroklét ,,..malonak latszik és 6rok™ , vagy a
Toredék (1942) egyik sorat: ,,S majd ha atlépitek az 1d6 tulso kiiszobét...” Az
idoknek ezt a fajta birtoklasat azonban, boéthiusi értelemben (lasd alabb),
még nem tekinthetjiik 6roknek: ,,Az id6k folyama kiszdradt korottem” (Az
idok folyama, 1935).

Ellentétek megsziintetése, rend, harmonia. Weodres palyaja sordn tobbszor
visszatért néhany archetipikus ellentét egyesitésének eszméjéhez. A
“masolat”, a kiilsével 0sszefliggd belsé rend felépitése az ember szamara a
mennyre valo ratalalas'® lehetségét rejti magaba. A személyiséget hordozé
»kettds” anyag akadéalyozza a szerelem végtelen harmonidjanak elérését.
Weodres a témat tobb oldalrdl is megkozelitette: “Végteleniil tnom sziinetlen
| zartsdgomat egy férfi-testben” — panaszkodik a Nocturnum (1963) cimii
versben. A fizikai test és az anyagtalan értékek ellentétét miivészi

1% 1d6, Webres, Elhagyott versek, i.k. 433. Ld. még Az elveszett id6: ,,a milt mint a most levd / a jovendd
mint a jelenval6 / szétmasznak... 487.

166 Weores, i.m. II. 430.

%7 1d. még /Vagyok utéd, vagyok eldéd/ cimii verset, amelyben ismét el6keriil a sziget motivuma:
,..mindenképpen csak atmenet, / igy uszom a ketté kozott, / hab-hordta dolt fa, nem sziget.” Weores,
Elhagyott versek, i.k. 535, 652.

18 /En, a hatdrtalan szellem/ 10: Wedres, Elhagyott versek, i.k. 282.



(harmonia), és vele egy idében ismeretelméleti™® oldalrdl is elénk tarja az

0ldédé jelenlétben (1963):

Csak az a harmonia kell,
mit nem hordozhat az anyag
s nem tudhat réla értelem.

A gondolat kolt6i, sét mlivészeti agak kozotti problémaként tlinik fel az ars
poetica-jellegli A4 jovends kéoltészetében (1966). A szonett az égi zene
megszolitdsaval kezdddik és egy szent alakzat képével zarul. A folyton
valtozot elhagyo, égi rend és szerelem harmoniaja altal mozgatott ,,sz0-
habok hajosa” (!) megszabadul a foldi impulzusoktdl (,,nincs laz-16kés™).
Mint ahogy megszabadul a fiil felfogta hangoktol (,.fiilében pdre csend”) és
a hasztalan dolgok latasatol. A csatazajos korok utani csend megfeleldje a
latvany oldalan a szakralis miivészet legtokéletesebb, elvont formaja a
szemben feltling: ,,angyalok szent geometridja”. Hasonloan a szentek alakjat
és torténeteiket tiszta formakkal, korokkel, haromszogekkel kifejezo, az
érze¢kszervek ingereit szandékosan tompitd kozépkori abrdzoldsokhoz. A
hiv ezéltal a szent blivkorébe keriilhet. Az érzékszervi tapasztalatok
elhalvanyulasaval, a fakul6 szinnel, némuld zenével egy idében éled a
szeretet ¢s ,,all a szamok teljes titeme” (Orbis Pictus, 4 forras).

Ellentétek megsziintetése, férfi-né. Tudjuk, hogy az egy Isten szama, az ezt
kovetd kettd a teremtésé€. A ketto a létrekeléshez tartozo elsd, a primordialis
egységhez legkdzelebb esd szdm, s6t, az oda valdo visszatérésnek is
sziikségszeri utja, kapuja. Animus-anima, férfi-nd, illetve az ¢én
megkettdzodése, majd egybeolvasztasa az ,,isteni” allapothoz valo kozeledés
fokozata. Az egy és a sokasdg, a kiilonbség-aradat kozé ¢kel6dd dualis
allapot nemcsak a teremtés folyamatdnak elsé szakasza, amelyben, mint
lattuk, mar mikodik valamiféle 1d6 (még ha nem is szamunkra ismert
tapasztalati formaban, ez volt a Nap nélkiili harom nap a Biblia elején),
hanem a sokszertib6l vald visszatérésnek is lehetdsége.

Az Atvdltozasok ciklus Animus-Anima (1959, 1960, ,.elém j6 sorsom
menyasszonyi képe”) szonettparjabol, vagy még viladgosabban Az uj évezred
szellemébdl (1947) és a Jelek harmadik (1947-1948) darabjabol kitiinik,
hogy a ndi és férfi principium egyesitésével emelkedhetiink magasabb
allapot felé. A kétféle természet Osszeolvadasa Istennek a pogany

169 Az egyetlen igazi tanulds: a lényiinkben szunnyad6 tudasnak tevékennyé ébresztése.”, ,,Ha mulod

egyéniségeden attorve, dnmagad mélyén az orok lélekbe hatolsz: Gigy hoditod meg a teljességet, mint
hadvezér a varat.” A4 teljesseg felé 1. Wedres, i.m. 1. 637, 645.



mitologidkban is  feltiind androginitasanak tiikr6z6dése analogon
teremtményében. Isten sajat képére, férfinek és nonek alkotta az embert, s6t
a masodik torténet szerint az ember egy ideig maga is kétnemii 1ény volt,
egészen addig, amig Isten ki nem vette Adambol oldalbordajat, Evat.

,Mindent Isten szemével nézni — se férfiasan, se ndiesen — hanem
mint a szent herélt, s a kétnemi, a teljes—ember!”170 A férfiben 1évo no, a
nében 1évo férfi, vagyis a két természet egybefoglalasa biztositja annak
lehetdségét, hogy az érzékelés feletti 1étezd, szintén kétirany folyamattal
(bel¢ arad — magaba fogad), birtokba vegye azt, ami idében 1étezé kordban
kiilonallt. Mas széval: a teljes ember kiszabadul mindkét idébol, hogy a
teremtés elOtti, pontosabban azon kiviili, folotti, teremt6éhez hasonlo
allapotba kertiljon.

Ellentétek megSziintetése, igazi én, Isten. A teljessé valashoz a végso lépést
Is meg kell tenni. A Grddicsok éneke (1964) tizedik, utolsé versében Weores
egyrészrdl az elobbiekhez hasonld eszméket varialt: ,,A valtozé vilagon /
atnyulva szakadatlan, / fiirdom oly végtelen harmoniaban / mit a miivészi
alom / nem rogzithet szavakban, / beldle a versben néhany szilank van...”;
masrészrol a beleolvadas—szabadulas, a benne 1évd tiikorkép és a masik én,
az Orvényben valo ingas és a mozdulatlan diadalmenet-vonulas konfliktusos
helyzetét fogalmazta meg, amelynek kimenetele az olvas6 szaméra nem
lehet kétséges. A két én idOnként dialdégust folytatott egymadssal (4 kettos én,
1962). Ez a parbeszéd azonban nem egyenld felek kozott zajlik: az abszolut,
a mozdulatlan ¢€s a testi tevekenységgel Osszefliggd siirgés-forgas ellentéte
ezen a foldon kibékithetetlen (szolgdlom, de nincs hozza kozom), s csak a
halal oldhatja fel.

A teoldgus szerint egyediil Istenre vonatkoztatva érvényes az
Esse=Essentia vagy ipsum esse subsistens tétel. A teremtett dolgok esetében
a létezés mindig kapcsolodik valamihez. Az ¢€letét sajat erejébdl megtartani
képtelen teremtményt a totalis megsemmisiiléstdl a 1ét Istentdl folyamatosan
megkapott ajadndéka menti meg. Csak addig maradhat fenn, amig az 6nk6z16
j0, az isteni szeretet Iétben tartja. Az ,,alom-gomoly”- bl a sziiletéssel ,,fold-
fia” lesz. A ,fogoly” akkor eszmél ra végsd lényegére, ha megvalik
romlasnak alavetett testét6l."* Az Orbis pictus (1952) zardsorai (Bucsuzd, 3)

170 A téma variacidja: Dal a csillagokrél (1946), illetve /En, a hatdrtalan szellem/ 38: Ha férfi vagy /
bennem egyesiilsz asszony alakoddal; / ha n6 vagy, / bennem egyesiilsz ember-alakoddal; / ha egyestiliink:
/ minden a mi gyermekiink.” Wedres, Elhagyott versek, i.k. 29. 300.

' Ha majd szememre rég borul,

tan szotlantl

beszél hozzam az Ur,

tan szotlanal beszél hozzam az Ur



tartalmazzak e gondolat 1ényegét: ,,Ha szovevényed és kérged lehamlott, /
kiall, mint pdre szirt, a szeretet.”

A személyiségtdl vald halal utani megszabadulés jelentheti a tér- és
idébeli végtelenhez vald kozeledés €s egyesiilés lehetOségét: ,,személyemtdl
megszabadultam, / hat mért kivannam vissza holtan? / Lét vagy nemlét:
tiszta legyen / az 6rokkévalo jelen.” (Fogy a zavaros ital és atlatszik a pohar
alja, 1963). A Veéniild pasas (1965, ekkor 52 éves) nem tudja miért keriilt az
orvénylo-liiktetd vilagba, s egy eléggé furcsa hasonlattal fejezi ki reményteli
varakozasat: Ggy oriil annak, hogy csokken ,,mi elvalaszt a végtelentdl, / a
tagolatlan szerelemt6l”, mint a gyermek, amikor este anyja betakarja.

A végtelen Isten részévé valas eldtt az utat eltorlaszold testtdl, a
,romld burkolatté]” valdé megvalads utan van még egy masik, varatlan, de
teologiai szempontbdl értelmezhetd elszakadas is. Nem akkor hal meg
valaki, amikor ez bekodvetkezik, hiszen akkor ,....csak a halal / hal ki beldlem
...az id6 mar nem daral”."* Ez a masodik lemondas sajat énjére vonatkozik.
Elszakithatnak énemtdl, de nem szakithatnak el Ietemtdl. A létem fliggetlen
az ¢énemtol, mert mar nem enyém, hanem Istené. Az ¢éntdl valo
megszabadulds nem jelenti a 1étbdl vagy nemlétbdl vald kitaszitottsagot,
éppen ellenkezbleg, csak igy allithatja joggal: ,Istenben vagyok és nem-
vagyok.”!"

Aién, oroklét. A Vallomdsok XI. konyvében Agoston nagyon vildgosan
megfogalmazta, hogy butasag a vilag teremtése elotti idordl beszélni, hiszen
az 1d6 a véges dolgok teremtésevel sziiletett, ami igy nemcsak szoval
(Logosz) valo 1étbe hivas, hanem sziikségszertien idobe vald belehelyezés is.
A létezés anyagtalan, tiszta aktusa, minden szempontbdl fiiggetlen attol, ami
alakot oltott, és mindennek folotte all.'™* Az id6-teologia itt egy finom
kiilonbségtételt tesz, amelyet legvilagosabban Boéthius fogalmazott meg az
isteni elOrelatassal kapcsolatban A filozofia vigasztalasa 6todik konyvében.
Téved, allitja, aki azt hiszi, Isten csak annyiban all az idé folott, s csak
annyiban ,,0rok”, amennyiben ,,sohase kezdett volna €s sohase sziinne meg
lenni”, mert igy mégiscsak ala lenne vetve az iddbeliségnek, hiszen multja
mar nem, jovéje még nem az &vé. , Teljes joggal tehat csak azt tarthatjuk
oroknek, ami hatartalan 1étének tokéletes teljességeét egyszerre fogja fel s

a sorson messze tul -

172 |Ami kimaradt az Orbis Pictusbsl/ (1952). Wedres, Elhagyott versek, i.k. 392.

3 /Elszakithatnak.../ (1965), Wedres, Elhagyott versek, i.k. 428.

174 Augustinus, Aurelius, Vallomasok. Gondolat, Budapest 1982. ,,Nem idében el6zod meg az id6t, mert
igy nem el8znél meg minden id6t. Amde minden mult el6tt ott jarsz Te folséges 6rokkévalosagod sziintelen
jelenével és folébe magasztosulsz minden jovendének, mert azok jovok, és ha megérkeznek, maris multba
hullanak.” 357. (Varosi Istvan forditasa)



mondhatja magéénak, aminek megvan hidnytalanul a jovdje, s nem veszett
el maltjabol se semmi.”*"

Az 1932-es Trilogia elsé részében Weores azt irta, hogy végtelenbe
indulo, sehol sem hajlo palydja dnmagéaba visszatérd egyenes ¢€s nem
onmagaba visszatéré gorbe volt. Semmi €s minden: 6rok egység, pont, ahol
a valosag az abszolutummal osszeér.t’® Az /En, a hatdrtalan szellem/
(1944?7) cimii ciklus 49 versében Wedres allanddan visszatért ahhoz a
gondolathoz, hogy a kozpont, a személytelen, kozds éaram (Goethe
Végrendelete szerint: ,,Mindenben 6rok dram arad™!) benne van az emberben
magaban, s kelld elmélytiltséggel vizsgalodva felfedezhetjiik 6nmagunkban

drangyalunkat. Olyat 4llit magarol, amit csak Istenrdl szokas:

Az alak elmulik, mert keletkezett,
én el nem mulok, mert nem keletkezem.'”’

A benniink 1év0 lét Isten jellemzdit Olti magara, akinek taldn masodik
legfontosabb tulajdonsaga az 1dd- és térfolottisege, végtelensége: ,,Hatara
nincs mégis sejted hogy €l / és szol hozzadd csak figyelmes legyél”,
,Fejemben ¢és szivemben elfér az Isten”, ,,nem-ismerésem hatartalan
tudas”.'”® Ez az emberbdl kiemelkedé végtelen lény nem mozgd, nem
valami, nem sziiletett és nem hal meg, fliggetlen a ,,ruhétol”, amelyet a vilag
teremtésével kapott'””, s mint teremtdje ,,maga az Snmaga altal 16tez6 16t

Koéda. Weores Sandor életmiivében szinte lehetetlen a maskor hatékony
irodalomtorténészi kutatomodszerek alkalmazasa. Az 6 esetében igen nehéz
feladat bizonyos gondolatok, eszmék fejlédési utjanak kimutatasa az életm
kronologidja alapjan. (Igyekeztiink ugyan lehetdleg mindeniitt feltlintetni a
versek keletkezési idejét.) Weores iddfelfogasanak egyik kiilonlegessége,
hogy alig lehet ilyen modon részekre szabdalni, stddiumokra osztani az
¢letmiivet. Az egymadsutdnisdgnak itt kicsi a jelentdsége. A koltd ilyen
értelemben is eltiintette az id6t: barmilyen gondolat jelen lehetett a fiatalkori

175 Boéthius, Anicius Manlius Severinus, 4 filozéfia vigasztaldsa. Magyar Helikon, Budapest 1970. 146.
(Hegyi Gyula forditasa)

176 Wesres, Elhagyott versek, i.k. 217 és 328. Vilagirodalmi parhuzamként elséként Goethe Isten és vildg
ciklusa kinalkozik: Egy és minden, 6rok-egy stb. fogalmaival. A Hommage a Goethe (1947) a jelek
sokasaga (talan a Chorus mysticus zardéénekére utalva) €s az Igaz mint tiszta papirlap viszonyat idézi. Az
dsfenomén Goethe Hegelt nevezte Abszolutumnak. E kérdésrol: Pal Jozsef, 1790. Hatar és szabadsag az
irodalomban. Akadémiai, Budapest 2012. 73.

Y7 JEn, a hatartalan szellem/ 36. Webres, Elhagyott versek, i.k. 299.

178 Tdézetek az Elhagyott versekbél, sorrendben: Toredékek (1950), 333; /Ami a Rongyszényeg |1-b61
kimaradt/ 397; /Multat idézek/ (1971), 455.

9 /Kisebbik részed/, Weores Elhagyott versek, i.k. 517.



versekben éppligy, mint az utolsokban. S ha kdzonséges logikaval valaki
,rendet akar tenni” a sokszinliségben, akkor konnyen 6nkényessé valhat. Az
¢let 1ényegét tekintve a gyermek mar mindazt tudta, amit az 6reg, s gyakran
esetleges, hogy milyen szempontb6l nyert megfogalmazast ugyanaz az
alapeszme ekkor vagy akkor. A mar idézett Nocturnum cimii versében
pontosan elénk tarja, kettdsségek és megosztottsag utan, az Istennél 1évo
teljes l1étbe és tudasba vald emelkedés eszméjét:

Mig él s lot-fut, halott vagyok,
s ha 6 nincs, megszabadulok,
vissza, az Isten szerelmébe,
nem vagyok semminek se része,
onmagammal nem osztozom
testi vagy lelki koncokon,
vagyok a gat-nélkiili bdség,

az ¢észrevétlen lehetdség

aki mindent magéaba-fogva
teljes kincsét sziintelen osztja.

A feladat — irta az /Ahelyett, hogy.../ kezdetli versében — meghallgatva
Krisztus, Buddha, az Upanishadok, Tao Te King, a bolcsek és a szentek
tanitasat, az ember célja ne ,,az 6rok 1idokig €lve lubickolas” legyen, ,,hanem
az Istenben elolvadas™®, ,,és éveid nem érnek véget” (Zsolt 101,28).

180 Webres, Elhagyott versek, i.k. 591.



Weores-versek miivész kézben'®*

Az irodalomtorténeti hagyomany kezdetektdl fogva megkiilonboztet zenei
(hallas, ut musica poésis) és miivészeti (latas, ut pictura poésis) inspiracioju
koltészetet. Vannak korok, dramlatok, amelyek az egyiket vagy a madsikat
helyezik eldtérbe. A 18. szazadi deskriptiv, enumerativ és klasszikus
koltészet a vizualitas elvébol (ante oculos ponere, Cicero), a romantika és a
szimbolizmus viszont a zeneiségb6l (musique avant toute chose, Paul
Verlaine) igyekezet kiindulni. Az eldbbi tipust vers torekedhet kiilsé targy
megjelenitésére (Csokonai pl. leirta az estéf), az utdbbi inkabb a
kedélyallapot valtozasait, a poéta érzéseit koveti. Képek és (eu)fonikus,
ritmikus 6sszetevok nélkiil lehetetlen vagy nehéz koltészetet 1étrehozni. Az
elemzés soran inkabb a kétféle inspiracio egymas kozotti, akar soronként is
valtozo aranyara érdemes figyelni. Masrészrdl a koltoi keép akkor sem kép,
ha van a kiils6 valosagban pontos megfeleldje, s a vers zenéje sem igazi
zene. Olyan, mint (ut), de nem azonos.

Kérdés, hogy valamelyik miivészeti ag eszkozeinek alkalmazasara
torekvé kolté tud-e ,segiteni” abban, hogy az olvasok felismerjék a
szandékat, s miivét ilyen értelemben jobban megismerjék? Tovabba, egy
festd vagy zenész pontosan miben és mennyire tudja kihasznalni az eredeti
miiben megvaldsult poétikai torekvést? Ismert, hogy a még szinte gyermek
Weores Sandort — aki mindvégig antimuzikalisnak, rossz hallasiinak tartotta
magat — palyajan nagy mértékben segitette az Oregeket (1929/1933)
megzenésitd Kodaly Zoltan. Kodalyt leginkabb a fiatalemberben az oregek
irant megnyilvanulé érzés észintesége ¢és hitelessége nyligozte le.'* Webres
egyike azon koltéinknek, akiknek a verseit mind a mai napig rendszeresen
megzenésitik mind a komoly-, mind a konnylizene képviseldi.
Legkézenfekvobb magyarazat, ha a szovegekben 1évé zenei eszkozokre,
fonikus hatasokra és a ritmikai alakzatok gazdagsasara hivatkozunk. Sok
ilyen versét ismerjiik, a megzenésitések Szinvonala azonban, kevés kivételtol
eltekintve, nem éri el a versek miivészi kvalitasat.

Erzés vagy inkabb a technika hathat jobban a késébb sziiletett és mas
miivészeti aghoz tartozd miire? Van-e valamiféle sikeres recept? Segithet-e
az, ha a kolté a maga eszkozeivel bizonyos mértékig készen (zenei elvi,
illetve platoni értelemben vett ekphrasis-szeri kompozicid) kinalja a

181 A szegedi Redk-palotaban Webres-versek illusztracioibol rendezett kiallitas megnyitéja (2013)
182 A vers mindjart megkapott, mert ritkéan hallani ilyen 8szinte érzést, és foleg fiatal embertél, az Sregek
iranti szanalmat.”



nyersanyagot? A kozépkori koltd példaul teoldgiai eldirasok betartasa miatt
fordul a masik kifejezési mod felé. Dante tulvildgfelfogasaval szoros
kapcsolatba hozhat6 az a tény, hogy a lezarult, térré valt id6t, az eredményt
mutaté Pokol a miivészek altal legtobbszor abrazolt rész, mig az atmenet
helyén, a Purgatériumban folyamatosan énekelnek az angyalok és veliik
egyiitt gyakran a tisztulo lelkek is.

A fenti kérdésekre adhato elsé valasz nagyon egyértelmii: az 4j mi, ha
tényleg értékes miivészi alkotas, vagyis Onallo intuicid kifejezése
(espressione di un’intuizione, Benedetto Croce), masként: szabad
képzeletben fogant egész'®® (René Wellek), akkor elsésorban nem a
kibocsdjtd utd-, hanem a befogado, az 0j eldtorténete szempontjabol kell
tekintetbe venni. Méghozza ugy, hogy a masodjara Iétrejott mi egyediségét
¢s tokéletes integritasat a hatds mozzanatanak elismerésével ne sértsiik. Ha
viszont az j nem crocei, welleki értelemben vett miivészi alkotas, akkor az
inspiracio kérdését csak szociologiai, esetleg értelmezési téren lehet felvetni.

Kiilonleges eset lehet az illusztracid vagy a régi kddexek esetében
hasznalt eljaras, az illuminatio (ez a sz6 égi, misztikus megvilagosodast is
jelent). Az indoeurodpai eredetii luc-gyok jelentése a ragyogdshoz, a fényhez
kapcsolddik, s Iényegében azt jelenti, hogy a szovegben ismeretlen, nehezen
érthetd (példaul mert nem tudtak olvasni) vagy elképzelhetd mozzanatot a
képi bemutatas vilagossa, kifejezetté teszi. Ekkor a késébbi, tartalmilag
legalabbis, a korabbi ala helyezkedik, ebben az esetben a vizualis
abrazolasnak nyilvanvaldan szolgalnia kell vagy kellene a leirtakat.

A kozépkor kezdete (Nagy Szent Gergely) ota a szoveg gyakran maga
a Biblia volt (pl. Biblia pauperum). Isten szava természetesen eleve folotte
allt minden ember 4altal létrehozottnak. Nem kis mértékben a Biblia
tarsadalmi igény diktalta, széles értelemben vett illusztralasa tette lehetové,
hogy a szent torténetek emberi alakokkal torténd abrazoldsa egyaltalan
fennmaradjon. Végs6é soron illusztraci6 minden Angyali tidvozlet,
Haromkirdlyok imadasa vagy Keresztre feszités. A kereszténység a masik
két monoteista vallassal szemben ikonikus lett €s maradt, bar a 8-9. szazadi
Bizancban (ikonoklazmus) €és a 16. szazadi Nyugaton (reformacio) sulyos
kiizdelmek és komoly vitdk aran. A teoldgia a miivész szdmara viszonylag
kényelmes és eldkeld helyet biztositott: nincs mas feladata, mint az Isten
szavahoz vald maximalis hiiség. Ha ez nem volt explicit, akkor segitett az
¢vszazadok altal szentesitett ikonografiai hagyomany, pl. Krisztust kissé
nyujtott, sovany arcat szakallal kellett mutatni.

183 <yvholes, conceived in the free imagination, whose integrity and meaning are violated if we break them”.
René Wellek The Crisis of Comparatie Literature (1955). In: Concepts of Criticism. Yale University Press,
1963. 285.



Korunk emancipalt miivészetfelfogasaban ilyen megkdtések
természetesen nem lehetségesek. Az illusztrdacio inkdbb beismert vagy
biiszkén vallalt hatds, miivészeti agakon ativeld bensdséges kapcsolat vagy
maganyos parbeszéd két alkotd kozott. Az utodbbi a hatést el is titkolhatja,
hacsak valamilyen, intuicion kiviili kiils6 igény vagy kényszer nem koveteli
meg az ellenkezdjét.

Weores Sandor mindkét miivészeti agbol bdségesen meritett, s ezzel
egyiitt, akarva-akaratlanul, fogodzokat helyezett el miiveiben azok szamara,
akik zenei vagy vizualis ihletet akartak meriteni verseib6l. Példaként a
zeneiekre a Szimfoniakat, a Polyrhythmia kotetet, a Bartok suite-ciklust, s az
ad notam verseket emlithetjiik, a mivészetickre az Orbis Pictust, a
Csontvary-vasznakat és a Triptichont. Szamos cim mar 6nmagaban szakszo:
Impromptu, valse (triste), cantata, canzone, chanson, song, zsoltar, fuga,
fughetta, toccata, himnusz, lant-futamok, finale, lied, song, rumba, rock and
roll, litem az egyik iranyba, rajzvazlat, contrapposto, nature morte, plein air,
emlékmii, collage, marvany, az aramlas szobra, aldozati tablak a masikba. A
hallgatas tornya kotethez a kolt0 verszar6 rajzokat IS készitett. A jovendo
koltészete c. szonett (Atvaltozdsok, 1958—1961) valdsagos gesamtkunstwerk:
a szférak zenéjétdl, a tiszta harmoniatol a pore csendig, illetve a szo-habok
hajos, a felragyogd gloria szuggesztiv képétdl a szent geometridig.

Masutt Weores arra vallalkozott, hogy egy taldldo hasonlatban
meghatidrozza a festészet és a szobraszat kiillonbozdségét. Az altaluk
abrazoltak ugy viszonyulnak egymashoz mint a teljes fényben, illetve
holdvilagnal lathat6 targyak. Nap és Hold cimii, korai epigrammajaban a
szin all szemben a sullyal és tomeggel:

Nyugszik a piktor, a Nap. Most szobrasz Hold kel a tajra,
formdkat mutat és sulyt, teret s tomeget.

Erdekes, hogy a tdj és a tér, nem a nappali, teljes latashoz tarsul, ami nem
terjed t0l a festészet sikjan és mozdulatlan, ,,nyugszik”. A tér élményét
sokkal inkdbb a hold visszavert fénye, a sziirke félhomaly kinalja. A 14tés
ugyan kisebb teriiletre korlatozodik, de mégis a szobrdsz altal kinalt test az
¢l6 forma, a maga harom dimenzidjaval, ami mozgasra képes alakot hoz
l1étre és tobb nézOpontisagaval mozgasra késztet: ,kel”, ,,mutat”. Balogh
Sandor szobraszi idealok szerint komponalt, szinte teljesen szintelen A/vo
leanyai a két miivészeti ag konfliktusos viszonyat érzékeltetik, s vizualis

A Reok-palota 2013. oktoberi kiallitasdn hat miivész mutatta be
sajatos versolvasatait képeken és plasztikdkban. Altalanosan jellemz6 a



fogalmi elemek, mint példaul a cselekményre vald utalas, a kiilso jellemzés
kiiktatdsa, a verbalitdson tali tiszta lira vagy liraisdg megjelenitésének
szdndéka. A 1¢élek mélyérdl fakado, bizonytalan és testi formaban valo
megjelenitést alig igényld, finom indulatok kapcsoljak 6ssze a verssorokba
szedettet a latottal. A fajdalom-deriiltség, az 1d6 lefolydsa €s az emlékezés
témaja vissza-visszatérd elemei ennek a Wedres-versek koril keringd
karusszelnek.

Miszaki szellemben fogantak Sejben Lajos Teljesség felé (Tiz lépcsa,
Utravald) cimii, a koltdi anyaghoz szellemesen kapcsolddd plasztikai. A
festé-grafikus Ale I1diko palyaja kezdetétdl fogva nagy érzékenységet mutat
a koltészet irant; Simai Mihaly, Toth Arpad, Juhasz Gyula, Zavada Péter és
masok versei inspiraltak. A Két csond és a Rongyszonyeg 84. mellett a
kiallitas szellemes szinfoltja a maga konkrét utalasaival a Holdkoros
biciklista. Henn Laszl6 Andras mitologizmusa (Mahruh veszése), érdekes,
téri kor-elemekkel 0sszeszOtt szin-kompozicioja (Haldltanc); Dardzs Jozsef
¢g felé kapaszkodo virdg-dinamikaja (Esok jottek) és kubista elemeket is
felvonultatd geometrizmusa (Vizio) nemcsak a szakmai felkésziiltség
bizonyitékai, hanem a koltészet mély atérzéséé €s alkotd atértelmezésée is.

Egyik alkotdst sem nevezhetjiik szlikebb értelemben vett
»llusztracionak™ (sem a sz6 mai, sem pedig kozépkori értelemében), még
akkor sem, ha esetenként a versek felkeriiltek a kép sikjara. Inkabb
dialégusok, kozos 1élekmozgasok: egy felvetett allapotra vald rezonancia,
taljutva a hordozo6 anyagok és idok kiilonbozéségén.

Pataki Ferenc fekete tusrajzan az Enek a hatdrtalanrél-bol (rajz:
1987) vett idézet olvashatd. A szép kézirassal lejegyzett haromszor
négysoros 1idézet, mint egy marvanytombon megjelend epigrafia, a
statikussag képzetet kelti. A leirt betlik fliggbleges ¢€s vizszintes
szabalyossagaval szemben a szavak értelme a hatartalanrdl szol. Az idézet
folott, egy ird kézre vagy toll(pihé)re emlékeztetd, elnyujtott forma lebeg
(rahull? felemelkedik r6la?), hasonléan ahhoz, ahogyan Isten lelke vibralt a
vizek felett. Az 6rok az 6rokké valtozo, a haza a hatartalan r. A kapcsolatot
a képen leirt vers utolso sora €s az atlosnak mutatott alakzat kozotti cérna-
vékony vonal jelzi: ez a néz6t fogalmi magyarazatra készteti, ami az iras-
toll-kéz asszociativ dsszefiiggésén alapulhat.

Amikor még senkise voltam,
fény, tiszta fény,
a kigy6z6 patakokban
gyakran aludtam én.



Hogy majdnem valaki lettem,
ko, durva ko,
hegylejton jég-erezetten
hompolygetett nagy ero.

Es végiil éIni deriiltem,
lang, pOre lang,
a szerte hatartalan Grben
mutatom valodi hazank.

Nem vagyunk konnyebb helyzetben akkor sem, amikor fogalmi eszkdzokkel
akarjuk megragadni a masik két Pataki-rajz érzésvilagat. A Hdarmas (Posta
messzirol, rajz: 2004/2013) cimd, itt szintén kézzel leirt harom sor témaja
ismét a mult-jelen-jovo. Az 6nmaguk felé induld vonalak talan a jelenkorra,
a meztelenségre, a vizszintes, szaggatott egyenesek a multra, a merészen
felfelé haladd maganyos iv pedig a jovenddre utal. A Bolero (Mind
elmegyiink, rajz: 1984) szdmomra a végsd uton vald kollektiv haladasrol
szol. A verset a fajdalmas visszanézés meghatarozo lelkiallapota hatja at. A
rajz ehhez képest inkdabb a csillag-(kor)palyan vald haladas jovOképét
mutatja, koreivel, egyeneseivel és spirdljaval. Az athaladast innét oda, s a
mérhetetlen k6zos maganyt.

Mind elmegyiink, a ringat6z6 fak alol mind elmegyiink,
a parés ég alatt mind indulunk a pusztasdgon at
a szdraz €g ala, ahanyan igy egyiitt vagyunk,
olyik még visszanéz, a holdsugér a ldbnyomunkba 1ép,
végiil mind elmegyiink, a napsiités is elmarad
¢s 1épdeliink a csillagok mégott a menny abroncsain,
tornyok f6l¢é, olyik még visszanéz és latni vagy,
hullott almat a kertben, vagy egy bolcsot talan
ajto mellett, piros erny¢ alatt, de késd mar, gyeriink,
ahogyan a harangok konganak, mind ballagunk
mindig masként a csillagok mogott, a puszta korfalan,
ahanyan végre igy egylitt vagyunk, mind elmegyiink.



Komparatista miihely



Vajda Gyorgy Mihaly szellemi hagyatékabdl

Vajda Gyorgy Mihaly*® sziiletése fél évvel elézte meg az Osztrak-Magyar Monarchia
széteséséhez vezetd vilaghaboru kitorését. Szimbolikus jelentdséglinek tekinthetjiik, hogy
a hosszu és sikeres tudosi palyat hol miivekben kimondva, hol kdzvetve végigkoveti a
Monarchia hagyomanyahoz valo ragaszkodas. Bartfan, Ferenc Jozsef ,,alattvalojaként”
latta meg a napvilagot, s elsd szellemi élményei idején honfitarsa (concitoyen) volt F.
Kafkénak, R. M. Rilkének, 1. Svevonak, S. Freudnak, J. HaSeknak. Meghatirozo
kisgyermekkori élményeit egy békés és tolerans vilagban szerezte. A jelenségben és a
jelenséggel egyiitt azonban kénytelen volt felfedezni és késdbb tudosként le is irni azt a
kaoszt, titkos és lefojtott Osztonvildgot, amelyek — mint Musil regényének voros
padlasszobdjaban — a valdsagban is felszinre tortek az allamalakulat bukasdban és bukasa
utan. Vajda Gyorgy Mihaly élete vége felé egyre erételjesebben érezte, hogy mégiscsak a
Monarchia vilaganak 6rokose. Utolsé megjelent konyve témajaban visszatér a kezdethez.
Az akkori szellemi virdagzas és viselkedéskultara példaul szolgéalhat az 10j évezred
Eurdpéjanak, okuldsul még elkdvetett hibaiban is. Az eddig a maga egészében csak
magyarul megjelent ma (EgQy irodalmi Kozép-Eurdpaért) egyes fejezetei angolul, illetve
franciaul is olvashatok a Neohelicon korabbi szamaiban.

Bartfar6l hamar Budapestre keriilt, ahol az iskolait jarta. Gradualis
tanulmanyainak betetézéseképpen a parizsi Ecole normale superieure mintjara
létrehozott magyar elitképzo6 felsoktatasi intézmény, az E6tvos Collegium tagja lett, ahol
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szerzett magyar, német €s angol szakos diplomat. Palyajat kozépiskolai tanarként kezdte
Jaszberényben, majd Pestlérincen és Budapesten folytatta 1944-ig. A I1. vildghébora utan
a kozoktatds allami irdnyitdsdban vallalt szerepet, tanitott a budapesti Pedagdgiai
Foéiskolan, ahonnét politikai okokbol hamar eltavolitottdk. 1950 és 1956 kozott
irodalomtanarként dolgozott a budapesti milvészeti gimndziumban: egy egész magyar
mivészgeneracid szamara adott mélyrehaté impulzusokat, megmutatta fiatal festd- és
szobrasznovendékeinek a miivészetek kozds gyokerét, s azt, hogy mennyire fontos az
olvasas, az irodalmi miveltség szakmajuk szinvonalas gyakorlasaban.

Negyvenkét évesen, 1956-ban a MTA Irodalomtudomanyi Intézetének
Vilagirodalmi Osztalyara keriilt. Az ¢letpalya masodik fele immar teljes egészében az
irodalomtudomanyi kutatds¢ és az egyetemi oktatasé. Tudomanyos mitkddését
germanistaként kezdte: onalldo kotetet jelentetett meg német klasszikus szerzokrol,
Schillerrdl (1953), Lessigrol (1955), sot egy kis fiizetet még az orosz romantikusrol,
Puskinrdl is irt.

Sokféle elméleti iranyzattal, pl. fenomenologiaval, foglalkozott, de igazi nagysaga
mindenképpen a komparatisztikdban mutatkozott meg. Ez illett egyébként leginkabb az
egyéniségéhez, amely mindig a békétlenség megsziintetését, az ellentétek ész és
humanités iranyitotta feloldasat akarta. Sokoldalt miiveltsége, a legutolsé pillanatig tartd
példaszerti intellektudlis nyitottsaga az idegen irodalmak és kultardk irant, s ugyanakkor
atlato és szintetizald képessége predesztinalta 6t az Osszehasonlitd irodalomtudomany
termékeny mivelésére. Az 1960-as évektdl kezdédden megjelend miivei — egészen a
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legutolsoig — mar mind komparatisztikai dolgozatok. Hamar és aktivan bekapcsolodott az
Association Internationale de Littérature Comparée (AILC) tevékenységébe is. Jelentds
szerepe volt abban, hogy ismertt¢ valjanak a magyar komparatisztika torténetének
nemzetkdzi szempontbdl is rendkiviil fontos eredményei, mint példaul Meltzl Hugo
Kolozsvarott alapitott komparatisztika tanszéke; az 6sszehasonlité irodalom torténetének
elso folyoirata, a Meltzl és Brassai Samuel altal ugyancsak Kolozsvarott szerkesztett Acta
Comparationis Litterarum Universarum (1877-1888); illetve a Népszovetség égisze alatt
Budapesten rendezett Le premier Congreés International d'Histoire Littéraire (1931),
Dilthey, Walzel, Croce és masok részvételével. Az 1960-as években azért is sziikséges
volt az elddokre vald hivatkozas, mert a magyar kulturalis €letet valojaban akkor irdnyitd
Lukécs Gyorgy erdteljesen tdmadta az sszehasonlitd szemléletet és modszert.

Tudomanyos tevékenységének nyilvanvaldo sikere, az 4ltala alkalmazott
szintetikus szemlélet eredményessége, szakmai megbizhatosaga, vitathatatlan tekintélye
¢s sok nyelvre kiterjedd nyelvtudédsa egyre jelentdsebb nemzetkozi sikereket biztositott
szamara. Ezek jelent6s része az AILC-hez kapcsolodott. Pontosan tudta, hogy mi a
komparatisztika végsd célja, s a nemzetkozi Gsszefogassal megvalodsithaté tudomanyos
program egyik kidolgozoja lett. A belgradi AILC-kongresszuson, 1967-ben 06nallo
dolgozatban mutatta be egy eurdpai irodalom torténete sorozat (projet d'une histoire de la
littérature européenne) alapelveit (ennek a tervnek a megvalositdsan egyébként élete
végéig dolgozik). Kilenc esztenddvel késdbb 6 szervezte a Tarsasdg budapesti, nyolcadik
kongresszusat.

Tizendt éven keresztiil az AILC Histoire Comparée des Littératures de Langues
Européennes kiadvanyat gondozd Comité de Coordination titkara volt. Részben az 6
tevékenységének koszonhetden a sorozat elsé nyolc kotetét a budapesti Akadémiai Kiado
jelentette meg. Koziiliikk az egyik Vajda Gyorgy Mihaly szerkesztésében latott napvilagot:
Le tournant du siecle des Lumieres 1760—1820. Les genres en vers des Lumieres au
Romantisme (1982). A magisztralis kiadoi vallalkozas el6készitésére, segitésére
Szabolcsi Miklossal kozosen megalapitottak (1973) a Neohelicon. Acta Comparationis
Litterarum Universarum folyoiratot, amely az ¢ iranyitasa alatt hamarosan a diszciplina
egyik legtekintélyesebb orgdnuma lett. Cimében az emlitett Népszovetség keretei kozott
1étrejott Commission Internationale d'Histoire littéraire moderne Magyarorszagon
megjelend folyodiratat, a Hankiss Janos altal szerkesztett Helicont (1938-1943) idézi,
alcimében pedig Brassai és Meltzl lapjat (1877-1888). A Neohelicon hamarosan 6nallo
utra tért, de a szerkesztés elvei, az egyes szamok tematizaldsa mindmaig megdrzik azt a
szandékot, hogy az itt k6zolt tanulmanyok egy késObbi szintézis szamara kozvetleniil
felhasznalhatok legyenek.

A legnagyobb tudomanyos-tarsadalmi elismerés 1982-ben érte, amikor az AILC
New York-i kongresszusan harom évre a nemzetkdzi tarsasag elnokévé valasztottak.

A tudomanyos tarsasagon kiviil az allandd ¢és élénk nemzetkdzi kapcsolatainak
masik fontos terlilete az egyetemi oktatds volt. Tobb féléven keresztiil tanitott francia
(Paris-Sorbonne), amerikai (New York University), kanadai (Alberta), osztrak (Bécs),
német (Bayreuth, Essen) egyetemeken. Bayreuthban 1985-ben ¢ alapitott dsszehasonlitd
irodalomtudomanyi tanszéket, s ezért doctor honoris causa cimet kapott (1987). A vilag
kiilonb6z6 részein irt, szamos doktori értekezés vezetdje vagy konzulense volt.

Vajda Gyorgy Mihaly nem volt mar fiatal ember ¢és jelentds nemzetkozi tuddsi €s
tanari sikereket mondhatott magaénak, amikor hazajaban is elindulhatott oktat6i palyéja.



1974-ben Szegeden megalapitotta a II. vildghdbort utani elsé magyar komparatisztika
tanszéket. Ez az egyetem a kolozsvari jogutddja, ahol szaz évvel korabban, mint utaltunk
ra, létezett mar ilyen tanszék. A hetvenes évek elejének szegedi bolcsészkaran a hallgatok
szamara O képviselte a kommunista diktataran tali malttal valé kapcsolatot.
Felkésziiltsége, elegancidja atmenetet teremtett a Monarchia, a képzettségét még a két
vildghdbora kozotti  kulturdlis-tudomanyos felvirdagzas idején megszerzé ,,nagy”
generacid és az akkori fiatal értelmiségiek kozott, akikben mikodott az eurdpai
értékekhez és a szakmai mindséghez vald visszatérés természetes Osztone. Sohasem
akarta pontosan visszahallani azt, amit 6 mondott vagy irt. Akkor volt elégedett, ha a
tanari iranyitas csak a probléma igényes felvetésében volt érzékelhetd, de a megoldasnak,
a valasznak mar egyéninek kellett lennie: mindig nagyon orilt, ha szokatlan
elképzeléseket, koncepciokat hallott, még akkor is, amikor azok ,éretlenek” voltak. A
tanitvany szellemi aktivitdsdbol kovetkezd 1) megjelenését kovetelte, s a filologiai
pontossagon til a megitélés szempontja is ennek megléte vagy hianya volt.

Az 1970-es évek végétdl kezddédden megjelent koteteiben koézolt tanulmanyok
néhany jol koriilhatarolhatd témakorbe tartoznak. Ezek elméleti, tudomanytorténeti
kérdéseket targyalnak vagy irodalmi aramlatokat, témakat, motivumokat és (ritkabban)
bizonyos szerzdket mutatnak be monografikus igénnyel.

A magyar komparatisztika torténete utan elkésziilt a goethei vilagirodalom-
fogalom ,atiiltetése” a modern komparatisztika gyakorlataba. Vajda a tudoményag
torténetét annak jovoje szempontjabol tanulmanyozta: a mult helyes értelmezése a jelen
megujitasan keresztiil vezethet el a szakmai célok és feladatok helyesebb kijeloléséhez, s
a jovében eredményesebben alkalmazhaté modszerek megtaldldsahoz. E vonatkozasban
kiemelkedé jelentdségli az a konyv, amelyet Riesz Janossal kozdsen adott ki
Bayreuthban, The Future of Literary Scholarship (1985), illetve az utolso, még az 6
szellemi iranyitasaval szerkesztett Neohelicon szam (XXVI.2) a Veteris disciplinae
renovatio.

Az irodalmi aramlatok koziil elmélyiilten foglalkozott a felvilagosodas kordban
jelentkezokkel, elsésorban az olasz kritika altal tanulmanyozott neoklasszicizmussal. Igen
érzékenyen ¢€s szépen mutatja be, hogy a 18. szazad utolso évtizedeiben létezik egy tobb
europai irodalomban megjelend irdnyzat, amely reakci®6 mind a doktriner
klasszicizmusra, mind a valamivel kordbban jelentkezé emocionalis torekvésekre. Dontd
mozzanataikban hasonld esztétikai elvek alapjan alkottak Winckelmann, Goethe,
Foscolo, Canova, David, Mozart, Kazinczy és masok, s joggal beszélhetiink a francia
forradalom koriili idék miivészi torekvéseinek egységes stilusarol. Hasonlo arnyaltsaggal
irta le a naturalizmus és a szimbolizmus mint eurdpai jelenség természetrajzat, mindkét
iranyzatbol sokat meritett Brecht, akit Vajda e hatasok alapjan mutat be.

Béccsel és Magyarorszaggal vald kozvetlen kapcsolata miatt az életmiiben erds
hangsulyt kap a biedermeier és a szecesszid. A szecesszid mint Onallo és a
neoklasszicizmus utdni elsé 1 stilus gondolata melletti legfontosabb érv maga a
szecesszi0s épitészet, amely maig meghatdrozza a Monarchia akkort4jt kiépiilt varosainak
arculatat, Budapesten és Szegeden keresztiil egészen Marosvasarhelyig. ,,Ha pedig voltak
olyan jelenségek, amelyek ennek a biologisztikus és mese-fantazia motivumokkal
diszitett erésen akarati jellegi és Onkényes épitészetnek az irodalomban vagy a zenében
megfeleltek, mint a naturalizmustol 6r6kolt biologizmus és vitalizmus, a szimbolizmustol
atvett misztikus latomas és alom, a stilizalt és akart abrazolasmod... akkor ... a szecessziot



mintegy Osszefoglald aramlatnak kell tekinteni.” (Modernség, drama, Brecht, Budapest
1981. 256.)

Vajda Gyorgy Mihdly két egymast kiegészitd Monarchia-konyve élete utolso
évtizede alkotomunkajanak eredménye. A Keletre nyilik Bécs kapuja (Budapest 1994),
mint alcime mondja, az 1740 és 1918 kozotti idészak Kozép-Eurdpajanak kulturalis
képeskonyve. Valdoban panorama, a legjobb értelemben vett népszeriisitd kézikonyv a
Habsburg Birodalomrol, annak hétkéznapjair6l és ,.csillagorair6l”, néhol a személyes
jelenlét vagy a barati beszamolok intimitdsaval is bemutatva ezt a kiilonds vilagot.
Mondataiban és képeiben Oszinte nagyrabecsiiléssel sz6l az eurdpai régi iskolabol
szarmazo utolsé monarchajardl, Ferenc Jozsefrél. Erezhetd, hogy a konyv Vajda tanari
munkajabol sziiletett. Elszor 1969-ben a Sorbonne-on beszélt az Osztrak-Magyar
Monarchia irodalmarél. A 2000-ben kozzétett masik mii a Monarchia-jelenség
viragzasanak és bukasanak okaira ad filozofiai magyarazatot. Edmund Husserl 1936-0s
bécsi eldaddsan meghatarozott Eurdpa fogalmabol (mint a végtelenben megvaldsuld
,hatartalan racionalis célok torténeti teleologiaja”) és Hermann Brochnak a ,,mitikus
korszakrol” szold 1947-es essz€jébdl kiindulva fogalmazza meg Vajda Gyorgy Mihaly
végleg letisztult véleményét: ,,Ha Husserl a végtelenbe helyezte Eurdpa eszméjének
teloszat, akkor a Monarchia, utolsé éveiben, kozel jutott a maga szellemi teloszédhoz,
mieldtt megsemmisiilt volna. De miutan megsemmisiilt, mitoszként élt tovabb. A mitosz
léte pedig fiiggetlen a malé id6tél, tartamtol, realitastol. Ordkre érvényes lesz. Virtualisan
fog 1étezni.” (Egy irodalmi Kézép-Europadért, Budapest 2000. 28).

Két vildgirodalmi kronologiat is szerkesztett (1988, 1991). Kiindulasul
figyelembe vette ugyan Paul Van Tieghem Répertoire chronologique des littératures
(1935) cimli gytijteményét, de lényeges pontokon el is tért téle mind az iddbeli
dimenziot, mind a valogatas szempontjait illetéen. A francia konyv az 1445-1900 kozott
megjelent milveket sorolja fel. Vajda (az 1988-as kiadasban) az iras felfedezésétdl (Kr. e.
3500) az 1980-as évekig tarja az olvaso elé évszamokban a vilagirodalom torténetét,
béségesen kiegészitve az irodalmi tényeket torténetickkel és miivelédéstorténetiekkel. A
keésobbi kiadas az 1900 és 1980 kozotti iddszak adatait mutatja be, mintegy a P. Van
Tieghem folytatasaként, de sokkal erdteljesebben hangstlyozva az Un. ,kis” és nem
europai nyelvli irodalmak jelentdségét. Ez idaig mindkét kiadas csak magyarul jelent
meg.

Tématorténeti koteteinek szdma is kettd: de mig a Monarchia- €s repertorium-
koteteit a komplementaritds jellemzi, addig a tematologiaikat, els® latasra, az
antagonizmusé. El6bb a Don Juan vandorutja (1993), a hoditas fazisain athalado igazi
férfi alakvaltozatait koveti végig 14. szazadi sevillai sziiletésétdl a 20. szazadig, majd,
immar bizonyosan utoljara, az orléans-i sziiz irodalmi és zenei alakjat irta le. Az Isten
képére, férfinek és ndnek teremtett ember igy tette teljessé sajat szellemi 6rokségét.

Tehetséges és sikeres ember volt: szerencsés egye€nisége segitette abban, hogy
élete legnehezebb pillanataiban is dertis, bolcs és dolgos tudjon maradni, s mindig — most
mar biztosan allithatjuk — megtalalta a kivezetd utat. Rengeteg baratja €s tanitvanya volt,
akik sziiletése kerek évforduldin haromszor (1984, 1994, 1999) is iinnepi kotetekkel
fejeztek ki baratjuk és mesteriik irant érzett szeretetiiket és halajukat.

Halala pontosan olyan volt, mint az ¢lete. Tokéletesen ura maradt ekkor is
onmaganak. Befejezte az orléans-i szlizrdl sz616 konyvének utolsd, hatramaradt fejezetét,
s az immar kész kéziratot gondosan elrendezte, szemiivegét €s golyostollat a kézirat



mellé helyezte az irdasztalra. Sohasem fogjuk mar megtudni, gondolt-e ekkor is arra,
hogyan haltak meg szellemi vilaganak eszményi hosei. Kant az utolso pillanatig
emberfeletti erdvel megorizte jo modorat (Das Gefiihl fiir Humanitit), jollehet
rettenetesen szenvedett. Goethe, akinek hését legvégiil Mater Gloriosa, s az ,,Ordk
Asszonyi” emeli magahoz, a Faust befejezése utan néhany nappal kinok kdzott tavozott.
Mivének elkésziiltével halt meg Dante is, miutan a Szinjdték szdzadik énekének utolsod
tercinajaban leirta azt, hogy a Szeretet mozgat Napot és minden csillagot.



Az élo Monarchia

Vajda Gyorgy Mihdly utolsé el6tti konyve az irodalmi Kozép-Eurépa multjarol és
jovjersl szol.'® Az egész életmii egyik jelentds szintézise. A Keletre nyilik Bécs kapuja.
Koézép-Europa kulturalis képeskonyve 1740-1918 cimii, 1994-ben megjelent miive tobb
ponton érintkezik ennek a kotetnek az anyagaval, ambar a két konyv szempontjai és —
helyenként — szemléletmodja is kiilonbozoek, mintegy egymast egészitik ki. Az EQy
irodalmi Kézép-Europaért egyes fejezeteiben a szerz6 erdsen épit angolul, németil,
illetve olaszul és francidul kiilfoldon kozzétett, magyarul csak itt olvashato
tanulmanyaira, az egyik irdsa pedig (Zsido irok a Monarchidban) most lat el0szor
napvildgot. Mind a kilenc tanulmany az utobbi tiz évben sziiletett. Vajda Gyorgy Mihaly
tudosi érdeklddésének kozéppontjdba nem pusztan azért keriilt a Monarchia-téma, mert a
teljességet keresd szellemi ember élete vége felé kiilonos figyelemmel kutatja a kezdetek
»csillagallasat”, az indittatas bels§ mozgatorugo6it és kiilsé koriilményeit, hanem
elsdsorban a jOvO szamara adni szadndékozott program torténeti és tudomanyos
alatdmasztasa ¢érdekében alkotta meg ama fél évszazad Kozép-Eurdpdjanak
természetrajzat és sirba tételét kozvetleniil kdvetd fortune-jét, utoéletét.

Vajda szamdara a szubjektiv mozzanatoknal mindig fontosabb volt az altalanos
érvényll humanitas eszméje: a harmadik évezred kiiszobén a balkani habortk dacéra
olyan torténelmi helyzet allhat eld, amely ismét lehetévé teheti az itt €16 népek békés
egylittélését, s talan a szaz évvel ezeldttihez mindségileg hasonlithatd kulturélis viragzast
is. Az értelmiség feladata, hogy Mitteleuropa kozos alapjanak feltarasaval, a
,,Zyulolkodok és szélsOségesek™ hattérbe szoritdsaval siettesse ennek az 0j korszaknak az
eljovetelét.

A szerzé a szd ,keresztapjanak”, Friedrich Naumann-nak 1915-ben megjelent
konyvétél kezdédden mutatja be a Mitteleuropa-fogalom tartalmat nemzetkozi és hazai
hasznalatban. Ez utdbbi vonatkozasban kiillonosen a Sziics Jend altal koztes régiorol
mondottakat, illetve Hamvas Béla eurdpai géniuszainak Karpat-medencei egyiittes
jelenlétérdl szolo gondolatait tekinti bizonyito erejiieknek, de gyakran hivatkozik Szekfii
Gyuldra és Bartok Bélara, 20. szdzadi nagy iréinkra, s6t a Nemzetkozi Osszehasonlitd
Irodalomtudomanyi Tarsasag (AILC) kiadvanysorozatara, a részben Budapesten
szerkesztett és kiadott Eurdpai nyelvii irodalmak sorozatra, valamint a matrafiiredi
Felvilagosodas-konferencidkra. Példakkal gazdagon illusztrdlva Vajda azt bizonyitja:
virtualisan mindig is 1étezett az dnmagat (Nyugat)-Eurépahoz természetesen tartozonak
érz6, de attol vilagosan el is kiiloniild, ©nallo vonasokkal rendelkezd Kozép-
Eurdpa(isag), amelynek a Monarchidban egy viszonylag egységes allami kerete, politikai
szervezettsége is volt. S ez a helyzet jelentdsen emelte az itt €16 népek nemzetkozi sulyat
¢s tekintélyét (tegyiik hozza: példaul a maival 6sszehasonlitva).

Mig a kotet sorrendben elsd tanulmanya a Magyarsag és europaisag 1896 és 1996
kozotti szemléletét vazolja fel, addig a mésodik a Monarchia vilaganak fenomenologiai
megkozelitését adja. Ez a tanulmany két angol nyelvii irds 6sszevondsa, ezek koziil az

185 Vajda Gyorgy Mihaly: Egy irodalmi K6zép-Eurdpaért. Fekete Sas Kiado Budapest, 2000. 236 lap



egyik a Husserl Analektaban jelent meg, a masik a Neoheliconban. Vajda a Monarchia-
Jjelenség lényegét Husserl eurdpai emberség (europidischen Menschentum) fogalmabol
vezette le. A filozofus 1935-ben tartott bécsi eldadasaban’® arrél beszélt, hogy Europa
eszméje a filozofia és a tudomany szellemébdl sziiletett, és hogy ezt a szellemi ¢€s
mentalitasbeli kdzosséget eldszor az okori gordg teoretikusok alkottdk meg. A népek és
nemzetek sokasdga lakta kontinens fo/6tt 1étez6 Eurdpa-eszmének nincsenek zooldgiai,
faji alapjai, hanem ezt az ideét a raciondlis és filozofiai célok torténeti teleologiajaként
kell felfognunk. Ugyanakkor a ,,nemzetek f6l16tti Europa sohasem ért el valamely kiérlelt
alakot mint a szabalyozott ismétlés alakjat.” A szellemi emberiség nem jutott el arra a
fokra, hogy meg tudna ismételni 6nmagat. ,,Az eurdpai emberség szellemi célja (telosz),
amely magéaba foglalja az egyedi nemzetek és az emberi egyének partikularis céljait
(teloi) a végtelenben nyugszik; végtelen idea, amely felé titokban, mondhatni, a teljes
szellemi formacio tendal.” (15) A racionalis eurdpai kultara vilaghaboru elétti ,,politikai”
krizise késztethette Husserlt arra, hogy a célt, mint Kant az orok békét, a végtelenbe
helyezze.

(A Monarchia teloszarol)

Husserl Europara vonatkozé analizise, hangsulyozza Vajda, segit megérteni a kozép-
europai monarchia természetét és bukasanak okait is. (16) Az akkori Europa masodik
legnagyobb orszaga egyfajta kicsinyitett Europa volt, amelynek célja, hogy barati népek
homogén 4llama legyen, sohasem ér(hetet)t el megszilardult alakot, telosza tehat a
végtelenben nyugodott. A centripetdlis er6knél sokkal hatalmasabbak voltak a
centrifugalisak: a népek kozott az allando gylilolkodés és az ellenségeskedés volt a
kényszerlinek érzett egyiittélés meghatarozobb mozgatdereje. Mindazonaltal, az emberek
ellentétes érzelmeik dacara itt is megoriztek valami testvéri érzést sziviik mélyén, valamit
a kozos otthon melegébdl. A masik ,,.kohézios erd” egy ember volt, a hatvannyolc éven
keresztiil uralkodo csaszar. Vajda a kortarsak feljegyzései alapjan (végsd soron koziiliik
val6 volt 6 maga is) kiilonosen szépen mutatja be Ferenc Jozsef személyét,
tulajdonsagait, szokdsait s tiszteletet parancsold alakjat az irodalmi és miivészeti
abrazolasokban.

Szokéssa valt a hazat a ndi principiummal, az anyaval kapcsolatba hozni, hiszen
altaldban anyaf6ldrdl, anyaorszagrol beszéliink. Az anya-metaforaval a fogalom inkabb
elvontta valik, szemérmesen eltiintetve az allam muikddése valdosagos hatalmi, atyai
jellegét. A Monarchia viszont a csaszar személyén keresztiil alkotott patridat, a sz6
eredeti, atydk foldje (/terram/ patria/m/, Vaterland) értelmében. O, amint egy lengyel-
zs1do6 ir6 mondotta réla, ,,minden oldalrdl atdlelve” tartotta birodalmat (17), s a birodalom
minden szempontbdl az § személyéhez volt kotve. Talan a kdzép-eurdpai kozos 1élek

18 Edmund Husserl tanulméanyanak magyar forditasa: Husserl, Valogatott tanulmdnyai. Valogatta Vajda
Mihaly. Budapest 1972. 323-367. A Husserl tanulmanya végén talalhatd Osszefoglalasbol két mondatot
idéziink. ,,Hogy a jelenlegi ’krizis’ szornyét megérthessiik, ki kell dolgoznunk az Eurdpa-fogalmat, mint a
azaz a filozofia szellemébdl.” ,,Az eurdpai 1ét krizisének csak két kivezetd titja van: Eurdpa vagy elpusztul,
mert elidegenedik életének raciondlis értelmétdl és szellem ellenességbe, barbarsagba hanyatlik, vagy
ujjasziiletik a filozofia szellemébdl az ész a naturalizmust (értsd: a racionalizmus kiilsévé valasat) végképp
lekiizd6 heroizmusa altal” 366. Valami hasonl6 heroizmusra lenne sziikség a kozos K6zép-Eurdpa szellemi
alapjainak megteremtéséhez.



mélyébdl sziiletett a szimbolikus jelentdségiivé novoé apa-csaszar alakja, aki ugyan a
valosagban nem volt nagy és hoditdé uralkodo, de személyisége kiilsé jellemvonasait,
mint a felségességet, az eleganciat, a nagysagot, képes volt kisugarozni a birodalom
(latszat)vilaga egészére is. A pompa keresése, a megszolitasok, a viselkedés végsokig
cizellalt szabalyozottsdga, vagyis a tarsas létnek a sziikséges mértéket messze meghaladd
formalizéltsaga kedvezett, (éppen azért, mert lefojtotta) egy addig nem ismert 6sztonvilag
felszinre kertiilésének (Musil Torlesse csak egy a példak sorabol). Vajda a valosag igazi
arcaval szembenézni nem is akar6 Oreg csaszar, ,,europai régi iskolabol szarmazd utolso
monarchdja” alakjaban is kimutatja a személyiség eme furcsa, egyszerre barokk és
dekadens dualizmusat. A birodalom és uralkoddja ugy viszonyult egymashoz, mint a
monarchiabeli proza kivalo alkotasaiban a valdsag a fikciohoz. Az egyetlen fiat,
feleségét, baratait régen elvesztd Ferenc Jozsef nem is akarta megtudni orszaga kritikus
problémait, inkabb érzéketleniil, szigori maganyban ¢€lt. Kafka miiveiben a realitas helyét
a vizio foglalja el, Hofmannsthal, Rilke, Trakl esztéticizmusba meriilnek, Svevo hdse
tudatat vizsgalja, s kialakul az a nyelvészeti iskola, amely a nyelvet valosdgos 1étezének
tekinti, de a ,,kimondhatatlan” wittgensteini tétele alapjan egyben bizalmatlanna is valik
iranta.

A tomegek az operetteldadasokon, pompas szinhazak nézéterén gyonyorkodtek a
latszat-alom-valdsag karusszeljében. Ez a Monarchia egyedi és reprezentativ miifaja volt,
ahogyan a 17. szazad hajnalan, a barokk korban az opera volt a mii. Vajda szerint az
operettet tekinthetjik a ,koz0s nyelvnek”, koinénak, amelyen az 4allam népei
».megeértették egymast” (23). A kicsinyitd képzé azonban nem pusztan és talan nem is
elsésorban a tragikus latdsmodd hianyara, illetve a zenei megoldasok konnyedségére, a
dallamossagra, konnyen megtanulhatosagra és ismételhetOségre utal, hanem a két
korszakot meghatarozo politikai €s miivészi szandék kiillonbozdségére is. A barokk, ha
szabad ilyen differencialatlanul fogalmaznunk, végiil is szembenézett a realitdsokkal, s
urra is tudott lenni a krizisen, mig az operett vildga jobbara csak elfedte azt, illuziokba,
almodozasokba, dncsalasba menekiilt és abban is maradt.

A valosagos veszély tudomasul nem vétele tulzott és indokolatlan
biztonsagérzetet eredményezett, amiért végsd soron sulyos arat kellett fizetni. Kozép-
Eurdpanak azéta sem sikeriilt visszanyernie szilard kontarjait, kiszdmithatdo és
kiegyensulyozott alakjat, 0j rendjének létrehozéasa: feladat. ,,Talan éppen az irodalma
utjan keriilhet kozelebb céljahoz, az itt ¢él6 emberek, az itteni emberség teloszdhoz: a
békéhez, az egymas megbecsiiléséhez, az Gsszetartozashoz.” (29)

A Monarchia halala szinte példatlan volt a torténelemben. Talan egyetlen olyan
allamot sem toroltek el teljességgel Eurdpa térképérdl, amelyik néhany évvel kordbban
még politikai és katonai nagyhatalom volt. (121) S mindez akkor kovetkezett be, amikor
az ideologidk, a torténelmi és gazdasagi fejlodés természetes és f6 vonulata a nagyobb
egységek kialakuldsa ¢és megszilarduldsa irdnyaba haladt. A kettds Monarchia
létrejottével iddben nagyjabol parhuzamosan a gazdasagilag, nyelvileg és kulturalisan
igen kiilonb6zd varosallamocskakbol megalakult egységes olasz allam és a hozza vald
tartozas tudata a 20. szdzadra végérvényessé valt. Alessandro Manzoni, Giuseppe Verdi
vagy naluknal korabban Giacomo Leopardi ugyanannyit tett az olasz egység létrejottéert,
mint a hadvezérek vagy a politikusok, azaltal, hogy tudatositottdk az olaszokban a kdzos
(szellemi) haza 1étét és jelenkori aktualitasat. Giuseppe Mazzini szerint a haza mindenek



elétt a haza tudata (coscienza della Patria). S nagyjabol ugyanez mondhatd el német
vonatkozasban is.

Az egység vagy a hozza valo visszatérés a természetes allapot. Az 1990-es évek a
német Ujraegyesitést hoztak, s egyre jelentéktelenebbé valik Italidban az az olasz
értelmiségi elit altal mindig is hevesen tamadott politikai iranyzat, amely szerette volna
valamilyen formaban kettéosztani az orszagot szegény déli és gazdag €szaki részre. A
kozép-eurdpai népek azonban ismét nem tudtak békében meglenni egymadssal. A
Monarchia romjain létrehozott nagyobb politikai, kozigazgatasi formaciok az 1990-es
¢vekre ismét porrd zuzodtak, a legvéresebben ujra a Balkanon. Mikozben ott varosok és
varosrészek folytatnak véres harcot egymas ellen, Eurépa Ausztriatol az 6ceanig hatarok
nélkilivé valt.

Sokan és nagyon sokféleképpen magyardzzak a Monarchia megsemmisiilésének
okait. Szamos magyarazatot taldlunk ra Vajda konyvében is, ezek koziil egyet — talan
nalandl jobban is hangsulyozva — szeretnénk kiemelni. Ez a napi érdekeken ¢és
elfogultsagokon tullato, a térség mint moralis egység eszme mellett kialld értelmiség
»gyengesége”, csekély szama és ,,hangtalansdga”. Nem sikeriilt egyfajta, ha nem is haza,
de legaldbb kozds haz tudatot kialakitani. Furcsa paradoxon, hogy mikézben a Monarchia
Ko6zép-Eurdpaban ezt megelézden soha nem latott, minden szempontbdl vilagszinvonala
kultarat teremtett, mégis pontosan szellemi teriileten nem tudta megvalositani torténelmi
kiildetését, mivel képtelen volt megszilarditani sajat alapjait. Képtelen volt altalanosan
elfogadott modon meghatarozni mi is valdjaban Mitteleuropa, melyek torténelmi,
kulturalis, vallasi (kozos) sajatossagai, elhatarolva a térséget Nyugattol és Kelettol
egyarant. A minimalisan sziikséges szellemi ,.kohézios erdt” az értelmiség tehat nem
tudta biztositani, Husserl szavaival élve, hidnyzott a heroizmus. Igy megmaradt a hiany.
Az itt €16 népeknél a kiillonbozdség tudata erdsodott meg. S ez a folyamat, sajnos, ma is
tart. Kiilonos fintora a sorsnak, hogy ugyanakkor az Eurdpa ,,utols6 monarchdja” altal
fenntartott allam, amelyet Hermann Broch az ,,6regkor” stilusaval jellemzett187, a maga
teriiletén végiil is igen haladonak és korszerlinek bizonyult. S joggal allithatd ma is
példakeént.

A bukas utan az elmékben mitoszként ¢élt tovabb, a Mitteleuropa-eszme a
realitastol fiiggetlen, virtudlis szellemi 1étre kelt. Teloszat, ,,mint a szabalyozott ismétlés
alakjat”, nem tudta megvalositani. ,,A kozép-eurdpai monarchia eltlint, de egykori lakoi
meglriztek valamit 6rokségébdl. Mert a Monarchia nemcsak allamot jelentett, hanem
mentalitast, életmodot, politikai és kulturalis kdzosséget, szellemi rokonsagot, amit nem
lehet tobbé helyreallitani, nem lehet megismételni, de teljesen szétrombolni vagy
megsemmisiteni sem lehet.” (14) (A konyv utolsé fejezete éppen ezért értelmiségi,
irodalmi programot ad, s ezt tekinthetjiik az id6s tudos végrendeletének is.)

(Monarchia litterata)

A kotet néhany tanulmédnya tudomanytorténeti kérdéseket targyal. Ezek a fejezetek
szervesen kapcsolédnak a mii egészének mondanivaldjdhoz. A szerz6 annak az
irodalomtudomanyi szemléletnek és modszernek a torténetét mutatja be, amelyik nem Kis
mértékben a dunai monarchiaban jott 1étre, s amelyik ma is olyan jelentds eredményekkel
alkalmazhat6 a k6zos eurdpai irodalmi hagyomany bemutatasakor. A kiilonb6z6 nyelvii

187 Hermann Broch 1947-ben megjelent esszéjét a Mitikus korszakrél Vajda konyve 27-28. lapjan idézi.



irodalmak dsszehasonlité vizsgalata azzal az eredménnyel kecsegtet, hogy a kutatd
megtalalja a kdzép-eurdpai irodalmak fejlodésének Gsszefiiggéseit.

Ezen irasok koziil az elsé a korabeli status quo leirasa egy enciklopédikus mii
ismertetésén keresztiil. Az Osztrdak-Magyar Monarchia irasban és képben Rudolf
tronorokos altal kezdeményezett és részben irdnyitott hatalmas kiadoi vallalkozasnak, a
»hagy allam torténelmi 1éte”’(31) egyik maradand6 dokumentuméanak bemutatasa. A
tanulmany — ha nem is teljesen azonos szoveggel, de mindig komparativ irodalmi
hangsullyal — Vajda mindkét kotetében megtalalhato.

A kotetsorozat ,,nem tiikrozhetett tobbet, mint a nagy orszag irodalmi fudatat
(kiemelés V.Gy.M.) és a benne lakoé népek irodalmanak multjarol és kozelmultjarol,
kulturalis-irodalmi  térekvéseirél valé tudomast, azok tudomasul vételét.” (31) A
szdzadforduld legnagyobb kiado6i viallalkozdsa (német nyelven 1886—-1902 kozott 24
kotetben, magyar nyelven 1887-1901 kozott 21 kdtetben) nem sziilethetett volna meg a
dualista allamforma létrejotte nélkiil. A nagy fejezetek a meglévd politikai struktiara
szerint ~ csoportositottdk az  egyes részek, régiok foldrajzat,  torténelmét,
miivelddéstorténetét. Példaszerli az ,,0sszmonarchia” kategéridi szerint megalkotott
szintézis: azota sem volt sem az osztrak, sem a magyar tudomanynak ereje és mersze,
hogy hasonlé volumeni és hasonléan sokoldali miivel alljon elé. (47) Ezen a hatalmas,
szinte mindenre kiterjedd tablon természetesen helyet kaptak, ha nem is a kdzpontban, az
irodalmi toérekvések is. A szdmbavétel soran nyilvanvaldéan sokkal nagyobb figyelemben
részesiiltek az egység szempontjabol pozitiv vagy kozombds allaspontot kifejez6é miivek,
mint a szeparatista torekvések szocsovei. Olyannyira, hogy a magyar fészerkesztd, Jokai
Mor lényegében elhallgatta az igazan ,,kényes részt”, a negyven évvel korabbi magyar
forradalmat és szabadsagharcot. A tanulméany, kozvetleniil célja kijellése utéan,
megeldzve a ,,sikertorténet” részleteinek bemutatasat, FrantiSek Palacky cseh torténetird
1866-bol vald ellenséges és sotét joslatat idézi (31-32), amely végiil is helyesnek
bizonyult.

Vajda hii marad az enciklopédia szelleméhez, amikor a maig aktudlisat, a
Monarchia létrehozta szellemi értékeket allitja recenzidja, illetve ,,visszaemlékezése”
(47) kozéppontjaba. Célja egyrészrdl az, hogy felhivja a figyelmet a szdzadfordulon — az
akkori gazdasagi prosperitas, harmonia, béke és biztonsag idején — kidolgozott optimista
Ko6zép-Eurdpa-kép 0Osszehasonlitd irodalomtorténeti szempontil tanulmanyozdsanak a
sziikségességére, tanulsagaira, masrészr6l pedig, hogy a — reményei szerint — most
kibontakoz6 1j ,,irodalmi kavalkad” elé példaként allitsa ezt a szellemiséget.

A tanulmany t5bb valtozatban is megjelent.’®® Az irasok két ellentétes
végkicsengést tartalmaznak: az 1994-es valtozat lezardsa pesszimista: ,,A béke és
biztonsag (latszat)vilagaban elsfnek az irodalom jelezte a vég kozelségét. Az jelezte,
hogy a latszolagos virdgzast, a nyugalmat és a rendet az elmulés fuvallata lebegte koriil.”
(134) A zaromondat mintegy a cseh hazafi altal elére megjosolt végsd sikertelenség
gondolatara rimel. A 2000-es kiadasban (visszatérve az 1991-eshez) Vajda a vég helyett a
JjOvOrdl, a ,,szemiink el6tt kibontakoz6” irodalmi megujulasrol beszEl, amely viszont az
egész hatalmas kiado6i vallalkozas torténelmi jelentdségét erdsiti, vagyis a ,,kohézios
erfket” noveli.

88 4 Monarchia a szazadfordulén. Szerk. Fried Istvan. Szeged 1991. 11-22: Keletre nyilik Bécs kapuja.
Budapest 1994. 110-134: Egy irodalmi Kézép-Eurdpdért. Budapest 2000. 31-47.



Az itt kozolt leghosszabb tanulmany egy tudoméanyag multjaval foglalkozik,
cime: Az dsszehasonlito irodalomtudomany kezdetei a dunai monarchiaban. A téma
legjobb szakértdje az 1960-as évek kezdete ota foglalkozik a kérdéssel. Az elsd, bar
onallo kotetben csak késobb megjelend tanulmanyat, Az dsszehasonlito irodalomkutatas
torténete Magyarorszdigon cimiit 1962/64-ben irta.’® A kettés Monarchia szempontjabél
megirt komparatisztikatorténet azzal a helyes megallapitassal kezdédik, hogy az
irodalmak 0sszehasonlité szemlélete Eurdpa olyan teriiletén johetett 1étre, ahol tobb nép,
tobb nemzet ¢élt egyazon allam keretei kozott. Ilyen szempontbol térségiink ideélis terep
lehetett volna. Az Osszehasonlitd szemlélet és modszer mégsem itt, hanem a
tobbnemzetiségli Svajcban (Genf: Mme de Staél, Villemain) és Kelet-Poroszorszagban
(Konigsberg: Kant, Hamann, Herder) sziiletett meg. Ennek oka Vajda szerint a lakossag
altalanos miveltségi szinvonaldanak, a nemzeti-nyelvi hatarokon feliilemelkedd
felvilagosodott eszmerendszer ,hatékonysaganak™ alacsonyabb fokaval, illetve a
hagyomanyok hidnyéval lehetett Gsszefiiggésben. (Hiszen elobb a nemzeti irodalmaknak
kellett létrejonniiik, s csak azutan lehetett azok folotti Osszehasonlitd szempontokat
érvényesiteni.) A diszciplina megsziiletésének szellemileg kedvezd ,,csillagallasa” a
felvilagosodas és a romantika kozott helyezkedett el. A Weltliteratur szot, mint tudjuk, a
klasszikus Goethe a romantikus korszakban (1827) alkalmazta elészor, mégpedig Tasso
c. draméja francia forditasa kapcsan. A coppet-i nagyasszony hivei és Goethe tanitvanyai,
August Wilhelm és Friedrich Schlegel vitték Bécsbe az irodalmak friss szemléletét. A
Habsburg févarosban zstfolt termek eldtt az osztrak csaszarsdg népeinek irodalmarol
tartott eldadasaival Schlegel a torténelemben eldszor kisérelt meg kdzép-eurdpai irodalmi
attekintést adni (1812).

A jelentds irodalmi hagyomdnnyal nem rendelkezd Bécs nem ellenezte a
fejlodésiikben megszakadt irodalmak (pl. magyar, horvat, cseh) wjjasziiletését, illetve
masok létrejottét. Két korszak hataran olyan klimat biztositott, amely segitette a korszer(i
eszmeiségli miivek 1étrejottét a nemzeti nyelveken azaltal is, hogy eleve nemzetek feletti
meércét allitott fel. Pest-Buda e vonatkozasban is mélto parja volt Bécsnek. A nemzeti és a
nemzetek feletti szemlélet egyidejii tudatosodasabol eredd szintézisigény bizonyitéka az
1830-ban megjelent, Franz Sartori altal irt kulturtdrténet, amelynek elsd (elkésziilt) kotete
a dunai monarchiaban miivelt, 14 nyelven irt irodalmat mutatja be, a német kivételével. A
szinte mindenre kiterjedd, elfogulatlan szemléleti mii az orszdg népei irodalmainak
egymds mell¢ allitdsaval a maga terliletén valoban egységes nagy orszag létrehozasat
akarta el6késziteni, egyébként teljes Osszhangban az udvar céljaival. (A masodik, a
birodalom német nyelvl irodalmat bemutat6 kotet azért sem jelent meg, mert ,,az osztrak
csaszarsag német irodalma, altaldban beleolvad a Németorszag irodalma torténetének
keretébe.” (55)

Az dsszmonarchia-eszme miivelddéstorténeti megteremtésén faradozo 19. szazadi
miiveken kiviil, mint amilyen péld4aul Franz Sartorié vagy Rudolf tronérokosé és Jokaié
volt, Vajda szdmba veszi a forditasokat kozl6 folydiratokat, kiadvanyokat is. Miutan II.
Jozsef németesitési politikdja még az el6zd szdzad végén megtort a nemzeti nyelvek
ellenallasan és csufos kudarcba fulladt, egymdas (irodalménak) megismerésére csak
egyetlen, kozvetett mod kinalkozott, a miivek forditasa. (Eurdpa nagy nyelvcsaladjainak
szinte mindegyike képviselve volt a Monarchiaban: a neolatin az olasszal és a romannal,
a german a német szamos dialektusaval, a finnugor a magyarral és még kozel tucatnyi
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szlav nyelv(jards).) A német—szlav kulturalis kapcsolatok teriiletén kiemelkedik a pragai
konyvtaros, Rudolf Glaser 1848-ig fennallo Ost und West folyodirata, illetve Kertbeny
Karoly Maria Jahrbuchja a német ,,elem” magyarorszagi jelenlétérol.

A diszciplina 1étrehozésa szempontjabdl naluknal sokkal jelentésebb volt egy
kolozsvari kiadvanysorozat, egy agg szanszkritologus matematikus polihisztor
professzor, Brassai Samuel és zsenialis fiatal munkatarsa, Lomnici Meltzl Hug6 k6zos
véllalkozasa, az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok (Acta Comparationis
Litterarum Universarum). Az 1877-1888 kozotti idészakban megjelent folyodirat
bevezetdjében Meltzl kijelenti: ,,A forditds miivészete kétségkiviil nagyon kozel all az j
disciplindhoz, amely az 6sszehasonlito vilagirodalom tudomanyanak nevezhet6”. A vilag
valamennyi irodalmat kivanja megismertetni ¢és egymassal kapcsolatba hozni,
tanulmanyozva a nyelvek természetét, értékeit, sajatossagait, kincseit és gyengeségeit is.
Az editoriale elismerésiinkre méltd, optimista célja, hogy a vallalkozas altal ,,Goethe
alomképe az alomvilagbodl a valdsag napfényére keriiljon.” (62) A viladgirodalom az egész
emberiség irodalma, ennek tudomanya a komparatisztika, megismerésének elemi eszkdze
a forditas.

Vajda Gyorgy Mihdly irodalomtudoési €s tanari palydjanak negyvendt esztendeje
alatt allanddan vissza-visszatért ehhez a folyoirathoz. Tobb idegen nyelvii tanulmanyt is
kozolt rola. A folyodirat nevének latin valtozata lett a Neohelicon alcime. Vajda ezzel az
1973 ota évente kétszer, féleg francia és angol nyelven megjelend tanulméanykotettel
készitette eld, majd tdmogatta a Nemzetkozi Osszehasonlitd Irodalomtudomanyi
Téarsasdg (AILC) magisztralis kiadoéi vallalkozasanak, az Eurdpai Nyelvii Irodalmak
Torténetének létrehozasat. (A sorozatbol maig tobb mint hisz vaskos kotet jelent meg.) A
recenzens személyes benyomasa és élménye alapjan irhatja: abban a tényben, hogy Vajda
Gyorgy Mihély Szegeden alapitotta meg a habori utani els6 magyar komparatisztika
tanszéket, szerepet jatszott a jogeldd egyetem Oroksége. Mint ismeretes, Meltzl a
kolozsvari egyetemen a folyoirat mellett 6sszehasonlitd irodalomtudomanyi tanszéket is
alapitott. A hatvan esztendés kordban Szegedre keriild tandr a jogfolytonossag elve
alapjan elevenitette fel ¢és folytatta a szaz ¢évvel kordbban megalapitott, majd
megsziintetett tanszék mitkodését.

Meltzl lapjdnak munkatarsai szdmos orszdg irodalomtuddsai, forditoir kozil
keriiltek ki, az irdsok Osszességében koriilbeliil htsz nyelven jelentek meg. A
hagyomanyos pozitivista kutatdsi iranyokon tulmenden a szerkesztd hatalmas folklor-
anyagot, népballaddkat, -meséket, -dalokat is kdzo6lt romén, szerb, cigany stb. nyelven.
Az évfordulok alkalmaval kiilonszamokat adott ki Goethérdl, Schopenhauerrdl,
Lessingrol, kiilon rovata volt tobbek kozott a ,,Petéfiana”. 1882-ben, Goethe halalanak
otvenedik évfordulojan kozzétette egy tarsasag alapitasanak tervét. A ,,Societas
Comparationis Litterarum Universarum”-ot, éppen Vajda tanulmanyainak koszonhetden,
ma mar gy tekintik, mint az AILC 6sét. Sajnos — vonja meg Vajda az erdélyi el6d
¢letmiivének mérlegét — rosszkor érkezett, ,,a maga nemzetek 'feletti' nézeteivel,
amelyeket horribile dictu kozmopolitizmusnak nevezett, ¢s amelyeket nem allitott
szembe a nemzeti érzéssel, a szeretetével, a hazaért folytatott szorgalmas és megbizhato
munkaval, hanem annak kiegészitését latta benne, tudniillik a més ember, més orszag,
mas nemzet megbecsiilésében és tiszteletében.” (65) A kozeljovd politikai tendenciai
ugyan nem Meltzl torekvéseit folytattdk, de hatasa a magyar és a nemzetkozi
komparatisztika torténetében oOridsi volt. Szerencsés pillanatokban még késObbi



torténelmiink alakuldséara is tudott hatni: a huszas években az 6véihez nagyon sokban
hasonlité elvek szerint valositotta meg gyakorlati programjat ,minden id6k” egyik
legnagyszeriibb magyar kultarpolitikusa, Klebelsberg Kund.

(Magyarsagkép a Monarchidban, a magyarok Monarchia-képe)

A kotet 6todik és hatodik tanulmdnya kettds tiikorben lattatja a Monarchia két vezetd
népének belsd viszonyait az egyiittélés kordban és azutan. Az osztrak irodalom
magyarsagképe a Monarchia perspektivajaban tulajdonképpen irodalmi anyaggal
illusztralva mondja el, miért nem sikeriilt megteremteni az (osztrak) politikai vezetés €s
az értelmiségi elit egy része altal hon ahitott szellemi egységet. Az igenlés helyenként
patetikus hangvétele utan itt Musillal az irénia jelenik meg. Vajda A tulajdonsagok
nélkiili ember elsé kotetének harom fejezetébol (8., 42., 98.) vett idézetekkel illusztralja
az allamérziilet, az osztrdk-magyar identitastudat tokéletes hianyat. A kiilsé szemléld
szamara logikai és lélektani szempontbol tokéletesen érthetetlen — az egyszeriiség
kedvéért mondjuk igy — ,,homo monarchicus”-t, Musil egy denevérhez hasonlitja:
,Képzeljiink el egy denevért, amely nem tudja, hogy béregér-e vagy mely masfajta vér,
olyan lényt tehat, amelynek nincs fogalma Onmagéro6l, igy megérthetjiik, hogy adott
esetben a sajat szarnya-lebegése is iszonyllan megijesztheti; de hat a kakéaniaiak (értsd a
Monarchia lakoi) ilyen viszonyban voltak egymassal, és olyasképp méregették egymast,
pani rémiiletben, mint kiilon-kiilon allo testrészek, amelyeket egyesiilt erd akadalyoz,
hogy barmivé lehessenek.”™® Az osztrdk ir6 szerint az allamon beliil szilardan
koriilhatarolt résznek csak Magyarorszag volt tekinthetd.

Az 1. vilaghabortt lezar6 békediktatummal szerintiink a térténelmi Magyarorszag,
az osztrakok szerint a felix Austria hullott szét. A magyarokrol Musilnak nem volt rossz
véleménye, sét némi tisztelettel kezelte dket. S ugyancsak a ,,jok™ oldalan allnak F.
Werfel nemzeti ranglépcsdjén. Az érdektelen német és a megvetett-félt szlav folott ok
voltak a birodalom legvonzobb és legszinesebb személyiségei. Ugyanez a tartdzkoddan
pozitiv vélemény jellemzi Rilkét, Stefan Zweiget, mig mésokat, példaul Joseph Rothot,
az ellenszenv. A magyarokat — allapitja meg az irodalomtorténész — ,.elismerés és
ellenszenv, csoddlat és irigység vette koril — valtva és vegyesen” (76). Az adleri
individualpszicholdgia kategoriai szerint az onérvényesitési torekvések miatt alakult ki a
két nép kozotti konfliktus, rivalizalds, illetve a szlav népek nacionalizmusa. Az osztrak
felsobbrendiiség-fitogtatdsban az identitdszavarral is 0Osszefliggd kisebbértékiiségi
komplexus jatszott szerepet. (A magyarok képének, akik ontudatosak és felszabadultak,
nincs ilyen sajatossdga.) Mindenesetre mindkét 1élektani motivacid, ha nem is egyenld
erével, de ugyanabba az irdnyba, a szétesés felé hajtotta a Monarchia népeit.

Lélektani elemzést igényelnének az irodalom vagy a filozofia politikaval
Osszefonddo torténetének azok a pillanatai, amikor az értelmiség eldszor siratja el azt a
korszakot, amely ellen sikeresen harcolt. Egy évszdzaddal kordbban, a Habsburg-csalad
¢s Bécs torténetének joval reménytelibb pillanataban, a francia felvilagosodas bécsi
kongresszussal befejez6dd (1815) torténetét sirattdk el elsoként is azok, akik elsdként
tamadtak a philosophe-okat. Goethe sajnalni kezdi azt a ,,paratlan korszak”-ot, amelyben
harom ember6ltd alatt minden korabbinal hatalmasabb eszmetdmeget hoztak dramlasba, a
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romantika térhoditasa kapcsan pedig kijelenti: "Barmit csindljanak is a francidk, nem lesz
j XVIIL szazaduk!"***

Némileg hasonl6 a helyzet a magyar irok nagy részével. (Volt persze egy jelentds
kivétel, Szabd Dezsd). A nagyon beteg Ady pontositja allaspontjat: ,,..az ¢én
forradalmisdgom az, hogy Bécs az ¢ hatalmat ne egy kis zsivanyhaddal, de Magyarorszag
népével ossza meg idehaza!” (85) A kolté problémadja az osztrakokkal az volt, hogy azok
hozzéjarultak a hazai tarsadalmi rendszer konzervalasahoz, egyébként alapjaiban
egyaltalan nem tamadta a Monarchiat. Krady Hatvany Lajoshoz irt levelének (1925.
julius 14.) egyik mondata szinte Goethe szavait idézi: ,,Furcsa, de igy van, hogy ez a
magyarul sem elég jol tudd oregember jelentette a magyar irodalom tobbé soha vissza
nem téré fénykorat is... Ha valaha feltamad még a magyar irodalom: ott kell folytatni,
ahol 1918-ban abban hagytuk...” (87). Szindbad, az ,,emlékezés alomlovasa” tipikus
monarchiabeli alak, az atmenet ,,barokk™ hdse: igazi vandor, varostdl varosig, asszonytol
asszonyig utazik, €let és dlom utanozhatatlan egyiittlétében. Szindbadnak végérvényes
megszilardult alakja sincsen. A ,,hajos” éppen olyan, mint az orszag, amelyben él:
sohasem 4ll két labbal a foldon, lebeg az élet dolgai felett, ,,a ndk akkor is tovabb
szeretik, amikor mar elhagyta 6ket, nem haragszanak ra, nem gyilolik... és nem kérnek
rajta szdmon semmit, csak varjak, hogy jra szeresse dket.” (89) A vonzddas és a tisztelet
természetesen a csdszari csaladra, magara a monarchara is kiterjedt.

Kosztolanyiban is egyre erdsebb a boldog Ferenc Jozsef-i békeiddk iranti
nosztalgia. Megsiratja az oOreg kirdlyt (Szonett az éreg kiralyrol). A bus férfi csak a
régirdl tud dalolni, csak az kisért a daldban ,mert aki meghalt az idében, Ggy van
folottem, mint az €g.” (89) Krudy és Kosztolanyi mellett Vajda konyvében tobbszor idézi
Komaromi Jéanost is, aki Ujsagcikkeiben, A cs. és kir. szép napok cimii regényében
rendkiviili szeretettel €s igen hatasosan irta le a Csaszar végnapjait és temetését, amellyel
Eurdpa torténetében valami valdban és végérvényesen befejezddott.

(Budapest olvasztokohdja)

Szerzdnk igen sok oldalr6l dolgozta fel a Monarchia-témat: egyvalamit azonban az utolsé
1dore hagyott. Az 1990-es évek legvégén késziilt az eldszor itt kozzétett Zsido irok a
Monarchiaban cimii dolgozata. Vajda altal az 1909-ben megjelent Meyers Lexikonbol
idézett statisztikai tények a kovetkezdk: az allam 45 milli6 lakosa kozt 2 milli6 izraelita
vallasu élt. A kulturdlis szempontbol meghatdrozé varosokban a magukat izraelitinak
valld lakosok szamaranya a kovetkezé volt: Bécsé 8,8%, Pragaé 9%, Budapesté 23%.
Mindhdrom vérosban mdés-mas volt a betelepedés torténete és az asszimilacio-
integralodas mértéke, de a Monarchia nyilt, nemzetek ,.feletti” klimaja, gazdasagi élete és
politikai kozhangulata kedvez0 feltételeket biztositott a teljes kulturalis kibontakozashoz.

A harom fovarosban azonban nem egyforma modon. Bécs latensen antiszemita
légkorében a zsido szerzOk altal irt filozofiai, pszicholdgiai, szépirodalmi miivek
barmennyire is kiilonbozéek egymastol, egy szempontbol mély azonossagot mutatnak:
kiilonds koncentracioval figyelik a lathatot, a jelenséget, a tiinetet, ¢és ebbdl
kovetkeztetnek a lathatatlanra, a megtapasztalhatatlanra. Husserl fenomenologiaja, Freud
pszichoanalizise, Karl Kraus retorikus sz6aradatai vagy Schnitzler szkepszise legmélyén
keserliség €s a veszélyeztetettség érzése huzddik meg. A pragai zsido gettod irdi, a német—
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jiddis nyelvli Kafka vagy a cseh nyelvii HaSek egyarant kemény kritikusai voltak a
Monarchia ,,rendje mogott meghuzodo attdrhetetlen tarsadalmi, bilirokratikus €és katonai
apparatusnak, s az egyén kiszolgaltatottsaganak vele szemben.” (111) Kafka félelmeit
latomasokba vetitette. Az ember méltosadga csak a vildg magyarazatara valo képességben
van: egyébként olyan kiszolgaltatott, mint a hatara fordult ganajturd bogar.

Vajda a magyarorszagi torténelmi helyzet leirasat tartalmazo rész végén Karady
Viktor konyvére hivatkozva Osszefoglaloan megallapitja, hogy a ,,magyar népesség
korében a zsidoellenes érzelmek viszonylag mérsékeltek voltak...”, s6t a varosi elit korok
objektiv  hajlandésdgot mutattak, hogy beolvasszak a zsidokat Budapest
olvasztokohodjaba. (108) A kdlcsonos kozeledés mutatdja volt a gyakori névmagyarositas,
a zsido lakosok politikai szerepvallalasa mind helyi, mind orszagos szinten. Helyzetiik
egészen az |. vilaghdboru végéig jobb volt itt, mint Bécsben. Ezt a viszonyuldst a
,magyar zsidosag hazafias magatartassal halalta meg.” (109) Legfontosabb céljuk a hazai
modernizaci6 eldmozditasa a gazdasagi, politikai és irodalmi élet teriiletén egyarant.

A bécsi és pragai zsidosag irodalmi miivekben is kifejez6do félelme, szomorusaga
erdsen kiilonbozik a magyarorszagiak lelkidllapotatol. Budapesten a zsidok nem voltak
gettoba zarva, s nem kellett félniiik antiszemita mozgalmaktoél sem. Tokéletesen
beilleszkedtek a hazai tidrsadalomba, az irdknak esziikbe sem jutott, hogy valamiféle
kiilon zsido-magyar irodalmat miivelnek. A helyzet Iényegi eltérését Vajda harom
budapesti zsid6 iré felszabadult vilaglatasanak és stilusanak elemzésével bizonyitja. Ok
Heltai Jend, a ,,csengd-bong6 lirikus”, illetve az ujromantikus Molnar Ferenc és az
arisztokrata Fiist Milan. (116-117) A kiilonboz6ség hangstlyozasa akkor is indokolt, ha
miiveik esztétikai ereje nem éri el a bécsiekét és a pragaiakét, de még a korszak hazai
irodalmanak legelsé vonalat sem.

Vajda megallapitja, hogy aligha beszélhetiink magyar nyelvii zsid6 vagy roviden
magyar-zsidé irodalomro6l, véleménye szerint a kérdés ennél sokkal 4arnyaltabb
megkozelitést igényel. Az altala ajanlott rendszer harom kategoria alapjan helyezi el a
monarchiabeli zsido szerzoket az irodalom korpuszaban. Ezek nagyjabol a kovetkezok.
Az elsdbe a zsido nyelven alkotok keriilhetnének, de héberiil vagy arameus nyelven az
altala vizsgalt idészakban nem sziiletett jelentds alkotds, s a jiddis is csak szerény
eredményekkel dicsekedhet. A masodik kategoria létrehozdsanak szempontja nem a
nyelv, hanem a valldsos tartalom. Ilyen témaju szépirodalmi mii valamelyik nemzeti
nyelven alig sziiletett, Vajda csak egy nevet emlit, Pap Karolyét, azt is bizonyos
fenntartasokkal. Az irok harmadik, immar népes csoportjat azok alkotjak, akiknél vannak
zsido vilaglatasi megkotések, pontosan ugy, mint ahogy a katolikus, reformatus szerzok
esetében is 1éteznek ilyenek. Ok éppugy részei, részesei az egyetemes magyar kultaranak,
mint a szlav, svab vagy mas szarmazasu, barmilyen vallasut magyar ir6k. Az irodalom
szempontjabol a dontd szempont a nyelv, dontdbb, mint a vallas és a szarmazas. (119)

Az emlitett bécsiek német/osztrak iroknak tartottak magukat, s a magyarokban
sem merlilt fel egy pillanatra sem kétség, hogy kizarolag a magyar irodalom jelenéhez,
torténetéhez tartoznak és fognak tartozni. ,,A Monarchia fennalldsaig nem hiszek a kettds
kotottségben (120)” — allitja szerzénk. (Negyedikként emlit egy kateg(')riétlgz, a zsido
témakkal foglalkoz6 irokét. Ennek kiilon kategériaként valod szerepeltetését Vajda
egyszerlien tévedésnek tartja, hiszen Werfel 6rmény, vagy Camus algériai témaja nem

Y2 A Hatdr és hatdrolt. Toprengések a magyar- zsidé irodalom létformairdl. Szerk. Térok Petra. Budapest
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teszi az el6bbit 6rménnyé, az utdbbit algériaiva.) Az irdk hovatartozasat, allapitja meg
végiil, a nyelv és a valasztds, az identitastudat hatdrozza meg: ,,Aki magyarul ir ¢€s
magyar ironak tartja magat, az magyar ir6.” (120)

A kilencedik, s egyben utolsé tanulmany, a Védobeszed egy irodalmi Kézép-
Europaert, Fejtd Ferenc egyik megallapitasaval (cette puissance a disparu) vitatkozik.
Vajda szerint az Osztrak-Magyar Monarchia nem tiint el végérvényesen ¢€s véglegesen,
hanem a Iélekben (és, hozzatehetjiik, ,,geopolitikai sziikségszerliségében”) tovabb ¢l. Ma
Osszehangoldsaval felilr6l tdmogatnd a ,térségben vald gondolkodas™ kialakulasat.
Viltozasnak mindenekeldtt a kultirahordozo rétegek tudataban kell bekovetkeznie. A
védobeszéd, mint az egész konyv, nem a fél évszazadig tartd6 koegzisztencia hibait
mentegeti, hanem tudomdnyos szigorral ugyan, de vonz6 fénybe Aallitja a benne
megjelend pozitiv erdket, s 11j forméaban valo 1étrehozasara szabalyos programot fogalmaz
meg. ElGszor is a hibakat és a hianyokat, a Ko6zép-Eurdpa-tudat és -érziilet 1étrejottének
utjaban allé tényezoket kell kikiiszobolni. Ilyen példaul az irodalmi kézgondolkodasok
egyoldalu és kizarolagos nyugati (esetleg keleti) iranyultsaga, s az egymasra vald oda
nem figyelés, vagy nem kell6 figyelem. Szdz év ota hidnyzik a térség kultar- és
irodalomtorténeti szintézise, jollehet tobb nyelven sziilettek magas esztétikai értéket
képviseld miivek, s nemzetkdzileg elismert szinten all itt az irodalmak Osszehasonlito
tudomanya is. ,,Ami hidnyzik és ez id0 szerint leginkabb megvalosithaté lenne, az az
egykori Monarchia és elézményei (1740-1918) dsszehasonlité irodalomtorténetének a
megirasa.” (125) A jelen politikai helyzetben ambicidzus, szinte heroikus vallalkozas
része lehetne egy masfajta eszmeiség, egy szellemileg is megalapozott ¢szintén barati
egyiittélés kialakulasa folyamatdnak. A németek és az oroszok kozott itt €16 kis népek
,csak a kolcsonos fliggés, az interdependencia alapjan hozhatjak 1étre a maguk Ko6zép-
Eurépajat, mivelhogy egyik sem elég erds ahhoz, hogy hatalma ald vonja a tobbieket.
Osszefogasuk viszont 1j hatalmi tdombdt hozhatna létre a két nagyhatalom kozott.” (130)



Az orléans-i szliz

Kiilonleges konyv az irodalomtudds utolsod miive'®. Hosszu elékésziilet utan 85-86
évesen irta az elmult évezred utols6 évében, a legvégét pedig halala eldtt néhany perccel,
a 2001-es esztendd februdr 3. napjanak déleldttjén. Az idOs professzor szdmara a
csodalatos domrémy-i kislany volt ,,Hermész”, aki, mint Szokratész daimonja, atkisérte
innét oda.

Mindazonaltal a mi nem tekinthetd pusztan a szerzé Onvallomésanak, hanem
fegyelmezett és pontos irodalomtorténészi munka, amelyben az ir6 szerényen a valdsag
tényei moge rejtézik, s személyesen csak ritkan, bar a konyv vége felé¢ egyre gyakrabban,
1ép eld. Jeanne d’Arc és a Jeanne d’Arc-téma bemutatdsa kronologikus rendben torténik:
a hosnd életének eseményei jelennek meg a sziiletéstdl (1412) a maglyahalalig (1431.
majus 30.), illetve a témat tekintve napjainkig, kiemelve az 1920-as szentté avatas
jelentdségét. A torténeti tények, jogi iratok, jegyzokonyvek idézésekor mindig utal az
adott momentum, ismeret késobbi korok irdi altal vald feldolgozasaira. A Sziiz élete,
kiildetése elsdsorban a dramairokat inspirdlta, de természetesen sok szo6 esik a kdnyvben
mas irodalmi mifajokrdl, a zenér6l, a filmrél és a képzOmiivészetrdl is. Az idézetek
szokatlanul bdségesek €s hosszliak, nem ritkdn masfél-két oldal terjedelmiiek. Ezaltal a
kotet mintegy a tématOrténet szabdlyai szerint elrendezett szoveggyijteményként is
olvashat6. A magyarul masutt mar megjelent irds mellett szdmos olyan van, amely itt
jelenik meg nalunk eldszor, Vajda forditasaban.

Az olvaso eldtt allo Jeanne d’Arc-kép egyszerre tudoméanyos pontossadggal
abrazolt torténeti, és szinte torténelem felett allo, olyan, amilyenné az eurdpai irodalmi
hagyomanyban hatszaz év alatt valt.

A valdsagosnak és az eszményinek ez a tokéletes egysége adja meg a Pucelle-
téma (leany, szliz, ahogyan Jeanne dnmagat nevezte) o6rok aktualitasat; kihivds minden
szellemi ember szdmadra, akinek fontos a haza, a hit és az onfelaldozas magasztossaga, s
azoknak is, akik még nem valtak teljesen k6zombossé az igazsagtalansag, a hazugsag és a
politikai halatlansag lattan. Jeanne eurdpai tudatban rogziilt 6rok alakja azonban nem
semmisiti meg, nem teszi lényegtelenné (mint Krisztus esetében sem) a tizenkilenc
esztendot €lt torténetit, sOt, ez utdbbinak igen fontos szerepe van: nem engedi, hogy
alakja puszta irodalmi fikciova valjon, ¢élete kelléen dokumentalt ahhoz, hogy a kés6bbi
ir61 fantdzia ne banhasson vele 6nkényesen. S ha voltak is rosszindulati (Shakespeare:
VI. Henrik) vagy pikans-ginyolodé (Voltaire: Pucelle-eposz) abrazoloéi, a torténeti
tényekbdl kibontakozd nagyszerti jellem hosszabb tdvon mindig hiteltelenné tette a
ragalmakat. Ebben Jeanne d’Arc fortune-je kiilonbozik tobb nagy irodalmi témaétol: az
eredeti Faust, ha valaha €It egyaltalan, az utokor tudatdban semmivé foszlott, megnyitva a
lehetdséget egyarant érvényes ellentétes interpretaciok eldtt (szemfényvesztd magus, a
teremtés ) hése); s ugyanigy 1ényegtelenné valt annak a spanyol nemesnek az alakja, aki
talan Don Juan ,,prototipusa” volt.

Az orléans-i szliz e vonatkozasban is érinthetetlen. Elete eseményei 6nmagukért
beszélnek. A bensdjében megszolald szentek hangjai felébresztik, majd folyamatosan

198 4z orléans-i sziiz. A téma irodalmi véltozatai. Argumentum, Budapest, 2003. 298 lap.



¢bren tartjak kivalasztottsagtudatat. Mint Buddhaéban, az 6 életében is volt egy fa, egy
axis mundi, amely alatt elsé égi sugalmazasait atélte, ez volt az un. Tiindérfa. Kiildetése
nemzeti karaktert Oltott: meg kellett szabaditania Franciaorszdgot az idegen, angol
elnyomoktol. Az irdstudatlan, egyszeri kislany olyan meggy6z6 erdvel érvelt, hogy
képes volt meghatarozni 6véi cselekedeteit, végiil még a dauphinét is. A Jeanne d’Arc
iranyitasa alatt 4ll6 francia csapatok jelentds hadi sikerei elvezettek VII. Karoly
megkorondzasaig Reimsben (1429), s ezzel a francidk szamara radikalisan 0j, kedvezd
politikai helyzet alakult ki. Frankf6ldon volt azonban egy harmadik politikai erd is, az
angolokkal kollaboralé burgundi herceg. Az 6 emberei fogtak el Jeanne-t, s szolgaltattak
ki az ellenségnek és az inkvizicionak.

A per szinte onmagatoél adta a dramai helyzetet. A fennmaradt periratokbol,
jegyzOkonyvekbdl egyértelmiien kivilaglik, hogy a hatalommal bird, ,,jogi” érvekkel
alatamasztott aljassag allt szemben egy tokéletesen artatlan, gyenge teremtéssel: ezt a
konfliktust Schiller példaul (Die Jungfrau von Orléans, 1801), nem fiiggetleniil a
korabeli német helyzettdl, a sziiletdé nemzeti érzés hangsulyozasaval egésziti ki. Az
erkdlcsi-politikai-nemzeti megkdzelitésen tilmenden a per pszicholdgiai szempontbol is
rendkivil érdekes, tovabbgondolasra késztetd. Szentjei hatasara meddig képes az ember
ellenallni a lelki és testi kinzasoknak, mikor gyengiil el annyira, hogy visszavonja korabbi
szavait, s végiil mikor jut el gyotrésekben €s lelki nagysagaban odaig, hogy lemondjon az
¢letr6l? A nyilvanvaldan hamis és csak hihetetleniil ostoba érvekkel alatdmasztott fovad a
démonikus erékkel valo szovetkezés volt.

Az ismert események dnmagukban is példasan illusztraljak a tarsadalomban €16
ember jbol és ujbol jelentkezd sulyos belsé konfliktusait. Hol rejtdzik az igazi Isten: az
inspirald szentek szavaiban vagy az 6t halalra itél6 egyhdz intézményrendszerében? Miért
nem tett érte semmit a francia kiraly, VII. Karoly, aki Jean d’Arcnak kdszonhette néhany
honappal kordbban megszerzett hatalmat? (Machiavelli 6ta mi mar filozofiai
megalapozottsaggal tudjuk: a hatalom ¢és az erkdlcs nincsenek beszéld viszonyban
egymassal, mégis nyugtalanité az ilyen égbekialtd halatlansadg.) Masok a kétféle ndtipus
egyikének tokéletes megvaldsulasat latjak a pucelleben, vele szemben all a rendkiviili
szexualis vonzerdvel (és Voltaire szerint tapasztalattal is) rendelkez6 Agnés Sorel, VII.
Karoly agyasa, az els6 maitresse, az a fajta nd, akit az olasz udvari katékban
cortegiandnak, Kurtizannak hivtak.

A kotet Jeanne d’Arc induldasatol Szent Johanndig tizenkét fejezetre osztva
mutatja be anyagat. Az elsé harom fejezet életrajzi dominancidju, a negyedik magéval a
perrel, az 6todik annak jogi szemponti elemzésével foglalkozik. Vajda itt kiilonosen
gyakran hivatkozik Horvath Barna A géniusz pere. Sokrates — Johanna cimd,
Kolozsvarott 1942-ben megjelent konyvére. (A per jogi abszurditisanak kimutatasan
tulmenden rendkiviil érdekes a két ,,cimszerepld” élete elsé pillanatra meghokkentd, de
meggyd6zden bizonyitott parhuzamossaga.) A hatodik fejezettdl kezdddik a konyv
masodik része, amelynek rendezd elve immar a téma torténetének kronologidja, ambar,
ismételjiik, Jeanne d’Arc élete és utdélete mindig egyszerre van jelen, csak éppen a
hangsulyok és a kiindulasi pontok kiilonboznek az egyes részekben. A fejezetekre osztas
tokéletesen megfelel a keresztény szdmszimbolizmusnak: a tizenkettd az egész szama. A
,Naszi” szdm, az Ot az ég és fold kozotti kapcesolat 1étrejottéé, a hét pedig a foldi idon
feliili szentségg.



A kotet utolsdé fejezetében Vajda az 1920 utdni recepciordl ir: részben
megmutatva, hogy miként élnek vissza ocsmany politikai iranyzatok Jeanne d’Arc immar
szent nevével, de sokkal inkdbb azt, hogy a roueni maglya tiizének aldozata milyen
nagyszeri miveket inspiralt a 20. szdzadban is. Ez utobbiak koziil Vajda G. B. Shaw
Saint Joan (1923) cimii dramajat és Paul Claudel Jeanne d’Arc au biicher (1938) cimi
dramai oratériumat (A. Honegger zenéjével) elemzi részletesebben.

A konyv utolsé két-hdrom lapjan, feltehetéen az ¢életébdl hatralévd id6
rovidségének szoritasaban, a szerzd az eddigieknél kozvetlenebbiil szolal meg, s az
érvelés logikai lancolatabol egy-két elemet kihagy. ,,Ezt a befejezést azoknak szantam —
irja a 280. lapon — akik értik a szentség lényegét, és hisznek is benne.” Az utols6 sorokat
Jeézus: egy osztrak koltd szerint Johanna utolsd6 harom szava, Jézus haromféle modon
(rémiilettel, nydszorogve és legutoljara boldog 6rommel) kiejtett neve; a #iz (egy 1916-
ban késziilt film hatalmas maglyaja) és, a tliz logikajan, Szent Ferenc Naphimnusza hatja
at. igy Vajda valéjaban parhuzamossagot tételez fel Jézus, Ferenc és Johanna kozott. Azt
azonban, hogy pontosan miben all a hasonlosag, mar nem tudhatjuk meg ebbdl a
konyvbol. Talan mindharmuk esetében a torténeti alak cselekedetei és az orok forma
megvalosuldsa egyiittes jelentésében kell keresniink a kdzds mozzanatot. Johanna
maglyaja Krisztus keresztje: ég ¢és fold, ¢élet és halal talalkozasi helye, mint egykor a
,,Tundérfa” volt.






Szimboélumkutatas — szimbdélumelmélet
A miivészeti agak 0sszehasonlitasanak teriileteirdl

Az irodalmi és képzomiivészeti alkotasok egymashoz vald viszonyanak,
kiilonbozdségének vagy rokonsaganak kérdése irant kezdettdl fogva
érdeklddés mutatkozott. Voltak olyan elméletek, amelyek a kiilonféle
kifejezési formdk autondémidjat féltve csak szlik terlileten tartottdk
indokoltnak, vagy akar tagadtak is a kétféle inspiraciod
Osszehasonlitdsanak elvi lehetdségét és hasznossdgat; masok viszont
fontosnak tartottak a tarsmiivészeti agbol szerezheto tapasztalatokat a
sajat teriletiikon, s testvérmuzsakrol (sister arts) beszéltek. Arisztotelész
az utanzas tényeben latta a muzsak testvériségének okat, Horatius hires
sorai a festd-néz0 €s a koltd-olvaso viszony hasonlosagaval magyarazzak
ez ut pictura poeésis gondolatot:

Festmény szinte a vers: kdzelebbrdl nézve ragad meg
jobban egyik téged, mar messzebb allva a masik. Ez a
homalynak 0riil, de amaz j6l birja a fényt is,
¢és a keményhangt biralotol sem ijed meg,
tetszik el0szor egyik, tizszer megnézve a masik [...]

(Ars poetica, Novak Jozsef forditasa)

Szimonidész maximajaban a festészet és a koltészet ugyanazon dolog két
aspektusanak tlinik fel. A festészet: néma koltészet, a koltészet: beszeld
festészet.

Egészen a 19. szazadi romantika kialakulasaig a miivészet mint puszta
onkifejezés az alkotok szamara is idegen gondolat volt. Miveikbe, félig-
meddig tudatosan, ismereteiket kodoltak. Nem pusztan a vizualisan
abrazolni kivant téma, hagyomanyban rogziilt gondolati tartalom volt (a
nézok szamara is érthetd6 modon) meghatarozva, hanem a mesterségre
jellemzé technikai eszk6zok is rendelkeztek a miivészi kontextuson
tulmutatd jelentéssel. A festdi szinhasznalat, példdul, mar Onmagdban
eszmel ¢s emociondlis tartalmakat kozvetit. A kozvetlen természeti
vonatkozasokon (Szegénység-fold-barna, remény-ujraéledd természet-zold
stb.) €és az érzelmi hatasokon (a vOrds fesziiltséget éreztet, a szinek
emocionalizmusarél” t5bb vita folyt™*) tal minden szinnek rogzitett |,

194 A kérdésrél részletesebben: Pal Jozsef: A neoklasszicizmus poétikdja. Budapest, Akadémiai 1988. A
neoklasszikus poétika kialakuldsa c. fejezet



jelentése volt, amit ismét a fogalmi szféra ismerete alapjan érthetiink meg
(cauda pavonis). A szinek mellett a hangoknak'®, formaknak, geometriai
alapzatoknak, a mivész altal abrazolt valamennyi szakma-specifikus
elemnek is volt ,gértelme”. A kiilonb6z6 arsokra jellemzé technikai
mozzanatok kiilonb6zdéségei éppenhogy nem eltavolitottak, sokkal inkabb
egymashoz kozelitették a mivészeti agakat, hiszen fogalmi hatteriik k6zos
volt.

Betll, szam ¢s szoveg

A két miivészeti 4g szimbolumalkotasanak elmélete €s modszertana tobb
ponton azonos vagy legaldbbis nagyon kozel all egymashoz. A nyelv ¢és
miveltség készen kapott elemei mar Onmagukban egymastol
elvalaszthatatlanul tartalmazhatnak fogalmi ¢€s vizualis elemeket.
Legsajatsagosabb anyaguk, a sz6 és a kép a koltében, miivészben valod
1étrejotte pillanatatol az Altalanos felé vezetd utja soran ugyanazokon a
fazisokon, érzelmi, értelmi, miiveltségi szférakon halad at. Belsd
szerkezetiik, végsd céljaik is hasonlosdgot mutatnak. Az irodalom
torténetében kiemelkedden fontos az irdnyzat, amely 6nmagat a szimbolum
szoval jelolte meg. Mallarmé vilagosan megfogalmazta 1886-ban, hogy a
kolté altal megelevenitett szd kettds allapoth: ,,nyersen €s kozvetlentl itt-
16v6 és az ott-tallévé 1ényeges”.™ Az itt-Iévé sz0 elsdsorban significans,
jelentése pedig az ott-rullevd significatum: a nyelvet magat is lehet
szimbolumként tekinteni.

Nemcsak a festd anyaga verbalizalhato, hanem a kolté¢ is
vizualizalhat6. Az irodalmi miivet felépitd legkisebb elemek, a hangok ¢és a
betllk Onmagukban is rendelkeznek képiséggel. Rimbaud Voyelles
(Magéanhangzok) cimii szonettjében minden hang mellé egy vele egy
meéhben sziiletett szint rendelt:

A noir, E blache, I rouge, U vert, O bleu: voyelles,
Je direi quelque jour vos naissances latentes

195 A cluny bencés apatsag megmaradt oszlopfdi szerint a gregorian zene elsé hangja a paradicsomi
boldogsagot, a masodik a két szovetség kapcsolatat, a harmadik a feltamadt Krisztust, a negyedik a
szomorusagot, stb. jelentette.

196 Stéphane Mallarmé René Ghil Traité du verbe c. miivéhez irt szokatlan, de sokat sejteté Avant-dire
cimii elészavaban (1886), a teljes mondat: Un désir indéniable a 1’époque est de séparer, comme en vue
d’attributions différentes, le double état de la parole, brut ou immédiat ici, 1a essentiel.



(Szurok A! ho E! 16t 1! z6ld U! kék O!
- csak egyszer lehessek titkotok mind elbeszélni bator!)
(Toth Arpad forditasa)

A szinekben rejlé emocionalizmus és képiség Rimbaud-nal kozlésre varo,
latens jelentést hordozott. Az ésszerli eszkozokkel nehezen meghatarozhatéd
¢lmény atadasa mellett a betli- €s hangszimbolizmus jol érthetd lizeneteket
Is tartalmazhat.

A leirt szoveg szemmel jol érzékelhetd elrendezése tobbletjelentést
hordozhat. Ennek megjelenési formaja a részek egymashoz és az egészhez
torténd, képileg is Kkifejezett viszonyitasa, vagy — megvaltoztatva a
hagyomanyos irasméodot — képvers ,,rajzolasa” lehet. Ez utdbbi, a vizualis
koltészet a két miivészeti ag Osszehasonlitdsanak kiilonleges teriilete,
amelynek megfeleldje a ,masik oldalon” a festményre irt szoveg, amely
kiilonosen a kozépkorban volt szokasban (pl. Ave Maria gratia plena). A
kapcsolatot itt kozvetlennek nevezhetjiik, hiszen nemcsak a kifejezni akart
gondolat vagy miivészi szadndék keretein beliil marad meg a vizuélis
inspiracid, hanem, ezen tilmenden, az elkésziilt miivon is jol felismerhetd.
A Dbetiikb6l, szavakbol, mondatokbol kialakitott kép (-vers) kiegészitheti,
pontosabba teheti a fogalmi jelentést, s a konkrét megjelenitéssel hozzaad
még valamit. Apollinaire ismert versében, a Coeur, couronne et miroir-ban,
(Sziv, korona ¢és tiikor) megrajzolt sziv tobbet fejez ki a szavakbol
kibontakoz6 értelemnél. A coeur kontirjan végigfutd, egymasba
kapcsolodo, s igy ciklikusan ujra és ujraolvashatd szoveg ebben az
elrendezésben a sziv 1smétlodd dobbanasaira, a korbefutd, liiktetd
véraramokra emlékezteti a néz6-olvasot. A lathato alakzat az 6rok, végtelen
korforgds eszméjét sugallja, Aidnt, az dnmagéba visszazar6do 1dot, az al-
lando6 regeneréciot, a halhatatlansagot, akar a sajat farkdba harapo kigyo 6si
emblémdja. Lessing nagyjaban-egészében helyes megallapitdsa — a festészet
(értsd képzomiivészet) térben, a koltészet idoben abrazolja targyat — nem
alkalmazhat6 a képversre, amelyben gyakran éppen a ,,tériség” hordozza az
igazi jelentést.

Giordano Bruno Eroici furori (1584 elétt, Hési megszallottsagok) c.
mivének egyik legismertebb szonettjét témaja alapjan az idé kozmikus
harmassaga alapjan akarta megkomponalni. Ehhez mintaul az ,,egyiptomi
antikvitasbol felidézett haromfejii alak™ szolgalt, mely egyben bol-
csesseégszimbolum is. A kigyotestbdl harom allatfej nd ki a korabeli 1d6-
bolcsesség abrazolasokon: a balra tekintd farkas (a mindent felemésztd
mult), a szembe néz6 oroszlan (a jelen batorsaga) és a jobbra tekintd kutya
(@ hizelgé jovo). A vizudlis ¢€lményt a kolto-filozofus a maga



kozvetlenségében jelenitette meg versben. A sonetto codato minden sora
harom elembdl all, mindharom az id6 valamely aspektusara utal. A részeket
(rendszerint egy ragozott ige vagy néveldvel ellatott fonév) vesszd valasztja
el, soronként harom: az els6 a multat a jelentdl, a masodik a jelent a jov6tol
(ezt helyettesitheti az e(d)/és kotészo is), a harmadik a sort, az adott
harmassagot zarja le. A rendkiviil pesszimista, szomoru szonetthez még egy
haromsoros strofat csatolt, igy a versszakok szdma 6t lesz (két négysoros,
harom haromsoros):

Un alan, un leon, un cane appare
All'auror, al di chiaro, al vespr'oscuro,
Quel che spesi, ritegno, e mi procuro,
per quanto mi si die, si da, puo dare.
Per quel che feci, faccio ed ho da fare,
al passato, al presente ed al futuro

Mi pento, mi tormento, m'assicuro,
Nel perso, nel soffrir, nell'aspettare.

(Farkas, oroszlan, eb, kik megjelennek
hajnalban, délidén, homalyos este:

6k, amim volt, mim van, mim még lehetne,
mit elszortam, mit birok, mit beszerzek.
Minden, mit tettem, teszek, tenni kezdek
régmultban, jelenben, jovében, egyre
lelkem furdalva, marva, hitegetve

bukasba visz, gyotrelmet ad, kecsegtet.)

Giordano Bruno egy eszme kifejezésére a vizualis hagyomanyban rogziilt
mintat vett alapul, a szonett felépitése szorosan koveti a ,hieroglifat”, sét a
mi tragikus vilaglatasa er6sen emlékeztet agg kortarsanak, Tizianonak a
Bélcsesség allegoridja c. festményére (1565 koriil). Tiziano képén az id6
harmassagaval szorosan Osszekapcsolt bolcsesség ,.virtusait” (memoria,
intelligencia, eldrelatas) fedezhetjiik fel. A velencei festonek ez az egyetlen
mive, melyre valdsagos mottot, titulust irt — Ex praeterito / Presens
prudentei agit / Ni futura actione deturpet (A Mult alapjan / a Jelen bolcsen
cselekszik / nehogy tonkretegye a JovOt) — a mar jol ismert gondolati formai
triptichont. A harmassag nemcsak az egymast koveté iddsikokban
jellemezheti az id6t, mas aspektusbol kozeledve hozza is ugyanehhez a
szamhoz juthaunk el: Khronosz (akit gyakran Kronosszal tévesztettek dssze)
a folyamatos haladast, Kairosz a kiilonleges pillanatot, Aion pedig az
onmagaba visszaforduld metafizikus 1dot jelentette.

Meglehetdsen ritkan talalunk azonban példat arra, hogy a vizualis és
verbalis inspiracido a maga konkrét egységében jelenne meg a kész miiben



vagy miivon, s ne valna szét az alkotasi folyamat valamelyik pillanataban.
Altalaban a kolté altal (nem szilkségszerien) akart ,lattatds” csak
attételesen, rejtve van jelen a versben. E jelenlét, kiilondsen a régebbi
korokban, lehetett a sziikségszerlien hasznalt szimbolumrendszer
kovetkezménye vagy a Kifejezett kolt6i szandék eredménye.

A betlik és szamok Osszekapcsoldsabol fakado 1j, titkos jelentés
lehet6ségét Isten szavanak mind elsé, héber nyelvli részében és az ehhez
kapcsolodo irasokban  keresték, mind a masodikban, a gorog nyelvi
Ujszovetségben. Augustinus Szent Janos evangéliumardl beszélve fejtegette,
hogy a gorogok betliszamokkal szamoltak. Vilagos okfejtéssel bizonyitotta
Isten kijelentésének belsé logikajat, amikor azt mondta az Ur, hogy harom
nap alatt Gjraépiti a templomot, amin az emberek negyvenhat éven keresztiil
dolgoztak. A két szam csak latszolag vonatkozik ugyanarra a targyra.
Valojaban mas-mas templom all mogotte: a kovekbol megalkotott, illetve az
emberi lélek. Adam eredetileg egy volt, az egész emberi nem, a biinbeeséssel
azonban részekre szakadt, ,szétesett”. Az Adamtdl szarmazod templom
negyvenhat évig éplilt és 0sszedOlt, de Krisztusban harmadnapra feltdmadt,
megujult. Augustinus ezutan ratér a negyvenhatos szam Szimbolikus
értelmére. Ha a kelet-nyugat-észak-dél gorog szavakat egymas ala irjuk, az
akrosztikonban Adam neve rejtézkodik: alfa, delta, alfa, ma. ,,Adamban van
az o alpha, ami egy; van a ¢ delta, ami négy; eddig 6t; van még egy a alpha,
ami egy; ez hat; van p, mii, ami negyven; megvan a negyvenhat... Es bar a
mi Urunk, Jézus Krisztus Adamtol kapta a testét, nem vitte magaval Adam
biinét, azért testi templomot vett fel...A testet pedig, amelyet Adamtol
hozott, mert Maria Adamtol szarmazott... a zsidok keresztre feszitették, és 6
a harmadik napon feltimasztotta”™®’, megépitette.

A teologiai és koltdi szimbolizmus minden teriiletén igen jaratos
Dante nemcsak konkrét jelentést tulajdonitott onmagukban a betiiknek, s
ezeket egyértelmiien definialta (I=Isten, kezdet, M=ember, N=kozép,
P=biin), hanem a szamok szimbolizmusaval bonyolult 6sszefiiggésben olyan
ismereteket adott at, amelyek megértését (legalabbis a megfejtésiikre valod
torekvést) elvarta majdani olvasojatol (annak {idvoziilése érdekében). Nem
ritkak az 6nmagéra tett rejtett utalasok sem. Igy helyezte el sziiletése évét
romai szamjegyek betiiivel egy akrosztikonban™® (MCLLLVVV), illetve az
uralkodok feleldsségét az égen megjelend, M és sas formaba rendez6dd

97 Szent Agoston, Beszédek Szent Jianos evangéliumdrdl. X/10-12. Jel, Budapest 2008. Lkot. 154-157.

198 A Paradicsom XIX. énekének (Jupiter egében az uralkoddk és a birdk vannak) végén a tercinakat kezdd
(106, 112, 115, 118, 121, 124, 127, 130 sorok) betiik romai szamértéke (MCLLLVVV) Dante sziiletésének
évét, 1265-6t adja ki.



harmincot betiit tartalmazo kijelentésben.'® (Lehet, hogy Isten rejtélyes
szamba (515:DXV), bujtatott kiildotte is Dante, a latinositott nevét
sszetevd betiik szamértéke alapjan.”®)

Hosszabb szovegek is lehetnek szimbolumok. Igy hivtdk a latinul
credonak nevezett zsinati Osszefoglalokat (tobb is van), mivel a hitvallas
minden egyes konkrét allitdsa a hivok ismerete és meggydzddése szerint
megfelelt a lathatatlan valosag egy-egy aspektusanak. Az 6rok életre varo
emberiség tidvtorténetének lényegét meghataroz6 Hiszekegynek mind az 6t
(Atyara, Fiura, Szentlélekre, Egyhdzra, hivd lélekre vonatkozo) f6 része
olyan verbalis egység, amely kiilon-kiilon és foképpen egylitt az ott-tullévd
altalanost ¢s 0rokot képezi le, teszi jelenvalova, konkrét ertelmi realitassa.

Az 1maszoveg mint szimbolum 1jabb, még Aaltalanosabb érvényli
kérdéseket vethet fel. Az arisztotelészi, Szent Tamas-i jelentéselmélet
hangstlyos mddon illesztette a sz6 €s a dolog koz¢ a harmadik elemet, az
értelem fogalmait. Ezzel megsziintette a sz¢lsd pontok kozotti kozvetlen
kapcsolat Iehetdségét, s igy akarva-akaratlanul gyengitette a kimondott szo6
erejét. A Kkatolikus egyhaz katekizmusanak alapjat képezé Credo egy
gondolatrendszer rovid és pontos mondatokban megfogalmazott stiritménye.
A teologia azonossagabol kovetkezéen nemcsak gOrogiil vagy latinul,
hanem barmely mas nyelvre leforditva is ugyanaz az értelme, a szavak irott
vagy hangalakja masodlagos. Az in conceptione intellectus kiiktatasa, mint
alabb reneszansz-kori példakon bemutatjuk, alapvetéen Uj helyzetet
eredményezett mind a nyelv-, mind a szimbolum-felfogasban.

A részek kozotti viszony

Nemcsak nyelvi elem, s6t elsGsorban nem nyelvi elem lehet szimbolum,
amelynek szerkezete bipolaris vagy inkabb tobbdimenzios. Az elemek olyan
kapcsolatrendszerbe épiilnek, amelynek sz¢lsé pontjain, az egymastol jol
elkiilonithetd szimbolizaloval — valamilyen konkrét, tapasztalati elem
(szinek, szamok, alakok, formak, allatok és szinte barmi mas) — szemben a
szimbolizalt all, amely mindenképpen altalanossagot (pl. tulajdonsag,
indulat, eszme, kdz0sségi elem) tartalmaz.

A bibliai teremtéstorténet az elhatarolodassal, a dualitas 1étrejottével
kezdddik. Az Egy Istenre vonatkoztatott Aleph utan az irdsok elsd betiije, a
Beith, a kettes szamot is jeloli (Bereshijt Bara Elohim, Teremtés 1,1). Ami
igy létrejott, az ,kilépett” a primordidlis egységbdl. Az elhatdrolodas

199 Diligite justitiam qui iudicatis terram. Szeressétek az igazsagot ti, akik a foldén itélkeztek (Par. XVIII.
91-93).
200 pg XXXIII, 43-45.



nemcsak abban allt: szétvalt Isten és ami nem ilyenforman volt Isten, hanem
a teremtett vilag kiillonbozdségeiben is. A kezdet e vonatkozadsban nem mas,
mint az orok (Isten) és az idének alavetett vilag teremtéssel megjelent
kettdsségbdl sziikségszertien kovetkezd elvalasztas kiilonféle teriileteinek és
lehet6ségeinek (ellentét, komplementaritas, alternancia) az érvényesiilése,
illetve az ellentmondasokkal terhelt vilag teremtéhoz, illetve részei
egymashoz vald viszonyanak a kialakitasa.

Minden egyes nap hozzajarult valamivel ehhez a folyamathoz. Els6
nap: Isten lelke, a forma ¢s ami nem az, a nem forma, vilagossag-sotétség,
nappal-¢éjszaka, ég-fold. A masodik napon a szilard és a folyékony valik
kette, illetve kétféle viz jon létre, a boltozat alatti és a boltozat feletti. A
Teremtés harom legfontosabb tényezdje: a vildgossag, az id6 ¢€s a tér. Az
elsé a kiilonleges pillanat, az alkalom («Kaipdc tov mouioa tw Kopion'»*),
amikor Isten szava megfeleld rendszer szerint teremtéssé valik. Az 1d6 maga
is kettéoszlik: kozmikus, ciklikus Iélekidore, mely 6rok, visszatérd pulzalas,
illetve megfordithatatlan, linearis profan torténelmi idére. A Nap ¢és a Hold
,jarasatol”, az asztralis testek pozicidjatdl és mozgasatol fiiggd idot az Ur a
negyedik napon hozta létre. (A kordbbiak nem ebben az értelemben voltak
napok.)

Ez egyben a ,jelek” létrejottének az ideje. A vildgitokat az égre
helyezte, sint in signa et tempora, et dies et annos.® A fizikai fény, mint a
lathato vilagossag jele, tanuja volt a lathatatlan luxnak. A kettd azonban
szolidaris egymassal, a foldi az égi ,,szimboluma”. A vilagitoknak két
feladatuk van: meghatarozzak a részekre, korokra bontott id6t, és megvila-
gitjak a foldet. Az 6todik nap dualitasa els6ésorban az organikus-inorganikus
kiilonbozoségekre hivja fel a figyelmet: viz-hal, leveg6-madarak, fold-
allatok. Az ember teremtése szintén binaris modell szerint valosult meg. A
Naphoz, a fizikai fényhez hasonléan a kettds ember is jel, Isten jele,
képmasa®®, férfi és nd egyszerre®™ (a masodik teremtéstorténetben a
kettévalas késébb kovetkezett be, amikor Isten az addig kétnemii Adambol
,kivette” az oldalbordat, 2,22). Végiil az utolsé ellentét a mozgas (6. nap) €s
a nem-mozgas (7. nap), a profan és a szent ({innep) oppozicioja.

2 foy kezdédik az isteni és evilagi metszéspontjanak tekintett ortodox liturgia, pillanat, amikor az Ur

miikddésbe 1ép..
22 4 Teremtés, ,Legyenek vilagitd testek az égbolton, s vélasszdk el a nappalt az &jszakatél. Ezek
hatarozzak meg az linnepeket, a napokat és az éveket.” (A magyar forditasbol hianyzik a signa ,,jelek” sz9.)

Idézetek a Szent Istvan Tarsulat 1976-0s Biblia-kiadasabol valék. Kaldy forditasaban benne van:
~Legyenek vilagitok az ég boltozatin! Valasszdk el a nappalt az éjszakatol, jelezzék az id6ket, a napokat és az
esztenddket”

23 Yo. ,,Teremtsiink embert képmasunkra, magunkhoz hasonléva.” (1,26)

2% Uo. ,.sajat képmasara alkotta, férfinak és nének teremtette” (1,27)



A vildg dualizmusa kiegésziilt a tudatéval. Az ember a Paradicsom
minden fajanak a gyiimdlcsébdl ehet, kivéve egyet. A tobb all szemben az
eggyel, majd az egység két ellentétes részre esik szét. Ez a jo és rossz tudasé:
scientiae boni et mali.*® Ekkor a két ember, ha biologiailag mar nem is, de
tudatukban még egy test volt. Olyan, amilyennek a platoni torténet is allitja az
androgiinnek nevezett?® eredeti embert. A parancs megszegésével a
blinbeesett par megismerte a szamara legalapvetébb ¢és legteljesebb
kettdsséget. Az egyik az élet reprodukalasara (férfi-nd), a masik a Iét
elvesztésének tudatosulasara (élet -halal) vonatkozott. Vilagossa valt szamara,
hogy elszakadt teremt6jétdl, 6nalld, de korlatozott 1éte kelt.

A szimbdlum sine qua nonja a kétpdlustusag, amely 6nmagat igyekszik —
természetes keretek kozott sikerteleniil — az egységben megsziintetni. A sz0
eredeti jelentése kettévagott, de Ujra Osszeilleszthetd targy. Ezaltal lehetove
valik a felismerés. A jelentd-jelentett alapvetd bipolaritasdit mindenképpen
kiegésziti egy harmadik tényezd, amit mi most ,.felismerésnek™ neveztiink.
Minden szimbdélumban van a kettd mellett egy harmadik is (mint a bibliai
példakban az isteni akarat), ami nemcsak a két résznek, hanem és elsésorban
osszetételiiknek ad nagyon bonyolult és teljesen sohasem koriilhatarolhatéd
mélyebb értelmet. A significans ,,cserében” a maga alakisagaval, realitasaval
igazolni és konkretizalni igyekszik a spekulative létrehozott kapcsolatot,
sziikségszerti jelleget kolcsondzve a viszonynak.

A gétikus épitészet elméleti megalapozdjanak tekintett Suger abbé —
Korinthoszi (Pszeudo)-Dioniisziosz miivei alapjan — Isten és ember 11.
szazadban Ujszerli viszonyaba helyezte a tapasztalhato €s tapasztalaton feliili
talalkozasat. A legalapvetébb kapcsolat maga Jézus Krisztus, akit
clészeretettel neveztek mediator et pacis vinculumnak is. Suger jelentdsége
tobbek kozott abban allt, hogy az égire és foldire széttagolt vilagot a Pater
luminumként meghatarozott fény szimbolizmusanak gondolata alapjan wjra
egyesiteni probalta. A Saint-Denis- székesegyhaz altala iranyitott atépitésérol
sz6l6 milvének elején irta: ,,Az egyetlen legmagasabb alapelv a helyes
Osszeillesztés révén az emberi €s isteni dolgok ellentétét kiegyenliti, igy hogy
az egymasnak latszolag ellentmondo6 — eltérd természetli és kiillonbozo eredetli

2% Yo. ,,.De a 6 és rossz tudas fajarol ne egyél, mert amely napon eszel réla, meghalsz.” (2,17)

206 platén: Lakoma, XVI. A gombalaku teljes ember hatalmas volt, ezért Isten kettévalasztotta Ot, azdta
torekszik arra férfi és n0, hogy ,,egybeforrva, 6sszeolvadva kedvesével kettébol végre eggyé valjanak. Ennek
pedig az az oka, hogy 0Osi természetiink ilyen, ilyen volt és egészek voltunk. Tehat az egész utan valo vagyat
nevezziik szerelemnek.” In: Osszes mivei. Budapest 1943.1. 622. A bibliai torony épitéséhez hasonldan itt is
azért kellett Istennek az egységet részekre bontania, ,,0sszezavarnia”, mert az emberek ,,megprobaltak égbe
rontani”.



— valésagok egy felettes harmoénia boldogitd  Osszhangja  altal
egybekapcsolddjanak.”?”’

Az Jsszeillesztés tanulmanyozasa €és megértése révén az ember
szamara feltarulkozhat az isteni szdndék. Isten nemcsak szavakkal beszél
hozzank, hanem dolgokkal és mindazzal, ami végbement és ami var rank.
Az egyik kozmikus vagy valosagos torténelmi esemény ugy utal mint
jelentdé a masikra, a jelentettre, hogy abbol kiolvashaté a Megvaltas
torténete 1s. Jonas hdrom napja a cet gyomraban jel, amelynek jelentettje
Krisztus harom napja a pokolban. Az Abrahamot meglatogatd harom angyal
a haromkiralyok el6képe. A késdbbi az eldbbit beteljesiti: Krisztus halala
Izsdk apja altali feldldozdsanak beteljesitése. A kettd az egyben
preegzisztal, a harom az emberi €sszel is felfoghato egy.

A kozmikus ¢és természeti vilag elvileg barmely eleme Ilehet
significans, amelynek significatuma foleg az ember sorsara vonatkozo isteni
szandeék valosagos torténete, az e vilagban megvaldsuld gondviseles, de
lehet, absztrakt jelentettje is. Mig az ilyen modon értelmezett vilag-vilag
kapcsolat az ismert terminoldgia szerint tipologiai szimbolizmus, addig a
vilag-isten kozvetlen ,jelent6-jelentett” kapcsolatat a dolgok vagy szavak
spiritualis értelmének nevezhetjiik (,non solum voces sed et rés
significativae sunt” vagy ,omnis creatura significans”).”® A két irany
részben atfedi, részben kiegésziti egymast. Dante azt mondta: aminek a
kifejezésére (az emberi allapotbol valod kiemelkedés) nem elég a sz6, arra
ott a példa, s ez elég annak, aki szdmdra az isteni kegyelem megadja a
helyes tapasztalas lehetoségét. (Par. 1. 70-72.) A példa a célszeriien
egymasra vonatkozd eseményekben van. De a konkrét, egymagaban allo
dolgokbdl is lehet kdvetkeztetni a lathatatlan Isten ,,6rok erejére”.

Adam teste részekre hullott, az eredetileg benne szunnyadé 6si, isteni
egység megszint. A konvergald erékkel és szintetizald tudattal szemben
kezdettsl fogva fellépett a divergencia, a distinkcié és a discussio.’®® E
vonatkozasban a symbolon (cOuporov) igazi antagonistaja a did-bolon
(SaPorov), ami a ,.széthont”, ,elvalaszt” gordg igébdl szarmazik.”'® A
otagadas Osi szelleme” a legtdgabb értelemben vett Teremtd-Teremtett
kapcsolatot, a két rész isteni akaratbol valo egységét vagy 0jboli egyesitését

27 Titus Burckhardt, Chartres és a katedrdlis sziiletése, Arcticus, Budapest 2001. 45.

%8 Nem csak a szavaknak, hanem a dolgoknak is van jelentése”, .. minden teremtettnek van jelentése”. Az
idézetekr6l és az egész kérdésrOl: Friedrich Ohly: A szavak szellemi jelentése a kozépkorban. In:
lkonologia és miiértelmezés 1. Az ikonologia elmélete I-11. Szerk. Pal Jozsef, Szeged, 1986. 229-265.
Tovabba: Tkonolégia és miiértelmezés IV. A tipoldgiai szimbolizmus. Szerk. Fabiny Tibor, Szeged, 1988.
29 V§. tovabba az angol twin és a német Zwist vagy a magyar kétség, kételkedés stb. sz jelentését.

219 symbolon/ diabolon : simboli, religioni, diritti nell'Europa multiculturale / a cura di Edoardo Dieni,
Alessandro Ferrari, Vincenzo Pacillo. Bologna, 1l Mulino, 2005. 326.



rombolja szét, hogy helyébe a semmit, a hianyt tegye: a fény helyett a
sOtétség, az é€let helyett a halal lehetéségét. Goethe klasszikus Mefiszto-
onmeghatarozasa szerint igy:

Szerény igazsag az enyém.

mig az ember, € kerge kisvilag,

egésznek gondolja magat —

a kezdetben egész rész része vagyok én,
csupan egy rész homaly, melybdl tdmadt a fény,
a biiszke fény, mely harcot keresett

s az ¢janyatol jussat, a teret

vitatja hasztalan, mert bar ha megszakad,
mindig csak a testhez tapad.

Testekbdl jO, megszépit testeket,

s Utjaban test az akadaly, igy

remelem, nem tart mar sokaig,

és a testekkel egyiitt tonkremegy.”™*

(Mefiszto néhany sorral lejjebb joggal besz¢Elt , kigyonéném”-rél.)

Platon a kohézidt idézett miivében szeretetnek vagy — szintén a oou-
prefixummal — szimpatianak nevezte. A Josag antagonistaja, a vadlo, a
ragalmazo a platonikusoknal nem az aktiv Gonosz volt, hanem az anyag
passzivitasa, nulla mivolta, amelyben ,megfullad” az eszme.
Kozmologidjukban a materia forma nélkiili massza, amely
artikulalatlansagaval képtelen arra, hogy az egyes eszmék arnyalt
kifejezésévé, valodi significansava valjon. Az anyagi dolgok ,,arnyékok”,
nem rendelkeznek Iényegiséggel és autonomiaval, amelyet a nyugati
keresztény teologia a 11. szazadtdl egyre nagyobb mértékben megadott
nekik.

A platoni isteneknek nem elsédleges céljuk, hogy a torténelemben és
a természetben megvalosuld tidvoziilés irdnydba vezessék az embert és a
lenti vilagot. Ebbdl adédoan az sem sziikséges, hogy erre bizonyos tervet,
az ember szamara (erkolcsi) feltételrendszert dolgozzanak ki. Az itteni
részek alig rendelkeznek Onallosaggal, jelentdségiik abban rejlik, amit
hordoznak, s rendszerszeriien nem kapcsolodnak az égi entitasokhoz, nem
,.,kommunikalnak™ veliik.

21 Goethe: Faust L. rész, Sarkozi Gyorgy forditasa. In: Goethe vilogatott miivei. Dramdk 1. Budapest,
1963. 54.



Az elvnek megvoltak a miivészetfilozofiai kovetkezményei. A mi
értékét az hatarozta meg, milyen mértékben koltozott belé az eszme, az
elkésziilt alkotds mennyiben koveti az égi mintat. A kdzépkor soran ennek
megvaldsitasdra gyakran elegendd volt a megfelelé szakmai tudas, s az
abrazolas realizmusa. A platonizmus irdnyaba is tajékozodo reneszansz
viszont a mlivész belsd idedjatol, manierajatdl, zsenialitasatol tette fliggdve
az ¢égi dolgok utanzéasanak sikerességét. Michelangelo Osszetorte sajat
marvanyszobrait, ha az istenit benne meg nem alkotta.

E tekintetben az 6nmagaban allo significans gyengesége a platonikus
hagyomanyhoz kapcsolodd gondolkodokra jellemzd, az arisztotelianusok
viszont figyelmiiket €ppen a jeloldre, magara a mure forditottak. Kiilonféle
poctikai, retorikai, természetutanzas-elmeleti kérdésekkel foglalkoztak, s
ezek megfeleld hasznalatat vartdk el. A kereszténys€g torténete soran
valtakoz6 hangsullyal ugyan, de mindkét iranyba tijékozodott. Szent Pal
ismert mondata a részek kozotti harmonikus megfelelést és az atjaras
lehetOségét szuggeralja: ,,Mert ami benne lathatatlan: 6rok ereje €s isteni
mivolta, arra a vilag teremtése 6ta miiveibdl kovetkeztethetiink”.**2

Az ismeretek rendszerezése

A komparatisztika miivészeti dgak 6sszehasonlitasaval foglalkozd specialis
része, illetve a miivészettorténeten beliil az ikonoldgia mas-mas aspektusbol
ugyan, de nagyon hasonl¢ teriiletet kutat. Itt az eszmék, a gondolatok ugyan
lathato képekké alakulnak at, de eredeti fogalmi tartalmukat az vj, vizualis
formaban is megorzik. A miivészi program a metamorfozis utan is — elvileg
— rekonstrualhatd. Panofsky, Réau és masok szerint az ikonologia és a
milvészettorténet targya €ppen azért kiillonbozik egymastol, mert az eldbbi a
textualis hagyomanyban is gyokerezé témakat, sujet-ket kutatja, mig a
mivészettorténet inkabb a Kifejezetten mivészeti, formai mozzanatokra
figyel.

Az Okeresztény kozosségek a hit megismerésének, terjesztésének
kiting lehetdségét lattdk a szimbolumokban. A cél elérése érdekében
kiilonosen az Ujszovetség, az evangéliumok ,illusztralasa” tiint hatékony
eszkoznek. Az {ild6zés koraban ezek a kozosségek arra kényszeriiltek, hogy
tizeneteiket minél jobban titkositsak. Mint valamiféle zart kod volt lathato a
katakombak falaba vésett galamb, szarvas, barany és mas allatok, valamint
novények, geometriai alakzatok. Krisztus példaul legalabb négyféle mddon
(j6 pasztor, aldozati, gydztesen feltdmadott, itélkezd) kapcsolodott

212 Romaiaknak 1,20



baranyhoz. A szimbdélumok jelentésének megértéséhez egyre kevésbé volt
elegendé az Ujtestamentum ismerete, lassan elterjedtek a bestiariumok, a
florariumok ¢és egyéb ,,szimbolumszotarak”, amelyek egy szamunkra
esetenként meglehetdsen sajatos logika szerint csoportositva magyaraztak
meg, miért éppen ez vagy az a valdsagelem jelenti az tidvtorténet megfeleld
eseményét. Az egyik legismertebb ilyen gylijtemény a 2. szazadi
Physiologus volt. Az Oroszlan Jézus Krisztust jelentette: ennek
bizonyitdsara a ,természettudds” szerzd egyarant idéz bibliai helyeket és
bizonyos — mai szemmel nézve altalaban pontatlan — természeti
megfigyeléseket, példaul az allat farkdval eltérli maga mogott a nyomot
(mint ahogy Krisztus is foldi volt koztiink, kozvetlen égi, mérhetetlen
hatalmat nem alkalmazta), nyitott szemmel alszik (Krisztust keresztre
feszitettek, de drkodik az emberek felett), a nOstény holtan sziili kolykeét,
akit a him hangja éleszt fel (mint Krisztust Isten, az Atya). Mindezekhez
béségesen idéz vonatkozé helyeket a Szentirdsbol™ is.

A mitologiai, vallasi €s mas hagyomany Altal létrejott
szimbolumokon alapuld rogzitett jelrendszer hasznalata megkeriilhetetlen
volt mindazok szamara, akik valamilyen modon részt akartak venni a
szellemi ismeretek kozlésében, cseréjében. Festdk, szobraszok, épitészek és
megrendeldik, vagy koltdk, tanarok, papok egyarant hasznaltdk, ha azt
akartak, hogy tlizeneteik megértésre taldljanak. A hosszi gyakorlat alapjan a
kollektiv emlékezet a képi és fogalmi hagyoméany kozds kincsestarat
kiilonbozd elvek szerint kialakult gylijteményekben rendszerezte és Orizte
meg. A fogalmi és képi megfogalmazasnak és abrazoldsnak ilyen egysége
nélkiil egyszerlien nem értenénk az Okeresztény katakombak barany- vagy
halalakjanak jelentését, a Parizs melletti Saint-Denis-bazilika kiralysirjain
talalhato oroszlanok szimbolizmusat, a homlokan 666-os szamot viselo férfit
sem tudnank azonositani a Satannal Angers egyik hires falikarpitjan.

A reneszansz jelentOs valtozasokat hozott ezen a teriileten is. Egye
inkdbb sziiknek bizonyultak az elsdsorban a Biblidn alapul6 és keresztény
fogalmi térben maraddé szotarak biztositotta keretek. Az antik mitologia
szerepének megnovekedése az irodalomban ¢és a kozgondolkodasban,
valamint az Uj ismeretek rendszerezésének és miivészi célokra valod
felhasznalhatova tételének szandéka olyan 1) igényként jelent meg, amelyet
a hagyomanyos szotarak mar nem tudtak kielégiteni. A régi mitografiak,
bestiariumok, florariumok szerepléi gyakran tovabb éltek a késobbi
korokban, de jelentésiik alapvetden megvaltozott. A keresztény charitas

13 physiologus. Budapest, 1986. 5-10.



L vilagossagaval” szembeallitott vak Cupido™* — azaz a bekotott szemd,
szarnyas kisfiu nyillal — megmaradt ugyan a kor fantaziajaban, de elvesztette
negativ tulajdonségait. Jellemzd, hogy Lucas Cranach képén a duci kisfia
éppen Platon-koteteken allva veszi le szemérdl a kotést, hiszen a szerelem a
platéni tan szerint nagyon is jol 1at. Az j szandékok és ismeretek, az egyre
erbteljesebb kozonség-igény 1) tipusu kiadvanyok létrehozasat, illetve Uj
terminologia kialakitasat tették sziikségessé.

A reneszansz kori embléma-, impresa-, divisa-, concetto- ¢és
hieroglifagylijtemények Osszehasonlitd elemzése altalanosabb kérdéseket is
felvetett. A gyijtemények szerkesztési, rendezési elvei mogott alapvetd
kettésség hiizodott meg.?™® Ezek csoportositdsa — mint annyi mas teriileten
Eurépéban — az alapkérdésre adott valaszra vezethetd vissza. Mi a kép?
Szent jel, misztikus, magikus kod, amelyben a transzcendens idea, az
istens€ég kozvetleniil revelalodik, mint Nostradamus konyvében a
makrokozmosz jele, vagy a Mefisztot is fogva tartdé fausti pentagramma,
amelyen keresztiil a tulvilagi er0k ténylegesen is gyakorolhatjak a hatal-
mukat — vagy, ezzel szemben, a miivész altal egységbe szervezett megfeleld
természeti targyak dbrazolédsa, s az igy létrejott kép csak kozvetve (foleg
metaforaként) utal valami madsra, valami nalanal 4altalanosabbal vald
Osszefiiggésre? A 15-16. szazadban mindkét iranyzat részletesen kidolgozta
sajat elméleti tételeit €s apoldgidjat.

Embléma- és impresagyiijteményekben®™® foglaltak Gssze a miivészet és
irodalom szdmara egyarant értékesithetd gondolatokat, eszméket,
fogalmakat, mitologiai jeleneteket. Az egyes emblémak, impresak, divisak
elore elkészitett kommunikacios modulok voltak, mindkét miivészeti agnak
,szilard” épitéelemei. A vitatkozo felek abban egyetértettek, hogy az emblé-
maban a verbdlis ¢és a vizudlis rész tokéletes Osszhangban van, kooperal.
(Valamivel bonyolultabb a helyzet a talanyos, egyéniesitd impresa esetében,
ahol a sz6 fiiggetlenedhet a képt6l, s6t szembe is szegiilhet vele. Az
eltérésnél azonban sokkal fontosabb az egység: kép és szoveg, test és 1¢lek,
amely megvalositja — e vonatkozasban — a teljesség idedjat.) Scipione
Arnigio szerint az ,,impresa a festmény és a szavak misztikus vegyiilete”.
Leonardo biologiai hasonlatot talalt a kép és szoveg kapcsolatara: ,,A 1¢élek

214 Erwin Panofsky, Blind Cupid. In: Studies in Iconology. Icon Editions, Boulder CO 1972. 95--128.

25 Az epész kérdéskort igen alaposan targyalia Ernst Gombrich: Icénes Symbolicee. Philosophies of
Symbolism and their Bearing on Arts. In: Studies in the Art of Renaissance. Oxford, 1972. Magyarul: 1. S.
A szimbolikus kifejezés filozofidi és ezek hatisa a miivészetre. In: Ikonoldgia és miiértelmezés 1. Szeged,

1986. 53-160.

2% Mario Praz, Studi sul concettismo. Milano, La cultura 1934 (elsé kiadas, Absconditus, 2014). A
gylijteményeket részletesen elemz6 Emblema, impresa, epigramma, concetto c. fejezet magyarul: Az
ikonolégia elmélete. Szeged 1988.



mindig egyiitt akar lenni testével, mivel a test érzékszervei nélkiil semmit
sem lehet tenni vagy érezni”, Scipione Ammirato szavaival: ,,Az impresa
1¢lekbdl és testbdl all: a szavak alkotjak a lelket; a testet az a dolog, amit
festménynek vagy rajznak nevezhetiink.”*"’

A teoretikusok a rajzot, az abrat a testtel azonositottdk, amely
kiilsddlegesebb, anyagibb, mint az absztrakt 1élek, azaz a motté és a
szOoveges rész. Az impresa a szimbolumhoz hasonldan jel, amely jel6ld
testbdl (significans) és jelolt 1€lekbdl (significatum) all, ,,megmagyarazott”
szimbolum. E kettdsséget gyakran kiegészitették egy harmadik mozzanattal
is Gigy, hogy a verbalis oldalt két elemre (feliras, alairas) bontottak. Igy jott
létre a harmassag: inscriptio (mottd, enigmatikus mondat, klasszikus idézet),
res picta (abrazolt alak, ikon, test) és subscriptio (verses vagy prozai leiras,
mely megmagyarazza az impresa-embléma értelmét).

A jelelméleti kérdések koril kialakult vita hatterében a reneszansz
id6szakaban megjelend nagy szellemi aramlatok, a megujitott
kereszténység, az arisztotelianizmus és a platonizmus gondolatrendszeréhez
valo viszonyulads huzodott meg. Platon — akit a hermetikus hagyomany
egyik fontos alakjanak tekintettek Hermész Triszmegisztosz, Mozes,
Piithagorasz ¢s masok mellett — tekintélye nagymértékben segitette a titkos,
magikus ismeretek elterjedését. A prototipus megel6zi ugyan azt, ami a
foldon 1étrejon, de megjelenhet bizonyos emblémakban, hieroglifakban. Ezt
az iranyt tamogatta a 15. szazad elején nagy erdvel jelentkezd Osi egyiptomi
hatas is. 1419-ben valt Europaban ismertté és igen népszeriivé Horapollon 4.
szazadi Hieroglyphika cimii gorég nyelvii gylijteménye, amelyet még Diirer
Is illusztralt.

A hieroglifak hasznalatara vonatkozo ismeretek kiilon csoportot
alkotnak. Els6sorban azért, mert ekkor még nem fejtettek meg Oket, nem
tudtak, mit jelentenek. Mig az eurdpai szellemi elit alapvetden tajékozott
volt a zsido-keresztény €s a gorog-romai miiveltség teriiletén, addig az Gsi
Egyiptom vonatkozasaban a significatum nem ismerete a significans
onkényes magyarazatara adott tag lehetéséget. A gordg sz (szent irds)
szerint ezoterikus tartalmat tulajdonitottak a valdjdban mindig konkrét
targyat, ¢l6lényt jelold pikto- vagy logogrammadaknak. Az egyéb, fOleg
bibliai és gordg forrasbol vagy kozvetitéssel rendelkezésre allo tudas
nagymértékben erdsitette a  hieroglifak misztikus  jelként valo
magyarazatanak elfogadésat.

217 Az idézetek leldhelye: Giancarlo Innocenti: L'immagine significante. Studio sull'emblematica
ciquecentesca, Padova, 1981. Ut pictura poesis: la vista e il discorso c. fejezetb6l, 53—96.



A Nilus-volgyr egykori civilizdcio tudatformainak megitélése
valamiképpen vizvalaszto lett: az altalanos vélekedés szerint még Mozest is
az egyiptomi papok tanitottdk meg a varazslasra, kultikus targyaik
kiilonleges erdt, magikus hatalmat kozvetitettek, s egészen kiilonleges volt
nyelviik is. A Corpus Hermeticum reprezentativ darabja, az Aszklépiosz azt
allitja: a transzcendens idedk és a foldi dolgok kozott kozvetlen kapcsolat,
»atjaras” van. Az ember Ugy Isten képmasa, hogy birtokolja is erejét, képes
az égbe szallni, s az ott tapasztaltakrol tudositani. Az emberi keveredik az
istenivel. A szobrok pedig mégikus hatalmat hordoznak, ,,...ezek a szobrok
1¢lekkel, lehelettel teliek, tudatuk van, csodélatos, nagy dolgokat visznek
végbe, olyan szobrok, melyek a sorshuzas, profetikus ihletettség, az almok
sokasaga és egyebek révén megjosoljak a jovend6t, az emberekre
betegseget kiildenek s gyogyitjak oket, és ahogy érdemlik, fajdalmat vagy
oromet kiildenek rajuk. Nem tudod, Aszklépiosz, hogy Egyiptom az ¢ég
képmasa, helyesebben szolva olyan hely, ahova s ahol mindaz attevddik €s
lejatszodik, amit az €giek iranyitva elrendelnek? So6t, meég pontosabban
szolvan: foldiink az egész vilag temploma.”® A jel és jelolt itt nem tartja
meg kilonallasat, a kép Osszekeveredik a  prototipussal. A
kozvetitérendszerek kiiktatdsa olyan helyzetet eredményezett, amelyben
elméletileg a megismerés egyben cselekedet, a tudds a szo legszorosabb
értelmében vett hatalom volt.

A reneszansz idején egyre erds0do klasszicizmussal és racionalizmussal
szemben bizonyos koOrok szdmara alternativat jelentett az Oegyiptomi
bolcselet, a magia, a misztikus tudas. Megismerésiiket sokan izgalmas
szellemi kalandnak tekintették. Az abrakra és a nyelvre ugyanazt az
alapelvet alkalmaztdk. Az Aszklépiosz meghatdrozasai Amon kiralynak
cimli, XVI. hermetikus traktatusban Aszklépiosz besz¢lt az egyiptomiak
szent nyelvének revelald képességérdl. ,,A hang kiilonlegessége, az
egyiptomi szavak intonacidja magaba zarja a mondott dolog energidjat (zén
enérgheian ton legoménon). Amilyen mértékben részesiilsz a hatalmabol, oh
kiraly, aki mindent megtehetsz, mindenaron 6rizd meg ezt a beszédet a
forditastol, hogy az ilyen titkok ne jussanak a gorogokhoz, a gorogok gégos
¢kesszolasa, erdtlensége ne tegye halovannya és ne semmisitse meg a mi
nyelviink szavainak a vonzésat, hatalmassagat ¢s hatoerejét. Mivel a
gorogok, oh kiraly, csak bemutatasra alkalmas tires beszéddel rendelkeznek,
s valojaban ebbdl all minden filozofidjuk, a hangok zorejébdl. Mi viszont
nem egyszerllen Szavakat hasznalunk, hanem hatderével teli

8 Aszklépiosz. In: Ikonologia és miiértelmezés V. Hermetika, magia. Ezoterikus latasmod és miivészi
megismerés. Foszerk. Pal Jozsef, Szeged, 1995. 85.



kifejezéseket.”™® E szélséséges allaspont kovetése sziik korre terjedt ki, a

jelentds gondolkodok érdekes kihivasnak, intellektualis jatéknak tekintették
az egyiptomizaldst. Néhany elemét felhasznaltak fOleg az irodalom és a
miivészet teriiletén.

A humanistak firenzei csoportja (Ficino, Pico della Mirandola és masok)
szerint a Kkereszténység mélyebb gyokerei a gorog-egyiptomi titkos
revelacidba nyulnak vissza. A hieroglifak a maguk targyi-képi valosagukban
titkos tlizenetet tartalmaztak Isten teremtd szandékarol s evilagi jelenlétérdl,
amelyet csak a beavatottak sziik kore érthetett. A koltdi, miivészi alkotasok
ugyanigy rejtett jelentéssel birtak, s aktualizalhattdk a transzcendens erdket.
E gondolat hatasa alatt voltak a firenzei akadémia tagjai, az emlitetteken
kiviil a kolt6é Lorenzo de Medici, Poliziano; a miivész Leon Battista Alberti,
Michelangelo, Raffacllo; az emblémakészitd Francesco Colonna, Pierio
Valeriano ¢és Cristoforo Giarda meritett inspirdcidét a hermetikus tanokbol.
Az utobbi Bibliothecae Alexandrinae Icones Symbolicae cim{i miivébol vett
részlet illusztralja a revelalo kép elméletét: ,,A szimbolikus képek viszont
alkalmasak a kontemplacidra, megragadjak nézoik tekintetét, és a szemen
keresztiil a Iélekig hatolva alaposabb vizsgalat nélkiil is feltarjak
természetiiket... A legnagyobb gyonyoriiség akkor keletkezik, ha a kép
valamely dolognak vagy személynek, akit szeretiink, a képe, mert akkor
mintegy hallgatolag helyettesiti azt, ami nincs ott, mintha ott volna.” A
metafizikus ideat kozvetleniill megtestesité jel elméletével ledolt a két
vilagot elvalaszto fal, a kép elvileg 6sszekeveredhetett a prototipussal.

A képzémiiveészet reneszansz kori jelentdségenek ¢€s tekintélyének
példatlanul nagy megndvekedésével egyiitt jart a vizualis szimbolizmus
iranti altalanos érdeklddés valtozasa is. A helyzetbdl adodoan a miivészek és
megrendeldik egyre nagyobb szabadsagot ¢lveztek mind a tematika, mind
az abrazolas mikéntje meghatarozasaban. A hagyomanyos ¢€s ideologiailag
jovahagyott keretek tallépése olyan mértéket oltott, hogy szélsdséges
esetben mar az idolatria veszélye is fenyegetett. Az egyhdznak, bar voltak
ilyen hajlami vezetdi, fel kellett vennie a harcot e torekvésekkel szemben,
mint ahogy egyre ¢élesebben tamadnia kellett a platonizmussal
,kompromittalodott” humanizmust is. A romai egyhaz a tridenti zsinat utan
szigoruan szabalyozta a képi abrazolas mikéntjét. A protestans iranyzatok a
korabbindl is erdteljesebben 1éptek fel a vizualis szabadossag ellen, a refor-
maci6 megtiltotta templomaiban a képi abrazolast.

A platonikus intermezzo utan ismét nott a skolasztikus, arisztotelészi
filozofia vonzereje. A 17. szazad soran mind a képzOmiivészetben

29 Yo. 27.



meghataroz6 (olasz) barokk, mind az irodalomban dominans (francia)
klasszicizmus a természetutanzas problémajanak Arisztotelész altal javasolt
modjat tekintette iranyadonak. A jelhasznalat tekintetében a mérvado
terminus a metafora lett. A jel — hasonlatként hasznalva — nem revelal
semmiféle ezoterikus ideat, nem all kézvetlen kapcsolatban az égi vilaggal.
A jel és a jelolt megtartja kiilonallasat, a kozottiik 1évo kapcesolat az értelem
fogalmain, jobbara konvencién, s pontosabban meg nem hatarozott
sziikségszertiségen alapul. A metafora az egyetlen adekvat, a poétikai
hagyomany altal kidolgozott és szentesitett eszkoz, amelynek segitségével
az absztrakt gondolatot, eszmét vizualis és verbalis formaban konkrétan meg
lehetett jeleniteni anélkiil, hogy feltételezni kellett volna az idea kozvetlen
megtestesiilését, s igy teologiai szempontbdl veszélyes vizekre eveztek
volna.

Ebb6l a  szellemiségbdl — jottek  létre az  impresa-, az
ikonografia/ikonologia-gylijtemények, mint példaul Scipione Bargaglié
vagy Cesare Ripaé (1593), ez utobbi masfél évszazadon keresztiil megszabta
az elvont fogalmak, erkolcsi, esztétikai mindsegek kifejezésének modjat.
Ripa pedagogiai céloknak is megfelelt, a kisérészovegben a képet
kozérthetéen, a formalis logika szempontjainak megfelelden irta le. Célja
elsésorban a moralis fogalmak konkrét abrazolasanak megtaldlasa, egyfajta
targyi attributum fellelése volt, amely megfelelé mennyiségii informaciot
hordozott az altala jel6lt tartalom pontos meghatarozasara és azonositasara.
A képi dbrazolasnak ez a fajta szemlélete konnyen Gsszeegyeztethetd volt
még a tridenti zsinat utani ellenreformacios teoldgidval is, amely nagyon
szigoru ikonografiai megkotésekkel ugyan, de (a protestantizmussal
szemben) megengedte a miivészi alkotasok templomokban valo elhe-
lyezesét. A kérdés megitélésében a felek kozott konszenzus jott 1étre. Az
altalanosan elfogadott rendszer propagandisztikus céloknak is megfelelt®®,
lehetdvé téve nemcsak a mivészi értékkel rendelkezd alkotasok
létrehozéasat, hanem a kozonség igényeit kiszolgdldé egyhazi tomegaru
megjelenését és elterjedését is.

220 A tridenti zsinat utan (1563) a romai egyhdz nagy gondot forditott a megfeleld tematikaju és
abrazolasmodi miivészetek tamogatasara, lehetoséget latva benniik arra, hogy az embereket elvezessék a
hithez. E teriilet ideolégiai gondozisaban vezetS szerep jutott Gabriele Paleotti kardinalisnak. O
Bolognéban tanult, piispdk is ott lett, majd 1566-t6] Roémaba keriilt. Zsinérmértéknek tekintett szakkonyve,
a Discorso intorno alle immagini sacre et profane. 1582. Kit{in6 kapcsolatokat apolt a bolognai Caracci-
csaladdal, amelynek harom tagja, Annibale, Agostino és Ludovico azt a kés0 manierista naturalisztikus
festészeti stilust terjesztette el sikerrel, amely alapjaul szolgalt a mai napig rendkiviil népszerti egyhazi
gices kialakulasanak. Ez a festészet az ikonografiai hagyomany tiszteletben tartasan tilmenden,
mesterségbeli tudasat felhasznalva erds emociondlis hatas elérésére torekszik a hivok széles korében.
Kiilondsebb kockazat nélkiil kijelenthetd, hogy a milalkotasok mennyiségét tekintve ez lett a képzomiiszet
torténetének legsikereseb stilusa. Persze, ha miivészetnek tekintjiik.



,»pillanatnyi-eleven megnyilvanulasa a kiflirkészhetetlennek”

A szimbolumokkal a 18. szdzadban kezdtek el ismét foglalkozni. A
szempontok azonban nagymértékben megvaltoztak, ¢és 1j teriiletek nyiltak
meg. Az eddigi példakban a kérdés elméleti felvetése mellett altalaban a
szimbolumokrol szerzett ismeret gyakorlati, konkrét felhasznéalhatdsaga is
szempont maradt. Az utdbbi korszakban a ,szotarkészités” mellett
hangstlyos szerepet kapott a szimbdlummal mint egy filozofiai rendszer
egészében szerepet kapd résszel vald foglalkozas, kevés vagy akar csak
példak szintjén maradd konkrét utalassal. Gyakori eset, amikor egy-egy
tudomanyteriilet alkotja meg a sajat maga elméletét arrol, mit jelenthetnek
szamara a szimbolumok, €s — természetesen — tovabbra is meghatarozo
érveényliek a koltok €s miivészek ide vago reflexiol. Néhany német €s olasz
példa emlitése elegendd, hogy felmérjiik a szimbolum jelentdséget,
hasznalatanak tavlatait a kiilonféle elméletekben.

Giambattista Vico La scienza nuova (1744) cimi, tobb vonatkozasaban
korszakos jelentdségii, antikartezianus miive szerint a torténelem nem mas,
mint az értelem szerkezetének, mindségének és képességeinek ,kiilsové
valasa”. A napolyi filozofus a gondolkodas absztrakt formai, az idea innata
helyett az emberi agy ¢és a torténelem szoros Osszefiiggéseit kereste. A
Gondviselés nem fentrdl kényszeriti rd4 akaratat az emberre, hanem olyan
képességekkel latta el 6t, hogy belsé sziikségszertiségként lassa el feladatat.
Az értelem a torténelem ,,metafizikaja”, a torténelem az értelem ,,objektiv”
valosaga.

A régiek bolcsessége magaban a megnevezd €s verbalis konstrukciokat
alkot6 keépességben van. Ez a tudas a nyelvben Orz6dott meg. A koltoi-
nyelvi rendszerekbdl és kifejezésekbdl rekonstrudlni lehet Italia egykori
lakoinak antiquissima sapientiajat. A koltoi logikardl sz6l6 fejezete szerint
az ember elsdé nyelvi megnyilatkozasai olyan gesztusok, mozdulatok és
testek kifejezései voltak, amelyek természetes kapcsolatban alltak az
eszmékkel. Ezt bizonyitja az is, irta, hogy a logosz vagy verbum a héberben
tettet, a gorogben dolgot is jelent. A mitosz pedig igaz, illetve természetes
beszédet. Az Adam altal feltalalt nyelv szent volt, mivel Isten megengedte
neki az onomathesiat, vagyis, hogy a dolgoknak tulajdonsagaikkal,
természetiikkel 6sszefiiggd nevet adjon.”*!

A régi emberek, akik még nem voltak képesek elvont modon
gondolkodni, konkrét, ,testi” képek koré hoztak 1étre a tudas egy bizonyos

2lGiambattista Vico: La scienza nuova. A Del la logica poetica cimii fejezet. Milano, 1977. 280-281.



aspektusat. A kovetkezO fazisban alakultak ki az imaginativ universalék,
amelyeket az értelem az egyes, konkrét formakbol vonatkoztatott el. A
képzeletben megalkotott altalanos a szimbdlum sziiletési helye. Az akhd;
kirdly torténetei alapjan Akhillész a gorogék szamdra a ,harcos
cselekedeteket”, a harciassagot, Odiisszeusz a ,bolcs tanacsokat”, a
bolcsességet jelentette. Az emberi 1€t €s tudat, a megértés €s a 1étrehozasra
vald képesség (verum-factum) egységébdl kovetkezik, hogy az ember
megismerve teremti meg a dolgokat. S mint torténelmének alkotdja egyben
ismerdje is, szemben a fizikaval (teremtett vilag térvényei), amely — mint
Isten miive — teljesen sohasem keriilhet az ember birtokaba, hiszen nem
tudja azt reprodukalni. A régi emberek ,,dalla loro idea criavan essi le cose”.
A koltéi fantazia teremtményei, az ¢énekmondok, rapszodoszok
tevékenysége a Vico altal metaforanak nevezett alakzatban jutott
kifejezésre: ,,i primi poeti dieder a' corpi I' essere di sostanze animate,...
cio¢ di senso e di passione, e si ne fecero le favole”, s igy minden metafora
egy kis mese, minden metafora mogott egy kis torténet huzodik meg.?*

Vicotol ugyan nem vezet egyenes Ut a német idealizmus felé, lehet, hogy
akkor egyediil Herder ismerte a jogtudost, torténészt és nyelvészt, akire a
romantika kordban, a hermeneutika torténetében, illetve a 20. szazadi
amerikai irodalomtudomanyban (New Critisism, N. Frye) rendszeresen
hivatkoztak. Kant szerint minden esztétikai itélet merd szubjektiv érzés,
amely azonban altalanos érvényre tarthat igényt, mivel 1étezik egy idealis
norma, az egész emberiségre érvényes esztétikai értékrend. Olyan
intellektualis archetipus, amely az adott teriileten tGlhalad a jelenség ¢€s a
Iényeg, szabadsag és sziikségszerliség dualitdsan. A miivészi alkotas a
természethez hasonldan organikus rendszer, a valdsag képét veszi fel, de
semmiféle meghatarozott fogalom nem tudja tokéletesen kifejezni. A
miivész lathatova teszi a spekulativ dolgokat, mint amilyen példaul a
halhatatlansag, a pokol, a halal vagy a szerelem stb.

A maganak a megismerésnek, a tudatnak a kutatdsa kedvezd lehetdséget
biztositott egy ujfajta szimbolumelmélet kialakitasara is. (Jollehet 6 maga
keveset foglalkozott szimbolumelméleti kérdésekkel, Hegel
Esztétikajaban™ e problémakor sokkal nagyobb teret kap.) Az altalanost és
az egyest, az absztraktot és az érzékelhetdt szintetizald (miivészi) tudat alap-

#2\/ico: i. m., 263. és 283.: ,.eszméjiikbdl alkottak meg a dolgokat”, ,lelkes szubsztancidk 1étét adték a
dolgoknak... tehat észt és szenvedélyt, beldliik alkottak a meséket”.

22Barmennyire is jelentések Hegelnek a szimbolumrol, mint a mivészi tudat torténeti fejlédésének
kdzponti mozzanatardl alkotott gondolatai, mégis kiviil allnak e dolgozatunk témakérén. Elméleti
szempontbdl Hegel a significans-significatum viszonyt a részleges egyezésen alapul6 alakisaghoz (a dolog
a maga alakisagaban hordozza a jelentést, mint példaul a haromszog a Szentharomsagot, de ez az egyezés
csak részleges, a jelentd tartalmazhat mas elemeket is), illetve a konvencionalizmushoz k&totte.



helyzete ,,szimbolikus”: nem egy objektiv mozzanat mint jelentd all
szemben egy tudati jelentettel, s még csak nem is egy ,,foldi” egy ,.égivel”,
hanem a szimbdolum a tudat megismerd tevékenységének sziikségszeri
kreacidja, s igy a tudati valdsag része.

Az a priori fogalmaknak — allitja — kétféle szemléletet tulajdonithatunk: a
semak a fogalom kozvetlen &brdzoldsat tartalmazzdk, a szimbolumok a
kozvetettet. Az eldbbiek ezt demonstrative, az utobbiak analdgia segitsé-
gével teszik, empirikus szemléletet is felhasznalva. Az aldbbi idézet
ravilagit arra, két ,szimbolikusan 06sszefiiggé” dolog kozott Kant a
szabalyok hasonlosdgat és az ismétlddé oksagi rendszereket tekintette
mérvadonak. Az analdgian alapuld szimbolumban ,az itélderd kettds
funkciot végez, eldszor a fogalmat egy érzeéki szemlélet targyara, majd
masodszor az arrdl a szemléletrdl alkotott reflexid puszta szabalyat egy
egészen mas targyra alkalmazza, amelynek az elébbi csak szimboluma. fgy
abrazolunk egy monarchikus allamot egy lelkes test segitségével, ha azt
bels6 népi torvenyek szerint kormanyozzak, és puszta gépezettel (mint
példaul egy keézimalmot), ha azt egyetlen egyedi abszolat akarat
korméanyozza: de mindkét esetben szimbolikusan. Hiszen egy despotikus
allam ¢és egy kézimalom kozott ugyan semmiféle hasonldsag nincs, de van
hasonlésag azon szabalyok kozott, hogy mindkettére és a kozottik 1€vo
kauzalitasra reflektaljuk.”***

Goethe szimbolummeghatarozasai jol ismertek. Att6l a pillanattol
kezdve, amikor meglatogatta azt a helyet, ahol gyermekkorat toltotte, élete
végeig foglalkozott a kérdéssel, utols6 mondatainak egyike a Faustot zard
Chorus mysticustdl: ,,Minden mulandé csak puszta jelkép”. A Frankfurt am
Main-i élmények utan a szimbolum két f6 jellemzdje, hogy konkreét
(szerencses targy) ¢€s daltalanos (egyseg, egyetemesseg), valamint a kozottiik
1évé irany. Ez utobbi alapjan allithaté fel a szimbolum vs. allegoria
ellentétpar. Vannak ,,szerencsés”™ targyak, kiemelkedd esetek, ,,amelyek sok
egy€b eset reprezentansaként jelentkeznek, bizonyos teljességet dltenek fel,
bizonyos sorrendre tartanak igényt, lelkemben valami hasonlot és idegent
idéznek fel, s mind kiviilr6l, mind beliilrél bizonyos egységet ¢&s
egyetemességet igényelnek.””® A képzémiivészet targyairél (1797) sz6l6
tanulmanyaban Goethe még pontosabban fogalmaz. ,,Mély érzés altal, amely
ha tiszta és természetes, a legjelesebb és legmagasabb rendl targyakkal is
Osszehangolodhat, s mindenesetre szimbolikussa teheti dket. Az ily modon

24 Immanuel Kant: Az itélderd kritikdja. 1. rész, 2. szakasz, 59. paragrafus. Budapest, 1979. 320.

XFriedrich Schillernek irott levél, Frankfurt, 1797. augusztus 17. In: Goethe: Antik és modern. Budapest,
1981.193.



abrazolt targyak mintha 6nmagukban allnanak, s mégis, mélységes jelentést
hordoznak, s ennek forrasa az eszményi, mely mindig valami altalanossagot
is rejt magaba.” Az allegorikus mualkotasok targyai ellenben szellemiek,
apriorisztikusak, funkcidjuk, hogy megjelenitsék az altaldnost, de a
szellemet visszalizik 6nmagaba. Ez a miivész az elméjében 1évd idedhoz
keresi a megfeleld targyakat, az ,objektiv korrelativot”. ,,Az allegorikus
abban kiilonbozik a szimbolikustol, hogy ez indirekt, az direkt modon jelol.”

Késébb Goethe, részben sz6 szerint ismételve Onmagat, visszatért az
elhatarolas kérdéséhez, de az igazi ellentétet a fogalom (Begriff) és az eszme
(Idee) kozé helyezte, amivel pontositotta, vagy inkabb megvaltoztatta a
korabban mondottakat. ,,Az allegéria a jelenséget fogalomma, a fogalmat
képpé valtoztatja, de ugy, hogy a képben a fogalom koriilhataroltan és
hianytalanul maradjon meg, és ily mod kimondhato is legyen a kép altal. A
szimbolika a jelenséget eszméve, az eszmét képpe valtoztatja, méghozza
ugy, hogy az eszme a képben mindig végteleniil haté¢kony és elérhetetlen
marad, valamint ha minden nyelven kimondjék is, kimondhatatlan.”?*°

A poctikai eszkozok goethei parfogalma keét masik, altala szintén
tobbszor hangoztatott dualitas felé kozeledik: ezek a spiritualis-organikus és
a kiilonés-altalanos. A miivész tudata legmélyebb rétegeibe (ha az
egészséges) vald hatolaskor egyben megragadja és kifejezi az objektiv
valosag igazi, mély Osszefliggéseken alapuld 1ényegét; és forditva: a kiilsé
valosag megfeleld kutatdsa sziikségszeriien juttatja el 6t sajat belsd, nem
felszini 1énye megismeréséhez, vagyis egyszerre spiritualis és organikus.

Ahogyan ez utobbiak egy-egy egyseget képeznek, a benniik 1évd ellentét
csak felszini, ugy a szimbolumbol is, magaba olvasztva az allegoria iranyat,
szétvalaszthatatlan egység lesz. A fogalom és az eszme szembeallitasaval
Goethe, véleménylink szerint, az altalanosnak az allegoriaval kapcsolatban
adott negativ jellemzését vonta vissza, s utalta azt a szubjektivizmus korébe.
Ezaltal ,,mentette meg” az altalanos igazi fogalmat, az egyén hatarain 0gy
tallépd eszmét, hogy az abban is maradjon. A kinyilatkoztatas az univerzalis
feldl jon, vagyis a legelsé meghatarozas szerint az allegoria fogalomkdorébe
kellene tartoznia. Ez viszont a konkrét hattérbe szoritasat jelentette volna.
Az igazi szimbolika, ahol ,a kiilon0s az altalanosabbat képviseli, nem

228 1dézetek, Goethe: Uber die Gegenstinde der bildenden Kunst, illetve Maximen und Reflexionen (1832).
“Die Allegorie verwandelt die Erscheinung in einen Begriff, den Begriff in ein Bild, doch so, dass der
Begriff im Bilde immer noch begrenzt und vollstindig zu halten und zu haben und an demselben
auszusprechen sei.” — “Die Symbolik verwandelt die Erscheinung in Idee, die Idee in ein Bild, und so, dass
die Idee im Bild immer unendlich wirksam und unerreichbar bleibt und, selbst in allen Sprachen
ausgesprochen, doch unaussprechlich bliebe.” (Goethe, Maximen und Reflexionen, Nr. 1112, 1113.
Schriften der Goethe-Gesellschaft, Bd. 21, S. 230f.)



almaként s nem arnyékként, de Kkifiirkészhetetlen eleven és pillanatnyi
kinyilatkoztatdsként... Az 4ltalanos és a kiilonds egybeesik: a kiilonds a
kiilonboz6 feltételek kdzepette megjelend altalanos.”

A korilhatarolhatatlan 6s-egy, O0rok-egy, orok aram, s az ebbdl vald
részesedés Goethe nagy miveinek (Isten és vilag, Faust) allandoan
1smétlédo témaja és érzése. Ami jelenséggé valik, kiilon kell valnia, hogy
jelenség lehessen. A kiilonvalt részek i1smét keresik és megtalaljdk egymast.
Ennek legegyszeriibb formaja a rész 6nnon ellentétével valod keveredése. A
szimbolum alapstruktirdja azonban, mint mondottuk, kettd plusz egy
részbdl all. ,,Az egyesiilés torténhet azonban magasabb jegyben is, ahol a
kiilonvalt rész elébb fokozodik, majd felfokozodott részek egyesiilésébol
valami harmadik, 4j, magasabb rendii, valami varatlan jon létre.”**’

Carl Gustav Jung a vallasos hagyomany transzcendentalis vilagat
osszeolvasztotta a kollektiv tudattalannal, amely, mint Vico szerint,
megtalalhatd a régiek bolcsességében. A szimbolum — a dogma
testvérfogalma — a 1ényeg megismerésének modja €s lehetdsége. Az objektiv
pszichének a belsd tapasztalas teriiletén valo megjelenése. Az dnmagaban
megismerhetetlen a jelképe altal megismerhetvé valik, azaltal, ami formaba
Onti a tudatalattit. A szimbolum ,,masodlagosan” a mindenkori szellemi
multat is megjeleniti, ezért a kollektiv tudattalan ilyen megismerésének
kozvetlen és kozvetett utja is van.

A hit tartalma a szimbolum, amelynek az imago Dei és a testet dltés a
leginkdbb 1ényegi része. A jelkép a megtestesiilt Isten megismerhetetlen
lényét igyekszik leirni, példaul a viz, a logosz vagy a kigyo alakjaban.
Integritasat minden koriilmények kozott meg kell tartani: legyen, ahogy van,
vagy ne legyen. Ebben a vonatkozasban 0sszefiiggés van a keresztény és az
alkimista tanok kozott. Az alkimistak doktrindja ,,a tudattalan folyamatok
jelképiségének leglényegeébdl tevOédik Ossze, hasonloan ahhoz, ahogy a
dogmak jelenitik meg az ugynevezett ,lidvtorténetnek”, azaz az 6sidoktol
meglevd isteni lényeg vagy cselekvés mitoszdnak stlritését vagy parlatat. Ha
azt szeretnénk megérteni, hogy mi koriil forog az alkimista tan, akkor vissza
kell nyGlnunk a  szimbolumok  torténelmi  és  individualis
megértéséhez, akkor sziikségszerlien szamba kell venniink a kereszténység
szamara elsésorban alapul szolgald el6-azsiai mondavilagot, és aztin a
mitologiat 4ltaldban mint az altaldnos emberi diszpozicié kifejezését.””® Ez

21 Kiilonés és dltalanos (Besonderes und Allgemeines). In: i. m., 729-731.
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a diszpozicid a kollektiv tudattalan, amelynek meglétére csak egyéni
jelenségekbdl lehet kovetkeztetni.

Az individudlis ember komplex képzete az 6skép, az archetipus, amely
tudattalanul rendezi az egyénnek dnmagéhoz ¢és a vilaghoz vald viszonyat.
A képzetek tudattalan rendezdit nem lehet megkiilonboztetni az ,,6szténnek
nevezett transzcendens tényt6l”. A tudattalan folyamatokat kifejezd
mitoszok yjraé¢ledve 6sszekapcsolodnak a tudatiakkal. Ez azt jelenti, hogy a
szimbolum tiszta, transzcendens struktirajat kitolti az adott tudat és valdsag
mozzanata. Ha azonban a két pszichikus rész, a tudat és a tudattalan
alapja. A szimbolum a tudatbdl és a tudattalanbodl szarmazik, s ,,mindkettd
képes az egyesiilésre”.

Poétika

Ebben a részben az 6sszehasonlito kutatast a koltének és a miivészeknek az
alkotas folyamatara vonatkozd konkrét reflexidin keresztil —azt
tanulmanyozzuk, hogy az alkoté mi modon forditja miivészi iranyba élete
problémait, ismereteit, tapasztalatait. A szerz6i intenciok, a miivészi moédon
valo cselekvés tudatanak vizsgalata soran tullépiink az egyes miiveken, €s a
szerzO1 program, a miivészi szdndék keriill a kutatds eldtérbe. A mi
prefiguracidja soran még nem kell szdmot vetni a mifaj természetes
kotottségeivel, a lessingi dichotomia nem terjeszthetd ki arra a pillanatra,
amikor a mii még csak alkotdja tudatdban €l. A koltészetben a szandékolt
vizualitasnak tobbféle formaja lehet, 0sszefiiggésben lehet a szerzé eszmei,
filozofiai nézeteivel, sziikebb értelemben vett poétikajaval, s egyszeriien
tetszésével, izlésével is. Mig az els6 esetben kozvetett formaban
jelentkeznek a vizudlis értékek, addig masutt gyakran egészen kozvetleniil
az alak megjelenésének, jellemének és cselekedeteinek osszefliggése ttjan
vagy a hasonlo kompozicid révén.

Mint emlitettiik, az Isteni szinjaték a vilagirodalom egyik leggyakrabban
illusztralt alkotasa. Ennek okat els6sorban nem a firenzei koltd plasztikus
stilusdban kell keresniink, hanem poétikdjaban. Dante tulvilagdban mar
nincs torténelem, lezarult az id6. Nincs tobbé alkalom, nincs tobbé folyamat,
epikus teljesség. Ezek emléke és tanulsaga maradt meg. Az Isteni szinjaték —
kiilonosen a Pokol — talalkozasok egymasutanisaga, amelynek soran a
tulvilagi 1¢élek feltarja onmagat a legteljesebb meztelenségében. A kozlés
foldi gatjai megsziintek, a 1¢lek mindent tud 6nmagarol. A kolto, aki teljes
(torténelmi) ismeretanyagat ,,belsé monarchiajaba” siliriteni s (a pokolban ¢és
paradicsomban 0rok) jelen idejiségében lattatni szandékozott, csak sziik



teret engedhetett az egyes személyek abrazolasanak. A bemutatas-
bemutatkozas gyakran csak egy szo, egyetlen mondat vagy koriilmény,
egyetlen pillanat, ami alatt mindent k6z6lni kell réla és roluk. A szenvedok
pontosan ismerik hajlamaikat, cselekedeteiket, az ezek alapjan meghozott
objektiv itéletet, pontosan mutatja értékiiket, a foldi nézépont nem torzit
rajtuk. Az isteni hierarchia oroklétébe belekoviilt alak és kornyezete
bemutatasakor Dante a legaprobb részlettel is jellemez. Ami lathatova,
érzékszervvel felfoghato valik, az mind jel, a 1éleknek a Rendben elfoglalt
helyét jelenti, mely minden mast magaba zar. Az idébdl ,kilogd” o6rok
pillanat a maga térszeriiségében megsziintetve 6rzi meg az emlékké valt
multat.

Az idofelettiség gondolata késztetette Dantét arra, hogy elhagyjon
minden 1dOre vonatkozé utalést, s a Iényeget mutassa, egyszerre vizualis €S
verbalis eszkozokkel. A  bemutatkozas titkos szam, jel, embléma,
szimbOlum, ahol minden egyes mozdulatnak, gesztusnak, arckifejezésnek
tartalmi, fogalmilag jol elemezheto jelentésége van. Dante egyszerre
abrazolt i1dOben és térben, tehat készen kinalt anyagot a festoknek,
szobraszoknak Domenico Michelin6tdl, Andrea Castagnotol William Blake-
en keresztlil Gulacsy Lajosig (Ravenndban most is rendszeresen szerveznek
nemzetkozi palydzatokat €s kiallitdsokat az illusztraciokbol). A vizualitas, a
képiség nem kisérdjelensége ennek a koltészetnek, hanem a fogalmi
mondanival6 szerves €és nélkiilozhetetlen része. Az olyan koltéi mii, amely
elvszerlien lemond a vildg abrdzoldsanak epikus teljességérdl, s intenziv
pillanatok sorozatanak bemutatdsara torekszik, sziikségszerlien kozeledik a
plasztikus idedlok felé.

Mas esetben a vizudlis elemek a koltdi verbalizacid soran altalaban el-
vesztik Onallosdgukat, feloldodnak az eszmények, a cselekmény, a jellemek
¢s a kompozici6 megformalasaban. Shakespeare, a vilagirodalom egyik
legnagyobb ,.,emblematikusa” nagyon ritkdn adott konkrét utbaigazitast
alakjai megjelenitésére. Nem tudjuk, hogy Hamlet milyen volt: magas,
alacsony, sovany vagy kovér; sot néha ellentmondasosan jellemez, hol Lear
kopasz koronajardl, hol dus fehér hajardl beszél. A nézd vagy olvaséd csak
kozvetve rekonstrualhatja az iro altal elképzelt alakot a kész miiben: ,,It is
your thoughts that now must deck our kings” (Diszitse fel elméd kira-
lyainkat, Henry V. prol. 28.). Shakespeare poétikai utalasaiban azonban
,»elarulja”, hogy miivei megalkotasakor milyen fontos szerepet tulajdonitott
a vizualis inspiracionak: ,,| saw Othello's visage in his mind” (En a lelkében
lattam csak az arcat, Othello, 1.3. 254), e megjegyzés mellé tehetjiik a
XXIV. szonettet, ahol a valosagos €s a ,,szivbe rajzolt” kép viszonyaval
foglalkozik: ,,Yet eyes this cunning want to grace their art, They draw but



what they see, know not the heart.” (De egy varazslat nincs meg e bolcs
szemekben; csak a lathatot festik, szivedét nem.)

Shakespeare szinhdza kiilondsen gyakran tamasztotta ald plasztikus
eszkozokkel a szo jelentését. Egy helylitt szinre is vitte a vizualis €s verbalis
nyelvek kozotti versengést. Az Athéni Timon kolté-festd vetélkedésében
Shakespeare titkon a szinhdz azon érdemére utalt, hogy a kettd kiilonleges
Osszekapcsolodasat tudja megvalodsitani. A természet szakértelmével
igyekszik feliilmulni az ¢életet, a szinpadképek maguk az ¢letet testesitik meg
a szinész jelenléte formdjaban, réviden, mind a szé és kép hagyomanyos
paragonéja, mind pedig a mivészet és élet rivalizalasa megoldodik a
szinpadon.

Ahogy a torténelemben jelentkezd filozofiai-vallasi tendencidk erdsen
kiilonb6z6 mdédon viszonyulhatnak a képiséghez, igy a poétikak is mas-mas
jelentdséget tulajdonitanak a vizualitasnak. A reneszansz €s még inkabb a
18. szazad végén jelentkezd neoklasszikus poétika igen erdsen kapcsolodott
a miivészi latdismodhoz. Az objektiv valosag utanzasanak kovetelmenyét és
a kolt6i eszme szabadsagat egységbe épiteni képes neoklasszikus elmélet
alapallasabol kovetkezden tulajdonitott nagy fontossagot a képi
inspiracionak. E talalkozasi zonat Winckelmann eszményi szépségnek
nevezte el, a milvészettorténész olyan ikonografiai repertorium
l1étrehozéasanak sziikségességét hangsulyozta, ,,...mely az egész mitologiabal,
régi €s ujabb korok legjobb koltdibdl, kiilonféle népek titkos bolcsességébdl,
az oOkori koveken, pénzeken, eszk6zokon levé miiemlékeibdl tartalmazza
mindazokat az érzékletes figurakat és képeket, amelyek segitségével az
altalanos fogalmakat koltSileg megformaltak.”

Vizualis és verbalis értékek egymast egészitik ki a batteux-i belle nature-
ben, a goethei stilusban és az emlitett spiritudlis organikusban. Goethe
olyannak akarta megformalni Iphigenia alakjat, amilyennek Szent Agdtat
latta Raffaello (?) festményén: ,Alakjat jol megjegyzem magamnak;
gondolatban neki fogom felolvasni Iphigénidmat, és semmi olyasmit nem
fogok a szjara adni, amit ez a szent is el ne mondhatna.””® A kolts
lelkében €16 hdsnd megjelenését, s ezen keresztiil jellemét a bizonytalan
szerzOségli festmény inspirdlta. A latott kép itt a jellemen keresztiil
befolyésolta a leirt eseményeket, cselekményeket, s végiil az egész dramai
struktlrat.

2 Winckelmann, Miivészeti irasok. Bp., 1978. 54.
20 Goethe, Utazds Italidban, 1786. oktdber 19.



Nemcsak Iphigenia alakjat, jellemét, cselekedeteit alkotta meg vizualis
egy masik festménye, a Bolognaban latott Szent Cecilia még
egyértelmiibben mutatja a kompoziciok hasonldsagat. A festménnyel
kapcsolatban jegyezte meg Goethe, hogy Raffaecllo mindig éppen azt
csindlta, amit masok (esetleg 6 is) csinalni szerettek volna, ,,0t szent (Cecilia
kozépen, téle jobbra Janos evangélista és Agoston, balra Pal és Magdolna)
egymas mellett, akikhez semmi kiilondsebb koziink sincs, mégis oly
tokéletesen all el6ttiink egész 1ényiik, hogy az ember azt kivanja, bar tartana
ez a kép az oOrokkévalosagig, még ha neki maganak meg is kell
semmisiilnie.””*" A kép kettds cselekményt jelenit meg: kozépen all Cecilia,
tole jobbra ¢s balra hierarchikus elrendezésben két-két alak, a kozvetleniil
mellette allok rea tekintenek, a széls6 figurak koziil a jobboldali kinéz a kép
terébol, a baloldali a foldre szogezi tekintetét. A csoportbol Cecilia folfelé
néz, a felhok kozott az angyalok négyes, illetve kettes csoportjara, 6k
kezilkben konyvet tartanak. A kép kompozicidja a fiiggdleges
parhuzamosokra épiil, de az alakokra nem ugyanakkora teriilet jut,
kiilonb6z6 nagysagu téglalapokba foglalhatok. Ceciliat kozépponti helyzete
¢s a vilagos kolorit emeli ki a csoportbol. Rajta kiviil a két széls6 alak kap
nagyobb festdi jellemzést, mig a masodiknak és a negyediknek csak a
portréja lathatd. Az égi és foldi jelenet az egyhdzi zene patrondjanak
alakjaban kapcsolddik 6ssze: az angyalok pontosan olyan alakti, er6sebben
megvilagitott térben jelennek meg a festmény felsé részén, mint amilyent a
ruha sotétebb szegélyével Cecilia vilagos nyaka képez.

Goethe Iphigenidjara is két oldalrol két-két szerepld néz: a konfliktust
maganak a hdsndének kell megoldania, pusztan szellemi eszkozokkel,
Iphigenia ugyanugy tekint a transzcendens eszményekre, mint a romai szent.
Az ot felvonasos darab ot szerepldje szimmetrikusan helyezkedik el. A
drama valodi konfliktusa magaban az elvont eszmékre figyeld Iphigenidban
van. O all e mii kdzéppontjaban, benne egyenld erével van jelen mindkét
oldal, a Thoas és Arkas altal megszemélyesitett becsiiletérzés, valamint az
Orestés—Pyladés-kettOs jelezte hazaszeretet. A harom triptikusan elrendezett
foszerepld mellett all két mellékszerepld. Pontosan ilyen szimmetrikus a
felvonasok és a jelenetek felépitése is. A fordulopontot az egész drama
kozépso jelenete, ti. a harmadik felvonas k6zépso jelenete alkotja. Az elsd
és az 6todik, illetve a masodik és a negyedik felvonas megfelel egymasnak.

A Raffaello-inspiracio folytathatdo a romai Farnesina-palotaban lathato
Galathea-freskoval, ami annyira tetszett neki, hogy a Faustban kétszer is

21 Uo. oktober 19. este, illetve oktober 18. &jjel.



leirta koltoi eszkozokkel a tengeri nimfa és kisérete diadalmenetét. (Goethe
ismerte és felhasznalta még Agostino és Annibale Carracci hasonld témaju
festményeit is.)

Goethéhez hasonléan Schiller is a képzOmiivészetbdl az irodalom
szamara levonhatd poétikai kovetkeztetéseket €s a miivészet kompozicios
elvei irodalmi felhasznalhatosaganak teriileteit latolgatta. ,,...bizonyos, hogy
a képzOmiivészetbdl vett megfigyelések sok mindent tisztdzhatnak a
koltészet terén is.” Goethe valaszabol, ami szintén a szerz0 szandékat
elaruldo poétikai utalds, megtudjuk, hogy a kétféle nézdépont milyen
termékenyen alkalmazhato az alkotoi gyakorlatban. ,,Azokat a miifogasokat,
amelyeket utols6 kolteményemben felhasznaltam egyt6l egyig a
képzomiivészettdl tanultam. Mert az egyidejii, érzékileg szemiink eldtt alld
miibol a folosleges vonas sokkal feltlinObb, mint az olyannal, amelyik
folyamatosan vonul el lelki szemeink el6tt. A szinpadon ennek nagy hasznat
latna az ember.”**

A dolgok egyszerre valo abrazolasa és kimondasa — Diderot szerint —
olyan mikddése a koltdi fantazianak, amely parhuzamos az emblémak és

crer

kidolgozo philosophe emblematikusnak tartott minden koltészetet:

A koltd eldadéasaba bekertiil akkor egy bizonyos szellem, ami mozgatja
¢s ¢lettel teliti a szotagokat. Mi ez a szellem? Néhanyszor éreztem mar a
jelenlétét, de amit rola tudok, csak annyi: 6 teszi, hogy a dolgok
tokéletesen egyszerre legyenek kimondva €s abrazolva; ugyanabban a
pillanatban, amikor az értelem megragadja dket, a lélek felindult, a
képzelet latja, a fil hallja, és amikor az eléadas nem pusztan energikus
kifejezések lancolata lesz, amelyek erdvel és nemességgel fejezik ki a
gondolatot, hanem még hieroglifak szdvete is, amelyben ez egyes részek
sszekapesolodnak masokkal, amelyek lefestik a gondolatot.”***

2 Goethe-Schiller levelezése, 1797. aprilis 8.
233 Diderot, Oeuvres complétes. Paris, 1875, 1, 374.



A magyar nyelv és kultura oktatasarol a kulfoldi egyetemeken

Helyzetértékelés?>

I. Torténeti attekintés

Az 1920-as, 30-as ¢években hathatés dallami tamogatassal kiépiilt
egyetemkozi  kapcsolatoknak koszonhetéen néhany eurdpai varosban
(Berlin, Parizs, Roma, Bécs) a legkitlindbb szakemberek oktattak a magyar
kultarat. A Il. vilaghdbori utani ¢években ez a helyzet az emigracio
miikodése révén nem romlott, inkabb még tobb egyetemen kapott katedrat
magyar professzor. Sorsunk fintora, hogy a generacidvaltas lehetdségét az
1956-0s forradalmat kovetd kiilfoldre menekiilési hullam teremtette meg. Az
utobbi mddon kiilfoldre keriilt tanarok nagyjabdl a rendszervaltas koriili
1idében mentek nyugdijba, esetenként méltod utdbdokat hagyva, akik atvették a
tanszékek vezetését. A hatvanas években a korabban kiilfoldre telepiilt és ott
egyetemi karriert kiépitd magyar professzorok mellett a ,hivatalosan”
kikiildott magyar vendégtanarok is (példaul a 70-es években RoOmaban
tanitott Szauder Jozsef, majd Klaniczay Tibor akadémikus) szinesitettek a
palettat, igy a hatvanas-hetvenes évek végére egészen komoly lett a nyugati
magyar tanszékek haldzata.

A magyarsagtudomany oktatisanak és a vilagban valo jelenlétének
egyik legfébb szakmai féruma a Nemzetkdzi Magyarsdgtudomanyi
Tarsasag. (Jogelodjét, a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasagot, az MTA
— Klaniczay Tibor kezdeményezésére — alapitotta, 1977. augusztus 25-¢én,
Nyiregyhdzadn. Mai nevén 2002 ota szerepel, 1979 6ta az UNESCO altal
nyilvéantartott tudomanyos szervezet.) A hungaroldgiai oktatds és kutatds,
valamint e staidiumok versenyképessége szempontjabol igen jelentds 1épésre
kertilt sor, amikor 1986-t6l atalakult (jelentés mértékben modernizalodott, és
mas, nyugat-europai orszagok gyakorlatdhoz kozelitett) a kiilfoldi magyar
vendégoktatoi rendszer finanszirozasi logikaja, ami egyébként 6sszhangban
volt a korabbi, Klebelsberg Kuno idejében megfogalmazott magyar
kormanyzati koncepcioval is.

Emellett jelentdsebb (és folyamatosnak tervezett) konyvtari €s kisebb
infrastruktara-javitd lehetdségeket is megnyitott. Ennek eredményeképpen, a
tartalmi gazdagodas mellett, extenziv fejlesztésekre is sor keriilhetett —
példaul uj lektoratusok beinditdsa vagy éppen a parizsi Egyetemkozi
Magyarsagtudomanyi Koézpont (CIEH — Paris Il — Sorbonne) megnyitasa

24 A tanulméany 2012-ben késziilt.



1985-ben. A nyolcvanas évek kozepén kialakitott tdmogatasi rendszer
forrdsai azonban fokozatosan sziikiiltek, s az eredeti elképzelésekhez képest
joval szerényebb szinten stabilizalédtak, majd az elmult években tovabb
csOkkentek.

Megemlitendd az is, hogy ezekben az évtizedekben még létezett egy
olyan intézményi struktura is — Hungarologiai Kozpont, Magyar Nyelvi
Intézet (MANYI), Nemzetkozi El6készitd Intézet (NEI) — amely (a nagy
egyetemi szakmai kozpontok mellett) a hungarologiai tevékenység magyar
finanszirozasu szakmai hattereként muiikodott. (Koziilik a NEI latta el a
hazankba — gyakran magyar 0Osztondijasként — ¢érkezd egyetemi
tanulmanyokat végzo kiilfoldi hallgatok intenziv nyelvi képzését.)

Még az 1989-es rendszervaltozast kovetden is tobb kiemelkedd
tehetségli magyar kutatd, egyetemi oktatd taldlt magdnak egyetemi allast
kiilfoldon. De a hanyatlas tendenciaja mar nyilvanvaloan megmutatkozott.
Sajnos, az elmult 23 esztenddben Magyarorszdgon hiaba dolgoztak ki
stratégiat a hungarologia hatékony oktatasara, ezt nem kovette konkrét
eredmeénnyel jard lépés. Sot, egyre kevesebb anyagi forras all rendelkezésre
a cél legalabb minimalis szintli megvaldsitasara.

A legjelentésebb valtozasra 2000-ben keriilt sor, amikor az akkori
miivelédési kormanyzat — a NKOM (Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma), a KiM-mel (Kiligyminisztérium) ¢és az Oktatasi
Minisztériummal kardltve — a kiilfoldi kulturdlis intézetek haldzatat
megerdsitve lendiiletet adott a magyarsagtudomanyi teriileten folyo oktato €s
kutat6  tevékenységnek  (Collegium  Hungaricumok). A  hazai
intézményrendszerben jelentds valtozast hozott a Balassi Intézet (korabban
Balassi Balint Intézet, BBI) létrejotte 2002. januar 22-én, amely egyrészt
atvette és egybefogta a korabbi intézmények (NEI, MANYI, Hungarologiai
Kozpont) tevékenységét, majd 2004-ben a milvelddési kormanyzat
kibdvitette a feladatkorét, azzal, hogy a Balassi Intézethez utalta a korabbi
Kiilfoldi Kulturalis Intézetek Igazgatosagat, a Marton Aron Szakkollégium
rendszerét és a Magyar Osztondij Bizottsagot.

II. A jelenlegi helyzet rovid attekintése

A hungarolégia gondozdsaval ma a Balassi Intézet van megbizva, amely
kordbban a kulturalis és oktatdsi minisztériumokhoz, ma viszont (szakmai
szempontb6l nagyon nehezen magyarazhatdé modon) a KIM-hez
(Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium) tartozik. A rendszer irdnyitasa
¢s mitkodtetése — kiilondsen, ha a hazai és nemzetkdzi vonatkozasait egyben
nézzik — atlathatatlan. A szervezet alapvetden a KIM-hez tartozik, azonban



még tobb mas minisztérium ¢és teriilet kompetencidjaba vago tevékenységét
szervezi, ellenérzi és miikddteteti: mindez elég reménytelennek tetszd
véllalkozas. Ugy tinik, politikailag nincs gazdaja a teriiletnek. Ezen
mindenképpen valtoztatni kellene.”

Az intézet honlapjan olvashato kiildetése a kovetkezOképpen szol: ,,A
Balassi Intézet mitkodteti Magyarorszag Vendégoktatdi Halozatat, amelynek
keretében magyar anyanyelvi oktatok kiilfoldi egyetemeken magyar nyelvet,
kultarat, nyelvészetet €s irodalomtudomanyt tanitanak.

A »lektori halozat« a kulturalis diplomacia régi és jol bevalt eszkoze,
¢s fontos szerepet jatszik a kiilfoldi egyetemeken miikodé hungarologiai
oktatds és kutatdas mindségének biztositasdban, illetve az oktatohelyek
magyarorszagi kapcsolatrendszerének tamogatasaban. Az oktatds €s a
diakmiihelyek szervezése mellett vendégoktatdink részt vesznek a
tanszek/szervezeti egység tudomanyos €s kozosségi ¢letében, tudomanyos €s
tudomanyszervezd munkat folytatnak, és kulturalis programokat szerveznek,
nemcsak egyetemiikon, hanem a nagykozonségnek is.

Oktatohelyeink 20 (elsOsorban eurdpai) orszagban milkodnek.
Altaldban 40-45 vendégoktatd tanit 1-4 éves megbizas keretében 35-38
kiilonbozo egyetemen; évente 12-15 hely tliresedik meg.

A Balassi Intézeten beliil a Vendégoktatéi Iroda latja el a
Vendégoktatéi Halozat mitkddtetésével kapcsolatos feladatokat. Az Iroda
végzi a palydztatissal és a szakmai feliigyelettel kapcsolatos teenddket,
megszervezi a taneszkoz-ellatast, elésegiti az informaciddramlast és minden
¢v augusztus végén megrendezi a vendégoktatok éves értekezletét.” URL1
(http://www.bbi.hu/index.php?id=62&cid=141). (Megjegyzés: a
vendégoktato altalaban lektort jelent.)

A honlap (2012. februar) harom csoportba osztva felsorolja a , kiilfoldi
lektoratusokat”. Tanulmanyom e részében felhasznaltam a honlap egyes
adatait, de azokat gyakran kiegészitettem (példaul Kanada), illetve az
oktatasra vonatkozoan egyéb forrasbol szarmazo tényszeri megallapitasokat
tettem. Igy a honlaphoz képest itt 1ényeges eltérések is vannak.

1. Vendégoktatok: Amerikai Egyesiilt Allamok, Ausztria, Bulgéria,
Csehorszag, Egyiptom, Esztorszdg, Franciaorszdg, Horvatorszdg, Kina,
Lengyelorszag, Maceddnia, Oroszorszag, Romania, Szerbia, Szlovakia,
Szlovénia, Térokorszag.

2. Helyi lektorok: itt egy adat szerepel: Egyesiilt Kiralysag: University
of Glasgow, Centre for Russian, Central and East European Studies,
Department of Central and East European Studies.

235 2014-ben a Balassi Intézet a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumhoz keriilt.
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3. Az Egyéb, kikiildott lektor nélkiil miikddé oktatohely” link olyan
helyre vezet, ahol kiilonféle kulturalis programokrél van szo, példaul
kavéhazi performanszrol, de egy sz6 sem esik egyetemi hungarologia-
oktatasrol.

(A felsorolasbol hianyzo fontos kapcsolatok koziil a németrdl és az
olaszrol az intézet munkatarsai kiilon részletes tajékoztatast adtak.)

II.1. A magyart oktato tanszékek tevékenységérol

A kiilfoldi egyetemeken a magyar nyelv oktatdsa meglehetdsen valtozatos
egységekben folyik. Van, ahol a finnugor tanszékek keretében helyezkedik
el (ezek vannak legtobben), de 1étezik a keleti nyelvek és kultardk, a szlav
intézetek, a germanisztika teriiletéhez kapcsolt valtozatokban. Vannak
konjunkturalis kezdeményezések is (jellemzden ilyenek azok az egyetemi
intézetek, ahol az Europai Tanulmanyok keretében, a Kozép-Kelet-Europara
fokuszald kozpontokban jelent meg a magyar nyelv €s civilizacio oktatasa).

Az amerikai kontinensen az elmult évtizedekben egymas mellett
tanitottak (tobb ezer kilométer tavolsagban) Robert Austerlitz, Dedk Istvan,
Sinor Dénes, Birnbaum Marianne, Bisztray Gyorgy, mellettik a
bloomingtoni Indiana Egyetemen is beindult, ha nem is a hagyomanyos
értelemben vett, magyar szakos képzés magyar vendégprofesszorokkal:
Berend T. Ivan, Ranki Gyorgy, Szegedy-Maszdk Mihaly stb. Az 6vékéhez
hasonld tematikdval és mélységben szinte sehol sem folytatodik a
hungarologia oktatasa.

Napjainkban a magyar torténelemrdl 1donként kurzusokat szerveznek
a New Jersey allambeli Rutgers Egyetem Német, Orosz ¢és Kelet-europai
Nyelvek ¢és Irodalmak cimili programjaban. Az oktatohely vezetdje: Dr. Paul
Hanebrink, bar a mostani tanévben az oktatas (minor, BA) sziinetel. A
magyar program nincs fenn az egyetem honlapjan. Paul Hanebrink egy
specialis, Magyarorszagra is vonatkozd témaval foglalkozik: az
antiszemitizmus 20. szdzadi torténetével. A kutatd tanulmanyaiban a jol
ismert kliséket ismétli. Angol nyelvii publikdcidiban erds birdlat ala veszi
Klebelsberg és Szekfli Gyula munkéssagat. Hanebrink egyetemi honlapjan
magyar nyelvii publikaciét fel sem tiintetett, egy magyarra forditott
tanulmanyarol tudok.

Anglidban, a Londoni Egyetemen egymas mellett oktatott az E6tvos
Collegium hires angol lektorabdl lett magyar tanszékvezetd, George Cushing
professzor, a kivalé magyar kotodési torténész, Péter Laszld, Peter Ewans €s
a politikatorténész Schopflin Gyula. Késébb Cushing professzor helyét
elobb Czigany Lorant, majd az Austerlitz-tanitvany amerikai Daniel


http://bbi.netrix.hu/index.php?id=62&cid=260

Abondolo palyazta ¢és nyerte meg. (Itt egyébként fokozatos
visszaszorulasnak vagyunk tanti: a magyar lektori hely mar évekkel ezeldtt
megsziint.)

Ausztridban, a Bécsi Egyetemen (Filoldgiai-Kultiratudoméanyi Kar
Eurdpai Osszehasonlité Nyelv- és Irodalomtudoményi Intézet Finnugor
Osztaly) az oktatohely vezetdje Dr. Timothy Riese, vendégoktatdja most Dr.
Czibula Katalin vendégtanar.”*® A nagy malta (egykor Rhédey Karoly kapott
itt vendégprofesszori megbizast) intézmény vezetdjének publikécids
tevékenysége szinte kizardlag a finnugor tanulmanyok korébe tartozik. Sok
tanulméanya Magyarorszagon is megjelent.

Bulgariaban két helyen®’ folyik magyar oktatds. Széfiaban magyar
szak van, Veliko Tarnovéban heti négyoras nyelvtanfolyam. Az MA-képzést
folytatd hely vezetdje jelentds nemzetkdzi publikacios tevékenységet folytat
a gordg, a szlav nyelvészet és a miivel0deéstorténet teriiletén. Magyar
vonatkozasu tanulmanyt nem talaltam téle. Ez vonatkozik Tsenka Ivanovara
1s. Bedecs Laszlo vendégtanar ismert irodalomtorténész, foleg a 20. szadzadi
magyar irodalom a kutatasi tertilete.

Csehorszagban, a pragai Karoly Egyetemen®*® mind hungarologiahoz
értd vezetd, mind kell szdmu oktatd rendelkezésre all, s 6k is hungarologia
valamelyik tertiiletével foglalkoznak.

Egyiptomban a magyar a német tanszék része. Itt pusztdn magyar
nyelvoktatas folyik (Kovéacs Renata lektor). (Jelenleg két magyar
vonatkozast — egy torténeti, egy pedig irodalmi targyu — doktori disszertaciod
késziil, azzal a perspektivaval, hogy a legnagyobb kair6i egyetem, az Ain
Shams, magyar nyelvi €s civilizacids tanszéket kivant alapitani.)

Esztorszagban, a Tartui Egyetemen a Finnugor Tanszék részeként
magyar lektori nyelvoktatas folyik. A lektor Toth Tiinde. Képzések:
Hungaroldgia BA-mellé¢kszak 30/180 ECTS, Hungarologia MA-foszak 120
ECTS.

%6 Hungarologiai képzések: Hungarologia bachelor (150 ECTS-pont), Hungarologia master (120 ECTS-
pont), Szabadon valaszthaté 30 ECTS-pont nagysaglii hungarologia-csomag nem hungarologus hallgatok
szamara (Magyar nyelv, irodalom és kultira), Fennisztika bachelor (150 ECTS-pont), Finnugrisztika
master (120 ECTS-pont), Szabadon valaszthato 30 ECTS-pont nagysagi fennisztika-csomag nem
fennisztika szakos hallgatok szamara (Finn kulttra és nyelv)

27 Ohridi Szent Kelemen Tudomanyegyetem Klasszikus és Uj Filologiai Kar Magyar Szak, az oktatohely
vezetdje: Dr. Mirena Slavova, vendégoktaté: Dr. Bedecs Laszl6. Hungarologiai képzések: BA és MA.
Veliko Tarnovoi Szent Cirill és Metdod Egyetem Modern Nyelvek Kara Szlav Tanszék. Az oktatdhely
vezet6je: Dr. Tsenka Ivanova, vendégoktatd: Zsolcsak-Dimitrova Edina. Hungaroldogia: nyelvoktatas heti
négy oraban (hat félév).

28 Karoly Egyetem Bolcsészettudoméanyi Kar Szladv és Kelet-eurdpai Nyelvek Intézete Kozép-Eurdpai
Studiumok Szakcsoport. Az oktatohely vezetGje: Marek Junek, PhD, vendégoktato Dr. Fercsik
Erzsébet vendégtanar. Képzés: Kozép-eurdpai tanulmanyok BA, MA



Hollandiaban a nagy multu Groningeni Tudomanyegyetem Finnugor
Intézetének vezetésére a nyolcvanas évek masodik felében Honti Laszlo
kapott meghivast, aki mellett egy Hollandidban ¢16 magyar oktatd, de Bie-
Kerékjarto Agnes tanitotta (és tanitja ma is) a magyar irodalmat &s
nyelvészetet. gy Groningenben Honti professzor Udinébe vald tavozasat
kévetéen is megmaradt a magyar nyelv és irodalom oktatasa.?*

Franciaorszagban elvileg jo a helyzet, hiszen hat helyen is folyik
magyar oktatds, a Sorbonne-on Egyetemkozi Magyar Tanulméanyi Kozpont
mikdodik. Parizsban két helyen van magyar oktatds (Paris3, Inalco). Itt igen
jelentds, a francia szakmai kozvélemény 4ltal is megbecsiilt hungarolégusok
dolgoztak korabban (pé¢ldaul a kdzpontot megalapito nyelvész Jean Perrot —
Paris3, az irodalmar-fordité Jean-Luc Moreau — Inalco). A mostani vezetok
azonban — Szende Tamas kivételével — egyaltalan nem foglalkoznak (S.
Martens francia—német kapcsolatok, Constantin Bobas grecista, Martine
Vertalier altalanos nyelvész, Bernard Genton amerikanista) vagy csak
periférikusan foglalkoznak (mint a Paris3-n mikodé Egyetemkozi Magyar
Tanulmanyi Koézpont vezetdje, szociolinguista-afrikanista Patrick Renaud)
hungarolégiaval. A  CIEH-ban dolgozik magyar lektor, magyar
vendégprofesszor (Maar Judit) ¢€s magyar fél 4altal javasolt magyar
vendégdocens. Az Inalcon van magyar szekcid, amelyet Szende Tamas
vezet, €s ott oktat Kdnyadi Andras is. Francia teriileten a hungarologia
oktatasanak dominins eleme a lektori nyelvoktatas.”® Némi vigaszt
nyUjthatnak a tarsiranyitasi doktori disszertaciok (co-tutelle). Ezen a
teriileten tobb magyar vonatkozasu disszertacio sziiletett, amelyek magyar
oktato- és kutatohelyekhez is kotddnek.

239 2013-ban a képzés veszélybe keriilt, tobb hazai intézmény kérte az egyetem vezetését, hogy tartsak meg
a tudomanyteriileti képzést.

9 Bordeaux3 Michel de Montaigne Egyetem Nyelvek és Civilizaciok Kara German és Szlav Tanulmanyok
Tanszéke Magyar Részleg. Az oktatohely vezetdje: Stéphane Martens, vendégoktatd: Dr. Varga Robert
lektor. Oklevelet ado haroméves nyelvtanfolyam (heti 2-3 ora).

Charles de Gaulle Egyetem Lille3, Ujlatin, Szlav és Keleti Nyelvek Tanszéke. Az oktatohely vezetdje:
Constantin Bobas, vendégoktatd: Krizsan Eniké lektor. Oklevelet adé haroméves magyar nyelv és
civilizacio kurzus (120 perc/hét az els6 négy félévben, majd 180 perc/hét az utolso két félévben).

Parizsi Keleti Nyelvek és Kulturak Intézete (Inalco). Az oktatohely vezetdje: Dr. Szende Tamas,
vendégoktato: Sziklai Eva lektor. Magyar szak BA és MA, nem bolognai tipusti 4+1 éves képzés.

Parizsi Sorbonne Egyetem, Parizs3. CIEH: Egyetemko6zi Magyar Tanulmanyi Kozpont. Az oktatdhely
vezetSje: Dr. Patrick Renaud. ILPGA: Altaldnos és Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Intézet. Az
oktatohely vezetdje: Martine Vertalier, vendégoktaté Gardosi Rita lektor. Nyelvtudomanyi BA keretében
0nallé minor, és folytathatd6 MA-képzésben is. Magyar nyelvtanfolyam, két féléves, 4 ECTS, a
nyelvtanfolyam fakultativan folytathatd, még négy féléven keresztiil (igy az egész haroméves BA-képzés
alatt elérhetd). Magyar nyelvtanfolyam, két féléves.

Strasbourgi Egyetem Magyar Tanulmanyok Tanszéke. Vezetd: Bernard Genton, vendégoktatd: Dr. Szépe
Judit lektor. Oklevelet adé haroméves nyelv és civilizacio kurzus (heti 10 ora).



Franciaorszagban az egykor j6 poziciok rohamosan romlani kezdenek:
a fentieken kiviil Lyonban is volt magyar lektoratus (Lyon3), a masik lyoni
egyetemen (Lyon2) pedig bizonyos rendszerességgel meghivott magyar
vendégprofesszor (Granasztéi Gyorgy, Jonas Ilona, Beke Laszlo) dolgozott.
A lyoni lektoratus stratégiai fontossagi hely volt, amir6l — rosszul
értelmezett takarékossagbol — a magyar fél mondott le. A helyzet
sulyossagat, €s a kulturdlis diplomaciai csatornak elmult esztendékben
torténd besziikiilését mutatja, hogy a hungaroldgiai oktatas éppen most
veszti el egyik szimbolikus, nagy jelentdségli professzurajat a Sorbonne-on
(Paris3)

Kanadaban, a Torontéi Egyetemen a Munk School of Global Affairs
keretében mukodik a Centre for European, Russian and Eurasian Studies
Hungarian Studies Programme: Robert Clegg Austin (PhD) torténész, o
szakteriilete a Balkan (Albania, Koszovo), Susan M. Papp (MA.) t6bb
tanulmanyt irt az észak-amerikai magyar emigraciorol és Tomory Eva
nyelvoktatd. A Manitobai Egyetemen a German and Slavic Studies
keretében van magyar oktatas. Intézetvezetd: Cheryl Dueck, a professzor
asszony germanista. Van egy minor program Central and East European
Studies néven, ebben szociologiai, torténelmi eldadasok vannak magyar
témakrol is, kinalnak kezd6 és haladé magyar nyelvi kurzusokat is.

Kinaban, a pekingi egyetemen magyar kikiildott tart lektori orakat.
Pekingi Idegennyelvi Egyetem Eurdpai Nyelvek és Kultardk Kara. Vezeto:
Dr. Hszii Jan Ji (Xu Yan Yi) (nem taldltam réla témank szempontjabol
érdemi adatot), vendégoktatd: Molnar Ilona lektor. Magyar szak — kétévente
indulé BA (négyéves képzeés) és négyévente indulo MA. Még egy helyen
folyik 2009 o6ta ilyen munka az északkelet-kinai Harbin egyetemén, ide az
ELTE kozvetleniil kiild magyar lektort.

Lengyelorszagban harom intézményben®" folyik hungarologiai
képzés (Varsd, Krakkod, Poznaf): mindharom helyen magyar szakos
képzettséggel (esetenként magyar tudomanyos mindsitéssel) is rendelkezd
szakemberek és lektorok tanitanak.

1 Jagello Egyetem Filologiai Kar Magyar Filologiai Tanszék. Vezets: Dr. CSc Nagy Lészlo Kalmén,
vendégoktaté: Dr. habil. Domonkosi Agnes. Képzések: Magyar nyelv és irodalom BA és MA, 6téves
egyetemi magyar szak.

Poznan, Adam Mickiewicz Egyetem Nyelvtudomanyi Intézet. Vezetd: Koutny Ilona, lektor: David Maria.
Magyar szak BA és a 2010/2011. tanévtél MA, nem bolognai rendszert 6téves magyar szak (az idei [V-V.
év).

Vars6i Tudomanyegyetem Neofilologiai Kar Magyar Filologiai Tanszék. Vezet6j: Prof. dr. Bozenna Bojar,
lektor: Joos Katalin. Képzések: Magyar szak BA és MA, Finnugor szak BA magyar szakirany, nem
bolognai rendszerti 6téves magyar szak.



Macedoniaban, a Skopjei Egyetemen néhany honapja indult magyar
nyelvoktatas két feleldsének hungaroldgiai tudomanyos munkassagarol
nincs adat. Az eldtérben nyilvanvaloan a nyelvoktatas all. Szent Cirill és
Metod Egyetem Blazse Koneszki Filoldgiai Kar Torok Tanszék. Vezetd: Dr.
Sevin Alil, vendégoktatd: Czinege-Panzova Annamaria. Magyar mint idegen
nyelv, C-szak (négy félév, heti négy 6ra).

Németorszagban a magyar professzori szintli oktatasa évszazados
multra (Gragger Rébert) tekint vissza. A gottingai egyetemre Gulya Janos
kapott professzori megbizast, késébb Bayreuthba is magyar vendégtanarokat
hivtak meg (Vajda Gyorgy Mihdlyt, 6t kovetden Kulcsar Szabd Erndt, akivel
késObb wjraéledt a berlini Humboldt Tudoményegyetemen is a magyar
tanszek).

A Berlini Humboldt Egyetemen a hungarologiai képzés a Szlav
Intézet keretén beliil folyik. A tanszékvezetd Loérincz Csongor, munkatarsak
Dr. Hegedis Rita és Gorbe Tamas. Az 6nallo képzés 2008-t61 alapképzes €s
nyelvoktatas formaban folyik. A tanterv erdteljesen 0Osszpontosit az
irodalom- és kultiratudomanyokra. A tanszéknek két teljes és két félallasu
oktatdja van.

Goéttingenben a Finnugor Tanszéken®* folyik lektori nyelvoktatis. A
finnugor szakos BA és MA keretében van lehetdség hungarologiai szakirany
elvégzésére, a tanszék meghatarozo profilja a finnugor nyelvészet.

A Hamburgi Egyetemen szintén a finnugrisztika, illetve az uralisztika
dominal .**®

Nem kiilonbozik az altalanos iranyt6l a miincheni (regensburgi)
magyar oktatas sem,”** a hungaroldgia itt is csak masod- vagy harmadrendii
szerepet kap, elsdsorban lektoratusi nyelvordk formajaban.

A regensburgi egyetemnek nincs magyar intézete, eddig ott — a pécsi
egyetemmel egylittmiikodve — csak nyelvoktatds folyt. A ma mar
regensburgi székhelyli, bajor €s magyar allami tamogatassal miikodo
Miincheni Magyar Intézet oOrdkat is ad az egyetemen, és tervezik a
nyelvoktatason tilnyulo, igényes hungaroldgiai program létrehozéasat, a mar
1étezd cseh, szlovak és roman kezdeményezések nyoman. (Egyeldre ez —
magyar tamogatds hijan — még csak terv.) A német allam ¢és a Bajor
Szabadallam a regensburgi egyetemen Gsszpontositja a németorszagi kelet-
¢és délkelet-eurdpai kutatasokat. (URL2 http://www.ungarisches-institut.de)

2 Georg-August Egyetem Finnugor Tanszék Rab Irén lector.

3 Zentrum fir Hungarologie, IFUU der Universitdit Hamburg. Wagner-Nagy Beata tanszékvezetd és
Fazekas Tiborc lector.

%4 Lajos Miksa Egyetem (Ludwig-Maximilian-Universitit) Miinchen Finnugor és Uralisztikai Intézet,
Kelemen Maria lektor.



A német (és francia) nyelvteriilet mellett a hungarologia masik
fellegvara hagyomanyosan Olaszorszag.** A rendszervaltas idejében tiz
olasz egyetemen folyt hungaroldgiai képzés. Az azoéta eltelt iddszakban két
milanoi, a paviai és a torindi egyetemen megszint a magyar nyelv, irodalom
¢s kultara ,,szakos” oktatdsa. Maradt hat, a vezetd professzorok hetvenhez
kozeledod ¢€letkora (egy kivétellel) ezek bezarasanak a rémképét vetitik eldre.
(Olaszorszagba a Balassi Intézet nem kiild lektorokat sem.)

A magyar mivelddés egykori kozpontjanak szdmitd6 Bolognai
Egyetemen (Modern Idegen Nyelvek és Irodalmak Tanszéke) az elsdésorban
finn irodalommal foglalkozd vezetd (Carla Corradi) mellett lektori magyar
nyelvoktatas folyik (Rozsnyo1 Zsuzsanna).

A Firenzei Egyetem Modern Filologiai Tanszékén két kolléga
dolgozik, Tottossy Beatrix docens €s Kapacsy Kinga lektor.

Népolyban, a Keleti Intézetben a Kelet-europai Tanulmanyok
Tanszekeén oktatjak a hungarologiat, a tanszek vezetdje ismert hungarologus,
Amadeo Di Francesco, munkajat lektor segiti. A hallgatok fdleg az
alapképzésben vesznek részt.

A Padovai Egyetemen®® az 1930-as években alapitott magyar
tanszéknek jelenleg egy magyar és egy olasz oktatdja van, s a munka
kozéppontjdban itt is nyelvoktatds €s a finnugrisztika allt. Nemrégen a
nyugdijba vonult finnugor specialista docens (Danilo Gheno) helyére
palyazatot irtak ki, amelynek nyertese egy, a magyar irodalomtorténettel
foglalkozo olasz kollégand, Cinzia Franchi.

A romai ,La Sapienza” Egyetem Magyar Tanszékének vezetdje
Sarkozy Péter professzor. A tanszeken rajta kiviil egy kutatd, két 6raado és
két lektor tanit; évente harom-négy végzosiik szokott lenni BA-szinten, mig

% Olaszorszagban a II. vilaghaborut kéveté években, a korabban Bolognaban alapitott magyar tanszék
vezetésére meghivott Varady Imre mellett, magyar lektorok, tanarok alakitottak egy sor egyetemi magyar
oktatohelyet, Palinkas Laszlo Firenzében, Ruzicska Pal Mildndban és Paviaban, Toth Laszlo Néapolyban, a
fiumei Paolo Santarcangeli Torindban, Pasztor Edit torténész Rémaban. Az 1980. évi 1j olasz egyetemi
torvény életbe lépésekor (mely egy habilitacios palyazat soran véglegesitette a nemzeti palyazaton
résztvevo és nyertes oktatokat) mar hét olasz egyetemen létezett hagyomanyos értelemben veheté magyar
tanszék (egy vagy két tanarral és egy-egy lektorral): Torino (Paolo Santarcangeli, majd Gianpiero
Cavaglia); Udine (Csillaghy Andras és késébb Roberto Ruspanti, mellettiik a finnugrista Bereczki Gabor,
majd Honti Laszlo), Padova (Dezsé Laszlot kovetéen Danilo Gheno, most Cinzia Franchi), Bologna
(Varady Imre, utdna Guglielmo Capacchi, ma Carla Corradi Musi), Firenze (Palinkds Laszl6, Hubay
Miklés, majd Tottossy Beatrix és mellettiik a finnugrista Danilo Gheno), Réma (1979-t61 Sarkozy Péter és
mellette a finnugrista Angela Marcantonio), Napoly (Amedeo Di Francesco és mellette 2000-ig Marinella
D’ Alessandro).

De mas egyetemeken is folyt valamilyen szinten magyar oktatds (Velencében lektoratus és altajisztikai
intézet), 1989-ben tizenegy egyetem részvételével 1étesiilt az Olaszorszagi Egyetemkozi Hungarologiai
Koézpont.

6 Nyelv-, Kommunikacio- és Szinhaztudoményi Intézet Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék. Lektor:
Rozsavolgyi Edit



évente egy-két f6 szerez MA-oklevelet. A tanszék fennalldsa ota tucatnyi
disszertacid sziiletett magyar vonatkozasu témabol. A hallgatok fészakként
(egy masik nyelv mellett), illetve mellékszakként (harmadik nyelvként) is
felvehetik a hungarologidt, amely mindkét szinten nyelvorakbdl (heti hat
ora), irodalom- és kultartorténetbdl (heti 6t ora), valamint heti két ora
finnugrisztikabol vagy (mediacié szakon) forditaselméletbol all. A
tanszéknek sajat folyoirata van (Rivista di Studi Ungheresi), amelynek évi
egy szama jelenik meg.

Az Udinei Egyetemen®’ a hungarologia az idegen nyelvek és
irodalmak szak keretében végezhetd, egy masik nyelvvel egyiitt. MA-szinten
forditastudomany ¢€s mediaci6 keretében ,,c”, azaz harmadik nyelvként
valaszthato, tovabba eurdpai és Eurdpan kiviili nyelvek és irodalmak
keretében a két nyelv egyikeként.

Oroszorszag harom egyetemén®?® folyik magyar oktatds, mindharom
helyre a BI kiild lektort. Az oktatasi egységet vezetd szakemberek koziil az
Udmurt Allami Egyetemen dolgozé kollégatél (K. Kelmanov) nem talaltam
publikacios adatot, a moszkvai (Nagyezsda Bratcsikova) finn nyelvkonyvet
irt Oroszorszagban (2010), a szentpétervari (N. Ny. Kolpakova) viszont
orosz—magyar 6sszehasonlité nyelvész, akinek van(nak) Magyarorszagon is
megjelent tanulmanya(i).

Torokorszagban az ankarai egyetemen (Nyelv- és Torténelemfoldrajzi
Kar Nyugati Nyelvek ¢és Irodalmak Tanszékcsoportja) a hungarologia
oktatasat elismert és sokoldali ismerettel rendelkezd szakember, Naciye
Giingdérmiis  tanszékvezeté iranyitja. Lektor: Kincses-Nagy Eva.
Hungarologia BA (240 ECTS; 191 ECTS-t kitevo szakirany), MA és PhD,
Fakultativ magyar nyelvtanfolyam (félévente 4 ECTS, 4 ora/hét).

#7 Kelet-europai Nyelvek és Kultirak Tanszéke. Roberto Ruspanti tanszékvezetd, Paolo Driussi
tudomanyos munkatars.

8 Udmurt Allami Egyetem Udmurt Filologiai Kar Altaldnos és Finnugor Nyelvészeti Tanszék. Vezeté:
Valentyin Kelmakovics Kelmakov, lektor: Asztalos Erika. Nem bolognai tipust 6téves egyetemi szak
(magyar—udmurt), kétévente indul.

Moszkvai Allami Lomonoszov Egyetem, Filologiai Kar, Finnugor Filologiai Tanszék, vezetd: Dr.
Nagyezsda Bratcsikova, vendégoktato: Turdczki Szilvia lektor. Kotelezben vélaszthatdo nyelv szlovak és
orosz szakosoknak (heti 6 6ra), Fakultativ nyelv jsagiré szakosoknak (heti 4 6ra).

Szentpétervari Allami Egyetem. Filologiai Kar. Finnugor Filologiai Tanszék

Dr. Natalja Nyikolajevna Kolpakova tanszékvezetd. BI kikiildott: Dolovai Dorottya..
Osztatlan képzés.



Gyokeresen mdas helyzetben van a hungarologia oktatdsa a
szomszédos orszagokban, a részben magyarok lakta teriileteken.
Horvatorszagban két helyen (Eszék, Zagrab) van magyar oktatas. Eszéken a
helyzet nem tal biztatd, a Valaszthatd6 Tudomanyok nevili tanszéken egy
lektor dolgozik. A személyi allomany alapjan Zagrabban a hungarologia,
torok és judaisztika (k6zoOs) tanszéken magas szinvonali munka folyik. A
harom romaniai (Bukarest, Kolozsvar, Marosvasarhely), a két szerbiali
(Belgrad és Ujvidék), a négy szlovékiai (Besztercebanya, Pozsony, Nyitra,
Eperjes), illetve a két szlovéniai (Ljubljana, Maribor) magyar képzdéhelyen
dolgozd szakemberek nyilvanvaloan mas feltételek mellett, mas feladatot
latnak el, mint a nem magyarok lakta teriileten miikodok, ezek az
intézmények esetenként jelentésen hozzajarulnak a hazai tudomanyossag
eredményeihez is.

Noha a fogalmak tisztdzottnak tiinnek, mégis rendszeresen
osszemosodnak bizonyos kérdések. Igy példaul altalanosan elfogadott az a
megkozelités, hogy a hungarologia célcsoportjai kiilfoldon mindenekel6tt a
nem a magyar anyanyelviiek, akik a magyar mint idegen nyelv irant
érdeklédnek, s a magyar miivelddés tanulmanyozasédhoz is ilyen alapon
kozelitenek. A torténeti okokbol kiilhoni orszdgokban 1évé magyar
kozosségek e téren mas helyzetben vannak, hiszen a magyar kulturélis
nemzet részei.

III. Kovetkeztetések, veszélyek

A felvazolt kép alapjan vilagosan latszik: a teriilet dltalanos attekintésére van
sziikség, amihez nem lehet ugy hozzakezdeni, hogy ne gondolndk arra, a
kormanyzatnak hozza kell rendelni forrasokat.

1. A tarcakdzi iranyitas jelenlegi rendszere sem szakmai, sem a
nemzetkozi oktatasi és tudomanyos egylittmiikodés szempontjabol nem
megfeleld.

2. A kilfoldi egyetemekrdl eltindben vannak a magyar témabol
sokoldalian  felkésziilt, nemzetk6zi tekintélynek  6rvendd  nagy
tandregyeéniségek. Ha vannak ilyenek, akkor nem a hungarologiai
kozpontokban, illetve azok vezetésében dolgoznak.

3. Nem lehet magyar szakbol disszertalni, magiszterképzésben részt
venni.

4. A magyar kultara helyett a finnugor nyelvészet jatssza a fOszerepet,
ami — értelemszertien — csak nagyon kis része a hungaroldgianak.



5. A magyar nyelv oktatdsa masodik vagy harmadik nyelvként,
valamilyen mas diploméhoz (szlavisztika, germanisztika) sziikséges
melléktantargyként szerepel.

6. A hungaroldgia kimeril a 20. szdzad Kozép- ¢és Kelet-Eurdpa
torténelmének oktatasdban, ahol a térség historidjanak tobbé-kevésbé
hangstlyos fejezetét tanitjak (gyakran negativ megkozelitésben).

7. A nyolcvanas évek végétdl tobb helyen erdteljes kisérlet tortént a
nyelvészeti teriilet prioritdsanak megteremtésére, illetve megdrzésére. A
teriilet szakmai feleldsei nem vették figyelembe, hogy a hallgatoi €s kutatoi
érdeklédés inkdbb (de legaldbbis a nyelvoktatas mellett egyre
erOteljesebben) a magyar, illetve kozép-eurdpai miivelddéstortenet, az
Osszehasonlito  irodalomtorténet  tanulmanyozasa  felé  fordult.**
Bebizonyosodott, hogy a magyarsdgtudomany kutatisaban ¢és a
hungaroldgiai oktatasban — ha meg akarjuk tartani a poziciokat — szakmailag
tobb l1abon kell allnunk. Erre a kozpontok egy része nem volt, és ma sincs
folkésziilve.

8. Vannak szakmai szempontbol biztatd események is. Az elmult
években tobb helyen (igy Szegeden és Budapesten) sikeriilt hungarologia
mesterszakot akkreditaltatni (Szegeden angol nyelven is.) Ez hozzajarulhat
ahhoz, hogy a hungarolégia oktatdsa €s kutatdsa az elvart szinvonalon
alakuljon.

Az egyetemi oktatdsban mindeniitt a kozvetlen gazdasdgossagi
szempontok valnak (egyed)uralkodéva. Kizarolag ezt tekintetbe véve a
hungarologia, mint a legkisebb szakon egyike, megsziinik, vagy tovabb
degradalodva pusztan kuriozumma valik. Hidba alland6 hivatkozasi alap az
1920-as évek kultuszminisztere, valojaban erdteljes anti-klebelsbergidnus
irany valt meghatarozova, s félo, hogy a hideghabori utan tartalmilag
masodszor is lebontasra keriil az, amit a miniszter (majd Hoéman Balint)
felépitett. (A rendszervaltast megel6z0 €s az a koriili évek a hungarologia
teriiletén ma mar valdsagos aranykornak tlinnek.)

Az utdbbi két évtizedben azonban azok, akik feleldsséget éreztek a
magyar nyelv és kultara kiilfoldi egyetemeket valé szinvonalas oktatisa
irant, nem tudtak eléggé hallatni a hangjukat. Masok nem tekintették igazan
fontosnak a nemzetkdzi hungaroldgia iigyét. Ha ez nem valtozik, a magyar

9 Ennek volt jo példaja, amikor a Paris3 CIEH vezetésére Xavier Richet, Magyarorszagot jol ismerd és jo
kapcsolatokkal rendelkezd kozgazdasz kapott megbizatast (2001-2005), aki a nyelvi és irodalmi oktatasi
feladatokat megtartva és tiszteletben tartva, a kutatasi programokat illetden sikeresen nyitott a térténelem, a
miuvelddéstorténet, a politologia és dltalaban véve a tarsadalomtudomanyok irdnyaba. A ,,csak” nyelvészeti
¢és nyelvoktatasi kompetencidk csatasorba allitdsa (miiveljék bar a teriiletet esetleg mégoly szinvonalasan
is) besziikiiléshez, a hallgatéi létszam drasztikus csokkenéséhez és izolalodashoz vezet. A Richet
professzor megbizatasat kdvetd idoszakban ez a folyamat zajlott le Parizsban.



irodalom, kultara és nyelv egyetemi szintli oktatdsa Europaban néhany év
mulva magatél meg fog szlinni, vagy pusztan lektoratusi nyelvoktatdsra
redukalodik. A dramai mértékii visszaesés jelei mindeniitt mutatkoznak. A
husz évvel ezelbttihez képes radikdlisan csokkent azon oktatasi egységeknek
(tanszékeknek) a szdma, amelyekben egyetemi tanar (professzor) vagy
docens (tarsult professzor) iranyitja a magyar képzést, ahol errdl teljes értékii
diplomat lehet kiadni. Ebbdl (is) kovetkezOen a magyar szaknak az adott
egyetemen beliili jelentdsége 1s dramai zsugorodast mutat.

A régi professzorok hagyomanyos médon nem valthaték ujakkal.
Ennek elsérendli oka az oktatds és kutatds altalanossd valt pénzalapu
megitélése, amelybdl elkeriilhetetleniil kovetkezik a kis (kevés hallgatot
vonz0) szakok megsziinése. Tovabbi nehézseéget jelent a meglevo
allashelyek miivelddéspolitikai és/vagy nemzetkozi politikai szemponth mas
szakokhoz, nyelvekhez vald atcsoportositasa, illetve az a tény, hogy az
elmilt évtizedekben tobb 1), az egyetemi oktatisban megjelenni kivano,
onallo allam jott 1étre.

A megiiresedés (nyugdijba vonulas) utan a pénzt zaroljak, vagy
elveszik ezektdl az egységektdl, s jovedelmezdbb szakokhoz teszik at.
(Hasonl6 folyamat zajlik egyébként nalunk is.) Az utanpotlds hianya tehat
elsésorban nem szakmai okokra vezethetd vissza: az elmult évtizedekben
nagyszamu olyan disszertacio sziiletett, és szdmos olyan kolléga van, akik
képesek lennének egy hungaroldgiai program szinvonalas megszervezésére
¢s véghezvitelére. Ez azonban nem fog menni 1Ugy, hogy a
magyarsagtudomanyi kézpontok eltartdsaban €s finanszirozasaban a terhek
dontd tobbségét az ezeket a kozpontokat befogadd egyetemekre és
orszagokra terheljiik. Amig a magyar allam nem veszi ki a részét a sajat
nemzeti €rtékeinek, nyelvének, miivelddésének kiilhoni oktatasabol, addig a

A meglévo lektori halozat jelenlegi formajdban erre, még ujabb
fejlesztés esetén sem tud megoldast nyujtani. Nagy felkésziiltségii, a fogado
egyetem magas szakmai koreiben tekintéllyel rendelkezd kollégak
kikiildése-alkalmazasa lenne sziikséges, akiknél a hallgatok zar6 dolgozatot
irhatnénak, diplomat szerezhetnének.

IV. Javaslatok

Mindenekeldtt tisztdzni kell, hogy a hungarologia miivelése hogyan
illeszkedik Magyarorszag kiiliigyi, nemzetpolitikai, tudomanyos és oktatési

crer

fennmaradédsanak segitésével kapcsolatos kérdésekre, de valaszt kell adni



arra is, hogy van-e (lesz-e) hazanknak olyan 0sztondij-politikaja, mely
lehetdve teszi, hogy kiilfoldi hallgatok szignifikans csoportjai részesiiljenek
magyarorszagi  képzésben (ezzel egyiitt nyelvi ¢és hungaroldgiai
alapképzésben). A kiilfoldi egyetemeken miikodé magyar oktatohelyek erre
az igényre is tamaszkodhatnanak.

A legmagasabb szinten fel kell vetni a hogyan tovabb kérdését, s el
kell donteni: magara hagyva, lassu kimuldsra itéljiik-e a hungarologia
kilfoldi oktatasat, vagy Ilépéseket tesziink megmentéséért. Ez utdbbira
tobbféle lehetdség kindlkozik.

1. A kiilfoldi egyetemekkel, korméanyokkal egylittmiikodve néhany (4-
5) erds hungarologiai tanszéket megtartunk, illetve fejlesztiink akar a
kolcsonosseg, akar a kozos finanszirozas alapjan. El kell donteni, ezek hol
lehetnek az EU nagy orszagain beliil. A lektori halozat helyett a kisebb
létszam®, de sokkal hatékonyabb professzorit lehetne kialakitani. (Az
egyebként is Eurdpa nagy varosaiban €10 magyar szakos kollégak — példaul
Romaban legalabb két tucat ¢l — a lektori feladatokat konnyen el tudnak
latni.)

2. Megoldast jelenthetne magyar vendégtanarok kiildése is,
melyeknek kiilonb6z6é formdi léteznek, &m ezekben az esetekben a magyar
allamnak jelentésen hozza kellene jarulnia a kikiildott bérkeretéhez (t6bb
nyugati orszag valasztotta ezt az utat).

3. Kiilfoldi-magyar egyetemkd6zi kooperdcidova tenni ezt a feladatot,
valamelyik tudomdnyegyetem szakmailag illetékes tanszékei (megfeleld
plusz allami finanszirozas mellett) ellatnak a kiilfoldi képzést is, €s viszont.
Ennek részleteit ki kell dolgozni és szerzddésben rogziteni (Konfuciusz
intézeti modell).

4. Fel kellene vetni, hogy az EU kiilonitsen el forrasokat, amelyekkel
a kis tagorszagok egymas kultirijanak, nyelvének jobb megismerését
iranyozndk eld a megfeleld egyetemi tanszékek kozvetlen és hossza tava
tamogatasa révén (ilyen rendszer jelenleg nincsen).

Hivatkozasok:
URLZ: http://www.bbi.hu/index.php?id=62&cid=141 (2012. februar)
URL2: http://www.ungarisches-institut.de
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Az adathordozo hatalma



A kényvrél

Mint azt a torténelmi és eszmetorténeti példak egyértelmiien bizonyitjak,
egyediil a kdnyv volt képes arra, hogy tartés kapcsolatot teremtsen az ember
¢s a kornyez6 targyi vilag, illetve ember és Isten kdzott. Mas széval azt is
mondhatndnk, az ember testi és nem testi mivolta kozott. A konyv
lehetdséget biztositott az egyén szamara, hogy idében (mint a kollektiv
emlékezet tarhaza) és térben egyarant kiszabaduljon zart vilagébol,
méghozza az adott kozosség altal is garantdlt és hitelesitett értékek és
iranyok felé. Egy 6ind hagyomany szerint a Rig-védat egyenesen Brahma
lehelte ki, Kindban a konyv a ,,nyolc értékes dolog” egyike, Egyiptomban
szent formulakat tartalmazo papirusztekercset tettek a halottal egyiitt a sirba,
attol varva a talvilagon eligazitast és védelmet. A Biblia, Heine szerint, a
zsido nép igazi hazdja, a keresztények szdmara a krisztusi megvaltas
eszkoze; a Jelenésekben szerepld konyv az idok teljességét tartalmazo liber
vitae, feltorése Isten jovobeli szandékanak megismerését jelentheti. A példak
sokasagat latva, Buffon 18. szdzadi francia természettudos €s filozofus hires
szavait idézhetjiik, némileg ugyan megvaltoztatva, a konyv az ember.

A nyomtatds feltalalasa és a konyv szinte azonnali hatalmas sikere
nyilvanvaldan annak volt koszonhetd, hogy az Gj talalmany az emberi 1ét és
természetes szellemi 0szton kezdettdl fogva meglévd igényét tudta nagyon
hatékonyan kielégiteni. Amint szervezetiinket igen nagyfoku alkalmazkodo
képesség jellemzi, gy tudatunk is végteleniil sok allapot felfogdsara képes,
s igényli 1s ezeket. A filoz6fusok egy része azt allitja, hogy a torténelem nem
mas, mint az ember tudatiba a teremtéskor ,,beépitett” formak ¢€s lehetdseget
objektivizalodasa, kiilsové valasa. Ahhoz azonban, hogy a Ilehetdség
¢lménny¢ valhasson, altaldban kiils6 hatasra van sziikségiink: ha idegen
tajakra, varosokba utazunk, ,,atlelkesitjiik” dket, elképzeljiik milyen volt ott
az ¢élet.

[lyen értelemben a konyv olvasasa is utazas, méghozza altalaban a
valosagos kellemetlen momentumai nélkiill. Az olvas6 egy Onallo vilag
részeséve valik, elfogadja annak szabalyait, a leirt alakokat és jeleneteket
képpé valtoztatja, s6t egy kicsit szét is osztja magat a szereplok kozott,
mintha az 6 életének egy lehetséges folytatasarol vagy véltozatarol lenne ott
sz0. Egyébként esetleg soha nem aktualizalodo érzések keriilnek benne
felszinre a hétkoznapisdg medddhanydja aldl, jelleme masként at nem €lt és
at nem gondolt szituaciokban prébalhatja ki 6nmagat.

Minderre mindezidaig csakis a szellemi, foként szépirodalmi alkotast
tartalmazd konyv képes. Ez ad valamiféle teljességet, lehetséges vilagot,
amely egyszerre fogad be, nyit tavlatokat és ismertet meg dnmagaddal. Egy



vers, egy rovid epigramma, vagy egy nagyszerii metafora éppugy mélységes
jelentést hordozhat €s teljességet tartalmazhat, mint egy hossza torténelmi
regény.

A konyv rivalis nélkiili viragkorat a 18-19. szazadban élte. A 20-dikra
velt vagy valods vetélytarsak jelentek meg. Az egykor veszélyes rivalisnak
tind mozi most stlyos valsaggal kiizd, s egyre inkabb arra kényszertil, hogy
lemondjon a ,,szabad képzeletben fogant egész” (René Wellek) igényérdl és
a tomegizlést szolgalja ki. A filmgyartas igen draga, a befektetd legalabbis
viszont akarja latni a pénzét, az allam pedig, egyéb feladatai miatt, altalaban
nem tudja elfogadtatni a tarsadalommal a tobb szaz millié forintba keriild, s
bizonytalan mindségli filmek finanszirozasanak feltétlen sziikségessegét. A
szappanoperdk vagy a nemi €s agresszivitdsosztont mozgositd produkciok
pedig eleve lemondanak a magas miivészi igényrél, az ember emlitett
természetes dualizmusarodl és teljesvilag-igényérol.

Az utobbi husz esztenddben sokan az elektromos kultiraval vélik
huzatni a 1¢lekharangot a konyv temetésén, a tények azonban nem igazoljak
hihetetlen gazdagséag és szinte soha nem latott €leterd tapasztalhato. Az irott
¢s nyomtatott kotet birtokba vette, s céljai érdekében maradéktalanul fel is
hasznalja az igy szaméra segédtudomannya valé informatikat. frott vagy
képi anyagot még sohasem lehetett ilyen gyorsan, hatékonyan — és relative
ilyen olcson — megszerkeszteni és nyomdakész allapotba hozni. Némileg
hasonld a helyzet az internettel is: kétségteleniil soha nem gondolt médon
hasznos ¢€s civilizalt eszk6z az informaciok cseréjére, csak éppen az egész, a
teljesség ¢lménye hianyzik beldle. Az internet a részekre bontas, a
széttagolas ars magnaja és nem a szintézisé. S az egész — tudjuk — tobb, mint
alkotoelemeinek szervetlen egymasmellettisége. A konyv viszont nem
pusztan, s6t nem is elsdsorban informaciot nyujt, hanem életlehetdséget
kinal, s a személyiség teljességét szolitja meg. Nyilvanvald, hogy az
internetet olvasva sokkal tobb praktikus ismeret szerezhetdé meg, mint az
irodalombol, de Goethe szavai arra az igazén lényegesre hivjak fel a
figyelmet, ami az ismereten til van: ,,Winckelmannt olvasva nem tanultunk
semmit, de lettiink valamivé”.

A konyv, mint az egyén ¢letpalyajanak utitarsa, olvasdjédhoz
hasonléan allando és valtozo elemekbdl all. A katolikus-miivészi csaladi
klima szamomra meghatarozta ugyan az érdeklédés értelmiségi dimenziojat,
ugyanakkor meghagyta a valasztas teljes szabadsagat. A gimnaziumi
években az 1970-es évek legelején, tarsaimhoz hasonléan, az én ,,belsd
egemen” is Jozsef Attila és Radnoti Miklos volt a legfényesebb csillag,
hamarosan azonban Oket is elhomalyositva, megjelent egy azidOtdjt nem



tulzottan favorizalt koltd. Felndtt életem elsé ,,Hermésze” egy kétkotetes
versgyljtemény szerzdje, Weores Sandor volt. Egy bamulatra méltoan
mivelt gyomréi orvostol tudtam arrdl, hogy az 1930-as években kolténk
azon emberek koz¢ tartozott, Varkonyi Nandorral, Hamvas Bélaval ¢és
masokkal egyiitt, akik olyan (szamomra maris nagyon vonzd) szellemi
vilagot alakitottak ki, amely minden Iényeges ponton erdsen kiilonbozott
attol a rengeteg butasagtol, amit nekiink tanulnunk kellett.

Weores verseit, kiilonosebben nem torekedve erre, akaratlanul is
kiviilrél tudtam, s annyira a részemmé valt ez a koltészet, hogy végiil
szerelmet vallani és a baratsagrol beszélni is legjobban az & szavaival
tudtam. Az 1970-es évek kozepén az Egybegyujtott irasokat magammal
vittem Olaszorszagba, els6 tobb honapos kiilfoldi tanulmanyutamra. Weores
egyfajta daimon volt, aki megmutatta Akragas ,.édes-fajdalmas
gyonyoruseégeét”, ., Firenze kOvirag-szovevényét”, ,,RoOma arany-fészkeit”, s 6
fogalmazta meg Italia ,,délszomjas barbarjainak™ 6rok allapotat is: ,,s ha inni
vagyott: csaloka levegdt ivott, / s ha ivott: csak szomjasabb lett...” Egész
¢letemre sz616 élmények maradnak azok az o6rak 1976 tavaszan, amikor a
Firenzében magyar irodalmat tanit6 Hubay Mikldssal egyiitt forditottuk,
magyaraztuk, szavaltuk Weores verseit az egyetem olasz hallgatoinak, akik
akkor alig tudtak magyarul.

Az azdbta eltelt évtizedekben a Wedres-kotetek mellett volt egy masik
konyv, amely nélkiil hosszabb utazast nem tettem: Dante Commedidja. A
kozvetlen ,érintettséget” annyira erdéSen éreztem veliik kapcsolatban, hogy
irodalomtorténészkeént, sziikségszerlien kiilsé szempontbdl, hiisz esztendon
keresztiil egyszerlien nem mertem ¢és nem is tudtam volna tanulmanyokat
irni réluk, mikdzben sok cikkem €s tobb konyvem jelent meg kiilonb6zd
szerzOkrol €s iranyzatokrol. A teljes ,,szent koltemény” mini kiaddsat mindig
magamnal hordom, s nem nagyon mulik el nap, hogy legaldbb néhany
tercinat ne olvassak beldle. Nem minden konyvet lehet ilyen kicsi
egységekben olvasni, hiszen a miivek dontd tobbségének szépsége éppen az
idében lezajloddé  folyamat szemléletében tarulkozik fel. Dante
kolteményének viszont minden sora egy-egy ablak a végtelenre, minden
altala bemutatott alak, szituacio, lelki €és erkolcsi allapot magat a teljességét
tartalmazza. Az abrazolt személy a mi egy lehetséges alakvaltozatunk. Az
eszkatologikus vizi6 igazi ideje az Or0k pillanat. Az epizédok és
talalkozasok lancolatabol felépiilé Commedia nem kisebb feladatra
vallalkozik, mint arra, hogy megmutassa, milyen a vilag Isten szemével.

Fontos és rendkiviili ,,frissitd” erdvel hat elménkre, ha idonként nem a
foldre, nem a tudat alatti 6sztonokre és azok megnyilvanulasaira helyezziik
tekintetiinket, mint ahogyan ezt a modern pszichologia teszi, hanem folfel¢,



az égre tekintiink. Ha nem az alantast tarjuk fel, s nem annak tarulkozunk
fel, hanem a magasztosnak.

A konyv panacea, mindenre jo varazsszer. A jol olvasott konyv okos
tanacsokat ad, s igy hatasos eszkoz a baj megel6zésére. Nalanal talan csak a
zene jobb vigasztalo, ha egyszer bekovetkezett a tragédia. Azaltal, hogy az
olvasott mii talal6 megfogalmazasaival hasonld helyzeteket és hasonloan
gyotrd lelkiallapotokat ,,ismertet fel” (a felismerés mar Onmagéaban is
bizonyos mértékig az 6rom forrasa), tarsakat ajanl a bajban, s ezaltal segit
elviselni a szenvedést. Az ismétlddés — legyen az a ,,mdssal is megtortént
szindroma” vagy a metrikai struktardk ismétlédése a versben mint a
természet Orok visszatérd ritmusa — mar Onmagdban véve az ¢let
regeneraciojanak e€rzeését sugallja. Nincs mas eszkdz, amely csak
megkozelitden i1s olyan hatékony lenne, mint a konyv az emberi bels6 vilag
»atvilagitasdban”, felmerésében €s rendezésében.

Az irodalomtanar, akinek a konyv éppugy munkaja, mint szérakozasa,
természetesen sokszor végiggondolta mar, milyen konyveket vinne magaval
egy lakatlan szigetre, ha a kotetek szama harom-négyre lenne korlatozva. Az
én valaszom: az imént mondott Dante ¢s Wedres mellett Platon Osszes
miivei és a Biblia. Ezt a nyilvadnvaldéan erdsen szubjektiv vdalasztast
valamelyest talan meg is tudom magyardzni, &mbar az intuitiv valasztas
azelott kovetkezett be, miel6tt az €sz mitkddésbe 1épett volna. A mi eurdpai
kultarank két alappillére a klasszikus gorog-romai €és a zsido-keresztény
gondolkodés. Annak oka, hogy Arisztotelész helyett Platon a valasztott,
valosziniileg inkabb pszichologiai. A foldhoz, anyagi javakhoz ragadt
hétkoznapisagunk, jelenlegi hamis tudomanyos optimizmusunk idején
jobban esik szabadon elmélkedni a Mesterrel az idedkrol, mint hallgatni a
Tanitvany kétségtelen és sziklaszilard igazsagait. Talan ez az ,,elvagyodas”
motivalja a dantei valasztast is: megnézni a kozépkori szellemi, fizikai
vilagot €s akkori éniinket egy tokéletesre csiszolt tiikdrben.

S valami nagyon hasonlét tanacsol evilagi 1étiink céljaul szinte
minden soraval Wedres Sandor is: ,Ha mulo egyéniségeden attorve,
onmagad mélyén az orok lélekbe hatolsz: ugy hoditod meg a teljességet,
mint hadvezér a varat.”

Via negativa

A pecsét feltorése

,,Nem ennek a vilagnak a bolcsességét, ...
hanem lIsten titokzatos, rejtett



bolcsesseget, amelyet Isten
oroktol fogva megdicsdiilésiinkre
szant" 1Kor 2,6-7

Az itteni és az ottani, az evilagi és a transzcendens dualizmusaban ¢él6
embert szamunkra két alak példdzza leginkdbb: Szent Pal és Faust.
Béarmilyen is volt Saul pusztan foldi élete, Jézus Krisztus egy misztikus
vizioban feltarta szdmara a titkot, kijelolte szamara a tudati-szellemi ¢€s
fizikai cselekvés utjat; a beavatott pedig megértve és atélve a feladatot,
halalaig és haldlaban is hii maradt hozza. A Szent Pal emlitette rejtett
bolcsesség az ember iidvoziilésének isteni terve. Szamdra nincs igazi belsé
konfliktus, a feladatot kell végrehajtani: a vilagot meghdditani Istennek.
Faustot rendkiviili intellektualis képességek jellemzik ¢és sikeres foldi
tudomanyos tevékenység, mégis eljut az Ongyilkossdg gondolatanak
megvalositasaig. Ekkor szamara is megjelenik a transzcendencia: a hasvéti
harangzigds (Jézus Krisztus megvaltd haldldnak ¢&s feltdmadasanak
szimbdoluma!) ¢€és az angyalok karanak mondatai hatdsara lemond az
ongyilkossagrol, tehat megorzi fizikai ¢€letét. De ennél tobb nem torténik,
nem kap utmutatast arra nézve: hogyan kell gondolkodnia, s ami egy Faust-
tipust intellektusnak ugyanazt jelenti: élnie. Faustnak ezutdn a kutya
alakjdban megjelend Mefiszto jeloli ki a cselekvés utjait. Nem Istennel,
hanem az Orddggel kot szovetséget, pontosabban iizletet. Ez a ,,bdlcsesség”
i1s rejtett, de éppen az isteni vilagossag eldl rejtett kaosz, a karhozat
lehetdsége.

Ko6z6s viszont mindkét prototipusban a racionalizmus, a linearis
szekvencidk szerint valdo gondolkodas elégtelenségének €élménye. A vilag
jelenségeit pusztdn az anyag valtozdsaival magyaraz6 materialista
¢ésszertiség mellett és afolott az 0j, a szellemi vilag masfajta bolcsességgel
kozelitheté meg. Mint ahogyan tobbféle id6 1étezik: a teremtés alkalma, a
bolygdk jarasaval Osszefiiggd, linearis és vissza nem térdé foldi (ld. a
Teremtés negyedik napja: ,Isten az égboltra helyezte Oket [Nap, Hold,
Csillagok], hogy vilagitsanak a foldnek, s uralkodjanak a nappal és az
¢jszaka folott, s valasszak el a vilagossagot meg a sotétséget, Ter 1,17-18),
valamint egy Onmagaba visszatérd, kozmikus 1d0, amelyet Isten az els6
napon teremtett, s ez nem mas mint két principium elhatarolodasa
egymastol, a vilagossage ¢és a sotétsége, s a kettd mindenfajta élet €s valtozas
lehetésége. A J. Boehmétol, Swedenborgtol, a Clavicula Salamonisbol
bdségesen meritd Goethe-féle magus-Faust a Mefisztoval kotott iizlet
alapjan kilép a linearis id6 és a sziikkebll racionalizmus €s materializmus
testi és szellemi bilincseibdl (pl. Heléna-epizod): ,,az ég minden csillagat
kovetelve, a f6ld minden kéjére dhitos™.



Umberto Eco hései”® — a regény cselekményének elsd szintjén — a
modern technikai civilizacid vilagaban élnek, a jelenetek egy része a parizsi
technikai mizeumban, a Conservatoire des Arts et Métiers-ben jatszodik, ezt
az ¢piiletet azonban Gsszekapcsoltak a kozépkori templomos rend egykori
szentélyével, a Saint-Martin des Champs-mal, s rajta keresztiil jelképesen az
egész hermetikus, magikus, okkult hagyoméannyal. Szintén technikai eszkoz
a regényben a mar-mar fészereplévé elolépd szamitogép, aki(?)/ ami(?)
Abraham Abulafiarol, a 13. szazadi saragosai zsiddé misztikusrdl kapta a
nevét. Az értelem teremtette technikai eszk6zok — ha jol hasznaljuk 6ket —
egy Uj, a jozan észen tali, s masfajta torvényszerliségek szerint miikodo
valosagrol tajékoztatnak minket. A Foucault-inga, a szamitogep, képes
kozmikus erdket felszabaditani, pontosabban ezek az er0k beépiilnek ezekbe
a szerkezetekbe. ,,A gépek vilaga — irja Eco — megprobalja felfedni a
teremtés titkat: betlik és szamok.” (205.) A felvilagosodas atomista,
technicista szemléletétdl megecsomorlott, fordulat utdni Faust tudomanyos
tevékenységeének lehetnének a termekei.

A vagy a linearis szekvencidk szerint valdé gondolkodas
meghaladasara (természetesen nem a naiv hit irdnydban) az ember nagysaga
¢és egyszersmind nyomortsaga. Nem véletlen, hogy a regény tragikus
jeleneteinek egy része a Conservatoire-ban Pascal szobra el6tt jatszodik.
Elég talan itt utalnunk a francia filozéfus Pensées-janak 72. toredékére, hogy
vilagosan lassuk, milyen szoros Osszefiiggés van a gondolkodas ec6i modern
¢s pascali dilemmaja kozott (,,Ismerjiik hat meg hatarainkat; valami, de nem
minden vagyunk; az osztalyrésziinkiil jutott lét megfoszt benniinket a
semmibdl sziiletd alapprincipiumok ismeretétdl; és ez a kevés lét, ami a
miénk, ugyanakkor a végtelen latvanyat is eltakarja el6liink.”) Eco tobbszor
¢s tobbfeleképpen elismétli az értelem tehetetlenségét az id6 és a tér
végtelenségével szemben. Legvilagosabban talan egy Talmudbol vett
idézettel (p. 189.) ,,Mindazok, akik gondolkodnak az aldbbi négy dologrol,
jobban tették volna, ha meg sem sziiletnek: mi van font, mi van lent, mi van
korabban és mi van késdbben.” A korlatok nem Szent Pal-i meghivasra valo
athagasa, a végtelen félelmetes tapasztaldsa, a talalkozas az Eggyel, az En-
Soffal a karhozat lehetdsége, szovetség az Orddggel, via negativa. Igy valik
aldozatta Eco hdsei koziil Jacopo Belbo, Diotallevi és Lorenza Pellegrini.

Eco miive a NEM regénye. Az ) kombinacidokkal megzavart rendé.
Belbo szamitogépe a NO kulcsszora indul, s tulajdonképpen a legnagyobb
negativum okozza a halalat. A végsé szeanszon nem tudja megmondani a
titkot, mivel nincs is titok. A Titok a titok nemléte. A masik hds, a

0 11 pendolo di Foucault. Milano Bompiani 1988. 509.



rakbetegségben szenvedd Diotallevi haldlos dgyan igy summazza szellemi
¢letkalandjat: az értelem megvaltoztathatonak gondolta mikodésének
rendjét, s Uj iranyokat kovetett. Erre a sejtek is szabadnak hitték magukat az
isteni akarattol, az egészség torvényszertiségeitdl, s oOnalléan kezdtek
burjanzani. A betegség a rend korlatainak athagésa.

Az irodalomtorténész-professzor Eco hatalmas, a miivelt olvaso altal
Is alig ismert miivel6déstorténeti anyagot mutat be. Tudtunkkal ¢ mii az
eurdpai gondolkoddsban mindig meglévd, idonként eldtérbe keriild, maskor
hattérbe szoruld, de sokrétiien és rejtetten haté hermetikus hagyomany elsé
szintetikus irodalmi feldolgozdsa. A vilag, a torténelem, a civilizacid ¢€s
korunk a hermetikus-magikus hagyomany szempontjabol megjelenitve.
Lehet hinni benne, vagy félre lehet tenni. A mli megértéséhez, a célzasok ¢€s
vonatkozasok bonyolult rendszerének befogadasdhoz oOriasi €s specialis
ismeretanyagra van sziikkség. A regény nyitdidézete Agrippa von
Nettesheimtdl figyelmeztet is erre: ,,Csak nektek, Tudas €s Bolcsesseg fiai,
irtuk ezt a konyvet”. Félre lehet tenni a Foucault-ingar azért is, mert az
olvasé ,,szlikkeblli racionalizmusaval” képtelen elfogadni vagy egyaltalan
komolyan felvetni magaban, hogy mondjuk a Il. vilaghabora kitérése a
Szentfold felszabaditasara 1étrejott kozépkori templomos rend vezetdje,
Jacques de Molay 1314-ben tortént kivégzése bosszutervének része, vagy
azt, hogy az okori egyiptomiak mar ismerték az elektromossagot, sot a
radioaktivitdst. A ,bolcsek kove” valdjadban radioaktiv sugarzasdnak
koszonhette  kiilonleges hatalmat, a zsidok frigyladaja pedig az
elektromossag tarolasara alkalmas akkumulator, melynek elektromos toltését
a magusok felhasznaltak csodaik véghezviteléhez.

Az ilyen és ehhez hasonlo feltételezések elutasitasa, vagy a célzasok, a
regényben megmozgatott mivelddéstorténeti  ismeretek  bonyolult
rendszerében valo tajékozottsag hidnya konnyen kedviinket szegheti. A
megszokottol eltérd, ,,nyitott” gondolkodasmoddal és az ismeretlen tudas
iranti tisztelettel induljunk el Eco via negativdjan. A jaratlan 1t vége,
ugyanugy, mint a Dante Poklaba valo meriilés utan a felemelkedés, itt is Uj
katarzist igér: a tudat és a lélek 1) szférdja, a torténelem 1j aspektusa nyilik
meg eldttiik. Egy meglévd, idonként felcsilland, de a ,jézan ész”, az
intellektualis lustasdg, a megszokotthoz val6 ragaszkodas és a félelem altal
elfedett vilag pecsétjét tori fel Eco regénye.

A regényvilag szerkezete. Szefirotok

Foucault francia természettudos el6szor 1851-ben szerelte fel ingajat,
amellyel a Fold forgasat és alakjat kisérletileg igazolta. A hosszu,



felfiiggesztett zsineg végére akasztott gdmbnehezék, s az ebbe allitott ti
egyenletes lengOmozgast végez, s apro jelet tesz az inga ala helyezett
asztalra szort és elsimitott homokra. A rovatkdk nem mindig ugyanarra a
helyre keriilnek, hanem egy kort irnak le. A latszolag allo asztal elmozdul a
sziinet nélkiil lengé inga alatt, mig az allandé mozgas a rogzitett pont, a
mozdulatlansag. A hétkoznapi megfigyelés helyteleniil fogja fel a Iényeget, a
természet igazi torvényszeriiségeit. A latszolag all6 mozog, s a latszolag
mozgd all. Az emberi értelem és érzékszervek képtelenek felfogni a
szubjektumtol kiilonalld és megismerhetetlen Ding an sichet, az id6 és a tér
miikodési €s lételveit. A jelenségeket ezért mas Osszefiiggésrendszerbe kell
helyezni, ki kell probalni példaul, hogy hanyféleképpen lehet leirni J - A - H
- V - E nevét az 6t betli mas-mas sorrendjével, vagy hany Torat lehetne irni a
héber abécé 22 betlijével, illetve a betliknek miért ez a sorrendje hordoz
értelmet, s mas kombinaciok mire vezetnének? Vannak relevans
szekvenciak.

S ezzel elérkeztiink a hermetikus hagyomanyoz, s ezen beliil a zsido
misztikdhoz. A keresztény hermeneutikatol eltéréen, amely az irasmiivek
négy jelentésszintjét kiilonbozteti meg (szo szerinti, allegorikus, moralis,
anagogikus; ezekrdl késobb még szo ejtiink), a zsidd hagyomany szent
szovegeinek értelmét haromféleképpen magyarazza. A literdlis értelem
mellett a betlik szamértéke is jelentést hordoz, valamint a betlikkel ¢s a
hozz4juk tartoz6 szamokkal Osszefliggésben az irott szoveg feltdrja a
szellemi-moralis-esztétikai 1ényeget, Isten-Ember-Vilag szoros kapcsolatat.
Barmelyik iranybol is kozelitiink, ugyanahhoz a Lényeghez jutunk el. Eco
regényének belsé cimoldalan egy szefirot-abra lathato, a tiz nagy fejezet a
tiz szefirot nevét kapta, meégpedig gy, hogy a fejezethatarokon Eco gyakran
el is magyarazza, miért s hogyan haladunk szefirotrol szefirotra.

A héber abécé 22 (illetve 27) betiib6l all. Mindegyiknek megvan a
sajat szdma. Az elsd tiz novekvd sorrendben 1-10-ig. A meglepd ezutan
kovetkezik, hiszen a 11. betti (Khaf) nem a 11-es szamhoz kapcsolddik,
hanem — mas logika szerint — a 20-hoz, mivel 1 + 1 = 2 tizes, tehat 20, igy
tovabb egészen a 18. betliig. A 19. (Qof) szdmértéke szaz, mivel 1 + 9 = 10
tizes, tehat egy szazas, végiil a 22. betlié (Tav) 400, mivel 2 + 2= 4 szazas.

Eco a Kabbaldt, s a teremtésrdl szoldo misztikus zsido szoveget, a
Széfer jecirat hasznalja fel konyve strukturajanak megalkotasdhoz. Ezek
szerint az alabbi modon kapcsolodik 0ssze betli, szam, s a fizikai és szellemi
vilag legfontosabb értékeit kifejezd, a makro- €s mikrokozmosz egységét
megvalosito szefirot.



Szam

Betii

Szefirot

Szimbolizalo

Szimbolizalt
kozmikus és
torténelmi valosag

Aleph

Kether

Korona, Diadém

Az €10 Isten
szelleme, a
szentlélek szava. A
primordialis {ir.

Beith

Hokmach

Bolcsesség

A Szellem
kiaramlasa, amivel
megalkotta a 22
betiit (3 ,,anya”,7
,.kett6s”,12
egyszerl)

Ghimel

Binah

Providentia,
Intelligentia

A 1¢legzetbdl
szarmazd viz.
Primordialis kéosz,
TOHU (vilagot
kigyoként
koriilvevé fa) és
BOHU (titokzatos
kovek, amelyekbdl
a vizek fakadnak).

Daleth

Hesed

Konydoriilet, Josag

A vizbdl jové tiiz,
amivel Isten
megteremtette a
Tront, az égi
utakat, a
Szerafokat és az
Angyalokat.

Geburah

Erd, Hatalom

Pecsét, amellyel
Isten lepecsételte a
Magassagot Neve:
IEV.

Wae

Tiferet

Nap, Ragyogés

Pecsét, amellyel
lepcsételte a
Mélységet. Neve:
IVE.

Zein

Nezah

Diadal, Igazsag

Pecsét, amellyel
lepecsételte a
Keletet. Neve:
VIE.

Heith

Hod

Dicséret

Pecsét, amellyel
lepecsételte a
Nyugatot. Neve:
VEI.

Theith

Jesod

Alap

Pecsét, amellyel
lepecsételte a Délt.
Neve: EIV.
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lod

Malkut

Isten kirdlysaga,
temploma

Pecsét, amellyel
lepecsételte az
Eszakot. Neve:
EVI.




A fenti, Eco 4ltal eléggé kovetkezetesen alkalmazott rendszer szerves
Osszefliggésben van a regény cselekményével és gondolatisdgaval. Ez a
kiilsé, ,,revelalt” szammisztika. Van ezen tilmenden egy ,,belsd” is, amit az
ir6 nem tar fel, de regényébe ,kddol”. E rejtett aritmologia lehet egy
hagyomany része, mint példdul a 666. Ez a Sitan szama, mivel a gorog
nyelv betliire vonatkoz6 szamok ennyit adnak ki, ha a Bestia megjelolésére a
KAICAR N(eoc) ®EOC kifejezést hasznaljuk, szamértéke (20 + 1 + 10 +
200 + 1 +100) +50 + (9 + 5+ 70 + 200) = 666. A konyv két kulcsszama a
367" és a 120. Az ezernél (M) kisebb romai szamjegyek csokkend sorrendje
DCLXVI egyben haromszdgszadm, vagyis az elsd harminchat szam Osszege:
(1+2+3...+36 =666),A 36 tobb mint tiz éve nem hagy nyugodni. A 120-
szal egyiitt. Rozsakeresztesek. 120 osztva 36-tal — megtartva a hét szamot —
3,333333-0t ad. Tulzottan tokéletes!!!” (p. 32.) A két szam részévé valik
mind a cselekménynek, mind a regény szerkezetének. Az 1344-es
templomos terv szerint 6 x 6 lovag ment a vilag 6 kiilonbdzo helyére, s 6k
120 évenként talalkoznak majd. A regény 120 fejezetbdl all (a tiz szefirot
szerint csoportositva), s kiemelt helye van a 36. fejezetnek. Ezt a részt Eco
az ,.Engedjétek meg, hogy kozben tanacsot adjak jovébeli vagy jelenlegi
olvasémnak” (184) alig leplezett poétikai kitétellel kezdi, s egy sokat sejtetd,
a mi lényegét tobb vonatkozasban feltir6 mondattal zarja: ,,Mindent
Wagner doktornak koszonhetek.” (188.) (Ez a Wagner nem a Faust elejének
stupid, racionalista szobatudodsa, sokkal inkabb a mii masodik részében
szerepld, Faustot a katedran méltoképpen helyettesitd, a homonculust
feltalalo kutatdo és Mefisztoé keveredése. Allando jelzdje az ,,6rdogi”, a
diabolikus.)

A Titok idejér6l még bdvebben szélunk, most annyit emlitiink,
amennyi a regényben alkalmazott ,bels6” szammisztika megértéséhez
sziikséges. Az elsé €s masodik fejezet 1984. jinius 23-an késé délutan és
este jatszodik; a harmadiktol az 6todikig tartd rész két nappal kordbban, 21-
én, csiitortokon (1984-ben janius 21-e valoban csiitértokre esett). A hatodik
fejezet a NO megtalalasa a kozbeesé két napon. Ezutan a hetedikben
visszatériink 1970-be, majd innét a cselekmény szinte szétoldodik a mult
kiilonbozo rétegeiben, ezutan a 111.-ben folytatja ismét a szerz0 a
cselekményt ott, ahol a masodikban abbahagyta (Casaubon a parizsi
Conservatoire-ban). A kett6 utan az 1 + 1 + 1 = 3 kdvetkezik, ez az (j
kezdet, a kezdet folytatdsa, s egy belsd kor lezarulasa. A mii szerkezete
kapcsan kiilon kell sz6lni a mottoul valasztott idézetek és Eco szovegeének
viszonyarol.

5L A 36 két haromszogszam (15+21) 6sszege, ezek négyzete (225+441) egyiitt szintén 666-ot ad ki.



Valamennyi fejezet ¢lén idézet all. A citaciok a hermetikus
hagyomany évezredes torténetének valamelyik alakjatol szarmaznak.
Gondolatok, amelyek pontosan kifejezik e torténelem folétti hagyomany
egy-egy eszmgjét, alapgondolatat. A mottod elsé sora egyben a fejezet cime
1s. Az elsd fejezet az ,,Amikor a végtelen fénye” héber nyelvii sorral
kezdddik, a sor tartalméban €s hangzasdban emlékeztet a Kr. e. 1500 koriil
irt sumér teremtéseposz nyitdsara: Enuma élis..., amikor odafénn. A 120.
fejezet €lére allitott Giordano Bruno-idézetnek viszont nem az elsd, hanem
az utolsé sora a cimado: ,,A rossz az,... biztosra veszik, hogy a fényben
¢lnek.” E két széls6 pont kozott a mottok a hermetikus hagyomanynak
szabalyos eszmei, idealis torténetét adjak, amelyhez kapcsolddik a regény
,,foldi”, s6t idonként ,,foldalatti” vilaga. Osszefordul az idealis és a realis. A
kapcsolat az eszmény ¢€s a sorsba burkolt létezOk kozott hol egeszen
kozvetlen, magikus, hol attételesebb s szimbolumokban ¢s metaforakban
fejezddik ki.

Valahogy ugy, ahogyan Michelangelo megfestette a Sixtus-kapolna
freskoit. Az alsé sorba a sziirke emberekkel abrazolt foldi vilagot tette, a
mennyezet kozepére pedig Isten megjelenésének, a Vilag és az Ember
torténetének kilenc szines képét, a Vilagossag és a Sotétség szétvalasztasatol
(a kozmikus 1d6 sziiletésétdl!) Noé részegségéig. A két vilag kozott profétak
¢s szibillak az eseményt értd és lejegyzd tantk: Jeremids, Zakarias magdba
mélyed, Danielt, Jonast megrohanja az emlék, Ezekiel szinte furor
divinusban van.

Dramatis personae. A kép magikus ereje

Eco regényében a jelolé valosagelem és a jelolt tartomany szokatlan
viszonyban all egymassal. Az olyan, mint keresztény metaforizmusa helyébe
altalaban a magikus az 1ép. A mii — jollehet er6sen kotddik az utobbi félezer
¢v torténetének szamos mozzanatdhoz — nem torténelmi regény.
Tulajdonképpen nincs is linearis ideje, bar mindig rendkiviil pontos, ha a
valdsagos €s konkrét 1dOrdl szol. A regényben €l6nek abrazolt szerepldk a
legkiilonb6zébb korokban sziilettek, tobb ezer évest is taldlunk kozottiik. A
h6sok nem egyszeriien hasonlitanak valamely valaha ¢élt (vagy nem ¢lt)
torténelmi személyiséghez, nem egyszerlien azok miivét folytatjak igy vagy
ugy, hanem azok. Az ily modon egyesitett €16 és orok értelemszeriien nem
pusztan foldi hatalommal rendelkezik. A regényben mindennek ,,jelentése”
van. AZ mek (nem pusztan a szereplok) nem egy tobbé-kevésbé ismert
rendszer megfelelé helyén bizonyos Jelentéssel bird részek, hanem egy
masik, egészében ismeretlen vilag itteni megjelenései, igy igazi jelentésiiket



a hagyomanyos logikaval nem érthetjiikk, vagy csak részben érthetjiik. Az
hton Jelentéktelennek tiind dolog, mozzanat magaba zarhat egy
transzcendens teljességet, rendelkezhet annak (akar vilagot pusztitd)
hatalmaval. Ez a kép magikus ereje.

A metasztorikus személyek dbrazoldsdban Eco folhaszndlja a
reinkarnacié keleti, pogany és apokrif tanait, melyeket a keresztény
gondolkodas fé vonala — legalabbis Szent Agoston 6ta — elvet. A szereplék
természetesen nem egy kaptafara késziiltek.

A torténelem kiilonb6zo, egymastol igen tdvol esd pillanataiban
megjelend figurdk mellett bdségesen talalkozunk halandé alakokkal is. A
négy férfi f6szerepld koziil a fenti jellemzés joszerivel csak egyre érvényes
teljesen, a tobbi harom (de kettd egészen biztosan) foldi ember. Belbo ¢€s
Diotallevi meg is hal a regény végén.

Az egy: Aglié. Neve a héber abécé elso betiijevel (Aleph) kezdddik, s
hangzasaban is hasonlit hozza. O a Terv megvalositasanak elsé embere,
hatalmat végsé soron a Satannak koszonheti. O az 6rok templomos lovag,
aki a bosszu végrehajtasaig nem halhat meg, 6 San Germano lovag, sot 6 a
bolyg6 zsid6. Két kés6bbi dldozata, Belbo €és Diotallevi igy jellemzi 6t:

Aglie... egy szazadvegi kis palotaban lakott... egy oreg pincer nyitott ajtot,
bevezetett minket egy kis szalonba és arra kert, hogy varjuk meg a grofot.

— Tehat akkor grof — suttogta Belbo.

— Nem mondtam magdnak? O a feltémadt San Germano.

— Nem lehet feltamadt, ha egyszer meg sem halt — jelentette ki Diotallevi.

— Nem Ahasvérus 6, a bolygo zsido?

— Egyesek szerint Ahasvérus is San Germano grof volt.

— Latja?

Agli¢ nem Lothario-szerl alak, aki josagosan iranyitja Wilhelm Meister, az
ember utjat, sokkal inkabb a vildgot onmagénak épitd, s ezért az isteni rendet
pusztitdo Mefiszt6. A Tervet megvalositdé 20. szazadi templomosok (a rend
szintén torténelem feletti fogalom Econal, érti alatta a szabadkdmiiveseket, a
rozsakereszteseket, s szinte valamennyi okkult szekta bizonyos tagjait)
¢letideje nem a természetes Oregedéstél fligg, hanem feladatuk
végrehajtasatol. Aglién kiviil Bramanti, Salon, a kiadotulajdonos Garamond
és még sok mas kortarsunk tartozik e csoporthoz. Ok ,élik”, végre akarjak
hajtani a Tervet, a Satan kiildottei, akiknek 1éttorvényei fliggetlenek az Isten
altal megteremtett vilagé€itol, 1étiiknek pusztan egy lényegi mozzanata van: a
Terv végrehajtasa, mindent ezért tesznek, s cserében nem vonatkozik rajuk a



biologia, a gazdasag, a tarsadalom torvényszeriisége. Majdnem korlatlan 1d6
¢s majdnem korlatlan hatalom all rendelkezésiikre.

A szereplok jol koriilhatarolhatd csoportja az, amelyhez Belbo,
Casaubon és Diotallevi tartozik. Neviik a latin dbécé masodik, harmadik és
negyedik betiijével kezdédik. Ok tudoményos kutatisaik révén
intellektualisan nyernek beavatast a Titokba, egyre inkabb fudoi és nem éldi,
megvalositoi a templomos vilag elleni bosszatervnek. Sajat magukat harom
cinkosnak nevezik (334). Egy kettds profilu kiadoban dolgoznak, amelynek
a tulajdonosa az elébb emlitett Garamond (!), s amelyik egyszerre ad Ki
hatalmas tizleti hasznot hoz6 konyveket (ekkor Manuzidnak hivjak), illetve a
hermetikus hagyomanyt feldolgoz6 miiveket. A regényben alakult ki a
legfontosabb vallalkozas a Progetto Hermes, s annak része az Iside Svelata
(Felfedett lzisz). A sorozatban az elmélet és a gyakorlat, vagyis a titkos
tarsasagok torténete €s szovegei egyarant helyet kaptak. A harom szerkeszto:
Belbo, Casaubon ¢és Diotallevi. Az ember elégedetlensége és intellektualis
kivancsisaga révén részeéve, ketten koziilik aldozatava véalnak az 6rdogi
tervnek.

Harmojuk koziil a legidésebb és a szellemi vezér Jacopo Belbo. A
regény — egyik szalon — az 6 II. vilaghaborts élményeiig megy vissza. O
rogziti szamitdégépre a tragédia kezdetének eseményeit, s fogalmazza meg
reflexidit. Szerelme Lorenza Pellegrini (neve ,,zarandokot”, ,,vandort” jelent,
s ez talan a templomos kezdetekre utal, amikor még a rend egyik feladata a
zarandokok védelme volt). A né egyben Aglié szeretdje. Mindkettdjliket
megolik a Conservatoire-ban rendezett végsé szeanszon.

A regény narratora Casaubon. Egyetemi tanulméanyait a
didkzavargasok idején, 1970-ben kezdte, szakdolgozatat a templomos rend
torténetébdl irta. Egy kocsmaban (Pilade) véletleniil ismerkedik meg az
akkor mar neves szerkesztovel, Belboval és Diotallevivel. Az 6 neve Isaac
Casaubon francia filologusra utal, aki 1614-ben, halala évében tette kozzé
azt a muvét, amelyben filologiai érvekkel bebizonyitotta, hogy az egész
hermetikus hagyomany alapjaul szolgilé szent szoveget, a Corpus
Hermeticumot nem irhatta az 6sbdlcsesség legnagyobb alakja, az istenként
tisztelt, Mdzesnél is korabbi Hermész Triszmegisztosz, mert az Aszklépiosz,
a Poimandrész olyan gordg nyelvallapotot tiikroz, amely nem lehet régebbi a
Krisztus utani elsé évszazad végénél. (A mai kutatds még késObbre teszi a
szovegek keletkezését.) A regényben (58.) Belbo meg is kérdezi, honnét
fiatal besz¢lgetOpartnere neve?

— Hogy hivjak?
— Casaubon.



— Nem a Middlemarch egyik szereploje volt?

— Nem tudom. Mindenesetre egy reneszanszkori filologus volt, azt hiszem.
De nem vagyunk rokonok.

— Majd legkozelebb. Iszik valamit?

A fiunak valdszinlileg igaza volt, nem volt rokona Isaac Casaubonnak
(1559-1614), a feladat szempontjabdl 6 maga volt az. Csak akkor még nem
tudott rola. A narratornak kiilonleges helyzete van. Dante Commediaja ota
biztosan tudjuk, hogy barmilyen mélyen is megmeriil a blinben, ha akar,
szent marad. Econal az Isten teremtette vilag egyetlen metasztorikus
szerepldje O, intellektualisan és részben fizikailag a teljes tapasztalas
birtokosa. Ebben kiilonbozik két tarsatol, igy valoban autentikus tudésitd. O
¢letben marad. A francia filologushoz hasonldan leirja a torténetileg helyes
valosagot, s e munkdjanak legfontosabb mozzanata, hogy a Tervet
elvalasztja az azt végrehajtd emberektdl. Az irdt a szovegtol. A regényben
masodik baratndje, Lia, Pim-nek nevezi 6t, s ez utalas lehet a Corpus
Hermeticum egyik szdvegének latin cimére: Pimander.

A negyedik f8szerepld: Diotallevi — ,JIsten taplaljon téged”. O
zsidonak vallja magat azért, mert a Kabbala kutatdja és odaadd hive
(Casaubontol eltéréen 6 nem az elvdlasztds, hanem a tudads ¢és az élet
osszeolvasztasanak alakja). Az allanddéan gunyoros-ironikus-kétkedé Belbo
fizioldgiai jegyek alapjan kétségbe vonja Diotallevi szarmazésat, szerinte
baratja-munkatarsa (vagy valamelyik 6se, tudjuk, mindegy) talalt gyerek, a
név mindenesetre erre utal. A beszélgetés azzal zarul (68—69): ha zsido akar
lenni, &m legyen az. Demokratikusak vagyunk. Diotallevi neve — negativ
sejtjei — gondolata korlatlansagat, szabadsagat latvan — rakos burjanzasba
kezdtek. 1984. junius 23-an éjfélkor halt meg egy milanoi koérhazban.
Pontosan abban a pillanatban, amikor Belbo szefirot-fara emlékeztetd
testtartasban fliggott, halottan, Foucault ingajan. Casaubon pedig a
Conservatoire periszkopjaban iilve ,vilagos” fovel megfigyelte a Tervet
végrehajtani akaro templomosok tevékenységét.

Nem tartozik szorosan a fOszereplok bemutatisahoz egy erdélyi
szarmazasu fejedelem, aki szintén a templomos Terv része, s akit
Rakoczinak, masutt Bakoskynak neveznek. O is San Germano egyik
inkarnécioja. Annyit tudunk még rola, hogy tevékenységét foképpen a 17.
szazadi Erdélyben fejtette ki, s Parizsban volt palotaja. Ezek a koriilmények
arra engednek kovetkeztetni, hogy Eco a Rékoczi-csaldd egyik tagjat is
bevette regényébe, errdl azonban a regénybdl nem tudhatunk meg tobbet.



A regény tér és ido koordinatai

A regény cselekménye tobbféle idétengely vonalan helyezkedik el. A
cselekménnyel, a valtozéassal megjelenitett f61di idon kiviil — mint utaltunk ra
— a miinek megvannak az idén kiviili, pontosabban masfajta idészemlélettel
Osszefiiggd pillanatai. Eddig kozmikus, ciklikus idének neveztiik, de
nevezhetnénk taldn a I¢lek vagy az erkolcs idejének, a megsejtések, az eldre
latasok idejének is, hiszen a jovOt mar megtapasztaltuk: a jové a mult, a malt
a jovo. Eco igy fogalmaz: ,,Modern illuzi6 azt hinni, hogy az id6 lineéaris
egymasutanisag, amely A-tol halad B felé. Mehet B-t6l A felé is, és a hatas
hozza létre az okot... Az (id6)pontokat a Parmenidesz utdni tudomany vetette
fel, hogy rogzitse, valami honnét mozog hova. Semmi sem mozog, és csak
egyetlen egy pont van, az a pont, amelybdl ugyanabban a pillanatban az
0sszes tobbi szarmazik. A XIX. szazadi ¢és a kortars okkultistak naivsaga,
hogy a valosag valdsagat a tudomanyos hazugsig modszerével akarjak
kimutatni. Nem az id0 logikaja szerint kell gondolkodni, hanem a
Hagyomany logikaja szerint. Az 1d6k egymast szimbolizaljak, tehat a
Rézsakeresztesek lathatatlan Temploma létezik és 1étezett, fliggetleniil a
torténelem, az 6nok torténelme hatasaitol. A végso kinyilatkozas ideje nem
az orak ideje. Kapcsolatai a »finom torténelem« idejében vannak, ahol a
tudomany elébbjei és utdbbjai keveset szamitanak™ (Aglié szavai, 165-166),
majd késébb ugyand: ,,... a Természet nem ismeri az id6t. Az 1d6 a Nyugat
talalmanya” (268.)

Az 1dének — a cselekmény szempontjabol — harom jol elkiilonithetd
tengelye, aspektusa vagy szintje van, ezek bizonyos pontokban talalkoznak,
majd ismét szétvalnak. A rovidtdl a tagabb, egyben a konkréttol az elvont
fel¢ haladva ezek a kovetkezok: az 1984. junius 21-26. kozotti néhany nap,
a 23-1 kulminaciés ponttal; a harom szerkesztd életének, tevékenységének
ideje, lényegében a II. vilaghdborutol a fenti idépontig; s harmadjara a
templomos 1d6, amely szétolvad a torténelem tobb ezer évében, s
tulajdonképpen le sem zarul a regénnyel, bar jinius 23-a e vonatkozasban is
a legfontosabb pillanat.

Kezdjiik tehat vele.

Szent lvan, nyarkozép. A regény elsd két fejezete, majd a 111-116.
fejezetek a junius 23-r6l 24-re virradd ¢éjjelen jatszodnak. Casaubon a
Conservatoire egyik periszkopjaban, majd a Szabadsag-szoborban
rejtézkodve tanuja az utolsd, nagy misztikus szeansznak, amelynek soran
szeme lattara meghal baratja és baratja szeretdje. Ez Kereszteld Szent Janos
napja, Szent Ivan-éj, amelyhez altaldban a szexualis szabadossag
asszocialodik, illetve — Shakespeare vigjatékaban is — bizonyos foldonkiviili



erdk, szellemek, mandk jelenléte. Keresztelé Szent Janos a kozépkor ota az
angol szabadkémiivesek védOszentje, ujtestamentumi préféta és ,,valami
mas”. A nyari napforduldé a naptdrban pontosan a kardcsonynak, Jézus
Krisztus sziiletésének ellenpontja. Keleti, féleg perzsa hatasra a
keresztények december 25-re tették a Megvaltd sziletését, mivel a
poganysag ¢és Otestamentumi ,,sOtétség” utdn 1) Nap sziletett, a
keresztényseégeé. December végén végre megszlinik a Sotétség terjeszkedése,
hosszabbodni kezdenek a nappalok, megsziiletett és terjeszkedni kezd a
vilagossag, ,,En vagyok a vilag vilagossaga — hatarozza meg onmagat Jézus
— Aki kovet, nem jar tobbé sotétségben, hanem 6vé lesz az élet vilagossaga”
(Janos 8,12)

Janius 23/24 ¢jjele utan viszont véget €r a Sotétség visszaszorulasa, s
megsziiletik az 1) Sotétség, a Satan uralméanak kezdete, aki ezen az ¢jjelen
sikeres offenzivaba indul a Fény-Nap-Krisztus ellen. Ha december 25-e
Krisztus, akkor junius 23-a az Antikrisztus sziiletésének ideje €s linnepe, az
apokaliptikus Bestiaé. Ezt az értelmet erdsitette a nap is. 1984-ben Szent
Ivan szombatra esett. Ez a zsidok linnepnapja, a keresztény felfogas szerint a
boszorkanyokeé, az 6rdongdsoké. Az irodalmi feldolgozasok koziil elég csak
Goethe Faustjara vagy Bulgakov Mester és Margaritajara utalnunk, hogy
lassuk ennek jelentdségét. A naptarakban megdrz0dott asztrologia szerint €z
Saturnus napja (Saturday), s hozza a rosszkedv, a kiilonféle nyavalyak, a
betegség, a halal, a depresszid érzése kapcsolodott. A keresztény linnep a
vasarnap, az Ur napja (Domenica), a Nap, a Vilagossag napja (Sunday,
Sonntag).

Az ehhez az idéegységhez kozvetleniil tartozo cselekmény két nappal
korabban kezdddik, csiitortokon, mint Dante pokolbéli utja, s ahogyan a
nagy firenzei, Casaubon is vasarnap hajnalban szabadul, 6 egy foldalatti
szennyvizcsatorna-rendszeren Kkeresztiil a Conservatoire-bol. Csiitortokon
délelott kapja Belbo kétségbeesett, segélykérd telefonjat, szombatig megfejti
a szamitogépre rogzitett informaciokat. Vasarnap Pdrizsban van, hétfon
délelstt elmegy Wagner doktorhoz, majd visszautazik Milandba, s onnét a
mar halott Belbo vidéki hdzdba —, s itt ér véget a regény a 27-re virrado
¢jjelen.

A masik, a cselekmény szempontjabol tobbé-keveésbé 6nallo 1dOrész a
harom szerkeszt6é. Ahogy az eldbbiekben, ugy itt is rendkiviil pontos
Umberto Eco. Ok a mii elején nem a létiikkel, hanem a tudatukkal
kapcsolodnak a templomos misztikahoz. Valosagos foldi emberek, a
valosagos foldi 1d6 perspektivajaban, kotottségeivel. Felelevenednek a
haborus élmények, a magyarorszagi 56-os események, a nyugati orszagok
baloldali mozgalmai, a diaktiintetések stb. Megismerjiik Belbo és Casaubon



(kisebb mértékben Diotallevi) €letét, munkéjat, emberi kapcsolatait. Mindez
azonban egy iranyba mutat: egyre mélyebben belemeriilnek szerkeszt6i
munkajukba, amelynek soran megismerkednek a titkos tarsasdgok tagjaival,
vezetdivel. Részt vesznek bizonyos szednszokon. Ezen a szinten ismerjiik
meg Garamond-Manuzio kiadoli tevékenységét, mikodését,
konyvterjesztését is.

Sokkal nehezebben koriilhatarolhato a mu altal bemutatott, altalunk
harmadikként targyalt templomos i1d6. Kezdete az skddbe vész, s maig nem
zéarult le. Kelta ¢és arianus torténetek jelentik taldn az elsé kristalyosodési
pontot: eszerint Krisztus kelta mitosz, hermetikus allegoria, a
Szenthdromsag arianus eszmény, ezért is hatdrozta meg egy druida, Szent
Bernat a templomos rend alapszabalyat a harmas szammal. Konkrétan: a
kerekasztal lovagjai voltak az elsé templomosok, s a Szent Gral fejezte ki
eszmeisegiiket. A Gral — az 8 felfogasuk szerint — Krisztus vére, vagy a vért
felfogo kehely. Az utolso vacsordn Krisztus kezében volt, Arimateai Jozsef a
Szentfoldrol Provence-ba vitte. A kehely tulajdonképpen nem mads, mint a
kiilonleges energiaval, kisugarzassal rendelkez6 lapis exillis (116), amely
radioaktiv vagy lézersugarzas kibocsatasara képes ,,bolcsek kove”. Meg kell
talalni és el kell foglalni a helyet, ahol az utolsé vacsora végbement, hiszen
ez a vilagkozép, az omphalosz, a ,,k61dok”, ahonnét minden ¢let és hatalom
ered; és a Gralt, amely kozmikus, vilagbir6 erét koncentral dnmagaban.
Ezek segitségével — a templomos Terv szerint — a Fold orszagai
meghodithatok. Eco utal arra, 1939-ben egy német SS Obersturmbannfiihrer,
Otto Rahn foglalkozott a Grallal, az Aranygyapji (a nyari napfordul6d
jelképe!) és az argonautdk (lovagi hdsiesség) torténetével, azért, hogy
felfedezze és miltkodésbe hozza a csodalatos erdvel bird kovet, vagyis az
atombombat (117.), s Hitler a ,,hatodik talalkozas” évében 1944-ben kezdett
beszélni a titkos fegyverrdl (121.)

A templomosok a vilagi és egyhazi hatosagoktol elismerten
végezhették feladatukat a keresztes haborikban egészen 1307-ig. Ekkortol
kezdédden azonban egyre gyakrabban keriiltek Osszetlizésbe a francia
kirallyal, Sz¢ép Fiiloppel (1285-1314), aki az ospitalieri rendet tamogatta, s
az egyhazzal. Az ellenségeskedés odaig vezetett, hogy a templomos rend
vezetdjét, Jacques de Molay-t 1314-ben kivégezték. Ettdl kezdve a rend
titkos tarsasagként — vagy inkabb titkos tarsasagokként mikddik. Innét indul
mukodésiuk ,.foldalatti”, ellenzéki és titkos szakasza. A torténelmen
végighuzodd titkos szektdk legértékesebb része mind a templomos-
gondolathoz tartozik. Elsé nagy talalkozodjukat 1344-ben tartottak, s ekkor
elhataroztdk, hogy bosszat allnak a vildgon — az Ordog segitségével —
Jacques de Molay kivégzéséért. Terviik szerint 120 évenként fognak



talalkozni, azonban az egyik talalkozas, melyet 1584. junius 23-ra terveztek,
a Gergely-féle naptarreform (amit nem egy idoben vezettek be a franciak és
az angolok) miatt elmaradt, s igy megszakadt ugyan a lanc, a Terv mégis
tovabb ¢€l. A templomos jelenlét hatalmas kulturalis fellendiilést is hoz: a 16.
szdzad az angol empirizmusé (a viragzas a 17. szdzad legelején hirtelen,
nehezen magyarazhatdan véget ér, a Shakespeare-bemutatok utan husz évvel
Anglidban bezarjak a szinhéazakat), a ,.titkot”, a Tervet — igy vagy ugy — az
angolok a franciaknak adjak at. A 18. a francia racionalizmus szdzada, a
kovetkezd allomas a német idealizmus és romantika szazhtsz éve, ami 1944-
ben zarul le. (Eco kronologiai rendben részletesen felsorolja a titkos
tarsasagokat 1645-t61 1936-ig, 334-337.)

Ahogyan bajban voltunk az id6 dimenzioival, igy nagyon nehezen
meghatarozhat6 az a tér is, amelyben €és amelyen a regény jatszodik. El10szor
1s nem allithatjuk teljes egyértelmiiséggel, hogy a mindent 6sszefogd vegso
nagy jelenet igaz-e vagy alom. Casaubon — az egyetlen, aki tudosit rola, —
sem biztos benne, hogy amit latott a valosag volt vagy a ,.tiikkrok jatéka”. Ez
természetesen csak abbol a szempontbdl érdekes, hogy a nagyjelenet jaték-e
a jatekban. Mindenesetre az a tény, hogy a f6hds egy periszkopbol nézi a
szeansz eseményeit, mutatja: a cselekmény itt két szinten zajlik.

A szerkesztok pontosan és nagyon precizen leirt helyeken mozognak.
[lyen a milano6i kiado, a parizsi Conservatoire, a miincheni Deutsches
Museum, Pilade kocsmaja, a braziliai egyetemi kornyezet stb. Gyanitom, ha
valaki az utazasokat ellenérizné az adott év menetrendjében, azokat is
helyénvalonak talalna.

Valosag ¢és fikcio keveredik viszont a templomos 1éttér leirasaban.
Egyrészrdl ok is jelen vannak a milanoi, parizsi eseményeken, s ekkor nem
1s tudjuk roluk, hogy valdjdban kicsodak. Masrészrél sz6 van azokrol a
helyekrdl, ahol a templomos tevékenység valahogyan nyomot hagyott. Az
agartha-i foldalatti rendszer, Provance bizonyos részei, Stonehenge kovei
vagy a chartres-i gotikus katedralis szobrai gy jelennek meg, mint a
templomos tevékenység hatasait mutato objektumok. Ezek tehat a konkrét és
a fiktiv talalkozasi pontjai. Ugyanide tartoznak a rend tagjainak
taladlkozohelyei, vandorlasaik allomasai.

A hétkdznapi gondolkodas szamdéra puszta fikcid viszont a tér
harmadik egysége: a Fold kézéppontja, a mozdulatlan ut, ahonnét minden
szétarad, ahol a Viladg Kirdlya ¢l, s ahol az inga tlije mindig ugyanazt a
pontot surolja. E hely — el6szor Jeruzsalemben vélték megtalalni —
felfedezése a Terv megvaldsitasanak sine qua nonja. Innét konnyiiszerrel
felrobbanthato lenne a vilag, s ha nem is robbantanak fel (hiszen akkor mit
héditottak meg az Orddgnek?), mindenesetre a Fold uralkodoi zsarolhatdéak



lennének ezzel a lehetéséggel. A Foucault-inga azonban a prébalkozasok
dacara sehol sem all be egyetlen egy pontba, s nincs Térkép, amely
eligazitast adna. Nincs Térkép, amely megmutatna, hol van az omphalosz,
amelyben egy és ugyanaz: €16, halott és halhatatlan, mult-jelen-jovo, lent-
font, foldalatti-foldiisteni. A Térkép okozta Belbo halalat, pontosabban a
Térkép hianya. Azt allitotta Agliénak, hogy megtalalta a Térképet, ami
azonban nem lehetett igaz. Mig a végtelent, a végtelen erejét és lehetdségét
magaba zaré magikus pont helye titok marad, addig a regényben leirt harom
szeanszon taldlkozik a foldi ember és a kozmikus energia. Mindhdrom
Osszejovetelt a templomosok rendezik, 6k irdnyitjdk az eseményeket. Az
els6 a braziliai: itt Casaubon brazil baratndje, a racionalista €s erdsen
kétkedé6 Amparo (imparo = ,megtanulom”?) transzba esik, s a kdrnyezete
benne latja a ,,diavolessat”, az Orddg megjelenését. Aglié itt elmagyarazza,
mi a kiilonbség a demokratikus, demagog miszticizmus €s az arisztokratikus
beavatottsag kozott (172.), s ebbdl fakaddan a titkos tarsasagok is kétféle
embertipusbdl allnak. A ,laikus” Amparo nagyon erdsen vigyazott arra,
hogy értelmét megOrizze az okkult befolyastol, nem figyelt azonban eléggé a
testére, amely igy kiszolgaltatottd valt az 6rdogi hatasnak, s végiil hatalmaba
keritette az értelmet is. Az Aglié altal megfogalmazott tanulsag: ,,II laico ¢
piu debole di noi”, a laikus gyengébb nalunk.

A masodik szednszot egy Milan6d melletti kastélyban rendezik, a
harmadikat — mint mar tobbszor emlitettiik — a parizsi Conservatoire-ban. Az
1d6 korlatainak szoritdsaban ¢16 emberek koziil egyediil Casaubon vesz részt
mindharmon, mindig megfigyeldként, sohasem ,,Szereploként™.

A titok utja

A kozépkori hermeneutika a szent szovegek négyféle jelentésrétegét Isten
evilagi megvaltd mivével hozta kapcsolatba, minden a Fiura, Jézus
Krisztusra, életére és halalara vonatkozik. Ember és vilag torténelme a
megvaltas utan nem mas, mint Isten szétarado szeretete, s e historianak igen
Iényeges mozzanata a minden keresztény szamara lehetdségként felkinalt
orok lelki tidvosség. E hatalmas miiben az ember akaratan kiviil is
beteljesitheti az isteni szandékot, ilyen példaul a Commedidban leirt Rachab,
aki a zsid6 kémeket tdmogatta Jerikdban. Ami az Isten altal folyamatosan
megvaltott vilag hatarain kiviil esik, egyszertien irrelevans, s nincs 6nmagan
tulmutato jelentdsége és jelentése.

A Foucault-inga magikus-hermetikus eszmékbdl taplalkozik, s a vilag
szinpadan helyet kovetel maganak Isten antagonistaja is. Az ember nem
pusztan végrehajtoja, beteljesitdje a JO akaratdnak, hanem a hatarokat



szétrombold értelmével, a ,meghaladds” nyughatatlan vagyaval egyben
teremtdje is akar lenni. De mivel a Rend torvényszerliségei miatt csak
korlatozott médon alkothatja meg Onmagat, torténelmét és kornyezetét, s
ezzel elégedetlen, transzcendens erdkhoz fordul, s 0j erdk valnak ekkor
természetes szovetségesévé. ime ismét: Szent Pal helyett Faust.

Isten az egészre figyel, s akarata az egészben érvényesiil, antagonistaja
viszont megjelenik az egyes dologban, a konkrétban is, s rejtve felveti egy
masfajta egész lehetdségét. Ezért kell a részletekre figyelni, ezeket — ha
transzcendenciaval telitettek — abszolatta tenni. A permuticiokkal, a
kombinacidkkal ezt el lehet érni. Vannak relevans szekvencidk.

A zsid6 misztika szerint a felsobb régiok, szefirotok, a Kether, a
Hokmach és a Binah még ellent tudtak allni az isteni ragyogasnak, az
alsobbak, a Jesod és a Melkut azonban mar osszetortek. Igy az igazsag — a
vazak OsszetOrése utan — csak toredékekben fedezhetd fel, ezekbdl kell
Osszedllitani. Ezért jatszik a héber abécé 22 betlijével a szamitdgépen
Casaubon. Ha elfogadjuk, hogy a szamunkra megjelend részletekbdl egészet
¢pithetiink, tehat a cserepekbdl ujra Osszeallithatjuk a wvazar, akkor a
szinkretizmus allaspontjan vagyunk. Ezzel kapcsolatban Eco megallapitja,
hogy a szinkretizmus egyaltalan nem szkepticizmus, hiszen abbol a mély
meggy6z0désbdl ered, hogy van altalanos igazsag, s ezt valamilyen mdodon
el is lehet érni. A magikus szovegértelmezeés abban kiilonbozik a kdzépkori
keresztényt6l, hogy az elébbiben nincs biztos megoldas, nem ismerjik az
egyenlet végeredményét, nekiink kellene megtalalnunk. Ehhez szabadon
cserélgethetjiik az egyenlet oldalainak elemeit, s nincs képlet, amelyhez
igazodnunk lehetne. Egi erdk jelennek meg a foldon, s intellektualisan (fehér
magia) vagy a praxisban is (fekete magia, szeanszok) ,,nekiink valova
lesznek” (Kant Ding an sichje utan Fichte szubjektivizmusa). Tehat van
altalanos igazsag, de nincs ut, nincs térkép, amely hozza vezetne, vagy nincs
terv, amely szerint a cserepeket vazava lehetne Osszerakni. A titok a Terv, a
Térkép. De 1étezhet-e ilyen Terv és Térkép?

Eco regényében — mint mondottuk — a titok a NEM, de
megnyilvanulasi formai pozitivak, hogy csak a legegyértelmiibbre utaljunk:
igy vagy tgy, de szinte valamennyi szerepld aldozatul esik a templomos
tervnek, sot az sem kizart (Eco szerint), hogy a vildghédbort is valamilyen
modon ide kapcsolhatd. Valosdgunk szamtalan mozzanata enyhén szdlva
meglepd Osszefliggéseket mutat a magikus szimbolizmus (féleg
szamszimbolika) torvényszerliségeivel. ECo felveti €s el is veti a pozitiv titok
lehetdsegét.



A mi cselekménye a titok utja. Furcsa események, gondolatok,
emberek, kijelentések bonyolult halozata, ahol szinte mindennek van
konkrét és Gnmagan tilmutato jelentése.

»Akkor lattam az Ingat” — kezdddik Casaubon elbeszélése. A parizsi
technikai mizeumot a szabalyoknak megfelel6en szombat délutdn bezarjak,
hdslink azonban megprébal elrejtézni az 6rok eldl, hogy tantja lehessen az
esti szeansznak. Ez a Keter birodalma, a primordialis iré, ahogyan korabban
Diotallevi fogalmazott: ,.De talan ebben a tsim-tsumban, ebben a
visszavonulasban, ebben a maganyban, benne van mar a tiqqun igérete, a
visszatérés Igérete” (21.) Casaubonnak sikeriil kijatszania az G&roket, s
elrejtdzik a periszkopban. A masodik szefirot, a Hokmach a , Két nappal
korabban” mondattal indul. Mint kideriil, Casaubon szerdan délutan érkezett
Milandba, s csiitortokon délelott meég az 4gyban hevert, amikor megszolalt a
telefon, s Belbo izgatott, megvaltozott hangjat hallotta. ,,Parizsban vagyok...
nekem kell mennem szombat éjjel a Conservatoire-ba. A Terv igaz...
tildoznek” Kik? ,,A Templomosok, az ég szerelmére, Casaubon, tudom,
hogy nem akarja elhinni, de minden igaz volt. Azt hiszik, nalam a térkép,
koriilvettek, arra kényszeritettek, hogy Parizsba jojjek. Azt akarjak, hogy
szombaton é&jfélkor a Conservatoire-ban legyek, szombat — érti — Szent Janos
¢jszakaja... nem akarok odamenni, menekiilok, Casaubon, azok megdlnek.
Ertesitse De Angelist — nem, folosleges De Angelist — semmi renddrség,
konyorgom” Es akkor? ,,Akkor nem tudom, olvassa el a diszkeket az
abulafian, az utolsé napokban mindent elhelyeztem ott, azt is, ami az utolsé
honapban tortént... Figyeljen, menjen a dolgozdszobdmba, az irdasztalom
fiokjaban van egy boriték, benne két kulcs. A nagyobb nem szamit, az a
vidéki hdzamé, de a kicsi a milanoi lakasomeé, menjen oda és olvasson el
mindent, aztan hatarozzon, vagy beszéljlink rola, Istenem, nem tudom, mit
tegyek... a hivdszo...” A telefonban diilekedés tompa zajai, majd valaki
visszaakasztotta a kagylot, (25-26.)

Casaubon Belbo utasitdsainak megfelelden elkezd dolgozni a
szamitdgépen, de nem tudja beinditani a programot, hidnyzik a hivdszo.
Hosszas kisérletezés utan, amikor sokadszor megjelent a képernydn az ,,Hai
la parola d'ordine?” mondat, Casaubon — némi alkoholos befolyasoltsag alatt
— diithosen beirta a NO szét. Erre a monitor megtelt szavakkal, abrakkal,
beindult a program. A szamitogépen Belbo életének torténete volt, kiilonds
tekintettel a legutolsd iddkre. A regényben Eco mas tipografidval kozli
Belbo szovegét (regény a regényben), amelyhez Casaubon megjegyzéseket
fliz, pontosabban a szamitégépen talalt informécidk eszeébe juttatjdk a mult
egyes mozzanatait, s ezek végiil torténett¢ allnak Ossze. Sz6 van Belbo
szerelmeir6l, a nemzetk6zi munkasmozgalom kudarcar6l, Pilade



kocsmdjardl, ahol megismerkednek stb. Kiilonds élénkséggel elevenednek
meg ezek a napok. 1970-ben Casaubon mint egyetemi hallgato, aki a
templomosokrol irja szakdolgozatat, ahitattal figyeli a nagy tudasu,
folényesen intelligens szerkeszt6t. E beszélgetések tobb mondata visszatér
majd a masfél évtizeddel kés6bbi végsd szeanszon, ahol Belbo — Casaubon a
tanll — ugyanolyan folényes és ironikus volt, mint a kocsmai beszélgetések
soran. ,,Lei dice?” — hangzik el ott is, itt is; s a kérdés udvarias
érdeklddésnek tlinik ugyan, de valdjaban a mélységes egyet nem értést fejezi
ki. Valamint a piemonti ,,Ma gavte la nata” (levati il tappo — ,.talzottan
felfuvalkodott vagy, huzd ki a seggedbdl a dugdt, hogy leeresszél”)
kifejezés, amit egyenesen Agliénak mond, aki az emberiség, a tudas nevében
kéri Belbot, adja eld a Terképet. Ez az irdnia, ez a tavolsagtartas kutatd €s
kutatott valosdg kozott imponal Casaubonnak: ,,Aki a szifiliszrol ir
dolgozatot, végiil mar szereti a spirochéta pallidakat is.”

A tarsasaghoz kapcsolddik egy Ardenti (,,langold”, ,lelkes”) nevi
ezredes, aki eldhozakodik egy allitdlag 14. szazadban irt francia-provanszal
nyelvil szoveggel, amely — Ingolf megfejtése szerint — a templomos Terv egy
fennmaradt példanya. A szoveg arrdl tudodsit, hogy 36 évvel a templomosok
szénasszekéren vald menekiilése utan (tehat 1344-ben) Gjra talalkoztak és
bosszut fogadtak. Hatszor hatos csoportokban a vildg hat helyére mentek, a
pecsétes titkot igy mindenki 20 évig Orzi, majd atadja a kovetkezOnek. A
,fehér kabatosok™ (Id. a parizsi utcat a Marais-ban) 120 évenként eljonnek
rejtekhelylikrdl €s hatszor talalkoznak, s beteljesitik a bosszi miivét.

Miutan elvégezte egyetemi tanulmanyait, Casaubon Brazilidba ment
olasz lektornak egy lannyal, Amparoval. Ott ismerkedik meg Agliéval és ott
vesz részt az els@ szeanszon, amely Amparo szamara megaldztatassal
veégzodik, utjaik kettévalnak. Casaubon visszatér Italidba, ahol egy masik
lannyal, Liaval ismerkedik meg. Lia nem hisz a templomos histériaban:
bebizonyitja baratjanak, hogy az Ardenti-féle magyarazat teljesen helytelen,
egy mosodaszamlarol van sz6, nem a Tervrdl. Ugyanakkor az egész
szammisztika abszolut természetességgel kapcsolodik a hétkdznapi élethez,
abbol bomlik ki, s nem a transzcendencia foldi megjelenése. Az egész jatek,
Casaubon jobban tenné, ha inkabb massal foglalkozna. ,,Non mi piace, ¢ un
brutto gioco” — nem tetszik, csunya jaték.

A harom szerkeszt6 tulsdgosan mélyen megismeri a hermetikus
hagyomanyt €és a templomos titkot. A cselekmény irdnyitdsat Aglié veszi
kezébe, s a tobbiek egyre inkabb érzik, hogy nagyon veszélyes vallalkozasba
fogtak, a tiizzel jatszanak. Belbo szerelmével, Lorenzaval menekiilni probal,
de egy baljos baleset utan visszatérnek. Autdjukkal eliitottek egy kutyat, s
tudjuk a Faustbol is, hogy az allat Mefiszt6 inkarnacioja. A legveszélyesebb



ellenfél a szkeptikus-ironikus és nagyon okos Belbo. Agli¢ arra kéri
,baratjat”, vigyen el egy csomagot Firenzébe, amikor Milandbdl Bolognaba
utazik. Amikor Bolognaban leszall, hagyja a bérondét a csomagtartoban,
majd az egyik kollégaja leszedi a firenzei palyaudvaron. A bdrondben
pokolgép van, ami csak a véletlen szerencse kovetkeztében nem robban fel,
de az utasok személyleirast adnak Belborol, akit ezért a renddrség iildozni
kezd. A ,napvilagra” nem johet, mert keresi a rendérség — az egyetlen
rendér az ,angyali” De Angelis kozli, nem foglalkozik a templomos
tigyekkel, szeretné felnevelni a gyermekeit (a torténet egy korabbi fazisaban
egy nehezen magyarazhaté halaleset vagy inkabb eltiinés miatt folytatott
nyomozast a milanéi rendorség tisztjeként) — a ,,so0tét” erdk pedig
megindulnak ellene. Végsé kétségbeesésében harom nap és harom é&jjel
szamitogépére rogziti az eseményeket és felhivta egyetlen szdba johetd
baratjat, Casaubont (Diotallevi élet-halal kozott fekszik egy korhazban,
Garamond pedig az ellenség taboraban volt).

Casaubon — megismerve az iizenet tartalmat — junius 23-an lopva
bennmarad a Conservatoire-ban. Rejtézkddd tanija a szeansznak: Lorenza
(akit médiumként akartak alkalmazni) megdlésének, s annak, hogyan
valaszol Belbo a templomos fonokoknek. Batorsaga okozza vesztét: nyaka
koré tekerik a Foucault-inga kotelét, amelyen lengve leli halalat, mint
mondottuk, szefirot-fara emlékeztetd testtartasban. Belbo ég és fold kozott
egyszerre mozgd-mozdulatlan, jel és jelentd, €16 és halott. Casaubon a
szOrnyl élményt periszkopbol nézi végig. Ezutdn elmenekiil a helyszinrdl.
Hétfébn megjelenik a diabolikus Wagner doktor parizsi rendeldjében, aki
hattal allva hallgatja 6t, s meglehetésen sommas megjegyzést tesz: maga
driilt. Egyaltalan igaz-e a szombati latomas? Valoszinlileg nem, mert egy
pszichiater ezt mondta: Oriilt. De milyen pszichiater mondta, s mit jelent az
oriilt? Azt, hogy tul bator volt megismerni a kozonséges halando eldl elzart
vilagot, vagy az €rzékszervek helyteleniil kozvetitették a valdsagot, vagy az
értelem onmaga konstrudlta az egészet, s igy minden illazi6? Mindenesetre a
regény hatralévd részében semmi olyan nem torténik, ami azt bizonyitana,
hogy puszta képzelgés volt. Belbo és Lorenza 6rokre eltlintek, s Diotallevi is
meghalt szombat ¢éjfélkor. Nem talalkozik tobbé sem Agliéval, sem
Garamond-nal, senkivel, aki igy vagy ugy eldonthetné a dilemmat.

A regény legvége az irdasztalfiokban talalt masik kulcs hasznélata. A
templomos bosszutol félve Casaubon Belbo vidéki hazaba megy, S az
ablakon at nézi a tajat az erds holdvilagnal. Talan rajta is bosszut allnak,
hiszen megirta a Titkot, a negativ titkot. De § irta meg a torténetet? ,,En
irtam meg vagy nem, nincs kiilonbség. Ugyis mindig keresnének egy masik
értelmet, az én csendemben is. Ilyennek lettek megalkotva. Vakok a



revelacio latdsara. A Malkut Malkut és elég. De mondd meg nekik. Nem
hiszik el. Es mégis megéri itt lenni, varni €s nézni a dombot. Igy szép.”

(509.)



Kisérletek egy eurdpai irodalmi kanon létrehozasara

Amiota a Nagy Sandor alapitotta észak-egyiptomi Alexandridban
filolégusok ¢és konyvtarosok megkisérelték, hogy egységesen elfogadott
irodalomtorténeti  kanont™® hozzanak létre, a ,megmérésnek” mindig
tobbrétli, de minimdlisan két szempontja volt. Az egyik a mi esztétikai
hatasaval, szépségével, a masik a miiben kifejezésre jutd tartalomhoz vald
kozosségi viszonyulassal volt 6sszefiiggésben.

A gyakran pusztan szoban hagyomdnyozott szovegeket kritikai
vizsgalat ald vontdk, az altaluk megfeleldnek, hitelesnek gondolt valtozatot
megmasithatatlannak nyilvanitottdk, vagyis ,,sirba zartdk”. A rekonstrualas
soran feltartak a mi elfeledett szellemét is, illetve megkonnyitették az olvaséd
szamara az ismeretlen helyek és utalasok megértését. Egyik legjelentdsebb
képviseldjiik, a kiirénei Kallimakhosz (kb. Kr. e. 310-240) osztalyozasi
tablazatokat (pinakes) készitett, kijelolve a legfontosabb miinemeket,
mifajokat és értékrendeket. Az els6 osztalyba soroltak lettek a klasszikusok
(classicus™® scriptor). A korabbi korszakokra visszamenéleg alkalmazott, itt
felallitott kanon Iényegében a mai napig érvényben van Az epika:
Homérosz, Hésziodosz, majd a tobbick, a tragédia: Aiszkhiilosz,
Szophoklész, Euripidész stb. A kdnonnak valdé megfelelés (vagy nem
megfelelés) meghatirozd jelentdségli abban az esetben, ha egy konyvvallés
(mint amilyen a zsidé és a keresztény) alapszovegeirdl, Isten szavardl van
sz0. Ami valamilyen oknal fogva nem tartozhat bele, az apokrifnek mindsiil
¢és ,rejtegetni kell”. Ugyancsak Alexandridban sziiletett a szertedgazd, tobb
szaz éves héber nyelvii szoveghagyomanyt egységes gorog nyelvii corpusba
Osszefoglald Septuaginta, amelyet hetven zsido bolcs hetven nap alatt
készitett, csodalatos modon azonos szoveggel a Kr. e. 3. szazad elsd felében.
(Szamos vita utan csak a Kr. u. 2. szdzadban rogziilt mind a zsido, mind a
keresztény kanon.)

A kozépkor eltérd kritikai elveket alkalmazott a szent és a vilagi
szovegekre®™. Az elébbickbél konnyen kibonthaté volt a cél: vagyis a hit
igazsaganak és a keresztény erkolcsnek a bemutatdsa, az utobbiak tobb
magyarazatot igényeltek, s valtozatosabban mutathattak be az érzelmeket
(hdsiesség, szerelem, baratsdg). A tetszés, az esztétikai hatas nagyban

22 A7 akkad eredetli gorog szo nadat, mérérudat jelent.

23 A sz6 eredetileg tarsadalmi kategoériat jelentett, az addztathat6é tulajdonnal, értékkel rendelkezd elsd
osztalya polgart, szembe allitva a csak gyerekkel rendelkez6 proletariusszal.

4 Tertullianus megkiilonboztette a scriptura sacrdt (lat. scribere, irni) a (pogany) literaturatol (lat. Littera,
gor. Grammatike)



befolyasolta ezeknek az alkotdsoknak az elterjedését. A metrikai
megszerkesztettség, a rimek, az ismert €s ismétlédé motivumok segitették a
mondanivald emlékezetbe vésését, s ezaltal a hatékony nevelést is. A vilagi
irodalom elsdsorban a nemzeti tematikdju, anyanyelvli (német, francia)
epikaval és szerelmi koltészettel (trubadarok) az 6nalldsulas utjara Iépett. Az
esztétikai hatas és érték kiszabadult a keresztény tartalom fogsagabol.

Mint annyi mas teriileten, a kanonén is, Dantéé az elsdség dicsdsége.
A Pokol szimbdélumokban gazdag negyedik énekében a firenzei kolto
elhelyezi sajat magat a pogany irodalom fejlodéstorténetében: Homérosz a
kolték fejedelme, Ot a ,,szatirikus” Horatius kdveti, a harmadik Ovidius, az
utolsd6 ebben a sorban Lucanus. Foléjiik emelkedik azonban a kozéjik
visszatérd Vergilius (onorate 1’altissimo poeta). A régiek maguk kozé
hatodiknak bevették Dantét, aki a keresztény koltoket nem 4llitotta a
poganyokeéhoz hasonld sorrendbe, jollehet a keresztény éra tobb fontos
alkotojat esetenként szo szerint is idézte (példaul Venantius Fortunatust).
Ebbdol a szempontbol elsOnek, a tobbiektdl alapvetden kiillonbozonek
tekintette magat. A Paradicsom nyitoénekében arrdl a szégyenrdl beszél,
hogy nincsen rajta kiviil igazi koIt a korban, talan majd jonnek utana (Par.
l. 22-36). Miivét, kimondatlanul ugyan, de csak az evangéliumokkal tartotta
Osszehasonlithatonak. Az utdkor, akarhogyan is vessziikk, Ot igazolta: a
keresztény Eurdpa vele 1ép be a ,,vildgirodalomba”. Curtius, Auerbach, de
még Bloom is Dantéval nyitja az antik utani kanont.

A 16. szdzad és a romantika nagy kanonvitakat hozott az eurdpai
irodalom- és mivészettorténetben. Az elébbi az antik-kovetdk és a
modernek kettés értékrendjét titkoztette (Querelles des Anciens et des
Modernes), az utébbi két irodalomtorténeti tablot forditott szembe
egymassal: a naivot és a szentimentalist, a poganyt €s a keresztényt, Délt és
Eszakot, a klasszikust és a romantikust, az utanzast és az eredetiséget, az
apolloit €s a dioniiszoszit. A dichotomidk mellé Goethe az egészséges
(klasszikus) és a beteges (romantikus) ellentétét tette. Allasfoglalasa az
alexandriai-europai klasszikus értékrend mellett teljesen vilagos: .,...a
vilagirodalom korszaka van most soron... De barmennyire becsiiljiik is azt,
ami kulfoldi, nem szabad valami kiilonoshéz odatapadnunk, ¢és azt
mindenaron mintaképnek tekinteniink. Nem szabad azt gondolnunk, hogy
ami kinai, az lenne az a bizonyos, vagy ami szerb, vagy Calderon vagy a
Nibelungok; hanem mintaképre szorulva térjiink mindig vissza a régi
gorogokhoz, akik miiveikben sziinteleniil a szép embert abrazoltak. Minden
egyebet csak mint torténelmet kell tekinteniink, ¢és magunkéva tenniink



beldle, amennyire lehet, azt, ami j(’).”255 A felvilagosult elmék” rendkiviili
nyitottsdga az Eurdpan kiviili kultirdk irdnt azonban nem jelentette egyuttal
¢és feltétleniil azt (mint olvassuk Goethénél), hogy ezeket az eurdpaival
egyenranginak gondoltdk volna. Hiszen a ,,szép embert” csak itt tudtdk
¢letre kelteni, masutt legfeljebb korlatozott médon. A f6ldrajzi, vallasi €s
kulturalis okokbol természetesen adodo, minden belsé habortskodas dacara
viszonylag egységes torténeti fejlodés bizonyitd ereje mellé filozofiaiakat is
kellett helyezni. Az események véletlenszerlinek tiind sorjazasaban fel
kellett tarni Europa kohézios vagy centripetalis erdit.

A mult szazad els6 felében tobb olyan jelentés eszmetorténeti
osszefoglalas sziiletett, amely mas-mas szempontbol mutatta be az abszolut
értéket képviseld europai civilizacidt Osszetartd erdket. Civilizdcionk
kiilonbozdségeiben 1s homogén értékrendet képvisel. A szellemi elit ekkor
ugy erezte, az ) barbarsag” térhoditdsaval az alapértékek keriilnek
veégveszeélybe (Thomas Mann politikai esszégylijteménye 1938-bol: Europa,
vigydzz!). A megsemmisiilés, az igazi (eurdpai) civilizacid elvesztésének a
réme fenyeget. Oswald Spengler (Der Untergang des Abendlandes, 1918—
1922, A Nyugat alkonya, 1995), Ernst Robert Curtius (Europdische
Literature und lateinisches Mittelalter, 1948, Eurdpai irodalom és latin
kozépkor) és Erich Auerbach (Mimesis. Dargestellte Wirklichkeit in der
abendlindischen Literatur, 1946, Mimézis. A valosag abrazoldsa az europai
irodalomban, 1985) nagy szintézisei meghataroztak az irodalomtorténetek
alapvonalait is. Spengler Kulturpessimismusa ¢és még inkabb
kulturmorfologiaja mélyen hatott Szerb Antal vilagirodalom-torténetének
alapelveire, “nagyobbara 6t kovettem” — allitja. A vilagirodalom jelenlegi
(1941) hatarai a kovetkezdk: ,két klasszikus nyelv, a gordg és a latin
irodalma, tovabba a Szentirds — ezek kulturank kozos alapjai. Azutan pedig a
harom nagy latin leanynyelv, a francia, olasz és spanyol és a két nagy
german nyelv, a német és az angol irodalma. Ezekhez hozzdjarult.... A
lengyel, orosz és skandinav irodalom...””® Osszességében viszonylag kevés
miirdl van sz9, ,.kdtetei elhelyezhetok egy nagyobb terjedelmii dolgozdszoba
falai mentén.” A Szerb Antaléndl valamivel korabban sziiletett
vilagirodalom-torténeti Osszefoglalds anyaga tllterjed a kontinensen:
Azsiaban sziiletett és Amerikdba is atterjedt. Babits Mihaly Az eurdpai
irodalom torténete cimet adta, mivel a vildgirodalmat az ,,eurépai dram”, az
,europai szellem” hatja at, s beldle sziiletett az eurdpai kultura. Ez pedig a
keleti és az egzotikus kultardkkal ellentétben ,,az egyéniség hatalman alapul.

> Johann Peter Eckermann, Beszélgetések Goethével. Magyar Helikon, Budapest, 1973. 230. (1827. januar
31)
%6 Szerb Antal, 4 vildgirodalom torténete. Budapest, Magvet6, 1973. Bevezetd VIIL



Nagy teljesitményei egyének teljesitményei, akik gyakran id6 és tér
tavolsagain at egymasra hatva és egymast erOsitve lazadtak a koz-szellem
ellen. Lazadasuk a koz-szellemet folyton kiemelte 6nmagébol; s igy lett az
europai kultara halado és valtozd folyamat, melynek valosagos élettorténete
van, belso drama, lelki Véllsélgokkal.”257

Az élite torténelmi ¢€s kulturalis misszidjdban hivé Curtius félti
Eurépat a tomegek lazadasatdl, mind annak néci, mind pedig bolsevik
valtozatatol. A jelenlegi kdoszbdl (mivét 1932 és 1947 kozott irta) a
kivezetd utat a mult példaihoz vald visszatérés €s az egységesség hatarozott
felmutatasa jelentené. Ennek érdekében a folyamatosan alkalmazott retorikai
formuldk, miifajok, témak, stilusok, iranyzatok szerint bemutatja a paratlan
ertékll civilizaciot, amely a kereszténység (Novalis: 4 kereszténység avagy
Europa, 1799 ,egy nagy és kozos terv egyesitette e hatalmas szellemi
birodalom legtavolabbi provinciait”), és a gordg-romai, mediterran kultura
egységes szovete. (,,Csak az mondhatja magardl, hogy europai, aki Civis
romanussza valt.””®) A nemzetekre vald feldarabolassal ez az egység
gyengiil.

Az oktatasban a bolcsészkarok tulzottan specializalt irodalomtorténeti
programjai a 19. szazadi avitt nemzetdllamok koncepcidja szerint
szervezddnek ¢€és a szétesés irdnydba mutatnak. Curtius - a
kereszténydemokrata  kancellar ~ (1949-1963), Konrad  Adenauer
Ltanacsadojaként” is — a Nagy Karoly-i és dantei (hossz fejezet szo6l a
firenzei szamiizottr6l és masutt is szinte laponként utal ra*°) alapokon
nyugvo Uj Eurdpa egyik legfontosabb irodalomteoretikusa lett. Azon
faradozott, hogy az egyetlen nemzetek folotti eurdpai spiritudlis szervezet, a
katolikus egyhaz mellett létrejojjon a vilagi 1s. Ebben végiil nem kis szerepe
lett éppen Adenauer kancellarnak. Az eurdpai szuperallam feladata nem all
nagyon messze attoél, amit Dante a Monarchidra szeretett volna raruhazni.
(Nagy kar, hogy Curtius magisztralis miive nincs magyarra forditva.)

Erich Auerbach osztotta kortarsai félelmét a haromezer éves
civilizacio végét (finis Europae) jelentd politikai allapotok miatt. O a
valdsag abrazolasara alkalmazott stilusok egyiittes jelenlétét és iitkozéseit

7 Babits Mihaly, Az eurdpai irodalom térténete, Budapest, Nyugat, 1936. 10.

8 Ernst Robert Curtius az angol-amerikai Th. S. Eliot gondolatat (1920) idézi: ,,ha valaki visszavonna
mindazt, ami Ro6mabol szarmazik, amit a norman-frank tarsadalomnak, az Egyhaznak, a humanizmusnak
koszonhetiink, kdzvetlen vagy kozvetett csatorndkon keresztiil, mi maradna? Néhany teuton szogyok é€s
maghéj. Anglia ,latin” orszag, és nem kell Franciaorszdgba menniink latinitdsunkért.” Angol nyelvii
kiadas, European Literature and the latin Middle Ages. Princeton, 1973. 35.

29 A fenti kiadas tematikus névmutatéja 129 kolumna-sorban hozza a Dante utalisokat (620-621), a
szintén hangsulyozottan targyalt Vergiliusnal ugyanez a szam 67 (660), Homérosznal 39 (631) Goethénél
38 (628), Shakespeare-nél 12 (654).



veszi vizsgalat ald. Szerinte alapvetOen a klasszikus civilizacié és kultira
elleni keresztény lazadéas teremtette meg egykoron az europai (irodalmi)
kultarat, a pogany szenatorok (senatores) nyelvét a keresztény halaszok
(piscatores) nyelve valtotta fel. “Krisztus torténete gyodzte le az antik
stilusszabalyt, ebben ugyanis kiméletleniil keveredik a mindennapos valosag
a legfennkoltebb, legemelkedettebb tragikummal.” Az antik példak alapjan a
16-17. szazad forduldjan felallitott elméleteket (a valosadg kiillonbozo
szintjeinek abrazolasakor a nekik megfeleld stilusmodot kell alkalmazni) a
francia realistak, Stendhal és Balzac zuztak szét.2%0

A 1l. vilaghaborit kozvetleniill megel6z6 ¢és kovetd bd évtized
irodalmarai, Babitstol Curtiusig, az eurdpai irodalom (s ezzel Eurdpa)
ellentmondasaiban is meglévo egységességét ¢s az egységesség torténelmi-
politikai sziikségszerlis€gét hangsulyoztak a(z emberi) civilizacio fenntartasa
érdekében.

Ma katonai-politikai értelemben nem fenyeget hasonld veszély, a
kérdés inkabb a miértre és a hogyanra vonatkozik. A megvalosulas utjara
Iépett gazdasagi ¢és politikai egységhez (EU) mikeént viszonyuljanak a
sziikségszerlien nyelvi ¢€és nemzeti alapokon Ilétrejovd irodalmak? A
kilonbségek és a konfliktusok nem foltétleniil negativ mozzanatok, a
1étrejové  egységek felbomlasa FEuropa szabadsaganak ¢és fejlddésének
mutatdja is lehet. Az erék kozott allandd konfliktus van, egyik sem tudja
elfojtani a tobbit, és egyediil birtokolni a tdrsadalmat a maga egészében.
Ugyanez a kiilonbség, ugyanez a harc benne van Eurdpa eszméiben és
¢rzelmeiben.

Az irodalmi kanonhaborit nem Eurdépdban kezdddott, s6t meg
kiilonosebb viharokat sem kavart az 6reg kontinensen. A rola sz616 vita sziik
szakmai keretek kozott maradt. Az Egyesiilt Allamok egyetemein viszont,
ahol a tulzott Eurépa-kdzpontisag®®' megvaltoztatasa volt a latensen
politikai jelentdséggel i1s bird cél, sok vita folyt rola. S valoban ma
megvalaszolhatatlan a kérdés, mi lesz a jovOben az eurdpai szerepe (az
eddigi hegemdn utan) a vilagirodalomban? Lehetséges, de a kozeljovében
nem latszik valodszinlinek, hogy gyokeresen megvaltozik minden. Az

0 Erich Auerbach, Mimézis. Budapest, Gondolat, 1985. 542—-543. A kdtet elsd tanulméanya az Odiisszeia
egyik jelenetét (a dajka felismeri a hazatéré Odiisszeusz combjan 1évé sebhelyet) Osszehasonlitja az
Abraham 4ldozata téma Otestamentumi leirasaval. A két stilus az eurdpai kultarara jellemzd
valésagdbrazolas alaptipusa. Az ,egyik oldalon kidolgozott leiras, aranyos megvilagitas, hidnytalan
Osszekapcsolasa...egyértelmiiség, a torténeti-fejlddési és emberi-problematikus mozzanat korlatozasa; a
masik oldalon bizonyos részek kidolgozasa, masok homalyba boritasa, szaggatottsdg, kimondatlan dolgok
szuggesztiv ereje,...tobbértelmiiség és értelmezésre szorulas, vilagtorténelmi igény...” 25.

%1 Az ellenzék szerint csak halott, fehér bérszinii eurdpai férfi (dead, white, European males) miive
tartozhat a ,,.kanonba”.



irodalom — néhany elszigetelt példatol eltekintve — csakis valamilyen,
irodalmilag fejlett nyelven valhat altalanosan ismertté. Lassan ez (nem
vitatva, hogy elvileg barmilyen nyelven lehet vildgirodalmi szintli alkotést
irni) kizarélag az angol lesz, s igy a helyzet e vonatkozdsban még inkabb
egysikt, mint néhany évtizeddel korabban volt, amikor még legalabb 6t-hat
(eurdpai) nyelvrdl és nemzetrdl lehetett beszélni. Ez a helyzet volens-nolens
— irodalmon kiviili szempontokbol — maximalisan felértékeli azt az
irodalmat, amely az egyeduralkoddva valt vildgnyelven sziiletett és sziiletik
(igyekezzen mindenki angolul irni). Illetve, a miivek elsoprd tobbsége csak
angol forditasban terjedhet el a vildgban. Tudjuk, nagy kolt6t csak masik
nagy kolté fordithat mas nyelvre tartos sikerrel*®. Ez a helyzet — ha lenne
ilyenfajta koltéi szolidaritas — elképesztden nagy terhet réna a
sziikségszerlien korlatozott szaml angol anyanyelvli zsenire. E nélkiil a
kolto1  remekmivek csak prozaforditdsban, tartalmi  kivonatokban
terjedhetnek el. gy viszont nem keriilhetnek be a ,kanonba™: az olvasok
legjobb esetben elhiszik a szakembereknek, hogy j6 az a mi, amit
Osztoneikkel rossznak tartanak, mert a rossz forditas miatt nem okoz nekik
esztétikai ¢lvezetet.

A témarol sz616 egyik legismertebb és legtobbet idézett monografia,
Harold Bloomé®®. A szerz6 mar az angol-amerikai kanonhegemonia
szempontjabdl rendezi el a részletesebben és 0Osszehasonlitdé modszerrel
targyalt huszonhat ir6t. Giambattista Vico végleges formaban 1744-ben
megjelent La scienza nuova (Az uj tudomdny, 1963) cimi torténetfilozofiai
mive alapjan Bloom harom (teokratikus: Homérosz, antik irodalom;
arisztokratikus: Dante, Chaucer, Montaigne, Milton, Cervantes, Faust 2.
rész; demokratikus: Eliot, Tolsztoj, Ibsen) plusz egy részre (kaotikus: Freud,
Proust, Joyce, Borges) osztotta a nyugati irodalom valdjaban a kozépkorral,
Dantéval kezdddd ¢és Beckettel végz0do torténetét. A kanon kozépponti
figuraja Shakespeare: ami el6tte volt abbdl a szempontbdl érdekes, ahogyan
ra hatottak, a tobbiek pedig abbdl, hogyan hatott rajuk 6, még akkor is, ha
megprobaltak elutasitani az angol dramairot (Tolsztoj). Nélkiile kdnon sem
lenne, s6t ,,a megismerés képességének nagy részét Shakespeare-nek
koszonhetjiik”. A miivek hierarchidjanak csticsan egyediill és magasan
kiemelkedve a Hamlet, az univerzalis drama all. Konyve végén, a korabbi
felosztds szerint négy listdt is Osszedllitott a viladgirodalom kanonikus
jelentéségli irdirol, miveir6l. Néhol feltiinteti a mar meglévd forditas

%2 Elegendé oOsszehasonlitanunk Szasz Karoly és Babits Commedia-forditasat, s még Babits¢ sem
mindeniitt ,,az igazi”.

%3 Harold Bloom, The western Canon. The Books and School of the Ages. Harcourt, N.Y. San Diego,
London, 1994,



szerzOjét, alapvetden azonban forditasra, olvasdsra ajanlja 6ket. A magyar
irodalom szinte teljesen kimaradt. A kaotikus korszakban harom nevet
talaltam, Jozsef Attilaét, alatta 4 semmi dgan il szivem sor koriilbeliili angol
forditasat (Perched on Nothing's Branch), Juhasz Ferencét valogatott
versekkel és Németh Laszloét a Biinnel (Guilt, esetleg Iszony?), minden
egyéb megjegyzés nélkiil.?*

Kimondatlanul ugyan, de az amerikaival szemben masféle elvek
alapjan alloé irodalmi kanon létrehozasara tesznek Kkisérletet az eurdpai
egyetemek oktatoi. A romai ,La Sapienza” egyetem altal koordinalt
felmérésben tizenkét orszdg, orszagonként két-harom egyeteme vett részt
(kozottik a szegedi egyetem olasz tanszéke). A felmérések az eldbbitdl
nagyon eltérdé eredményt hoztak.

Vizsgalni kell azt is, lehet-e valamiféle kozos eurdpai szenzibilitasrol,
¢rzelmi ¢€letrdl €s emocionalis tudatrol beszelni? Szamos kortars eseménnyel
tudjuk bizonyitani, hogy egészen mas lelki-tudati tartalmak hatarozzak meg
a keleti despotikus tarsadalmak tagjainak vagy az iszlamhivOknek a
cselekedeteit, mint mieinkét. A kozépkori trubadurkoltészet és hdsi epika,
vagy a modern lira lelkisége erételjesen jellemez minket is. A benniik
olvashatok meghatarozzak érzelmi életiinket, azt, ahogyan a szerelmet, a
szeretetet, a halalt, a baratsagot, a hierarchikus tarsadalmi viszonyokat, a
hésiességet megéljiik, s ahogyan reagalunk rajuk.

Az eurdpai lista sokkal &rnyaltabb, mint az amerikai. Nem egy
csucspontu piramis, hanem kozel hasonld magassagi csucsok lancolata,
amelyeket csak alig alacsonyabb pontok kotnek Ossze. Ez a lajstrom,
véleményem szerint, eléggé kiegyensulyozott és erOsen tiikrozi a klasszikus
irodalom jelenlétét, egy kicsit inkabb a gorogokét (Homérosz, Szophoklész),
mint a latinokét (Vergilius, Ovidius), mintegy utdlag igazolva Goethe idézett
megallapitasat, valamint az antik tovabbélését olyan erdteljesen hangsilyozo
londoni Warburg Intézet tevékenységének fontossagat. Petrarca mive, aki
érzékenységben, tematikdban, szonettformiban egységesitette az eurdpai
lirat (petrarkizmus), itt az els6 a lirai koltok kozott (11.), Bloomnal hattérbe
szorult. Megjegyzend6 egyébként a (lirai) koltészet korabbi korokban
betoltott vezetd szerepének megsziinése. A kanonban az elséség
egyértelmiien a prozat (regény) illeti. Roberto Antonelli, a kutatast iranyito
professzor kiilon szerzodi és kiilon mi-listat kért. Ezen tilmenden a részt

%% Bloom kényvének eléggé  jelentés  visszhangja  volt  Magyarorszagon is, Id.

http://w3.0szk.hu/repscr/iwwwi32.exe/%5Bin=rpsr2.in%5D/?STS=BLOOM, HAROLD, pl. Szegedy-
Maszak Mihaly tanulmanya, The Legitimacy of a western Canon. ,,Neohelicon”, XXVI/2. (1999) 85-90,
magyar nyelvii tanulmanya megtalalhaté http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/lit/utohang.htm, kritika a
kritikarol http://www.geocities.com/Athens/Crete/9391/szmmik.html
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vevOknek tovabbi tizenkét kategoriaba kellett sorolniuk a vildgirodalmat, pl.
gyermek-, ifjisagi, néirodalom stb. A magyar irodalombol csak egy szerzo
¢s mi keriilt az elsd tiz kozé: Molnar Ferenc A Pdl utcai fiuk cimii ifjusagi
regényére sokan szavaztak a kiilonbozd orszagokbol, s megeldzte Swift,
Kipling, Dumas, Grimm hasonlé miifaju alkotésait.

Azok a szerzok, akik legalabb tiz jelolést kaptak, nyelvi hovatartozas
szerint a kovetkezOk: 9 francia, 4-4 olasz és angol (beleértve az irt és az
amerikait), 3-3 német és orosz, 2-2 gordg és latin, 1-1 spanyol, lengyel és
norvég. Esetenként tobb szerzd €s mi kapott nagyon hasonld pontszamot,
igy inkdbb az els¢ tiz-tizenkét ,helyezés” adhat valamiféle jelzést a
besoroldsra vonatkozoan. A miivek nyelvét illetden hasonld a helyzet: 8
francia, 6-6 angol és német, 5-5 olasz és orosz, 3 6gorog, 2-2 latin és
spanyol, 1 norvég. Shakespeare (6todik) és a Hamlet (harmadik) a maguk
arcképe: Dante, Cervantes, Goethe és Dosztojevszkij, majd Tolsztoj, Kafka,
Thomas Mann, Flaubert, Petrarca. Az elsé tiz mi: Don Quijote, Isteni
szinjatek, illetve Faust, Haboru és béke, Bovaryné, Az eltiint idé nyomaban,
Ulysses, Daloskényv (Petrarca), Illidsz, a 11. az Odiisszeia. A 20. szazadi
szerzOk koziil az emlitettek mellett még James Joyce és Marcel Proust kapott
sok szavazatot. A listat egyértelmiien a regényirok vezetik, akik a modern
Eurdpa fesziiltségeinek f6 irdnyait reprezentdljdk: a heroizmustol a
nyomorusagig, a félelemig, a 1étre keléstdl az emlékezésig.

Felvetodik a kérdés, mi értelme van egyaltalan ilyen listakat késziteni?
Kinek kell ez? Semmiképpen sem az azon szereploknek. A vitdk
legostobabbika lenne, ha Dante vagy Shakespeare elsdsége mellett érvelne
valaki, a masik koltét lejjebb nyomva, vagy ha nemzeti presztizsvitat
kezdeményezne ennek kapcsan.

Két értelmes célja mégis lehet. Az egyik a tanitdssal Osszefiiggd:
segitséget nyujtana a vilagirodalom tantargy — ami alatt mi europai irodalmat
értiink, miért ne nevezhetnénk igy?*® — iskolai és egyetemi tankonyveinek
¢s tantargyi programjainak 4arnyaltabb 0Osszeéllitasdban. A masik az
eszmetorténeti perspektivaba allitott eurdpai Onismeret lehetne. Tudniillik
egy ilyen kénon tobbet mond arr6l a korrdl, arrdl a kozosségrol, amely
Osszedllitotta, mint a vizsgalt irodalmi miivekrél. Valojaban nem mi allitjuk
Cervantest, Goethét, Homéroszt valamiféle hamis fejléddéseszme alapjan
népszeriségi sorrendbe: ez most iddszerli, amaz meg nem, ezzel feledésre
vagy emlékezésre itélve Oket. Igazabol 6k tartanak nekiink tiikkr6t, s okosan

%5 A Nemzetkozi Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Téarsasag (AILC/ICLA) az eurdpai nyelvii irodalmak
kifejezést hasznalja.



szemlélve olyan vonasainkat lathatjuk meg benne, amelyek Orokre rejtve
maradtak volna. A népszeri Bloom listdii nem az ezredvég FEszak-
Amerikdjardl szolnak? Vagy véletlen az, hogy a hetven-nyolcvan évvel
ezel6tti heroikus munkas fausti ember helyét mostanra a ,,leleményes” utazo
odiisszeuszi alakvaltozatai valtjak fel? Odiisszeia, Isteni szinjaték, Ulysses, s
nem folytathatnank ezt a sort Don Quijotéval és az id6t, a 1¢élek terét és az
emlékezést , keresd” felfedezdvel, Marcel Prousttal?



Nemzetkozi rankingek és bolcsész tudomz’mymetria266

Az utobbi 6t-tiz évben alakultak ki a vilag egyetemeit rangsorold, nagy ismertséggel
rendelkezé kozpontok. Ezek a ranking-0sszeallitd cégek (London, QS, Times Higher
Education-Thomson Reuters, THE), egyetemek (Sanghaj, SCImago, Leiden) és mas
intézmények igyekeznek ugyan megfeleld metodikat kialakitani a teljes tudomanyos
vilagra, de mivel miikodésiiket az e tekintetben sokkal jobban kidolgozott €16 és élettelen
természettudomanyokra alapozzak, eredményeik, kovetkeztetéseik szamunkra tobb
ponton joggal megkérddjelezhetéek. Erdsebb szoval: a bolcsész teriileten egyelbre csak
erds fenntartasokkal hasznalhatoak.

Az EU is dolgozik az egyetemek osszemérhetéségének modszertanan. Idén
tavasszal az e felmérésben részt vevd egyetemeken négy tudomanyag (gépész-,
elektromérnoki, fizika, gazdasagtudomany) teriiletén folyd munkardl tett kozzé
Osszehasonlitd tablazatot. JovOre az unid Gjabb harom diszciplindt von vizsgalat ala
(pszicholdgia, informatika, orvostudomény). Nehezen vitathatd, hogy ezek a listdk a
kozvélekedést, a politikai és pénziigyi dontéshozatalt rendkiviili mértékben befolyasoljak,
mivel nincs egyéb, a mindségi szempontokat jobban kijel6l6 és a kiviilallok szdmara is
hasznalhat6 tampontjuk. Hatasa nem lebecsiilendé az egyetemkdzi kapcsolatokra és a
nemzetkdzi hallgatéi toborzésra sem. Az egyre szaporodo €s egyre nagyobb jelentdségre
szert tevé nemzetkozi (foleg azsiai, afrikai) educatio-vasarokon is fontos tényezo a szoba
jOv6 egyetem hitelesnek tekintett ranglistdkon vald helyezése.

A kérdés kiilonosen élesen vetddik fel Magyarorszag esetében, hiszen a
demografiai és anyagi helyzet arra kényszeriti egyetemeinket, hogy a rendelkezésre allo
kapacitast kiilfoldi (fizetés) hallgatokkal toltsék fel. (Ilyen szempontbol a nem
Budapesten miikodé egyetemek tobbszordsen hatranyos helyzetben vannak.) A teljes
képzési id6 alatt Magyarorszagon tanulé  kiilfoldi  hallgatok®®”  tSbbsége
orvostudomannyal foglalkozik (ideértve a fogorvos- és gyogyszerészképzést is), igy a
SOTE vagy a tudomanyegyetemi orvoskarok e tekintetben inkdbb a bdség zavaraval
kiiszkodnek (bar kapacitasbdvitéssel itt is jelentds mértékben lehetne ndvelni a kindlatot).
Ezen kivil még az informatikai, a mérnoki és a kozgazdaszképzés van elfogadhatd
helyzetben. A tobbi tudomanyteriilet, igy a bolcsészeti is, e tekintetben jelentds
hatranyban van. Ennek a ténynek lehetnek akar objektiv okai is: miért érdekelné nagyobb
létszamban pl. a kinai fiatalokat a magyar torténelem vagy miért ide jonnének angol,
francia stb. kultirat tanulni, ha anyanyelvi orszdgba is mehetnek? Ez igaz. Ugyanakkor,
az Erasmus Mundus vagy mas kozos MA-képzésben, illetve a PhD tun. cotutelle
rendszerében, a széles értelemben vett kettds képzésben rejld lehetdségeket csak elvétve
hasznaljuk ki.

26 A témarol, Tiiskés Gabor, A mindség meghatdrozdsinak problémdjihoz a bélesészettudomdnyi
alapkutatisokban. Magyar Tudoméany 2013/5. 563—574. Altalanos vonatkozasban: Wolfgang Glinzel, A
tudomanymetria  hét  mitosza —  kéltészet és  valdsag. Magyar Tudomany  2009.09.
http://www.matud.iif.hu/09aug/09.htm, Kollar Istvan — Kurutzné Kovacs Marta, Kutatdsi teljesitmények
értékelésének tamogatdsa. Magyar Tudomany, 2011.01. http://www.matud.iif.hu/2011/01/09.htm

%7 Az Erasmus, Ceepus, Erasmus+ programok keretében ide érkezék méasként szervezddnek.
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Bolcsesség és/vagy tudomany??®®

A 1. vilaghaborubdl kijovet Szent-Gyorgyi Albert még egy olyan Magyar Tudomanyos
Akadémia megreformalasaba kezdett, amelynek harom osztalya koziil az els6é kettd
bolcsészettudomannyal foglalkozott. A helyzet alaposan megvaltozott.

Nyilvanvald, hogy ma egy szellemi tevékenység tudomanyként vald tarsadalmi
elfogadtatasdhoz vildgszerte nem lehet figyelmen kiviil hagyni azokat a gyakorlatokat,
amelyeket az €10 ¢és élettelen természettudomanyok diktalnak.

A bolcsész teriilet sajatossagai hangsulyozasanak jogossagat, még ha altalaban el
is fogadjak, olyan ,,beliigynek” tekintik, mint az impakt faktorok jelentés mennyiségi
kiilonbségét a real tudomanyteriiletek kozott. Pedig a kiilonbség ennél 1ényegibb. Az
irodalomtorténész alapvetden mdasként viszonyul targydhoz, az irodalmi alkotashoz,
amelyben a tapasztalati elem csak mint jel szerepel, mint a természettudos az empirikus
valdsag részeihez. A bolesészeti produkciok Osszehasonlitdsidra vonatkozd mérérendszer
— ha az masok szamara is értékelhet és értékelendd akar maradni — nem sérthet bizonyos
altalanos, de nem beldle kovetkez6 alapelveket, mint példaul az ésszeriiség, a pontos
meghatarozas, az ismétlddéen ugyanarra az eredményre jutd mérhetoség és az
ellendrizhetéség principiumat. (A kutatas targyat illetden nagy bajban lennénk, ha az
»irodalmat” vagy a ,torténelmet” kellene meghataroznunk.) A tudoményos ¢és
szépirodalmi rendszer kozotti leglényegesebb kiilonbség az (erkolcesi) érték kozvetitése
szempontjabol ragadhaté meg. A kérdést filozofiai és német irodalmi aspektusbol
legutobb vizsgaldé Bernath Arpad a Széljegyzetek a természettudomdinyos és a miivészi
megismerés sajatossagaihoz cimii tanulmanyaban a kovetkezdket irta: ,,De mivel a
szépirodalomnak van sajatos tartalmi meghatdrozottsaga — Arisztotelész Poétikaja ota a
szépirodalom targya a cselekvd ember — van egy lényeges kiilonbség is a tiszta
természettudomany és a cselekvé ember lehetdségeit az irodalmi miivek tanulmanyozéasa
révén felméré tudomany kozott: az utdbbi ugyanis értékeket rendel a cselekvés altal
1étrejovo allapotokhoz.” o

A munka eredményét tartalmazd6 mi (tanulmany) kiilsé jelentOsége ezeken
feltételek (lektoralas) teljesiilése esetén jelenhetett meg. llletve, a publikalas utan, milyen
a tanulmany néhany éves utdélete (citacio), valamint a szerz6é egész publikacios
tevékenysége (Hirsch-index). Az ilyen modon meghatarozott harom szam (impakt,
hivatkozas, Hirsch-index) lényegében mindent elmond a szakmai produkciorol, amit
természetesen az €letkorhoz, a szakmaban eltoltott idohoz kell viszonyitani. Ezek képezik
a dontések objektiv alapjat az eldlépésekkor vagy a palydzatok személyi
feltételrendszerének a megitélésekor.

Ilyen alapelveken nyugszik a Magyar Tudomanyos Mivek Tara is, ez az els6
kisérlet arra, hogy az €16 és élettelen természettudomanyok altal kialakitott rendszert
(valamelyest) atalakitva a bolcsész szakmai produkcidkat megmérje, egymassal
szamszerli alapon Osszehasonlithatova tegye. Pozitiv impaktja mellett, érdemes néhany

%8 A régi korokban a bolcsesség és a tudomdny a Szentlélek kiilon-kiilon adoménya volt, a hét koziil kettd.
Masik ketté volt még hozzdjuk hasonld: az értelem és a jotandcs. A hét adoméany beteljesitette a
propedeutikanak tekintett hét szabad miivészetet, az iskolai oktatas alapdiszciplinait.

%% Bernath Arpad, Széljegyzetek a természettudomdnyos és a miivészi megismerés sajdtossagaihoz.
Megjelenés alatt a Szegedi Egyetemi Kiadé Tudastar c. sorozataban.



belsd problémara is felhivni a figyelmet. Az egyik a mennyiségi szemlélet uralkodova
valasa, pl. kevésbé lényegi, inkabb divatos, hamar érvényét vesztd, de egy ideig a
szakmai kozbeszédet meghatarozd témak el6térbe keriilése vagy a citacio-szovetségek
stb. Féleg a hazai tudomanyos fokozatokkal és cimekkel kapcsolatos eljarasok soran
hivatkoznak ra. A biralok, opponensek és bizottsagok lelkiismeretét nem feltétleniil
mindségi, hanem gyakran mennyiségi szempontok nyugtatjak meg.

Az irodalomtudomanyra vonatkoztatva a fenti egyszerti és tulajdonképpen ésszerii
feltételek nem juthatnak megfelelé6 mdédon érvényre, hiszen alkalmazasukkal kizarnank
egyrészrél az irodalomhoz kézel 4116, nem tudomanyos apparatussal késziilt esszét®” (pl.
Szerb Antaléit, Babitséit, akik irok és irodalomtorténészek voltak), masrészrol eleve le
kellene mondanunk arr6l a — véleményem szerint helyes — értékrendrél, amely szerint
megjelenési formdjat tekintve legelsd szakmai teljesitmény az 6néallé monografia. Nem
pusztan a tudomanyos, hanem a tudoményos és alkotd tevékenység egyiittes tekintetbe
vétele adhatna pontosabb képet egy-egy irodalomtorténész tevékenységének minéségérol.

Kovetve kollégaink gondolkoddsmodjat: a monografia szakmai tekintélyébe,
jogaiba vald visszadllitdsa megkovetelné (mint a ,kemény” tudomanyok teriiletén
miik6dd, impakt faktorral rendelkez6 folyodiratoknal) a kiadok szoros érték-sorrendbe
allitdsat. Ez azonban mar csak azért sem lehetséges, mert egyrészrdl a kiadok profit- és
nem értékorientaltak, masrészt altalaban sokféle tevékenységet folytatnak. A kiaddk
»~impakt faktorozasa” nemigen oldhatdé meg, helyette a kozvélekedés, a jO vagy rossz
hirnév marad az iranyadd. A konyvek esetében a szakmai lektoralas altaldban nem
szigor, ha valaki kiviilr6l (nem feltétleniil szakmailag kontrolldlt modon) hozza a
pénziigyi fedezetet, megjelentetik a konyvet; sajat forrasbol viszont alig, hiszen nem
tudjak az elkésziilt miivet megfeleld példanyszdmban eladni. A ,nagy
bolcsészprodukeiok™ sorat folytathatnank a kritikai szoveg kiaddsaval vagy a masok
tanulmanyait is k6zl6 szerkesztett kiadvanyokkal. Ez utdbbiak egyébként egyaltalan nem
szamitanak tudomanyos alkotasnak, még akkor sem, ha 11 teriilet kutatasat, ij modszer
alkalmazasat inditottdk el Magyarorszdgon. Jollehet mindehhez nagy szakmai tudas,
nemzetkozi tekintély és kapcsolatrendszer volt sziikséges. A kotet (f6)szerkesztéjérol
nem szamol a hivatkozas még akkor sem, ha az az egész kotetre, s nem valamelyik benne
szerepld miire vonatkozik.

Még stlyosabb problémat jelent, hogy a redl tudomanymetria elszakitana az
irodalomtorténetet az irodalomtol, az olvasokdzonségtdl és altalaban az érzelmi vilagtol,
amely szakteriiletinknek elvéalaszthatatlanul része. SOt, bizonyos mértékig az
egyetemektdl is. Az oktatds és kutatas masként valik szét a nagy tudomanyteriiletek
esetében. Pontosabban, a human teriileten nem is nagyon valhat szét, az egyetemi
tankonyv, segédanyag, szoveggyljtemény lehet tudomanyosként besorolt alkotas.

A lista kategorizalasa érzéketlenséget mutat — csak néhany példat emlitiink — két
vagy tobb irodalom, kultira hataran Iétrejott kozvetitdé tevékenység, az irodalom
népszerisitésének ,,tudoméanya”, illetve a tudomanyos szoveg esztétikaja irant. A forditas
a nagy jelentdségli miivek esetében jelentés tudomanyos produkciod, amely komoly
szakmai felkésziiltséget igényel. Az eurdpai irodalmi hagyomany ,,egyesitésének” egyik
legnagyobb alkotasa, Curtius miive ¢ nehézségek miatt hetven év 6ta nem talal magyar
forditora, s mivel a sokéves munka sehol sem keriil ,,elszamolasra”, ezért azok, akik
képesek lennének ra (nincsenek sokan), inkabb hasznosabb munkaba fognak.

210 Néhany évvel ezel6tt egy MTA-doktori disszertacio kapcsan az ITB az esszé mellett foglalt allast.



A rendszer gyengeségei mas teriileten IS nyilvanvaloak. Két kitiind
irodalomtorténész alkotta meg angol ¢és francia nagyszotarunkat. Orszagh Laszlo és
Eckhardt Sandor (folytathatjuk a sort Halasz Eléddel, Herczeg Gyulaval) életmiivében
sokévi munkaval elért fontos eredmény volt a szotar, amely egyrészrdl nagy miiveltséget,
hozzéaértést igényelt, masrészrdl a mindségi munka hatasa, jelentdsége a kovetkezd
generaciok szamara alapvetéen fontos. AKik azonban hasznaljak, egy-két kivételtol
eltekintve nem hivatkoznak ra.

A masik probléma akkor meriil fel, ha az MTMT-t nemzetkozi Gsszefiiggésbe
helyezziik. Nagy baj, hogy az MTMT-nek pusztain magyar alkalmazasa lehetséges. A
hatalmas munkaval Osszedllitott publikacios €s citacids jegyzékek gyakorlatilag nem
jatszanak szerepet a nemzetkozi bolcsész tudomanymetridban.”’~ (Ez mas orszagok
esetében nincs feltétleniil igy, alabb olvashaté néhany mondat a holland rendszerr6l.)

A pusztan nemzetkozi jelentdségre figyeld TTK-s és orvos kutatokkal szemben
igy sziikségszertlien alulértékelédnek a bolcsészek, hiszen nem hoznak annyi nemzetkozi
elismerést, hasznot (grantet), kiilfoldi hallgatét, mint Ok. A palyazatokon vald
alulreprezentaltsagunk tovabb sulyosbitja a hazai BTK-k helyzetét.

Jollehet a legjelentsebb felsdoktatdsi rangsorok tobbféle szempont szerint és
célbol késziilnek, k6zos jellemzdjiik a tudomanyos tevékenység mindségének nemzetkozi
Osszefiiggésben valdé mérése. Az igy meghatarozhatdé eredményt valamennyi ranking
nagy sulyfaktorral veszi tekintetbe. A tudomanyos produkci6 értékelése nem kdzvetleniil
a szerzotol vagy intézményétol bekért adatok alapjan torténik. (Gyakran az érdekeltek
nem is tud rola.) Kiindulopontjuk valamelyik elismert adatbazis®’?, amelyekben féleg a
mindsitett folyoiratokban megjelent tanulmanyok szerepelnek, mig a monografidk,
kritikai szovegkiadasok, tanulmanygytijtemények csak masodlagos szerepet jatszanak
benniik.

Az eredmények kiilonbozdsége, vagyis valamelyik egyetem sorrendben elfoglalt
helye sok esetben attdl fiigg, hogy az adott lista 6sszeallitoi melyik adatbazist hasznaltak.

A magyar nyelvli, vagy Magyarorszdgon szerkesztett, témank szempontjabol
kiemelt fontossdgi folydiratok ezekben az adatbazisokban nagyon hianyosan
szerepelnek. Az interneten hozzaférhetd ¢és az adatbazisban szamon tartott
magyar(orszagi) periodikakban megjelent miiveket és a rajuk torténd hivatkozasokat
egyébként figyelembe veszik.

2t Scientometric Indicators for Arts & Humanities and Social Sciences
http://bibliometrie.univie.ac.at/veranstaltungen/archiv/scientometric-indicators-for-arts-humanities-and-
social-sciences/?no_cache=1, Arts and Humanities Literature: Bibliometric Characteristics of Contributions
http://eprints.rclis.org/9440/, Scientometric definition of science: In what respect is the humanities more
scientific than mathematical and social sciences? http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs11192-007-
1883-9, Scientometrics and Evaluation of Humanities and Social Sciences
http://www.wseas.us/e-library/conferences/2013/Dubrovnik/ECC/ECC-56.pdf

212 Az 4ltalanos gytijtokorii adatbazisokbol (a szakadatbazisok nem adnak atfogod képet egy egyetemrdl) a
kutatas mérésére a leginkabb azok alkalmasak, amelyek a citaciokat is kozlik. Ilyen a Web of Science az
ISI-t61 és a Scopus az Elseviertdl. Az elébbi 1975-t61 kozol adatokat, mig a Scopus jo 20 évvel késdbb
indult, ennek kovetkeztében tobb ,.fiatalabb” folyoiratot dolgoz fel. A rankingeket készitd cégek vagy
ezekbdl valasztanak, vagy egyéni modszereket is kifejlesztettek. A piacot kétségteleniil az ISI uralja, hisz
az § folyoiratmindsitését az impact faktort...???


http://bibliometrie.univie.ac.at/veranstaltungen/archiv/scientometric-indicators-for-arts-humanities-and-social-sciences/?no_cache=1
http://bibliometrie.univie.ac.at/veranstaltungen/archiv/scientometric-indicators-for-arts-humanities-and-social-sciences/?no_cache=1
http://eprints.rclis.org/9440/
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs11192-007-1883-9
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs11192-007-1883-9

A European University Association altal kiadott Global University Rankings and
their Impact — Report Il, Brussels 2013. kotet és a nagy cégek interneten elérhetd
metodikaja alapjan a kovetkezo helyzet latszik kialakulni.

Journal Citation Reports (JCR) - ARWU, THE, Leiden

A sanghaji Jiao Tong University altal miikodtetett ARWU (Academic Ranking of World
Universities) a Web of science alapjan Kiszamolja az impakt faktort (ez a mi
szakmankban irrelevans.)

A THE (Times Higher Education Supplement + Thomson Reuters
az adatbazist hasznalja.

Az Europai Kutatoegyetemek Ligdjat megalapité Leideni Egyetem listajanak
alapjaul is az ISI Web of Science’™* szolgal. A Web of Knowledge JCR adatbazisaban az
Arts and Humanities kategdridban szerepld 1725 tételbdl hat magyar (Akadémiai Kiado):
(2012-es adatok)?™

273) szintén ezt

ACROSS LANGUAGES AND CULTURES
ACTA LINGUISTICA HUNGARICA
ACTA ORIENTALIA

HUNGARIAN QUARTERLY

STUDIA MUSICOLOGICA

VERBUM

o0k whRE

Sajnos még elszomoritobbak a 2013-as adatok, hiszen a JCR-ben indexelt magyar
folyoiratok szama héttel csokkent (43-161 36-ra) €s 0sszesen 3 human jellegli maradt.

1. ACROSS LANGUAGES AND CULTURES

2. ACTA LINGUISTICA HUNGARICA

3. ACTA ORIENTALIA

Scopus®”® — QS, SCImago

A legtobbet idézett lista a QS (Quacquarelli-Symmonds). Ez teljes intézményi (egyetemi)
é¢s 30 (a szamot nodvelni akarjak) tudomanyagi (bdlcsész: filozofia, torténelem,

2BA Thomson and Reuters cég tulajdona az ISI (Institute of Scientific Information), amelyik a Web of
Knowledge-t miikGdteti, ennek része a Web of Science (http://wokinfo.com/), benne a szamunkra érdekes
kiilon adatbazisok: Arts and Humanities Citation Index, illetve Social Sciences Citation Index), JCV
(Journal Citation Reports, http://thomsonreuters.com/journal-citation-reports). Tobbek kozott a Google
Scholar-ban talalhat6 adatok ezekbdl a gylijteményekbdl szarmaznak.

2% A tudoméanymetriai adatok nemzetkézileg elfogadott £ forrisa a WoS: ez viszonylag kevés magyar
kiadasu folyoiratot tartalmaz (akadémiai lapok).

2% A Scopus esetében, s altalaban az Elseviernél figyelembe kell venni, hogy torekszenek a magyar, illetve
a monografikus tartalom novelésére is. Béky Endre eléadasai ill. pl. http://mta.hu/mta_hirei/ujabb-28-
magyar-kiadasu-tudomanyos-folyoirat-a-scopus-adatbazisban-33321



nyelvészet, modern filologiak, angol nyelv és irodalom) sorrendet egyarant k6zol. Adatali
egy részét kozvetleniil az intézményekt6l kéri be. Nagy sulyfaktorral veszi tekintetbe a
szakmai kozvélekedést, amit kérdéseket tartalmazé formanyomtatvanyok online
kitoltésének elemzésével hataroz meg. Témank szempontjabol a Scopus-indexed
paperst?’’ veszi alapul. A Scopusban az alabbi orgdnumok vannak Arts and Humanities
gyljtokorben (az irodalomtudomanyi rész igencsak hianyos):

Across Languages and Cultures

Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae

Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Acta Historiae Artium

Acta Linguistica Hungarica

Acta Orientalia

Antik Tanulmanyok

Archaeologiai Ertesit6

Hungarian Quarterly

Hungarian Studies

Magyar Filozofiai Szemle

Miivészettorténeti Ertesitd

Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Studia Slavica

Verbum

(Az adatok 2012-esek.)

A kozelmultban eléggé széles korben ismertté valt néhany magyar egyetem nagyon jo
szereplése a QS-subject listan. Az SZTE ,,modern filologia” tudoméanyagban elért 101—
150 kozotti helyezése torténelmileg az egyik legjobbnak szamit, s csak valamivel végzett
mogotte a DTE ugyanebben a kategoéridban. Magyar allami egyetem ezen kiviil még
kétszer kapott ilyen eldkeld tudomanyagi besorolast. Ugyanakkor meg kell jegyezni,
hogy a QS-rangsor dsszeallitdi nem vették figyelembe a citaciokat és a Hirsch-indexet.
Egy masik rangsor, a SCImago fejlesztdi spanyol egyetemek munkatérsai,
els6sorban az élet- és kisebb mértékben human tudomanyokkal foglalkoznak. Mivel
mogdttik az Elsevier all, ezért 6k is a Scopusbol’”® indulnak ki, de kiilon adatbézist
fejlesztettek (SCImago Journal and Country Rank), amely esetenként impakt faktorokhoz
hasonld6 SJR indicatort is ad. (Acta Linguistica Hungarica az egyedili SJRI-val

2" Az Elsevier 2004-ben hozta létre a Thomson-Reuters-féle Web of Science konkurensének szant Scopus
adatbazist.

278 We used Scopus as the data source for the development of the SJIR2 indicator because it best represents
the overall structure of world science at a global scale. Scopus is the world’s largest scientific database if
one considers the period 2000—2011. It covers most of the journals included in the Thomson Reuters Web
of Science (WoS) and more (Leydesdorff,Moya-Anegon, & Guerrero-Bote, 2010; Moya-Anegon et al.,
2007). Also, despite its only relatively recent launch in 2004, there are already various studies of its
structure and coverage in the literature (Bar-llan, 2008; Jacso, 2009; Laguardia, 2005). Our choice of
database reflects our consideration of four criteria that are of great importance in the computation of any
bibliometric indicator.

http://www.scimagojr.com/countryrank.php
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5000154506&tip=sid&clean=0


http://www.scimagojr.com/countryrank.php
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5000154506&tip=sid&clean=0

rendelkez6 human folyoirat értéke:0.098.) Ennél sokkal jobb a Neoheliconé (0,1), amely
azonban holland folydiratként van feltiintetve®"™.

Acta Linguistica Hungarica

Across Languages and Cultures

Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Archaeologiai Ertesit6

Hungarian Quarterly

Studia Slavica

Acta Historiae Artium

Magyar Filozofiai Szemle

Antik Tanulmanyok

Bulgarian Historical Review

Hungarian Studies

Miivészettorténeti Ertesitd

Acta Orientalia

Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae.

A Scopus 2014. februari frissitése utdn az aldbbi magyar folyoiratok szerepelnek. A
szamomra eddig ismeretlen Shaman folydiratot a Molnar & Kelemen Oriental Publishers
adja Ki.

Across Languages and Cultures

Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae

Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Acta Historiae Artium

Acta Linguistica Hungarica

Acta Orientalia

Antik Tanulmanyok

Archaeologiai Ertesit6

Hungarian Quarterly

Hungarian Studies

Magyar Filozofiai Szemle

Miivészettorténeti Ertesitd

Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hungaricae
Studia Slavica

Verbum

Magyar Nyelv

Magyar Nyelvor

Shaman

Archeometriai Miithely

219 http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5000154506&tip=sid&clean=0


http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5800207535&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5800207808&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=7100153130&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=9500154131&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=6000160804&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5800207703&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=6000167872&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5700168842&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=7200153164&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=6000164636&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=6000161723&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=5800222465&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=8000153136&tip=sid&clean=0
http://www.scimagojr.com/journalsearch.php?q=28295&tip=sid&clean=0

ERIH

Kiilon emlitést igényel az eurdpai mindsitési jegyzék. European Reference Index for the
Humanities (ERIH* — European Science Foundation). Magyar Tudomanyos Miivek
Téra: az MTA 1. Osztaly éaltal lefedett tudoményteriiletek kutatdéi Osszesen 792
tudomanyos folyodiratban publikaltak (2013. jan.). Ezeknek nem kis része szerepel az
ERIH-listan. A lista lényegében harom kategoriat tartalmaz (a negyedik a nem
kategorizalt folyodiratok, ezek vannak a legtobben). A legnagyobb tekintéllyel rendelkezo,
nemzetk6zi szempontbdl kiemelkedd organumok alkotjak az elsd, ,,A” csoportot. Szintén
nemzetkdzi jelentdséggel bird, de nem legels6k a sajat teriiletiikon képezik a ,,B”
kategoriat, mig a ,,C” a nagyon szinvonalas, jelentds €s elismert, nemzeti érdeklodésre
szamot tartd kiadvanyok csoportjat jelenti (részletesen angolul a jegyzetben).281 Az
ERIH-ben szereplé magyar irodalmi folydiratok mindsitésiikkel egyiitt:

8 The aim of ERIH is to enhance the global visibility of high-quality research in the Humanities across all
of Europe.

2L All journals included in ERIH meet the threshold standards outlined below.

Criteria for inclusion

1) In order to be included a journal must fulfil normal international academic standards of quality, i.e. it
must have a quality control policy that governs the selection of articles. In principle, this should be
achieved through peer review, but it is also accepted that some high-quality journals have other systems of
ensuring quality control.

2) All journals must also fulfil basic publishing standards: ISSN, timeliness of publication, active
operations of an editorial board, complete bibliographic information for all cited references, and full
address information for every author.

ERIH categories

The journals included in ERIH are divided into two main categories on the basis of their audience,
distribution and reach.

NATional (NAT) Category Journals: European publications with a recognised scholarly significance
among researchers in the respective research domains in a particular (mostly linguistically circumscribed)
readership group in Europe; occasionally cited outside the publishing country, though their main target
group is the domestic academic community.

INTernational (INT) Category Journals: both European and non-European publications with an
internationally recognised scholarly significance among researchers in the respective research domains, and
which are regularly cited worldwide.

International journals are themselves classified into two sub-categories based on a combination of two
criteria: influence and scope

INT1 Sub-Category Journals: international publications with high visibility and influence among
researchers in the various research domains in different countries, regularly cited all over the world.

INT2 Sub-Category Journals: international publications with significant visibility and influence in the
various research domains in different countries.

The judgement to which category and sub-category a journal belongs will be made by an Expert Panel of
peers for each discipline. The Panels will use information provided by editors and publishers as well as data
from publicly available sources.

W Category Journals: journals which published their first issue three years or less before the closing date
for feedbacks for a given panel.



Név 2007-es besorolas 2011-es ISSN
besorolas

Filologiai K6zlony C -NAT C-NAT 0015-1785

Helikon C -NAT C-NAT 0017- 999x

Hungarian Studies B-INT 2 C-NAT 1588-2772

Hungarian Journal of | C -NAT C-NAT 1218-7364

English and American

Studies

Irodalomtorténeti C -NAT C-NAT 0021-1486

Kozlemények

Jelenkor C -NAT C-NAT 0447-6425

Kortars C -NAT C-NAT 1418-1592

Neohelicon B-INT 2 B-INT 2 0324-4652

Tiszataj C -NAT C-NAT 0133-1167

Uj Forras C -NAT C-NAT 0133-5332

Uj Symposion C-NAT | - 0503-0935

A fenti 11 folyoirat egy 815-6s ERIH-listabol valo?®®. A Hungarian Studiest legutobb B-

b61 C kategoriaba tették. Az Uj Symposion elvesztette korabbi mindsitését (NAT).

Az ¢él6 és élettelen természettudomanyok kutatéi tanulmanyaik szakmai
folyoiratban valé megjelentetésével egyben szinte automatikusan hozzajarulnak
egyetemiik nemzetkdzi rangjdnak emeléséhez, a kiilonboz6 rankingeken vald jobb
helyezéséhez. Ez a mi esetiinkben megint nincs igy. Amikor az MTMT-e feltoltjiik,
egyben nem toltjiik fel egyik nagy nemzetkdzi adatbazist sem, s a versenyben
»lathatatlanok” maradunk. Erre a helyzetre — véleményem szerint — nem a
sziikségszeriien korlatozott érdeklddésre szamot tartd magyar tematika kényszerit minket,
hanem az a tény, hogy nem forditunk kelld energiat és figyelmet sem arra, hogy
tudomanytertiletiink sajatos szempontjait érvényre juttassuk, sem arra, hogy kutatési
eredményeink mai igényeknek megfeleld modon, egyetemiink ,,érdekében” is kapjanak
nyilvanossagot. Minimalis célkitizésként mar az is jelentene valamit, ha — nem varva a
kiadokra — lépéseket tennénk folyoirataink, s ezzel publikdcidink és a rajuk valo
hivatkozasok nemzetkdzi megjelenitéssel vald emancipéllaisélral.283 Ezzel nemcsak sajat
egyetemen beliili pozicionkat erdsithetnénk, hanem az 4ltalunk képviselt kulturaét is.

A kovetendd vagy kovethetd kiilfoldi példak koziil tobb szempontbdl is érdemes a
hollandra hivatkozni. Itt a kormany és az egyetemek kozosen kialakitottak egy olyan
rendszert, amely biztositja a szellemi értékek megérzésének, nemzetkozi terjesztésének
lehet6ségét és egyben megfelelni latszik az altalanos tudomanymetriai szabalyoknak is. A
flamand akadémiai bibliografiarendszer azért is lehet fontos szamunkra, mert az

282 http:/finfotra.files.wordpress.com/2012/05/erih-literature-2011.pdf

8 Dr. Alesia Zuccala, Evaluating the Humanities: Vitalizing ‘the forgotten sciences’
http://www.researchtrends.com/issue-32-march-2013/evaluating-the-humanities-vitalizing-the-forgotten-
sciences/



http://infotra.files.wordpress.com/2012/05/erih-literature-2011.pdf

Akadémiai Kiadd mar 40-50 évvel ezel6tt is egyiitt mitkodott holland kiadokkal (John
Benjamins Publishing Company), most pedig részben a Kluwer Academic Publishers és a
Springer tulajdonolja. Az impakt faktorral rendelkez6 magyar folydiratok nagy része, s
azon folyoiratok dont6 tobbsége is itt jelenik meg, amelyek jelen vannak az emlitett
adatbazisokban. Fontos azt is hangsulyozni, hogy nemcsak a Web of Science-bdl, hanem
a Scopusbol is akar adatokat felhasznalni.

A holland egyetemek pénzt kaptak a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok
teriiletén létrehozand6 rendszer kialakitasara. 18 tagli, a kormany altal kinevezett és
fizetett szakemberbdl allo6 bizottsdg, panel (albizottsdgok segitségével) dont a
tudomanyos publikdcids listara vald felvételrdl. A Panel (Gezaghebbend Panel®®*)
évenként feliilvizsgalja a szoba jott folydiratokat és kiadokat (pl. Springer-Akadémiai —
P.J.).

Figyelembe veszi a konferenciakoteteket (Proceedings), konyveket, sorozat, alkalmi
kiadvanyokat is.

Az egyetemi oktatok publikacioit évi rendszerességgel méri, stlyozza, a lista
adatallomanyat frissiti.

Az egységesités érdekében egylitt mikodik mas orszagokkal és a European Science
Foundationnel.

Forras: uantwerp.be. Nederlands

https://www.ecoom.be/en/introduction

A cég hozzaférést szerzett a nagy adatbazisokhoz.

From 2008 onward, the data are extended to the whole Web-of-Science (SCIE, SSCI,
AHCI), to the ISI-Proceedings and to the PCT patents. At that time a license is purchased
on the Scopus database.

Idézet az alabbi weboldalrol.

https://www.ecoom.be/en/history

284 What is the Authoritative Panel? For the scientific supervision of the VABB the Flemish government
has installed the Authoritative Panel (‘Gezaghebbend Panel’ or GP, composed of eighteen researchers
associated with the Flemish universities and university colleges. The appointed researchers of high
international standing are all active in the Social Sciences and Humanities. The members of the
Authoritative Panel are appointed by the Flemish government for renewable periods of four years from a
double candidature, nominated by the Association committees. The composition of the Authoritative Panel
guarantees that all the different scientific disciplines from the Social Sciences and Humanities are
represented. The Flemish University Colleges are invited to delegate two members for the GP. When
making its assessments, the GP is aided by disciplinary subpanels, which offer their advice in function of
the minimum criteria stipulated in the BOF-regulation.


http://uantwerp.be/
https://www.ecoom.be/en/introduction
https://www.ecoom.be/en/history

A tanulmanyok irasanak idépontja, korabbi megjelenésiik

Klebelsberg kulturalis kiilpolitikajarol (2010)

Elhangzott 2010. november 11-én a Gal Ferenc Hittudomanyi Fdéiskola, a Szegedi
Tudomanyegyetem ¢és a Szegedi Akadémiai Bizottsag kozos Klebelsberg-
megemlékezésén. Organikus rendszerben (Klebelsberg kulturalis kiilpolitikajarol)
»Szeged” 22:(11) 24-27. (2010)

Az ¢élet egységétdl a tudatformak egyenranglsagaig. Szent-Gyorgyi aggodalmai haborus
idokben. (SZTE Szabadegyetemi elbadas, 2012)

Szent-Gyorgyi Albert verseir6l (2014)

Horthy, Babits, Nyugat (2008)
In: Miklos Péter (szerk.): Ujragondolt negyedszazad: Tanulmanyok a Horthy-korszakrol.
Szeged: Belvedere, 2010. 161-168.

A hallgatas tornya. {rok a szabadsagharc utan (2006)

Olaszul: La torre del silenzio. Gli scrittori dopo il 1956. ,Rivista di Studi Ungheresi”
Roma, 2007/6. 37-50. Tovabba: Gian Paolo Brizi, Pal Jozsef, Fabio Martelli (szerk.):
Ripensando a Budapest, dopo cinquant'anni. Budapest: 1956 — olasz tanulmanyok és
visszaemlékezések. Budapest: Akadémiai Kiado, 2007. 81-92.

Magyarul: A hallgatas tornya. {rok a szabadsigharc utan. ,Tiszataj” 60. évfolyam,
2006/11. 84-92.

Babits latin-olasz klasszicizmusarol (2014)
A tanulmany olasz nyelvii valtozata 2013-ban késziilt, megjelenés alatt.

Vallasos inspiraciok Wedres Sandor koltészetében (1996, 2014)

Olaszul: Ispirazioni religiose nella poesia di Sandor Wedres. La civilta ungherese e il
cristianesimo. A magyar miivelddés és a kereszténység. Budapest—Szeged 1998. I. 351—
358.

Weores Sandor és a Biblia. Rongyszdényeg, 14. (1990)
Wedres Sandor és a Biblia. ,,Vigilia” 1990/10. 763—768.

Kettds és harmas rendszerek Wedres Sandor Haromrészes énekében (2002)

In: Andor Jozsef - Benkes Zsuzsa - Bokay Antal (szerk.): Szoveg az egész vilag. Petdfi S.
Janos 70. sziiletésnapjara. Budapest, Tinta Konyvkiad6 2002. 403—412.

"...et anni tui non deficient" (Id6rdl és idén talirél Weodres Sandor koltészetében) (2013)

,Tiszataj” 12. 61-68. (2013)

Weores-versek miivész kézben (2014)



Az €16 Monarchia (2001)

Francidul: La Monarchie vivante. Sur le passé et ’avenir d 'une Europe centrale littéraire
a propos d'un livre de G. M. Vajda. ,Neohelicon” XXIX/2. (2002) 7-21.

Magyarul: Az él6 Monarchia. Az irodalmi Kézép-Europa multjarol és jovojérdl egy
Vajda-konyv kapcsan. \n: Az Osztrak-Magyar modernség a boldog (?) békeidében

Szerk. Fried Istvan, Szeged 2001. 117-133.

Az orléansi-szliz (2003)
Vajda Gyorgy Mihdly: Az orléansi-sziiz. A téma irodalmi valtozatai Budapest 2003.
,» Vigilia” 2003/7. 599-560.

Vajda Gyorgy Mihaly (2001)
Franciaul: Gyorgy Mihaly Vajda (né le 4 février 1914, décédé le 3 février 2001).
,Neohelicon” XXIX/1. (2002). 7-12.

Szimbolumkutatas — szimbolumelmélet (1997, 2014)
Szimbolumkutatas — szimbolumelmélet. In: Utak a komparatisztikiban. Szerk. Fried
Istvan. Szeged 1997. 39-64.

A magyar nyelv ¢s kultira oktatasardl a kiilfoldi egyetemeken — helyzetértékelés.
Magyar Tudomany 173:(10) 1206-1216. (2012)

A konyvrél (2002)
., A konyv az ember”. ,,Szeged” 2002/1. 32-33.

Via negativa (1991)
Angolul: Via negativa. Breaking of the Seal. ,,Neohelicon” XX/2 (1993) 343-371.
Magyarul: Via negativa. (U. Eco: Il pendolo di Foucault). ,,Pompeji” 1991/1. 101-126.

Kisérletek egy europai irodalmi kanon 1étrehozasara (2007, 2014)

Magyarul: ,,Tiszataj” 62:(4) 71-77. (2008)

Olaszul: Canone e prassi: tre storie delle letteratura mondiale pubblicate in Unghreia.
“Critica del testo” 10:(1) 157-164. (2007)

Nemzetkozi rankingek €s bolcsész tudomanymetria (2014)



Pal Jozsef (1953) legfontosabb miivei:

Az ikonologia elmélete (1986, 1998)

A neoklasszicizmus poétikaja (1987)

A vilagirodalom torténete évszamokban (1987, Vajda Gyorgy Mihallyal)
Hermetika, magia (1995)

Szimbolumtar (1997, 2002, 2005, Ujvari Edittel)

,»Silany id6bdl az 6rokkévaloba”. Az Isteni Szinjaték nyelvi és tipologiai
szimbolizmusa (1997)

Santo Stefano Rotondo in Roma. Archeologia, storia dell'arte, restauro
(Wiesbaden, 2000, Hugo Brandenburggal)

Vilagirodalom (2005, 2008)

Dante: Commedia, Codex Italicus 1. (Verona, 2006, Gian Paolo Marchival)
Dante. Sz, szimbdlum, realizmus a kdzépkorban (2009)

Epigrafi romane di Transilvania (Verona, 2010, Gian Paolo Marchival)
1790 — Hatar és szabadsag az irodalomban (2012).

a Neohelicon fOszerkesztdje (Hajda Péterrel).



