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PAL JOZSEF

.Hazank és néptorzseink teljes és vonzé modorban”

A Monarchia éthoszarél

A 19. szizad végén Rudolf trén6rokos tébb mint hdszkotetes, német és magyar
nyelvi kiadéi villalkozdssal megprébalta tudomdnyos elvek alapjin erdsiteni a
Habsburg Birodalom meggyengiilt belsé kohézidjit. A Kronprinzenwerk termé-
szettudomanyos érvekkel igyekezett kimutatni a Mitteleuropaban €16 népek szel-
lemi egységét, egyiitt vald kiilonbozéségiiket mas néptdl vagy népcesoportoktol.
A kotetek megjelenése utin, a 20. szdzad elején bekovetkezett hatalmas vilto-
zdsok kovetkeztében 1j irodalmak sziilettek Kozép- és Kelet-Eurépdban, a ré-
giek pedig 4j korszakba léptek, legmagasabb vildgirodalmi szintre emelkedtek. Az
utolsé korszak alkotdi azonban eltértek a korabbi példaktél, a Monarchia logikdja
és ideoldgidja javasolta kollektivizmustdl, s a k6zos haza képe szellemi-lelki kidol-
gozdsa helyett egyéni valdsdguk, a vildggal valé szubjektiv kapcsolatuk felé fordul-
tak. A gesztusnak szimos és a késGbbieket alapvetden befolydsold kovetkezménye
volt, mint példdul a lélek ismeretlen mozgatérugéinak felfedezése, vagy a nyelv
kordbban érintetlen problematikdjinak elemzése, amelynek eredményeképpen
végil még a nyelv tdrsadalmisigit is megsziintets ,elvesztésének” az eszméjéig
jutottak el. A k6zos Monarchia-narrativa nagy témadi a kollektivizmus helyett in-
dividudlis élményekbdl tiplilkoztak (6regség, haldl, félelem, 6ngyilkossig, dep-
resszi6, mivészi kifejezhetetlenség, tehetetlenség stb.).

A németil Bécsben és magyarul Budapesten egyardnt megjelent Die dsterrei-
chisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild. Auf An-regung und unter Mitwirkung
Seiner kaiserlichen und koniglichen Hobeit des durch-lauchtigsten Kronprinzen Erz-
herzog Rudolf (WEIL Joseph Ritter von Weilen, 1885-1902, 24 vols), Az Osztrik—
Magyar Monarchia irdsban é képben (Joxa1 Moér 1887-1901, 21 vols) egyediil 416
kisérlet volt a témdra vonatkoz6 emberi tudis szinte teljes korének a bemutatdsdra.
Ha mivészeti alkotdsrél lenne sz6, akkor a Gesamtkunstwerk lehetne rd a megtele-
16 kifejezés. A természeti kornyezet,a benne é16 emberek legszélesebb értelemben
vett torténete, szellemi mozgdsai egyardnt szerepet kaptak benne. Amirdl a két
tucat vaskos kotetben szé van, a maga teljességében és dsszefoglaléan leginkabb
az éthoszszal fejezhetd ki, a sz6 mind eredeti ('legeld, ahonnét a tiplalékot veszik,
tartézkodasi hely, szokds’), mind mai (erkolcs, viselkedésmdd’) értelmében. Nincs,
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nem lehetett el6zménye. Els6 és mindmdig egyetlen kisérlet,’ amely ugy prébadlta
meg a kelet- és kozép-eurépai népek egytivé tartozasinak, s6t kozos identitisa
politikai gyakorlatban is alkalmazhaté tudatdnak a kialakitdsat, hogy — a Roman-
tikdval (Novalis) ellentétben — a folyamatban nem juttatott meghatirozé szerepet
a kereszténységnek. A régi és az j paradox médon dlltak szemben egymdssal.
A (mint néhiny évtizeddel késébb kidertlt) végnapjait €16 csdszdri dllamforma
régi iskoldhoz tartozé uralkoddja ,minden oldalrél atélelve”, sajat személyében és
személyével tartotta érzelmileg is egyben egész birodalmit. A vilsigokkal terhelt
allamban a hosszu tivi fennmaradds lehet6ségét azonban nem a paternalizmus,
> hanem a tudomdnyos szemlélet( helyzetelemzés és az egymadsrautaltsig szik-
ségszerlségének ésszerd bizonyitisa kindlhatta. A szentimentalizmus helyett az
ifjd trénorokos raciondlis érvekkel szerette volna aldtimasztani a birodalom fenn-
maraddsanak és fejlédésének sziikségszertségét, nyilvinvaléan érzékelve azokat a
belsé fesziiltségeket is, amelyek alapjaiban veszélyeztették a kozos jovot. A csehek
a kettds Monarchia fél évsziazaddban folyamatosan tgy érezték, igazsigtalanul
lettek héttérbe szoritva. Frantisek Palacky néhdny hénappal a kiegyezés el6tt bo-
ras képet festett az osztrak-magyar kzos kormdnyzds lehet6ségérdl, amelybdl
kizartik a szlivokat. A dudlis monarchia (ekkor Ausztria nemcsak az osztrakokat,
hanem a magyarokat is jelentette) proklamdciéja egyben a ,pdnszldvizmus szii-
letésének napja lesz, annak legkevésbé 6rvendetes alakjdban... Mi, szldvok, jogos
fijdalommal, dmde félelem nélkiil néziink annak elébe” (PaLacky 1866, 77).}
Altaliban az adott etnikumhoz tartozé tudésok irtik meg sajit népik tor-
ténetét, de a szerkeszt6k dltal gondosan kidolgozott, egységes mitrix alapjin.
A kit6ltend6 rubrikdk minden f6- és alfejezetben rendszerszerden ismétlddnek.
A bemutatds haladsi irdnya linedris: egyrészr6l az anyagitdl, a targyitdl indul a
szellemi felé, masrészrél kronologikus, amennyiben a multbdl a jelen felé tart. Az
els6 fejezetek rendre a kedvezd foldrajzi kornyezetrdl, a tdj kindlta lehetSségekrol
szoltak. A 18. szdzadi francia és német klima-elméletek megujitdsa* és a Monar-

'Az Osztrak Akadémia dltal kiadott Die Habsburgermonarchie 1848-1918, 1973-2014 kotetei
csak részben fedik a koribbi szdzadfordulon keletkezett sorozat tematikdjit, s még kevésbé szem-
léletmodjit.

?Liasd Apa-téma a Monarchia irodalmdban.

3 A kérdésrél 1asd tovabbd Vajpa 2000, 32.

*Du Bos 1719.11. 16-18 dltal kidolgozott, az emberi testre és szellemi tevékenység milyenségére
kozvetleniil vonatkoztatott elmélet nagy hatast gyakorolt a késébbiekre. ,Apreés tout ce que je viens
d’exposer il est plus que vrai-semblable, que le génie particulier 4 chaque peuple, dépend des qualitez
de l'air qu'il respire. On a donc raison d’accuser le climat de la disette de génies et d'esprits propres
a certaines choses, qui se fait remarquer chez certaines nations. la temperature des climats chauds,
dit le chevalier Chardin énerve lesprit comme le corps... etc.”

A 18—19. szizadi ember modernségtudatit meghatirozé irdsokban kap kiilonbo-
26, gazdagabb és mélyebb formidt, mint Montesquieu tdrsadalom- és jogelméletében
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chia tertiletére és népeire valé alkalmazdsa volt az elsé objektivnak tekintett, ter-
mészettudomanyos dllitds, amelyre a késébbieket alapozni lehetett. A 19. szdzad
madsodik felében kibontakozé antropoldgiai és etnografiai kutatisok a f5/d és nép
viszonyanak mélyebb Osszefiiggéseit keresték, mint az anatémus Karl von Roki-
tansky vagy a statisztikus Karl Freiherr von Czoenig Czernhausen az Erhnograp-
hie der Osterreichischen Monarchie, 1-111, 1855-1857 cimid mtvében.® Az Alpok,
a Kdrpdtok, az Adriai-tenger és az alfoldek nagy egységén beliil a meghatirozé
toldrajzi dllapot elvélasztd jellegl. A felszin valtozatossiga mir eleve lehetetlen-
né tette, hogy a népesség teljesen egységes legyen. A kilonbségek azonban egy-
altalin nem véltak a népek kdrdra, s6t, a kozottiik kialakult verseny tette képessé
6ket arra, hogy sikerrel vilaszoljanak az djabb és Gjabb torténelmi és természeti
kihivisokra. A monarchia népei igy, mint egység kilonboznek a tébbi eurdpai
allamtol. ,A természet és a torténelem az a két hasonértékd tényezd, melyek mo-
narchidnk néprajzi tarkasdgit okozzdk. Ama torvények viltozhatatlan hatalma,
melyek e két tényezé f6lott uralkodnak, Ausztridban és Magyarorszigon olyan
tarsadalmi fejlédést teremtett, mely Eurépa t6bbi dllamaiétd]l sokképpen eliit”
(OMMIK I, 340).

A nemzetek koézott élénkilé kapesolat, a versenyszellem siirgetésére a mo-
dern technoldgia és civilizicio terjedése szitkségszertien és természetes médon az
egylttmikodés magasabb szintjére vezetett. Minden nép torténetének a leirdsa
a foldrajzi kornyezet bemutatdsaval kezdédik. Bécs és Budapest és még néhiny
jelentds viros kivételével az egymdshoz kapcsolédo és egymds utin kovetkezd
tijegységek adjik a fejezetcimeket. Az olvasis helyenként a valésigos utazds fo-
lyamatit idézi fel. A 1étért folytatott kiizdelem hatdrozta meg, hogy az adott nép
miféle gazdasdgi tevékenységet folytatott, ennek alapjin miféle magatartdsforma-
kat, szokdsokat alakitott ki, s ezekre milyen kultdrit és torténelmi tudatot épitett.
A tdj viltozatossdgban is megmutatkozo egysége a déli Kdrpatoktdl a Boden-téig
a délnyugati Dindri-hegységtdl Eszakkelet-Galicidig el6re vetiti az itt €16 népek
hasonlé attitddjét.

A kiils6 foldrajzi tényezdk, az ott é16 kozosségek sorsa, kultirija, ezek sajitos-
sigainak elemzése egyrészrdl az egyes népeken beliil az anyagi dllapotok és szelle-
mi torekvések szoros kapcsolatit mutatta be, masrészrél a killonb6z6 népcesopor-
tok kozotti egymdsrautaltsdg és Osszetartozds érzését novelte. A helyzet teljes és
vonz6 modorban torténé felmutatisanak eléfeltétele, hogy kivétel nélkil minden
népcsoportrdl dicsérd latlelet készilt, kiilondsen akkor, ha a masikkal valé sikeres

(De Iesprit des lois, 1748), Winckelmann gorog szépség-eszményében (Geschichte der
Kunst des Alterthums, 1764), Herder torténetfilozéfidjaban (Ideen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit, 1784—91), Edward Gibbon 7ke History of the Decline and
Fall of the Roman Empire, 1776) és masok irdsaiban.

> CzoEeNiG CZERNHAUSEN 1855-1857; ErRsoy—Gorny—Kecur10TIS 2010, 111/2. vol. 10.



10 = PALJOZSEF

egyluttmikodése kerilt emlitésre. A népek elemi érdeke, hogy szellemi stlypont-
jukat az Osztraik—Magyar Monarchiiban keressék:,Mennél behatébban vizsgil-
juk az egyes népcsoportok jo tulajdonsigait és sajitsdgait, ugy szintén azoknak
egymistol szellemi és anyagi tekintetben valé kolesonos fliggését, anndl nagyobb
mértékben fog erésbiilni azon dsszetartozanddsig érzete, melynek hazank népeit
egymissal Gssze kell kapesolni” (OMMIK 1. Bevezetd).

A helyi kérnyezet természeti elemeitsl az egyetemes jelentSségl irodalmi (és
mis szellemi) alkotdshoz vezet$ folyamat nélkilozhetetlen lincszeme a folkldr,®
a szobeli vagy leirt népkoltészet, amihez a nagy alkoték hozzdadtik szubjektiv
zsenialitdsukat. Az igy 1étrej6vé nagy m{ mdr mind az inspirdcié, mind a hatds
tekintetében tullépett a lokdlis foldrajzi, nyelvi kereteken. Nem minden kotet-
ben van 6nillé ,irodalom” fejezet, van, ahol csak a korabbi fizis keriil emlitésre,
altalaban ,népének/népdal”, ,népmesék”’, ,népkoltészet”, ,népszinmd”, ,monddk’
elnevezéssel. A késGbbi fizisban, de még sziilet6 irodalmak esetében a szerkesz-
t6k a ,nyelv és irodalom” fejezetcimeket adtik. A fejlédés mai fokdn dll6 irodal-
makat az adott foldrajzi-torténelmi-politikai egység, illetve egy nép vagy nyelv
neve szerint kiilonitették el. Minden szerz6, mi foldrajzi-torténeti kontextusban,
a kortdrs és késGbbi események egészének részeként keriilt bemutatdsra. A kote-
tek pontosan kétharmadiban van 6ndllé irodalmi fejezet. A Bevezeté mellett a
Csehorszagrol szolo egyik, illetve a Magyar Kirdlysdgrol sz6lé nyolc kotet kozil
6tben viszont egydltaldn nincs ilyen cimd 6ndll6 rész. Ugyanakkor a leghosszabb
tanulmdny éppen a magyar irodalom torténetérél szol (93 oldal, IX. kotet, szerzd-
je Viczy Janos). A Habsburg birodalmi tanicshoz tartozé népeket és tertleteket
targyald tizben éppugy van ,irodalom”, mint a kozos, megszdllt tertiletrl sz6l6
Bosznia-Hercegovina (XIX.) kétetben. A németet tiz 6nillé tanulmany tdrgyal-
ja (Bécs, Fels6-Ausztria, Salzburg, Stiria, Karinthia, Tirol/Vorarlberg, Csehor-
szdg, Morvaorszag, Szilézia, Bukovina), az olaszt (Osztrik tengermellék/Trieszt/
Isztria, Dalmdcia, Tirol) és a sz/dvot (sic!, Osztrik tengermellék, Csehorszag 11,
Morvaorszag) hirom-hdrom. A /lengyelr6l (Szilézia, Galicia) és ruténr6l (Gali-
cia, Bukovina) ketté-kettd, a tobbirdl egy-egy osszefoglalé szol: szlovén (Kraina),
szerb-horvdt (Dalmdcia), horvdr (Horvat-Szlavonia), szerd (Horvat-Szlavénia),
cseh (Szilézia), romdn (Bukovina), zd¢ (szlovak, Fels6-Magyarorszag), magyar (Ma-
gyarorszig/Budapest). Végiil a Bosznia-Hercegovina kotetben is van irodalom-
torténeti fejezet. A tizenkét kiilonb6z6 nyelvi irodalommal sszesen huszonnyolc
6ndll6 tanulmény foglalkozik.

A legkiemelkedébb szerep a németnek jutott. A kotetek egyharmaddban tar-
gyaljak ilyen médon a ,német irodalmat”. A Bécs és Als6-Ausztria literaturdjit
(és szinhdzat) a kozépkortdl, az Ausztridban tanuld, majd az osztrik udvarban

¢ A TV. kotet végéhez csatolt, a tronorokos haldlat bejelentd Appendixben kozolt levél szerint
Rudolf az egész hatalmas véllalkozist elsGsorban néprajzinak jellemezte.
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gyakran id6z6 Walther von der Vogelweidétdl kezdve kettds torekvés jellemezte:
egybekapcsolni ,,az Ausztridban honos miivészet j6 tulajdonsigait az idegen mi-
vészetéivel”. A kolts egyesitette a ,népiest a divatozé mesterkélttel, a természetet
a mivészettel” (OMMIK 1. 150). A f6véros elészor is mint az egyetemes befo-
gaddsdra kész, nyitott kozosség hatdrozta meg 6nmagit, tudatiban volt regiondlis
jelentéségének. I. Miksa timogatottja, Conrad Celtes a firenzei platéni akadémia
mintdjira Buddn és Bécsben 1497-ben megalapitotta a Sodalitas Litteraria Da-
nubiandt magyar, cseh és német tagokkal. A 16. szizadban viszont Bécset ,nem
mint szellemi tekintetben fontos varost magasztaljik, hanem mint a jé élet para-
dicsomét” (OMMIK II. 154), ahol, ugyanakkor, nem valésulhatott meg sem egy
nyelvmivel$ tirsasdg, sem Leibniz tudomdnyos akadémia létrehozdsdra irdnyulé
terve. A 18. szdzad els6 fele kirba veszett a német irodalomra nézve (OMMIK
I1. 156).

Igazi és tartés eredmény csak a nép, inherens értékei és a hozzd kapcsolodé
,kiils6” elem szerves egyesiilésébdl szirmazhatott. Az idegen elem beliilrél el6
nem készitett, azaz alapok nélkiili befogaddsa kiviil esik a villalkozds keretein.
Még akkor is, ha az importilé maga a csdszdri udvar volt. ,Mig Bécs felsé korei-
ben az olasz koltészet... dicsdséges korszakot €lt, a népnél a koltészetnek csupin
egy eleme divatozott, t.i. a drasztikus...” (OMMIK II. 155). Nem szerepel a 18.
szazad egyik legnagyobb koltGjének tartott Pietro Metastasionak a neve sem, aki
poeta cesaredként hosszu évtizedeket toltott a bécsi udvarban, s melodramaival,
arkadikus verseivel osztatlan elismerést vivott ki maginak a magyar koltsk (Cso-
konai, Kazinczy) kozott is.

Meég szembettinébb a bécsi udvarhoz kapcsolodé legjelentdsebb zenei-kolt6i
teljesitmények elvi alapon torténd kettGs megitélése. A zenei fejezet béven szl a
Metastasio ,biivkorébdl indulé” Willibald Gluck reformoperdrdl és a kovetkezo
évtizedek zenéjérdl. ,Haydn, Mozart, Beethoven, Schubert, amit ezek alkottak, az
végighangzik az egész vildgon, de életok, 6romével és fdjdalmaval, szerets ragasz-
kodasuk, személyes 1énytik Ausztriié, Bécsé!” (OMMIK 1. 137). Az operaszerz6k
maguk nagy jelentGséget tulajdonitottak a m{ fogalmi alkotéelemének, vagyis a
libretténak. Az 1762-ben a Burgtheaterben bemutatott Orfeo ed Euridice mi-
tajmegjelolése: azione teatrale, ami kiemeli a deklamalé részek, a fogalmilag meg-
ragadhaté cselekmény fontossdgit, a zenével vald egyenrangisagat, s6t Gluck azt
is hangsulyozza, hogy a zene szolgilja a szoveget. A Don Giovannirél Goethe
allapitotta meg, hogy egyetlen szellem, egyetlen élet hatja it, nem lehet mint egy
lisztbdl, tojasbol és cukorbdl dsszerakott siiteményt ,zenére” és ,szovegre” szét-
bontani, s ugyanezt allitotta Mme de Staél is, aki szerint ,,(Mozart) a legnagyobb
zsenialitdst mutatta a zene szavakhoz val6 hozzdaddsiban”. Mindazondltal a bé-

7, Komposition! Als ob es ein Stiick Kuchen oder Biskuit wire, das man aus Eiern, Mehl und
Zucker zusammenriihrt! Eine geistige Schopfung ist es, das Einzelne wie das Ganze aus einem
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csi udvarban €16 olasz librettistikrdl sem esik sz6, Metastasion kivil sem Ranieri
de Calzabigirdl, sem, s ez a legmeglepébb, Lorenzo da Pontérdl, aki egyébként
nemcsak hirom nagyon jelentds Mozart-opera szévegkonyviréja volt, hanem
I1. Jézsef bizalmas tanicsadéja zenei és mivészeti kérdésekben.

A kotet szerz6i Franz Grillparzert tartottik a kézelmdltban élt bécsi irék ko-
ziil a legnagyobb tehetségnek. A villalkozis alapelveinek megfeleléen a mivek
6ndll6 esztétikai értéke mélyebb elemzés nélkiil, pusztin dltalinos megdllapitisok
formdjdban kerilt széba. Az egyéb, ,birodalmi” szempontok felilirtdk a parnasz-
szista koltészet és impresszionista festészet /'art pour l'art szépségeszményét. Az
eleve elismert mivészi mindséget el6feltételnek tekintették, a 6 megdllapitisok
madsra vonatkoztak, mint példdul: ,egész teremtd erejével hazdja f6ldjében gycke-
redzik”, ugyanakkor ,tekintete Weimarra volt irdnyozva”. Grillparzer megfelelt a
vilagbirodalom egyetemesség-igényének is, ,6 egyirdnt irt classicus és romanticus
dramdkat; irt a spanyolok, Shakespeare és Goethe stiljdban; dolgozott 6-, kozép-
és ujkorabeli tirgyakat” (OMMIK 1I. 168). A Kronprinzenwerkben nemcsak az
osztrik, hanem a magyar hési mult is szerepet kapott. A t6rokok ellen Magyar-
orszdgot és Bécset Szigetviron védé Zrinyi Miklés (11566) hési tettei mind a
magyar (dédunoka Zrinyi Miklés, Obsidio Sigetiana8, Bécs, 1651), mind a horvit
szellemi élet kornyezetében feltiint. A horvdt anyanyelvii Zrinyi Péter, Miklos testvé-
re, leforditotta és Velencében 1660-ban kiadja bdtyja Az adriai tenger sziréndja (sic!)
cimd mivét, s ahol a magyar szoveg ,a mi édes haziankrdl” beszél, azt 6 ,obramba
harvatskd”-val forditotta (OMMIK XXI, 121)°. Harmadikként a bécsi udvar ked-
velt katondja, tragédiairdja Theodor Korner elevenitette fel a témadt. A patetikus
részletekben bévelked6 Zrinit 1812-ben mutattik be a Burgtheaterben. A kélték
koziil ugyanez Anastasius Griin és a Magyarorszigon sziiletett Nicolaus Lenau
koltészete Gsszehasonlitdsinak is f6 eleme. Lenau képeit a csdszdri viros ver6fé-
nyes kornyékétdl szedte; ,koltészete f6lott sziil6folde pusztijanak hamuszind ege
lebeg”, s ,a honi tirgyak hagyomdnyit folytatja, midén Miksa csdszarrél nibelungi
versekben énekel”, Grint viszont ,lelkének hiborgé 6sztone a Faust-thémdhoz
hajtja” (OMMIK 11. 170-171).

Fels6-Ausztria irodalomtorténete bizonyitja, hogy van még egy fontos ténye-
26, ami nélkil nehéz vagy lehetetlen dltalinos érdeklédésre szaimot tarté magas

Geiste und Guf und vom Hauche eines Lebens durchdrungen, wobei der Produzierende keines-
wegs versuchte und stiickelte und nach Willkir verfuhr, sondern wobei der dimonische Geist sei-
nes Genies ihn in der Gewalt hatte, so dass er ausfithren musste, was jener gebot” (20. Juni 1831,
EckerMANN 1993, 707). A kérdésrél PAL 2012, 146-151.

*IX. Zrinyi a magyar irodalom ,legrokonszenvesebb alakjai kozé tartozik, aki karddal és tol-
lal szolgdlta hazdnkat... (az oszmén tor6k ellen) kiizddtt nemzeti 6nallésigunkért” (OMMIK IX.
269-272).

° Szellemi élet cim( fejezet.
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irodalmi kultdrdt vagy mdalkotdst létrehozni. Ez pedig egy szellemi mthely
megléte, valami olyan tértént, amirél Goethe irt 1831-ben: a kilén allo, sziik
korok elkiiloniilve maradtak, s nem jott 1étre ,valamennyi mivelt kor egységes-
tlése”. Hidba voltak itt igen kedvezdek a koriilmények, hiszen egyszerre adott
volt Duna vélgye népeinek egyszert, kozvetlen, népies koltészete és az idegen,
francia, német megtermékenyits hatds. A sziikséges ,magasabb rendd hatis. ..
az egyetlen cél elismerése” (GoeTHE 1981, 750), a nagy ,egybegytijté kozpont”
hidnydban, Fels6-Ausztria fiai a szomszéd gécpontok vonzdsiba kertltek, s nem
otthon, hanem madsutt tudtdk kifejteni tevékenységiiket: ,a fels6-ausztriai em-
ber szerényen ugyan, de nemcsak szégyenkezés nélkiil, hanem megelégedéssel
tekinthet hazdjinak a nagy német irodalomban val6 részességére” (OMMIK
IV.p. 218).

Az iltalanos fejlédésnek indult Osztrak—Magyar Monarchidban 4j gazdasagi,
kereskedelmi kozpontok jottek 1étre vagy erésodtek meg. Ezek koziil néhdnyan
kulturilis, nyelviijité és irodalmi kdzpontokka véltak. Ilyen szempontbdl az olasz
tengermellék helyzete hasonlésigot mutat Fels6-Ausztridval és Salzburggal. Mo-
zart varosa irodalmardl szolé rész szerzdje kettSs érzelmekkel viseltetik. ,Salz-
burg Ausztria szirnyai alatt megifjalt. Vajha szép s a hazai f6ldhoz hi irodalma is
mennél nagyobb virdgzdsra fejlédnék!” (OMMIK 1V. 498). A negativ helyzetle-
irds alapja és a vigy megfogalmazdsa igencsak hasonl6 Trieszt (Capodistridval és
Gorizidval) esetében. A szabadkikoté-varos (1719) lakossiga néhany évtized alatt
a dupldjara emelkedett, mint ,kapu” jelentSsége hihetetlentl megnétt. Az 1382
6ta Habsburg-uralom alatt €16 viros (egyik legrégebbi ebben a kategéridban) a
szazadforduléra Bécs, Budapest és Praga utin a birodalom negyedik legnagyobb
virosa lett. Az itt emlitett nevek koziil az 1849-ben meghalt kolt6 Besenghi deg-
li Ughi, az iré Pietro Kandler vagy az akkor még é16 konyvtdros, Attilio Hortis
kertilt roviden emlitésre, illetve egy f6leg kereskedelmi periodika (Osservatore
triestino), valamint egy nagy jové elétt allé tarsasig (Societa di Minerva). Va-
l6ban elmondhaté volt: , Trieste non ha tradizioni di cultura” (SLaTaper 1909.
februdr 11.). A sokszor idézett mondatot Scipio Slataper irta le, az osztrik ten-
germelléken sziiletett olaszok lelki hazdjinak szamité Firenzében. Umberto Saba
a varos elmaradottsigit emelte ki ,nascere a Trieste nel 1883 era come nascere
altrove nel 1850” (SaBa 1964, 407). A triesztiek két, késGbb tragikus konfliktus-
ba kertlt kdzpont vonzdsdban éltek. A humdn ismereteket, az igazi koltészetet,
a haza- és szabadsigszeretetet Dante virosiban lehetett megtanulni. Ugy gon-
doltik, e nélkil képtelenség olaszul jelentds mivet 1étrehozni. Az €16 és élettelen
természettudomanyok kdzpontja viszont Bécs volt, s a Habsburg féviros bizto-
sitotta a kereskedelemnek szobrot (Fontana dei quattro continenti, 1754) allit6
Trieszt gazdasdgi hatalmat. Néhany kilométerre a varoskozponttdl a tengerparton
épitette 1. Miksa, Ferenc Jozsef 6cese a Miramare-palotit, s innét indult végzetes
mexikdi utjira (1863).
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Trieszt elszdntan kereste sajit kultarajit. A lakossdg felét kitevé olaszok, kilono-
sen a gazdag polgirsag egységes volt abban, hogy homogén Ku/turnationt alkotnak,
s a félsziget szellemi hagyomanyit hordozzdk. Annak ellenére, hogy Ausztria libe-
ralis olasz tirsadalmat, mind mentalitisaban, mind szokdsaiban a nemzetkozi kap-
csolatokbdl szarmazé erds idegen hatds jellemezte (Apin 1988,76).1°

Ez a tudatossdg élesen megkiilonboztette Triesztet és kornyékét a kettés Mo-
narchia mis, szintén olaszok lakta tertiletétsl, Dalmacidtdl vagy Tiroltél, ahol
egyébként a tobb évszazados olasz jelenlét legalabb olyan jelentds kulturilis ered-
ményeket hozott, mint a trieszti 6b6lben. Az elébbiben a kisebbségben 1év6 olasz
értelmiség sajitjanak tekintette az egész térséget, nyelvektdl figgetlenil: egy
olasz jezsuita 1728-ban megalkotta az elsé délszliv nyelvtant és olasz-latin-szlav
szotart szerkesztett. A témardl sz6l6 tanulmany az utébbi évtizedekben szdmos
olyan kiadvianyt emlegetett (Niccolo Tommaseo, Ferdinando de Pellegrini, Gia-
como Chiudina), amely a szldv dalok olaszra forditisat tartalmazta, ez ,a dalmatdk
legkedveltebb irodalmi foglalkozasava lett”. Misik oldalrdl, a szldv irodalom az
olaszbdl forditott mivekbdl keletkezett. ,,Dalmacia sok iréjandl hirom mivel6dé-
si elem (latin, olasz, szldv — P. ].) oly szoros kapcsolatossdagban 1ép f61, hogy ezeket
egymdst6l sem nem konnyd, sem dltaliban nem is hasznos szétvilasztani: ajin-
latos lenne, hogy e tartomdny szellemi munkdjit a nyelvek megkiilonboztetése
nélkiil egy egységes képben egyesitsik” (OMMIK VIII, 598).

Tirol sem torekedett olasz kulturalis hegemonidra, pedig ehhez a tertilethez az
»irodalmi kinon” nagyon jelentés képvisel6i kapcsolddtak valamiképpen. A gaz-
dag reneszdnsz és az eléggé sekélyes 17. szdzad utin a 18. mdsodik felében Rove-
retobol indult ki az Gj irodalom, ahol a ,német alapossig eleit6l kezdve toscanai
bjjal és kedvességgel tarsult” (OMMIK X, 409). Az itt a rémai Arcadia mintijira
létrehozott, de a német kulturilis kornyezetet tekintetbe vevé Accademia degli
Agiatinak' (,lassan halad6k”, 1750) hamarosan a kor szimos jelentds értelmi-
ségije a tagja lett (Scipione Maffei, Carlo Goldoni, Vincenzo Monti, Alessandro
Manzoni, Joseph von Sonnenfels és masok). Roveretébdl szirmazik a sokszor
idézett Antonio Rosmini Serbati, egyhdzszervezd, teoldgus, aki a szenzismus fi-
lozéfiai dramlatinak tilhaladdsdval, a tudomany és vallds Gsszeegyeztetésével fog-
lalkozott.

Hérom kilonboz6 klima a szellemi egytittélés harom kilonbozé attitddjét
eredményezte: az egyik egymds megismerése, s az dltalinos ismertségre jutds kol-

' La citta liberale nazionale cim fejezet.

"' Az alapit6, Giuseppe Valeriano Vannetti 1764-ben bekovetkezett haldla utin Maria Terézia,
aki timogatta az Akadémidt, szerette volna, ha a tudésok inkdbb kereskedelem- és gazdagdgelmé-
leti, vagyis a birodalom érdekeit kozvetlentl segitd tevékenységet folytassanak, az akadémikusok ezt
visszautasitottdk.

2XVI. Benedek 2007. junius elején boldogga avatta.
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csonos segitése; a masik a kozos eurdpai (és keresztény, caritas-doktrina) célok
megvaldsitdsa; a harmadik egy 4j kultira megteremtése. A mai olasz irodalmi kd-
nonban a trieszti ir6k emelkedtek a legmagasabbra (BariLLr 1977).

A soknemzetiség, silyos belsé torténelmi konfliktusoktdl terhelt kettés IMo-
narchidban nem volt egyszer( feladat a k6zos haza fogalmdnak kialakitisa. A ko-
rabbi negativ tapasztalatok, a kélesonds vadaskoddsok és gytilolkodés utan sokszor
megvalésithatobbnak tlint raciondlis érdekek alapjan all6 sziikségszerd egytittmii-
kodés belatdsa, mint — ami itt cél volt — az egymadshoz valé pozitiv érzelmek el-
fogadtatdsa, amely a £dzds haza lelki megélésében olt(hetett volna) testet. A népek
altal egyttt lakott foldrajzi kornyezet érzelmi-csaladi jelentést kapott: Vaterland
(mds nyelveken gyakran az anyafold), az 6sok foldje, amire az é16k szeretettel és
tisztelettel gondolnak. A kettds monarchia legfontosabb érzelmi kohézids ereje a
csdszar személyének a vonzdsa volt. A tizennyolc éves Ferenc Jozsefet pontosan
akkor emelték csdszarrd (1848. december 2.), amikor a hatalmas politikai mozga-
lommad nétt ,népek tavasza”, az eurépai forradalmi hullam csticspontjira érkezett
(Périzs, Bécs, Pest, Priga stb.). A forradalmak és szabadsdgharc kilfoldi segit-
séggel torténd leverése és az azt kovets kegyetlen megtorlds semmiképpen sem
felelt meg az idilli képnek. A csdszdr személyes felelGssége, fiatal kora ellenére,
vitathatatlan volt.

A darabokra tort ,szereté atya” image-ét valamilyen médon djra 6ssze kellett dl-
litani. Négy évtizeddel a habort utdn a Kronprinzenwerk ezt a feladatot okos stra-
tégidval és nagy kovetkezetességgel igyekezett megvaldsitani. Olyan megolddst
kellett taldlni, amely sem a csdszdr tekintélyét, sem a gondoskodé apa-image-t
nem sérti, ugyanakkor segiti a népek jogos és 6szinte torekvését, hogy egy jobban
szerethetd, fejl6dé dllamalakulatban éljenek, ez utébbinak természetes feltétele a
minél nagyobb gazdasigi, katonai, kiilpolitikai és lélektani-kulturdlis egység. Az
altala helyesnek gondolt nacionalizmust, mint a népek természetes onkifejezését,
gazdagoddsuk mozgatérugéjit Bécs maga is szorgalmazta. S6t, ez a jol strukturalt
birodalom ideolégidnak (haza-fogalmdnak) nélkilozhetetlen eleme lett. A hibdt
a harmadikban (francia eszmék, egyesek szereptévesztése, tilz6 személyes ambi-
cidi, anarchizmus és maradisig stb.) keresték és taliltak meg. A csdszir és népei
kozotti békés és szeretetteljes viszony helyredllitisinak (vagy megalkotisinak) a
legfontosabb eléfeltétele bizonyos mértékd damnatio memoriae volt. Vagy, fino-
mabban, az 1867 utin eléallt 4j valésig szelektiv emlékezete a kordbbiakra.

Nem lehet azt dllitani, hogy a kiadviny-sorozat a csiszari udvar politikdjat ille-
téen nem tartalmazott onkritikdt is. A kozel harminc oldalon tdrgyalt II. Jézsef-i
centrista politikit példdul igen elhibizottnak dllitotta, s jobbnak Mairia Terézia
okos centralizal6 torekvéseit.

A 1848-49-es forradalmi mozgalmak nolens volens tobb nép és tobb irodalom
torténetében is tdrgyaldsra kertltek. A hatalom és a nép kozotti elsé két bécsi
osszetitkozést, dllitotta, a radikdlisok allandé izgatisa okozta. Az oktéber 6-i vég-
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zetes katasztrofaért viszont valéjaban a magyarok és a horvitok kozott timadt
ellentét a felelSs. S az, hogy az osztrak radikélisok a magyarokkal rokonszenvez-
tek (OMMIK 1, 51). J61 latszik, a kiilonb6z6 kotetek szerkesztéi és szerz6i kozos
ideolégia és kozos szempontok szerint dolgoztak. A cseheknél a viharos 1848-as
esztend$ egy bévitett mondatot kapott: ,...a jelenleg uralkodé szeretett csdszir,
L. Ferenc Jézsef trénra 1éptével virradt j 1doszak valamint egész Ausztriira, ugy
Csehorszagra is’ " (OMMIK XI, 362). Az irodalmi részben masként hatirks ez
az esztendd: elStte az egész szellemi élet feladata volt a hazafias érziilet talajabol
taplilkoz6 ujjésziiletés eldmozditdsa, ezutdn viszont az irék és kolték nyugodtan
hagyhatjik a politikai tényezékre a nép felébresztésének a munkdjit. Ok »a mi-
vészet és a mivel6dési célok felé vezet6 tagabb utra” térhettek (OMMIK XII,
108). A forradalom a viszonyokat gyokeresen atalakitotta, a ,hazafias eszmények
mind valébb alakot kezdtek 6lteni, a cseh iskoldk szdma gyarapodott, egyébként
is boviiltek a miivel6dés forrasai, a nemzeti 6ntudat pedig mindenfelé egyre ha-
talmasabbd fejlédott” (OMMIK XTI, 124). Az utébbi idében tj, gazdag irodalom
alakult ki.

Az 1j csdszar trénra lépése Galicidban megteremtette a lehetGséget a régebben
hattérbe szoritott szabadsdgszeret§ emberek érvényesiilésének. Modernizacids
folyamat kezd6dott, a rendi viszonyok elttintek, felszabaditottdk a parasztokat, a
lengyelek is szerepet kaphattak a kozhivatalokban, s6t a kormdnyfd is lengyel volt.
Uj alapokra helyezték az iskolarendszert, a német mellett lengyeliil is lehetett ta-
nulni. Krakké szellemi gécpont lett, egyeteme nagyfoku tanszabadsdgot élvezett.
A ,forradalom az anarchidval egyértelmd, nem pedig a szabadsdggal és igazsigos-
siggal” (OMMIK XVI, 633). A ruténeknek még fontosabb volt 48, hiszen a len-
gyel befolyds ellen feléledt benniik a kormdny dltal is timogatott nemzeti érzés.
Lembergben a nemzeti Gjjasziiletést eldsegité tudds tirsasigot szerveztek a rutén
nyelv és irodalom tdmogatdsira. A koltSk is egyre batrabban meritettek ihletet
sajat népi kultardjukbol.

A legnehezebb értelmezési feladatot a mdsfél évig tarté magyar forradalom
és szabadsdgharc jelentette. Rudolfot érzelmileg a legtobb szdl a magyarokhoz
kototte. Diszes keretben bevezetdt irt a Magyarorszdgot tirgyald elsé kotethez,
amelyet a magyar himnusz parafrizisit tartalmazé kifejezésekkel fejezett be.
1848 kozponti eleme a juliusi orszdggytlés, amely kimondta a jogegyenlGséget,
a ,népszabadsdg elvének alapjin ujjd alkotta az egész nemzetet, befogadva az al-
kotmdny sinczaiba az egész népet”, eltdrolte a nemesi kivaltsigokat, szabadnak
nyilvinitva a sajtot, ,s a régi rendi orszaggyilés helyebe allitva a felelGs parla-
menti kormdnyzatot, a népképviselet alapjin” (OMMIK 111, 275). Ugyanezen
orszaggyilés visszakapcsolta Erdélyt Magyarorszdghoz. A tanulmdiny azt illitja,
hogy Bécs szerepe abban meriilt ki, hogy timogatta a haladé szellem( magyarok
reformtorekvéseit, akik az avitt rendiség helyett uj, felel6s parlamenti kormany-
zast akartak kialakitani. Nincs sz6 sem forradalomrol, sem az egész magyarsigot
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megmozgatd, jelentds vérdldozatokkal jaré szabadsigharcrdl, sem szornyi és jog-
talan megtorlasokrol.

Az irodalomtorténeti részben is alig esik sz6 az egész magyar (és eurdpai)
szellemi életet megrazé haborirél, amelynek Pet6fi Sindor préfétai attitiddel,
»lanttal és karddal” az egyik f6szereplGje lett, s aki haldla utin mint a legnagyobb
magyar kolté vilighirnévre emelkedett. Maganak a szabadsignak és patriotiz-
musnak vélt a szimbélumdvd. A kiegyezés utin hazai népszertsége, mint Dantéé
Olaszorszagban ,tavollétében is” megkertilhetetlen politikai tényez6vé tette Petd-
fit. Arany Janos szerint halott bardtja folytonosan ,gyarapul névvel”; a mit 6 alko-
tott: abbdl ,,semmi sincs elveszve, fir6l-fira szill, mint egy kozds eszme”.

A kirdlyokat akasztani akaré, az udvarhoz hi politikusok, Latour hadiigymi-
niszter bécsi és Lamberg katonai parancsnok pest-budai lincseléses haldlat diadal-
ként tinnepl6 nagy hatisi kolté Habsburg-ellenességéhez nem férhetett kétség.
Ahhoz sem, hogy a hazafisigrol, a haza fogalmardl egészen mis dllisponton volt
6, mint a tréndrokos és kornyezete. (Pet6fi egykori bardtja, a magyar kiadds £6-
szerkesztGje, Jokai Mor e kérdésben bizonyira kompromisszumra kényszertilt.)
A kétoldalas tanulmdnyban (OMMIK IX, 316)" Petsfir6l nem hangzik el egy-
értelmden negativ dllitds, de az ironia és a sz6hasznalat eszkozével mégis vetil rd
rossz fény is.

A valéban zsenidlis képességekkel rendelkezé Pet6fi legfébb érdeme (amint
ez Rudolf villalkozdsinak mdsutt is sokszor hangoztatott a célja), hogy lirdnkat
nemzetibbé tette mind tartalomban, mind formdban. Népdalokbdl meritve meg-
alkotta a specifikus magyar dalt. Az embert koriilvevé egyszerd témdkat beemelte
koltészetébe, st maga az élete is irodalmi volt. A realitdsokkal, kovetkezmények-
kel nem szamol6 kolt6 (itt jonnek a negativumok) ,talharsogta az dgyik dorgését
harczi dithyrambjaival”, haldldval (kérilményekrdl nincs sz6) ,pecsételte meg £61-
lengz8 dlmait és a vildgszabadsig utdni biiszke dbrdndjait”. A végzetes hiba Pet6fi
meggondolatlansidgiban volt, ,szintelentl uralkodott lelkén a pillanat hatdsa s 6
késznek nyilatkozott sorsival szembe szdllni”.

Kossuthrél mindéssze néhdny sor szol, negativ megvildgitasban. Sikerének
titka hirlapiréi, szonoki tevékenysége. Meggy6z6 verbilis ereje okozta dtmeneti
sikerét, nem pedig az igazsdg hatalma vagy helyes eszméi. A megzavart egyen-
sulyt Magyarorszig és Ausztria kozott egy mdsik allamférfi, Dedk Ferenc, a haza
bolcse dllitotta helyre, akinek szintén voltak szénoki adottsigai, de 6 nem elra-
gadtatni, hanem meggy6zni és folviligositani torekedett hallgatéit (OMMIK IX,
337-338). A kiegyezés a dualisztikus dllamformit, a végleges és helyes allapotot
hozta el, aminek a megtartisira torekedni kell: ,Ezzel Ausztria helyére az ,o0szt-
rak—magyar monarchia” lépett az eurdpai dllamok sordba, mint Gsszhangzatos

3 A magyar irodalomtérténetrdl irt dsszefoglalé szerzéie Viczy Janos.
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egyestlése két olyan félnek, a melyek egyike sem akarja az osszeftiz6 kotelékeket
jovore lazitani vagy szorosabbra flizni s a melyek virtlasa kolesonos egyetértésen
és kozos egyiittmikodésen nyugszik, megfelelve felséges uralkodéjuk jelmonda-
tinak: Viribus unitis!” (OMMIK I, 594).

A hatalmas kiadéi villalkozds szdandéka és célja kilonosen az 1848-as részek-
b6l értheté meg. Az autentikus népi kultarak tekintélyének magasra emelése, a
szellemi élet teriiletén a nemzeti jelleg mint Iétsziikséglet hangsilyozisa, illetve a
nép ,félrevezetésének” a megakadilyozisa a politikiban voltak a kordbbi — néhol
elismert, de nem mindig vallalt — hibdkbdl levont legfontosabb kévetkeztetések.
Szinte rousseau-i bizalom nyilatkozik meg a természetes ember megbizhaté kva-
litdsai irdnt. A jézan beldtsra apellilva és megfeleld felviligosult reformintézke-
désekkel elejét lehet venni az Gjabb vilsagnak vagy stlyos belsé dsszeiitkozésnek.
A nagyra becsiilt, okos, de elbuké II. Jézsef esete példa lehetett az utkor szimdra,
amibdl tanulni kell. Ezért kapott nagyjabol ugyanakkora teret uralkoddsa jo és si-
kertelen politikai vallalkozdsainak a bemutatdsa, mint a negyven évig hatalomban
1év6, megfontoltabb uralkod6é, Miria Terézidé. (Idealista politikai programijarél
1781-ben jelent meg Ein Traum cimil dolgozata.) Az udvar a nemzeti 6nismeret
megnyilvinuldsa szimdra tdg teret biztositott. A mozgalom élére dllva igyekezett
megtenni az egyetemes felé a kovetkez6 (és utols6) lépést: az egész birodalomra
vonatkozoéan kialakitani a k6zos haza szeretetének eszméjét és lelkidllapotit.

Az immir kettés Monarchia 6ridsi fejlédésnek indult az élet minden tertiletén,
a gazdasdg, az ipar, a tudomdny, a kereskedelem, az dllamalakulat nemzetkézi je-
lent8sége soha nem ltott magaslatokra jutott. A kettd, a szellemi-lelki egység és
magabiztossdg, illetve az anyagi sikeresség taldlkozdsa igéretes jovot vetitett elére.
De a lelkek mélyén és az emlékezetben tovibb éltek az egykori sértések is (vagy
amit annak véltek), amelyek gyakran torténelem feletti mordlis fogalommd vél-
tak. Alkalom volt az ellentétek szitdsira a Nagy-Morva Birodalom alapitéjinak,
Szvatopluknak torténelmi szerepe. Az Aeneis fordité Jan Holly szlovik pap ideo-
logikus elemekkel telitett allegorikus eposzit, a Svditoplukot (1833) a katolikus
tobbség dltal hasznilt, éppen rogziils nyelven irta. (Mdsik miivének cimszerepldi,
a szlivok altal apostoloknak tekintett Cyrill és Metdd itt is betdltik a német el-
lenséggel szemben felléps szloviksdg égi patrénusinak a szerepét.) A romantikus
nemzetszemlélet alapjin a sajit és az idegen kozotti kettSsségben nyelviiket és
torténelmiket (mitolégidjukat) keresd szliv nyelvii népek kollektiv emlékezete
az ezredfordulé kornyékéig nyult vissza, amikor irdsbeliségtik is kezdédott (Frei-
singi, glagolit vagy kyrilli nyelvemlék). Pannénidban alakult ki a nemzeti egyhiz-
szervezet. A szlivok anyanyelviikon dicsérhették Istent. ,Pannonia lett ezzel az
egyetemes szliv irodalom bolcsGie, s a pannoniai 6-szlovén nyelv a t6bbi szliv
nyelvhez val6 viszonyiban az, a mi a szanszkrit az indogermdn nyelvek kozott”
(OMMIK VI, 437). A 9-10. szdzad torduléjan a Kdrpdt-medencében megjelend,
magyar torzsek Uj helyzetet teremtettek a f6leg szlivok és germanok meghatiroz-
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ta szatus quoban. Szvatopluk bukdsa és a nagy morva fejedelemség ,romjain két dj
birodalom: Csehorszig és Magyarorszdg timadt” (XIV. 77). (A szlovik nemzet-
tudat szaimdra maig fajé emlék: Szvatopluk pozsonyi vir el6tt 2010-ben felallitott
szobrinak néhdny hénappal késbb torolt felirata: Kra/ starych slovdkov.)

A romantikus miivekben él6vé, jelenval6vd viltoztatott egykori események nem
abban a formdban készitették el a Habsburg-mitosz létrejéttét, ahogyan Rudolf
és kornyezete remélte. A nemzeti mitolégiak, torténelmi események irodalmi al-
kotdsokban valé feldolgozdsit, mint els6 1épést, nem kovette az egész térség egysé-
ges (koltsi) multszemlélete. A Habsburg-mitosz mais lett, elszakadt attél a f61dt61
és attdl a megvaldsitani akart szellemi klimdtél, amelyhez Zépben és irdsban ezer
szdllal kotni akartdk, s amelynek a szlovdk Jan Kolldr, a szerb Vuk Karadzi¢ vagy
a szlovén France Preseren munkatdrsai voltak. Ehelyett musili Kdkania-valésiga
kovetkezett, vagy egyre inkdbb az dlom birodalmdba emelkedett, amint a kévet-
kezményekre vonatkozéan Claudio Magris megfogalmazta, ,¢ la completa sos-
tituzione di una realta storico-sociale con un’altra fittizia ed illusoria” (MAGRIS
1982, 15: a torténelmi-tirsadalmi valésig egészének helyettesitése egy fiktiv és
illuzérikus masikkal).

A Monarchia utolsé masfél-két évtizedének valamennyi irodalmdban jelentds,
a késébbieket alapvetéen meghatirozé mivek sziilettek. Merében 4j szemlélettel,
amely az egyetemes felé vezetS uton lényegében ,atlépte” a kozos osztrik haza
vagyakban maradt specifikus idedljait.

A cimben kiemelt legfontosabb meggy6z6 eszkoz, maga a szd valt kérdésessé.
A szerkesztGk és a tanulmdnyok ir6i elsGsorban a verbdlis érvelés meggydz6 erejé-
ben biztak. Az ,iizenet” célba juttatdsihoz segitségiil hivtdk a Zépekben rejlé okta-
t6 és gyonyorkodtets funkeidt is. A kotetekben nem meriilt fel elvi kétség a nyelv
dltaldnosan elfogadott szerepét illetSen. A nyelvet az arisztotelészi-skolasztikus
hagyomdny alapjin szentesitett hdrmas (szé-értelem fogalmai-dolog) rendszer
alapjin a val6sdg és a tudat kozott 1ényegében megbizhaté kozvetitének tekintet-
ték. S erds kétely megfogalmazdsa nélkil hiteles és erés eszkoznek gondoltik az
individuum és a kozosség kozotti szellemi kapesolat 1étrehozasira is.

Nemcsak a mitosszd vilt realitds, de a nyelv sem ad biztos timpontot az egyén
tudattartalmdnak masok felé valé kozvetitésében. Gyakran bizonyult megtévesz-
tének és félrevezetdnek, mint a wittgensteini ,kimondhatatlan” (Vaypa 2000, 26),
amely szerint az dltaldnos értelemben vett nyelv legfeljebb csak jobb hijin alkal-
mas eszkoz. A nyelv képtelenné valt a leirdsra és a megnevezésre, alapjaiban ren-
dil meg a bizalom az ir6 és az olvasé kozotti kapesolat lehetéségében. Hugo von
Hofmannsthal Ein Brief cimi fiktiv levelében a gondolkoddsra, a dolgokkal valé
kapcsolatteremtésre valoban alkalmas nyelv megismerését az 6rok biréval valé
végsS beszélgetés idejére tette, vagyis megvaldsithatatlannak tekintette. A gori-
ziai Carlo Michelstaedter szerint az emberiség torténetében csak néhanyszor és
kevesen voltak képesek a meggydzddés (persuasione) nyelvén szdlni: A sz6, mielStt
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elérné a hallgatds birodalmat, a sotétség diszitménye lesz. Latszatta vilik, s nincs
mis tartalma, mint egy kevéske ismeretlen életoszton. A sotétség, az egyformasig
és az azonos szintre hozds szimbéluma, a hiteltelenség szornyt szakadéka, amely-
be az emberek észrevétlentl vagy blinds tudatlansiguk kovetkeztében belezuhan-
nak." A pirandéi vizeken haladé, a mdsik tengerre kijutni akaré filozéfus kolt6"
hajéjit nem 6, hanem a szél kormdnyozza, ugyanezekben a hénapokban néhiany
szdz kilométerrel keletebbre Ady Endre szekere éppugy irinytalanul kiszolgaltat-
va halad (Kocsi-iit az éjszakdban, 1909). A sotétség, a sivatag, a ,masik” teljesség
irinti vigyakozds, a szomoruisdg, a némasdg, sét a fellobbané ling mindkét vers
k6z6s motivuma:

Minden Egész eltorott,
Minden ling csak részekben lobban...

A személyiség freudi értelmezésében az én tudattalan, tudatos és felettes énre
esett szét. A pszichoanalizis a Monarchia nagyvirosaiban gyorsan terjed, a bécsi
professzor tanitvinyai koziil Budapesten Ferenczi Sandor, Triesztben a malattie
dell’io pszichoanalitikusa, Edoardo Weiss fejtik ki inkdbb az irodalomra, mint a
betegek gyodgyuldsira hatdssal levé tevékenységiiket.

Az egyén és a tarsadalom, az individuum és a nyelv kordbban ilyen dltalinos
mértékben soha nem tapasztalt krizise a Monarchidnak mint dllamalakulatnak,
viselkedéskultirinak, gondolkoddsmédnak és szellemi-lelki formdcionak a ter-
méke vagy kovetkezménye. A soknemzetiség, (elfojtott) belsé fesziiltségekkel és
ellentmonddsokkal teli viligabdl nétt ki. De cé/jai nem hatottak vissza rd. Az iro-
dalom nem teremtette meg az Uj és kozos hés idedljat (mint a nemzeti eposzok).
A Monarchia homo novusa teljesen mds vondsokkal rendelkezett. Az 6regséggel,
a haldllal, a félelemmel, a depresszidval, a kifejezhetetlenséggel, a tehetetlenség
érzetével kuzdott. S elzarkézott a tirsadalom miikodésébe valo kozvetlen be-
avatkozdst6l. Nem akar olyan feladatot magdra vallalni, amit a Kronprinzenwerk
kimondatlanul is szorgalmazott. Ady Endre, a nyugatosok, Ivan Cankar, Franz
Kafka, Jaroslav Hasek, Scipio Slataper, Hofmannsthal (egyikik sem érte meg az
otvenotodik életévet) Gsszességlikben biztos, hogy viligirodalmi szempontbdl
legaliabb akkora jelentSségi életmivet hagytak maguk utdn, mint az Gket meg-
el6z6 generacio.

A héseik tevékenysége alapjan harcos attittiddel rendelkez6 szerzok kozil Sla-
taper, aki a foldrajzi térség kozosségi (osztrik) birtokbavétele ellen 17 mio Carso
cimmel tiltakozott, mdr az els6 vilighdboru kitorése el6tt buzditott a fekete-sirga

"“Michelstaedter (2007) utolsé fejezetének osszefoglaldsa. Lisd Giuseppe Antonio Camerino
itt kozolt tanulmanyit.
S Alla sorella Paola (1910)
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zdszIok elleni harcra. (Az I. vilighdboruban az olasz hadsereg katondjaként halt
meg a negyedik isonzdi csatdban, hasonlé sors jutott Carlo Stuparichnak is.) Az
olasz irodalom katona-hdései kozil 1915 utin tobben dezertiltak, s olasz oldalon
haltak hési haldlt. Az irredenta haza szdmukra Iza/ia volt, s a legfébb ellenség
maga a Monarchia.

Italo Svevét'® harmadik regényének a végén ,érte utol a hibord”. Zeno Cosini
naplébejegyzésében irta: ,Csak hallgattam eddig a réla sz616 hireket, akdrha régi
id6k hdborudjarél volna sz6, amelyrdl elcsevegni szérakoztat6, de ami miatt osto-
basdg volna aggédni — s most, ime, benne vagyok nyakig, débbenten, s dmulva
azon is, hogy nem jottem rd magamtdl: el6bb vagy utébb bele kellett kevered-
nem. Teljes nyugalomban éltem egy hdzban, amelynek foldszintje mar égett, s
nem littam el6re, hogy hamarosan a lingok martaléka lesz az egész épiilet velem
egyitt.”” A Monarchia dllam-éptilete a lingok martaléka lett.

A Monarchia-mitosz ,szétirdsa” a fél évszdazad sorin legnagyobb belsé ellen-
zékhez tartozé csehekre virt, beteljesitve Palacky joslatat. A tragikus litdsmod he-
lyett, a giny valt uralkodévd. Ahogyan a kozépkori lovagi tematika egyre inkdbb
szatirikus formdt 61ttt a 16-17. szizadi pikareszk regényekben, Ggy a trénérokos
komoly, de a Habsburg haza kialakitisanak valésigon elbuké szdndéka is torz tii-
korben tiinik fel a derék katona Sancho Panza-szeri alakjiban. Svejk nem azzal
vesziti el a haboruat annak, aki harcba kiildte, hogy elszabotilja a parancsokat, ha-
nem azzal, hogy szindéka szerint kovetkezetesen végrehajtja. A nagy torténelmi
narrativa komolytalanna tett hése, egységet garantdlé csiszdr demens Gregur, akit
két dajka naponta szoptat, mint a caritas romana képeken a liny az apjit. A re-
gény elsé mondatatol: Hir megilték Ferdindndot, az ir6 folyamatosan megakasztja
az elbeszélést. Nem akarja felfogni a takaritoné kozlésének torténelmi valésdgra
vonatkoz6 értelmét, s csak miutdn tisztazédott, hogy nem két mdsik Ferdindndrdl
van sz6, kapcsolédik a kutyakereskedd a nagy torténelemhez. Svejk ,egyfolyta-
ban azon munkalkodik, hogy megtorje az elbeszélés folytonossigit, anekdotdival,
alulrél szemlélt torténeteivel sziintelenil a zavartalan elbeszélés ellen szdl... le-
egyszerdsiteni latszik mindenféle nagyelbeszélést, igy a Monarchia nagyelbeszé-
lését is, kiilonos tekintettel az elsé vilighiabordban meghirdetett 6sszbirodalmi
patriotizmusra” (FrieDp 2005, 757).

*Nevét Ettore Schmitzrél olaszositotta, ,,Olasz Svibra”

7SvEvo 1969, 944. 1915. junius 26.: La guerra m’ha raggiunto! lo che stavo a sentire le storie di
guerra come se si fosse trattato di una guerra di altri tempi di cui era divertente parlare, ma sarebbe
stato sciocco di preoccuparsi, ecco che vi capitai in mezzo stupefatto e nello stesso tempo stupito di
non essermi accorto prima che dovevo esservi prima o poi coinvolto. Io avevo vissuto in piena calma
in un fabbricato di cui il pianoterra bruciava e non avevo previsto che prima o poi tutto il fabbricato
con me si sarebbe sprofondato nelle flamme.
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