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1956 nemzetkozi dsszefiiggései

A. SAJTI ENIKO

»5++. IFeakeios és fasiszta beallitottsaga egyének,

kalandvagyok...”
Otvenhatos menekiiltek Jugoszlaviaban, 1956-1957

Eloljaroban a Jugoszldvidba menekiilt magyarok tdrsadalmi és kordsszetételének,
valamint csalddi helyzetének néhany fontos jellemzdjére szeretném felhivni a figyel-
met.

Az 1957. december 4-ei jugoszlav beliigyi adatok szerint 19 851 f6 menekiilt az
orszagba, tehat az Osszes, 1956 utdn emigralt magyarok (szdmukat a szakirodalom
ma 211 000-re teszi) csaknem 10%-a (pontosan 9,4%—a).1

A menekiiltek jelentds hanyada, 24,4%-a egyediildlld férfi volt, 15%-uk egész
csalad, 5,7%-uk egy sziildvel érkezett, mintegy 8%-uk pedig egyediilallé né volt. A
felnéttek kordsszetétele azt mutatja, hogy a 18-25 év kozotti korosztalyhoz tartozok
voltak a legtobben (30,6%), mig a 45 év felettick a legkevesebben. A menekiiltek
kozott, az orszagos atlagnak megfelelen, kimagasléan sok volt a gyermek ¢s a fiatal
(18 éves korig), az dsszes menekiiltek 25,6%-a tartozott ehhez a korosztilyhoz. Ezen
beliil a 14 és 18 éves kordak részardnya 33,2% volt. A 14 éven aluli gyermekek
18,5%-a, vagyis 101 gyermek sziilok nélkiil szokott at, a 14 és 18 év kozotti fiata-
loknak pedig 67,3-a vdgott neki egyediil a hatdrnak.”

Egy 1957 marciusabdl rendelkezésiinkre allo, 15 689 {6 foglakozasi adatait tar-
talmazo Osszeirds szerint a feln6tt kori emigransok kozott 56,4% volt a ,,munkasok,
a szakmunkdsok €és a magasan kvalifikalt szakmunkdsok”, valamint a banyédszok aré-
nya. Ertelmiségi (tandr, orvos, ir6, djsdgiré stb.) minddssze a menekiiltek 5%-a volt,
ugyancsak alacsony, 6% volt a parasztok ardnya is. Tanuloénak és didknak a mene-
kiiltek 14,4%-a vallotta magt.’

! Bttd] a szamtdl csekély mértékben eltéré adatokat tartalmaznak az ENSZ Menekiiltiigyi F6-
biztossaganak, illetve a fObiztosnak a jelentései: http://www.unher.org/cgi-bin/texis/vtx/admin/
opendoc.htm?tbl=ADMIN&id=3ae68fc310;61c; valamint: http://www.hungarian-history.hu/lib/
unreport.pdf. A letoltés ideje: 2006. majus 9. A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) menekiil-
tekr6l készitett 1957-es bizalmas jelentését 1asd: Regio, 2. évf. (1991) 4. sz. 107-137. Osztrak
és jugoszlav adatok alapjan a jelentés a menekiiltek szdmét 193 885 fore teszi. Uo., 108.

* A menekiiltek korosszetételének orszdgos adataira djabban lisd: Murber Ibolya: 1956 és
Ausztria. In.: Rainer M. Janos — Somlai Katalin (szerk.): Evkonyv XIV. Az 1956-os forrada-
lom visszhangja a szovjet témb orszdgaiban. Budapest, 2007. 99. (a tovabbiakban: Evkonyv
XIV.); A Jugoszlavidba menekiiltek statisztikai adataira bévebben lasd: A. Sajti Eniké: Or-
venhatos menekiiltek Jugoszldvidban. A magyar—jugoszidv hazatelepitési bizottsdgok tevé-
kenysége 1956-1957-ben. In.: Evkonyv XIV. 202-203.

’ Szamitasaimat jugoszlav beliigyi statisztikdk, valamint Katarina Kova¢evié¢ tanulménya alap-
jén végeztem. V6.: Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) XIX-J-1-j-Jugoszlavia
TUK 20/£-001/22-195. 26.d., 20/£-001707/7-1957. 26.d.; Kovadevié, Katarina: Madarske iz-
beglice u Jugoslaviji 1956—-1957. godine. Tokovi istorije, 2003. 1-2. sz. 121-124.; A Jugo-
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Tanulmidnyomban az '56-os menekiiltek szertedgazd jugoszlaviai historidjabol
csupan egy kérdést emelek ki: a menekiiltek hazatérésére vonatkozd 1956-57-es
magyar—jugoszlav targyaldsokat, ezen beliil is most csupdn néhany fontosabb elem
vizsgdlatira és értelmezésére teszek kisérletet a magyar kiiliigyi forrasok segitségé-
vel. E targyaldsok csaknem egy esztendeig, 1956 novembere és 1957 szeptembere
kozott, tobb szakaszban zajlottak, kezdetben vegyes bizottsdg, majd pedig hazatele-
pitési bizottsdg keretei kozott.!

Mint ismeretes, november 4-ig az AVH-hoz tartozé hatirérség tisztjei, katonai
¢s csalddtagjaik, illetve volt partfunkcionariusok képezték a Jugoszldvia fel¢ mene-
kiilék elsé hulldmat, szamuk 178 6 volt.’ Kozvetleniil november 4-e utdn, amikor
Ausztria felé mar megkezdddott a magyar menekiiltek tomeges dramlésa, a jugo-
szlavok valogatas nélkiil visszaforditottak Oket, vagy atadtdk a magyar hatésdgok-
nak. A korabeli nyugati sajté révén mindez nyilt titok volt. A jugoszlav beliigymi-
nisztérium eleinte arrdl is értesitette a magyar felet, melyek a leginkdbb veszélyes
hatarszakaszok a hatarsértések szempontjabol.

A menekiiltek 1étszdmanak gyors emelkedése, valamint az ENSZ Menekiiltiigyi
Fobiztossaganak kovetelése végiil arra késztette a jugoszlav kormanyt, hogy valtoz-
tasson a menekiiltekkel kapcsolatos eddigi politikdjan. Egyrészt a kitoloncolds—befo-
gadés kérdésében, masrészt abban a vonatkozdsban, hogy a menekiiltkérdés nem
pusztdn Jugoszlavia beliigye, ¢s azt nem lehet kétoldalud targyaldsokkal, a nemzetko-
zi szervezetek bevondsa nélkiil megoldani, mint szerették volna. (A kényes kérdések
kétoldald, ,,négyszemkozti” megoldasanak igénye és gyakorlata egyébként nem volt
Uj elem a jugoszlav kiilpolitikdban, el6zményei egészen a kiralyi Jugoszlavia korsza-
kédig nyulnak vissza.)

A magyar—jugoszlav vegyes bizottsdg targyaldsai, amelyek 1956. november 22-
én kezdddtek Zagrdbban, még ezeket a hagyomanyos kiilpolitikai reflexeket tiikréz-
ték. A november 29-én Belgrddban aldirt megéllapodds oly mddon intézkedett az
addig Jugoszldvidba érkezett mintegy 400 menekiilt sorsardl, hogy szabdlyozta a 141
hazatérni kivané (35,2%), zommel honvéd és volt AVH-s tiszt, valamint az dltaluk
atvitt honvédségi fegyverek ataddsanak modjat, és tudomaésul vette a tdbbiek tovabb-
utazdsi szandékat. A targyaldsok sordn a jugoszlavok ,,nem hivatalosan” igéretet tet-
tek arra, hogy betekintést engednek az emigraciot valaszté menekiiltek névsordba is.
A megallapodés rogzitette a nemzetkozi szokdsoknak megfeleld esetleges kiadata-
sok kérdését is. S végiil tekintettel Magyarorszag helyzetére, a jugoszlav fél magéra
véllalta mind a repatridlok, mind pedig a fegyverek hazaszéllitasdnak koltségeit.

A hazatérést elutasitok, mint Manyik Palnak, a targyalasok magyar vezetdjének
ezzel kapcsolatban irott jelentésében olvashatjuk, kivétel nélkiil mind polgari szemé-
lyek voltak. Mint irta: akadnak koztiik ,, reakciosok és fasiszta bedllitottsdgi egyé-
nek, kalandvdgyok”, jorésziik azonban ,,munkds, sok bdnydsz, illetve didk, tiilnyo-

szlaviaba menekiiltekre vonatkozoan lasd még: Kovacevi¢, Katarina: A menekiiltkérdés Ju-
goszldvidban. In.: Evkonyv XIV. 134-153.

* A hazatérési bizottsagok tevékenységét részletesen vizsgaltam egy nemrég megjelent tanul-
ményomban: Sajti: Otvenhatos menekiiltek Jugoszldvidban, 201-212.

’ Egy ilyen torténetet dolgoz fel Vicsek Karoly vajdasagi rendez8 Bolygdtiz cimi, 2002-ben
bemutatott filmje.
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mdoan fiatalok. Sokan koziiliik mint nemzetorok is részt vettek a forradalmi esemé-
nyekben és ezért félnek a felelosségre vondstol.” A bizottsdg a menekiiltekkel koz-
vetleniil is talalkozott, €s biintetlenséget igérve igyekeztek rabirni dket a hazatérésre.
A gyenge eredményt Ményik azzal magyardzta, hogy az emberck nem biznak az
,ismertetett biztositékokban”, félnek attol, hogy a Szovjetunidba fogjak dket depor-
talni, de ,,nagy izgalmat okozott kiriikben a Nagy Imre-iigy” is, mert ,,megerdsitette
deportdldstol valo félelmiiket”. A kozfelfogas szerint — folytatodik jelentése — ,, Ma-
gyarorszdgon a forradalmat leverték, az orszdg szovjet megszdllds alatt van, a Kd-
ddr-kormany a nép akaratdaval szemben ténykedik és nem nevezheto fiiggetlen kor-
mdnynak.”®

Tekintettel arra, hogy 1956 6szén a repatrialok zome valamelyik fegyveres testii-
let tagja volt, hazatérésiiket Miinnich Ferenc miniszterelndk-helyettes feliigyelte. Se-
bes Istvén kiiliigyminiszter-helyettes a targyalasok jegyz6konyvének megkiildésekor
fontosnak tartotta felhivni Miinnich figyelmét arra, hogy a ,,vegyes bizottsdg magyar
tagozata biztositotta a kimenekiilt katonai személyeket arrol, hogy a hazatérdket ugy
fogjdk tekinteni, mint akik eleget tettek Miniszterelnok-helyettes Elvtdrs jelentkezésre
felszolité parancsénak, tehdt felelGsségre vonni Gket nem fogjdk.””

A menekiiltkérdésben kialakult magyar—jugoszlav egyiittmiikodés azonban a ve-
gyes bizottsdg tevékenységének lezdruldsa utdn sem ért véget. A koriilmények haté-
sara, elsosorban a menekiiltek szdmanak januarban t6rténo ugrasszerti emelkedése
utdn, kihaszndlva a még érvényben 1évé amnesztiarendeletet, a két orszag targyala-
sai 1957 janudrjdban tovabbfolytatodtak.

Horvath Imre kiiliigyminiszter 1957 janudrjaban hazatelepitési bizottsdgot neve-
zett ki, amelynek vezet6jévé a szerbhorvatul (korabeli kifejezés) kivaldoan beszEl6
Barity Miklost, a belgrddi magyar kovetség titkdrdt nevezték ki. Mivel a menekiilt-
kérdés megoldasaba ekkor mar az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga is aktivan be-
kapcsolodott, képviseldik Barityék tevékenységét mindvégig figyelemmel kisérték,
illetve megkezdddtek az ENSZ és Jugoszlavia, valamint az egyes orszagok kozotti, a
menekiiltek atvételére irdnyuld targyaldsok is. A targyaldsoknak ebben a szakasza-
ban a jugoszlav beliigyi titkarsag részérdl tovabbra is a magyar {igyekben jartas Slo-
bodan Sakota foglalkozott a magyar menekiiltigyekkel. A kiiliigyi 4llamtitkdrsdg
rész€ér6l a bizottsagba delegalt Anton Kacian egyben a jugoszlav kormany és az
ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga, illetve az ENSZ Menekiiltiigyi Alapja kozotti
kapcsolattartasért is felelds volt.

A bizottsdg janudr elején kezdte meg munk4jit és marcius 31-én fejezte be. Ido-
kozben azonban megvaltoztak a hazatérés koriilményei: mint ismeretes, februér ele-
jétol az orszag elhagyasa ismét tiltott hataratlépésnek, biintetend6é cselekménynek
szamitott. Az Elnoki Tanécs 1957. évi 24. szdmu tdrvényerejli rendelete a hatar ille-
gélis atlépése miatt mér csak azoknak biztositott biintetlenséget, akik 1956. oktober
23-a és 1957. mércius 31-¢ kdzott hagytdk el az orszdgot és hazatérésiikig nem tol-
totték be 18. életéviiket.

*MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia TUK 20/£-007863-1956. 26.d.
7

Uo.
$ MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia TUK 20/f - 001/4-1957. 26.d.
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A bizottsdg tagjai, a jugoszlav beliigyi szervek és az ENSZ feliigyelete mellett
harom héten 4t latogattdk az egyre szaporodd (40 tdbor) menekiilttdborokat. Lato-
gatasuk f6 célja, mint mar utaltam ra, hogy hazatérésre buzditsak az ekkort6l mar
szokevényeknek”, majd ,disszidenseknek” nevezett menekiilteket. Ugy tlinik, a
bizottsdg tagjai nem ringattdk magukat illiziokban. Kuti Jend, a magyar kovetség
ideiglenes tigyvivdje az elsd, janudr elején lezajlott tdborlatogatdsok utdn lakoniku-
san igy fogalmazott: ,tomeges hazatérési jelentkezések nem lesznek”. A hazatérési
propaganda csOdje azonban még Oket is meglepte, amit tetejében a jugoszlavok
dllanddan a szemiikre vetettek, bar minden alkalommal igyekeztek hangsilyozni,
hogy a magyar bizottsdg munk4javal ,,minden tekintetben” meg vannak elégedve.’

Amikor a magyar kiildottség a jugoszlav beliigyminiszterrel kozosen értékelte a
bizottsag munk4jat, Svetislav Stefanovi¢ beliigyi allamtitkar (belliigyminiszter) a ha-
zatérési propaganda kudarcdnak okét abban latta, hogy a magyar bizottsdg egyik
avos tagjat felismerték a gerovoi tdborban, ami sdlyosan érintette a magyar fél sza-
vahihetOségét. Az is zavarolag hatott szerinte, hogy a menekiiltek nem voltak tisz-
tdban az amnesztia-rendelet érvényességével, és erbtlennek mindsitette a bizottsag
propaganda tevékenységét is. A magyar kiildottség vezetdje azzal vagott vissza, hogy
szOva tette a tdborokban, kiilonosen a fehértemplomi ifjisagi és gyermektdborban
tapasztalt nemkivanatos jelenségeket (példdul a nagyobb fiik és lanyok kicsik feletti
terrorjat; vagy azt, hogy eldadtak egy kormany- és szovjetellenes megnyilvanulaso-
kat tartalmazo, Rajk-perrdl szol6 jugoszlav szindarabot stb.) E biralat hallatan a bel-
tigyminiszter mar csak rutinb6l is azt vetette a szemiikre, hogy 6k baratsagtalan 1¢-
pésnek tartjak, hogy a mintegy 50 ,legvéresebb sz4ji” jugoszlav emigrans a Kadar-
kormany altal 1étrehozott karhatalomban jelent6s funkcidokhoz jutott, és egyiittmiiko-
désiik ellenére a magyar rend6rség beépitett ligyndkoket dob at a hatdron, hogy raj-
tuk keresztiil szerezzen informacidkat a menekiiltekrdl. Azonban, mintegy szavait
enyhitendd, hozzatette: ez nyilvan csak a ,,helyi szervek” kezdeményezése, de kény-
telen arra gondolni, hogy a helyi szervek akcidit az azokban helyet foglalo és ,,jelen-
tos funkcioval rendelkezo jugoszldv emigransok tamogatjak”. Majd fejtegetését igy
zarta: 0 ezekkel a személyekkel legszivesebben azt tenné, hogy ,,25-0t hiizatna rdjuk
és aztén visszadobnd Gket” *°

A Kadar-korméany azonban, gy tlinik, nem nyugodott bele a hazatérési propa-
ganda kudarcdba és 1957 augusztusiaban még egy kisérlet tett, hogy ,,jobb belatasra™
birja a még tdborokban lévOket. A menekiiltkérdésben mar komoly rutinra szert
Barity Mikl6s vezetésével tjabb bizottsdg kezdte meg munkéjat Belgradban, amely
augusztus 26-a és szeptember 14-e kozott egy kivételével minden tdbort meglatoga-
tott. Feladatuk az volt, hogy az Eln6ki Tanacs 1957. évi 24. szdmu tdrvényerejl ren-
delete alapjan, de gyorsitott eljdrdssal tegyék lehetévé a jelentkezOk hazatérését.
Egy 1957. jinius 22-én, Horgoson tortént megbesz¢lés alapjan ugyanis a magyar fél
eltekintett a hazatérési kérelmek eldzetes belliigyminisztériumi felterjesztését6l és
telepitési bizottsag el6tt tett nyilatkozatuk utan csoportosan térjenek haza. A bizott-
sag munkamodszere az volt, hogy el0szor a taborok parancsnokainal téjékozodtak a

” MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia TUK 20/f - 001/1-1957. 26.d.
' MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia TUK 67/2-1957. 25.d.
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helyzetr6l, majd a ,,szokevények™ vilasztott bizottsdgait tdjékoztattdk a hazatérés
feltételeir6l. Ezutén ,,nyilvanos gyiilésre” hivtdk a tdbor lakéit, a fogadodrakon pe-
dig egyéni meghallgatdsokra is sort keritettek.

A menekiiltek azonban gyanakodva, sot ellenségesen fogadtak a sok helyen ,,K4-
déar-huszaroknak™ tituldlt bizottsdgot, volt, ahol Kadar-pribékeknek nevezték oOket,
mashol ,lezsidoztdk™ a kiildotteket, autéjukat lekopdosték, megdobaltdk. Igaz, a
nyugati orszdgok valogatd bizottsagairdl sem voltak mindig a legjobb véleménnyel a
hosszi véarakozastdl és bizonytalansdgtol ekkor mér igen csak megviselt tdborlakdk.
Mint Szatmdri Istvén, a bizottsdg Voroskereszt éltal delegdlt tagja irta: az egyik ,,sz0-
kott magyar” azt mondta nekik, hogy ,,a belgdk tigy bdntak a magyarokkal, mint a
marhavdsdron az dllatokkal”. A menekiiltek hangulatdra azonban természetesen
nem a nyugati orszagokkal szembeni kritikai attitiid, hanem Szatmdri szerint is ,,a
nyugatimddat és mélységes szovjet- és magyarellenesség [értsd: a Kadar-rendszer
irdnti ellenszenv — S.E.| volt jellemzé”. S6t, mint irta: ,, Nagymérvii revizionista
megnyilvdanuldssal taldlkoztunk [...] nem egy kifejtette, hogy éppen ez az igazi kom-
munizmus, szocializmus, amit itt Jugoszldvidban épitenek, mert itt nem szol bele a
Szovjetunio abba, milyen iiton fejlédjenek...” A bizottsdg munkajat végiil Szatmari
igy mindsitette: ,,a hazatelepitési bizottsag munkdja elsésorban erkélcsi eredmény-
nyel (sic!) jdrt és csak kevés volt a gyakorlati siker. (Kb. 30-35 fo jelentkezett haza-
térésre.) » 1

A hazatérési hajlanddsagot nyilvan az sem fokozta, hogy a bizottsag altal els6-
ként atadott csoport tagjait Kelebianal a magyar hatar6rék és a rendérok kozvetleniil
az 4tvétel utan iitlegelni kezdték, amelynek hire eljutott a tdborokig.

1957 augusztusdban Jugoszlavia végleg lezarta hatarait a menekiildk el6l. Ettol
kezdve nemcsak a hatart illegalisan atlépoket adtdk vissza a magyar hatar6roknek,
hanem az ttlevéllel érkezd, politikai menedéket kérdket is.

A magyar kiiliigyminisztérium kollégiuma 1957. december 6-an elemezte az el6-
z0 esztendd magyar—jugoszlav kapcsolatainak alakuldsat. Manyik Pal, az els6 haza-
térési bizottsag vezetdje, aki ekkor mar a Kiiliigyminisztérium Politikai Osztalynak
vezetdje volt, az 1956. oktdber 23-a elbtti allapothoz képest ,,jelentds visszaesésrol
¢s hanyatldsrol” szamolt be. Ennek okdt nemcsak az 1956-0s forradalomban, a ju-
goszlavok Nagy Imre-iigyben jatszott ,,silyosan kompromittdlédott” szerepében, il-
letve az ,ellenforradalom” leverését kovetd események tadgabb politikai térben értel-
mezhetd kovetkezményeiben latta, de kifejezetten a kapcsolatok romlasat el6idézo
tényezok kozé sorolta Jugoszlavia menekiiltkérdésben jatszott szerepét is. Mint az
ezzel kapcsolatos feljegyzésében olvashatjuk: ,,Jugoszidvia kozel 20 000 disszidens-
nek, koztiik szdmos ellenforradalmdrnak, terroristdnak adott menedéket. Ezt a ba-
ratsdgtalan gesztusukat nem csokkenthetik a kiilonb6zo nemzetkozi forumokon vallat
kotelezettségeik sem, amiket a kérdésnél dltaldban érvként haszndlnak. »12

A magyar kiilpolitika formél6dinak szemében tehat a menekiiltkérdés kapcsan par
hoénappal ezelott még ,,példasnak™ mindsitett jugoszlav magatartds igy transzform4-
l6dott at 1957 végére az allamkozi kapcsolatokat megrontd tényezOvé. Jugoszlavia
az események hataséra, els6sorban a nemzetktzi kdzvélemény nyomaséra volt kény-

"' MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia TUK 20/f- 001707/12-1957. 26.d.
2 MOL XIX-J-4-a-Belgrad TUK 170/1-1957. 25.d.
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telen befogadni a menekiilteket, ott tartézkoddsuk azonban stlyos terheket rott az
amugy is komoly pénziigyi nehézségekkel kiizd§ orszégra. Egyre tobbszor hangzott
el a panasz a jugoszlav beliigyi szervektdl, hogy a nemzetkdzi szervezetektol ,,jelen-
téktelen segélyt” kapnak, és a ,kiilfoldi orszdgok nehezen fogadjék be Sket.”" Az
ENSZ Menekiiltiigyi Alapjanak (United Nations Refugee Fund, UNREF), valamint
a Nemzetkozi Voroskereszinek a segitségével azonban 1958 elejére Jugoszlavia fel-
lélegezhetett: az UNREF végrehajté bizottsdgdnak janudri iilése megdllapitotta,
,megoldottdk™ a jugoszlaviai menekiiltek problémaéjat, utols6 csoportjaik is elhagy-
tak az orszagot.

A rendelkezéstinkre 4ll6 jugoszlav statisztikdk szerint végiil a Jugoszlavidba
menekiiltek 12%-a (2 327 f6) tért haza, 74%-ukat valamelyik nyugati, illetve ten-
gerentili orszag fogadta be, toredékiik (620, mds adatok szerint 634 {0) pedig ,,in-
tegralodott”, azaz Jugoszlavidban telepedett le.'* Koziilik a legtobb menekiiltet
Franciaorszag fogadta be (2445), utdna Belgium (2376), Svédorszagban 1295-en
telepedhettek le, mig Nyugat-Németorszdg 1131 magyar menekiiltet vett at.”

B Popin, Vladimir: 1956 a belgrddi és a vajdasdgi sajto tiikrében. Ujvidék, 2006. 231., 241.

* MOL XIX-J-4-a-Belgrad TUK 001/22-1957. 26.d.

1> A jugoszlaviai menekiiltek befogaddséara részletesen lasd: Kovadevié: A menekiiltkérdés Ju-
goszldvidban, 151-152.; Sajti: Otvenhatos menekiiltek Jugoszldvidban, 202-203. A Murber
Ibolya 4ltal kozolt adatok azt mutatjak, hogy a menekiiltek egészét tekintetve a legtobb me-
nekiiltet nem Franciaorszag (6%), hanem az USA (24%) fogadta be. V6.: Murber: 1956 és
Ausztria, 98.
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