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Kamaszok a palicsi villamoson

MEG JEGYZESEK EGY ONKEPZOKOR TORTENETEHEZ
KOVACS KRISZTINA KRITIKAJA
Friss és szerényen bejelentett hirként érkezett, Am a kotetbemutatorol szolo tudositas cime
be fog igazolédni, és minden bizonnyal nagy szenzacid, ,,irodalomtorténeti csoda” lesz egy
nemrég megjelent kiadvany. A Hicsik Dora altal szerkesztett, Izmos irodalmi kotelékben:
Kosztolanyi Dezs6 és Csath Géza onképzékorének jegyzokonyvei cimet viselé vaskos
gyljtemény a két alkoto fiatalkori éveinek egyik fontos eseménye, a szabadkai

gimnaziumbéli tehetséggondoz6 miihelyben toltott idészakuk koré von majd dj aurat,

szamos kiegészité adattal gazdagitva az iréi életmiivek ezen idészakat mar feldolgozo
szakiroda

lom eredményeit.

A kotetet[1] sajto ala rendez6 Hicsik a szabadkai mizeum munkatarsa, kivald helytorténész, aki
a kozelmultban megjelent munkaiban (L. Alma Mater: A szabadkai fégimndzium tandrai,
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Szabadka, Eletjel Kiado, 2010; A bdcskai Kosztolanyiak, Szabadka, Eletjel Kiado, 2017) és
rovidebb jelentéseiben, tanulméanyaiban rendszeresen foglalkozott a Kosztolanyi- és a Brenner-
familia torténetével, Kosztolanyi és Csath életrajzdnak korabban kevésbé adatolhatd
momentumaival, szociokulturalis miliéjiikkel, fiatalkori élettereikkel (Szabadka, Palics). A most
megjelent gylijtemény a szabadkai gimnazium 6nképzokorének jegyz6konyv-anyaga, amely
évtizedekig a mizeum mas dokumentumai kdzott rejtézott €s szinte véletleniil keriilt elé egy
évvel ezel6tt.[2] A sajto ala rendezett négy flizet az 1874 és 1906 kozotti idészak iratait
tartalmazza, az 1914-ig egzisztalo kor torténetének hidnyzo éveit a gimnaziumi évkonyvekbol
rekonstrualta a terjedelmes konyv szerkesztdje.

vannak a Kosztolanyi- €s a Csath-kutatasban is. Tudhat6, Kosztolanyi 6nképzokari afférja
vezetett végiil a gimnaziumbol valo ,kicsapatdsdhoz” és a tehetséggondozd miihely gyokeres
atalakulasdhoz. A mar rendelkezésre 4ll6 jegyzokonyvek csomagjarol eddig csak annyi volt
ismert, hogy 1éteznek és hogy a Kosztolanyi 1901/02-es valamint 1902/03-as 6nképzokori
ténykedésére vonatkozo részeket Dévavari (Dér) Zoltan mar megjelentette. Dér két kiadvanyban,
a Mostoha és egyéb kiadatlan miivek cimi kollektum Az énképzdkor tagja cimii fejezetében,
majd egy karcsu kis kotetben, Az elsé miihely (Kosztolanyi Dezsé onképzokori évei) névre
hallgatoban bovitette, e forrasokat részben kivonatolva, részben kdzreadva és feldolgozva a
torténetet, amelyet aztan kisebb-nagyobb valtoztatasokkal at is vettek, Gjra is értelmeztek a
kés6bbi monografusok.[3] A konfliktus, ahogy a most mapvilagot latott kotet Hicsik Dora altal
jegyzett elészava is 0sszefoglalja, Kosztolanyi onképzOkorhdz valo csatlakozasaval kezdddott. A
kor munkajaba az 1901/02-es tanévtdl bekapcsolodd gimnazista mar elsd irodalmi
szarnyprobalgatasaival elismerést valtott ki, de felsdbbrendii viselkedése végig parazs vitadkat
indukalt[4] Az események visszafordithatatlanna eszkalalodasat az 1902/03-as tanévben a fiatal
Brenner Jozsefnek az oktober 12-1 6sszejovetelrdl valo kivonulasa eldzte meg. Brenner egy
palyamtivet, Freund Jozsef versét birdlva szolalkozott dssze tobbekkel, Kosztolanyi pedig, mar
csak az ,,izmos rokonsagi kotelék” okan is mellé allt. Brenner elhagyta a termet, Kosztolanyi
személyeskedd megjegyzéseit a jegyzOkonyvben is rogzitették.[5] A november 9-i iilésen az
1d6sebb unokatestvér, Csokonai eposza, a Dorottya birdlata kapcsan gerjesztette végiil nyiltan
sértegetd szovaltassa a mara ikonikussa valt vitat. Az dntudatos gimnazista

a Dorottya fejtegetéseit fobiraloként kommentald Friedmann Ferenc értékelését opponalva,
»tudalékossaggal” €s nevetségességbe hajlo ,,ginnyal” vadolta tarsat. Kosztolanyi kifakadt amiatt
is, hogy ,.kollégdja” a germanizmusok ellen szolalt fel sokszor, mikozben maga is gyakran esett
ebbe a stilisztikai hibaba.[6]

A veszekedésnek egyértelmiien €s kimondva antiszemita ¢le volt, Kosztolanyi diihos

hozzaszo6lasainak szellemébdl mindez j6l detektalhato. Az egymast nyelvi pongyolasaggal vadolo
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polémia végén hangzott el az omindzus, a vonatkoz6 Csath-napldban is olvashaté mondat, immar
a kor vezet6 tandranak, Révfy Zoltannak adresszalva: ,,Tudok én annyit magyarul, mint a tanar
ur.” A sértett fitl ezutan tavozott a terembdl, egy héttel késébb mar magantanuld volt, a mithely
mikodését az év hatralévo részére felfiiggesztették.[7] A ,,viharos iilés” eseményeirdl tobben is
beszéltek: Munk Artur a Koszénom addig is... cimil 6néletrajzi emlékezésében, Sztrokay Kalman
szintigy egy visszaemlékezésében, de elmondta Kosztolanyi Dezséné is, férjérdl irott
konyvében.[8]

Ismert és gazdagon feldolgozott tény, hogy az 6sszeugrashoz vezetd 1t az ifji Brenner
naplobejegyzéseibdl is jol kdvethetd, ahogy az is, hogy a téma kiilonb6z6 interpretaldi kiilonbozo
hangsilyok szerint dolgoztak fel ezt az esetet. Erdemes el6szor Csath fiatalkori naploinak
inkrimialt észrevételeit idézni, koztiik eldszor az 1902. szeptember 14-én, pénteken keltezettet:
,Ma alakult meg az 6nképzokor. Titkar: Dide, Jegyzd: Kalnai, Irattaros: Freund, Tehat a
horoscop ,,zsidot” mutat. Tisztességes valasztas volt, a kedélyek nyugodtak. Mar a mai iilésen Uj
alapszabalyokat olvastak fol melyek valoszintileg rovid id6 alatt életbe 1épnek.”[9] A nyilt és
kenyértorésig mend viszalyrol aznap, november 9-én ezt jegyezte fel az ifji Csath: ,,Révfy ezutan
példalozgatott Dide antiszemitizmusara, pedig nem 6 igazat mondott.”[10] Dér a korrdl sz61o
hosszabb 6sszefoglaldjaban a polémiat igy 0sszegezte: ,,Az ifju Kosztolanyi tigy érezhette, hogy
egzisztencidjaban érte igaztalan tdmadas, igy lazadasa, éppen gogos szenvedélyessége folytan, az
tigyeir6l valé gondolkodas, a benniik élés intenzitasanak fokat is jellemzi.”[11] Arany Zsuzsanna
Kosztolanyi-monografiaja az iigy fontos elemének tekinthetd zsidoellenességrol ekként irt: ,,A
kamaszkori antiszemitizmus velejaroja annak ellentmondasossaga. Egyfeldl a keresztény uri
kozéposztalyban szocializalodo fiatalok még a legasszimilaltabb zsidokat is radikalisan méasnak
tartottak — ami indok volt a klikkesedésre —, masfeldl elitélték a zsidoellenességet.”[12] Arany
gondolatmenetét a kamasz Csath ez ligyben is ambivalens, valtozékony véleményét tiikkrozo
naplojara hivatkozva argumentalta.

A cseppet sem egyszertien felfejtheté témat, az unokatestvérek, elsésorban Brenner
zsidoellenességét, az ezt az onképzokori esetet is meghatarozo szociokulturalis atmoszférat eddig
a legmeggydzObben Lengyel Andras egyik tanulményanak mikroelemzései prezentaltak. Lengyel
Csath korai éveinek antiszemitizmusarol sz0l6 irdsa a naplok bejegyzéseinek szoros olvasasaval,
a milvelddéstorténeti ismeretanyag komparativ bevonasaval bizonyitotta meggydzden, hogy
Csath kezdetben inkabb semleges, nem is anti-, de nem is filoszemita hozzaallasa, részben a
tiszaeszlari vérvadper sajto- és egyeb irodalmi visszhangja, valamint az egész eseménysor, mint
identitasformalo jelenség, nem utolsésorban valdban a csalad és a varos ,,mikrokliméajanak™
hatasara is billent el az antiszemitizmus irdnyaba. Az 6nképzokori csatdrozas, fogalmazza meg
Lengyel Andras, ,,alighanem kozvetlen személyes vonatkozasai kdvetkeztében, Csath
zsidoellenes érziiletének gorbéjén az (egyik) cstucspontot jelentette”.[13] Szajbély Mihaly friss
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Csath-monografidja vonatkozé egységében, némi dnellentmondésba keveredve polemizal
Lengyel kovetkeztetéseivel. Forrashianyosnak jelenti be magat, ett6l még adatolasra szorulna
Szajbély kovetkezd kijelentése: ,,Nincsen ra adat, de valosziniisithetd, hogy a zsid6 csalddok
asztalanal is téma lehetett a mas szdrmazéasuakhoz fiiz6d6 viszony, folyhatott az ellenségkép-
konstrualas. A szalonbeszélgetések azonban megmaradtak sajat koreiken beliil.”[14] Ez lenne
valdban a szazadfordulds Szabadka miivelddéstorténeti szempontbdl fontos és kutatandd
milidjének, igy e veszekedés sokféle motivacioji természetének is egyik 1ényeges momentuma.
A monografus e problémat kdrbejaro fejezetének utolso sorai hasonléan sommas és vitara hivo
megallapitassal sodorjak dssze a nagyon 0sszetett probléma sokfelé mutat6 szalait: ,,.Lengyel [...]
az egész ¢letht és ¢letmi alakulasa tekintetében vont le talan tulsdgosan is rovidre zart,
hipotetikus kovetkeztetéseket, az azonban bizonyosnak latszik, hogy a feleségével szembeni,
tragédiahoz vezetd koros gyanakvasaban része lehetett az asszony zsido szarmazasanak is.”[15]
Nem kivanok igazsagot tenni, bar inkabb Lengyel Andrés a Csath-naplok ez iranyu
megalapozottabbnak ebben a diskurzusban. Az azonban mar ebbdl az egyetlen kiragadott
problémabdl is lathatod, milyen bonyolult ennek a rovid iddszaknak, a szabadkai 6nképzokor
gimnaziumat az irodalomtdrténeti szakirodalomba emeld eseménysornak és feldolgozasanak
historiaja. Emiatt annyira 1ényeges €s fontos e gazdag anyag napvilagra keriilése, kotetbe
rendezése. Mert a most mar kézbe foghat6 kiadvany el6tt valdban csak mozaikokra, torzoban
maradt részletekre voltunk utalva e tekintetben. A fokusz természetesen modon esett a varos két
leghiresebbé valo irojanak ténykedésére. Az is igaz, hogy a teljessé valo kép fontos részleteit mar
vazoltak korabbi, intézménytorténettel foglalkoz6 munkék. A kor dolgozatainak és azok
opponaléasanak a szabadkai levéltar forrasaibol buvarolt gytijteménye egy 1981-ben megjelent
vékony kis flizetke volt. A Toncs Gusztav és Loosz Istvan, az onképzokor Kosztolanyira €s
Csathra is nagy hatast gyakorlo vezetd tanarai nevén megjelent Utravalé cimii konyvecske mar
elélegezte azt, ami az 1zmos irodalmi kotelékben bejegyzéseit olvasva még egyértelmiibb.

Az Utravalé a sajté alé rendezé Magyar Laszl6 bevezetdje szerint azért is izgalmas olvasmény,
mert beldle vilagosan latszodik, Toncs az unokatestvérek palyakezdésének nagyon meghatarozo

figuraja. O volt az, aki Kosztolanyi erényeit elséként ismerte f61.[16]
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Toncs Gusztav—Loosz Istvan:

Utravalé: Palyamii-értékelések a szabadkai fégimnaziumban 1885 és 1918 kozott,
sajto ald rend. Magyar Laszl6, (Szabadka: Eletjel Kiado, 1981)

Az 6nképzokor az 1868/69-es tanévben alakult meg, bar ténykedését mar megeldzte

a Bimbo cimi, a kvalitasos fiatalok dolgozatait 1863-ban megjelentetd valogatas. A gylijtemény
életre hivoja, Jambor Pal pedagogus ilyen forman a kor elsd inspiraldja volt.[17] A varos
kulturalis 1étében korabban is szerepet jatszo, kalandos életli Jambor 1873-ban tért vissza
Szabadkara és lett a gimnazium tanara, majd igazgatdja.[18] Az 6 babaskodasa utan a kdvetkezo
fontos allomast a magyar—filozofia szakos Toncs 1881-es Szabadkara érkezése jelentette,
megjelenése a korre és a tanari karra is serkentéleg hatott.[19] Az 1882/83-as tanév 11j igazgatoja,
Haverda Matyas modositott alapszaballyal tette hivatalosséa a kor miikodését 1883. marcius 19-

én.[20] A kezdeti idészakaban is személyeskedésektol, sértddésektdl hangos 6nképzo életében az


https://tiszatajonline.hu/irodalom/kamaszok-a-palicsi-villamoson/#_ftn17
https://tiszatajonline.hu/irodalom/kamaszok-a-palicsi-villamoson/#_ftn18
https://tiszatajonline.hu/irodalom/kamaszok-a-palicsi-villamoson/#_ftn19
https://tiszatajonline.hu/irodalom/kamaszok-a-palicsi-villamoson/#_ftn20
https://tiszatajonline.hu/wp-content/uploads/2022/01/00000001_5.jpg

1883-as év, Toncs Gusztav vezetd tanarrd valasztasa volt a valdban vitathatatlanul fontos
vizvalasztd. Az 6 ,,higgadt” és ,,megfontolt” habitusa volt az, amely kordaban tartotta az
indulatokat. Toncs éraja az 1899/1900-as tanévig tartott, amikor helyettes igazgatdva valasztiasa
miatt magyar—latin szakos kollégaja, baratja és irodalomtudosi tevékenységében is allando
szerzOtarsa, Lodsz Istvan vette at az onképzo vezetését.[21]

Az Izmos irodalmi kételékben a lehet6 legbovebb betekintést nyujtja a szazadforduld
kozoktatasanak szellemi miihelyei miikodésébe. Azért is fontos mindez, mert ezek az
egyesiiletek, részben szisztematikus forrasfeldolgozas hijan, nehezen leirhat6o atmoszféraju
kozosségként jelentek meg az eddigi kutatdsokban. Arany Zsuzsanna Kosztolanyi-monografidja
hangsulyozza, hogy e ,,nyelvi és irodalmi 6nmiivelési céllal 1étrejott egyesiiletek elézményeit a
felvilagosodas és a reformkori didktarsasagok™ korében kell keresniink.[22] Azt, hogy az 6ket
belengd anomalidkkal szdmot kell vetni, mar az ir6 korai idészakat és szellemi fejlodését
pasztazo Kiss Ferenc-kotet (A beérkezés kiiszobén.: Babits, Juhdsz és Kosztolanyi ifjukori
kivaloan bemutatd konyv az 6nképzokori szisztémat az irodalmi emlékezetben legendéassa valt
stilusgyakorlatokkal dsszehasonlitva targyalja lakonikusan: ,,A vidéki gimnaziumok
Oonképzokoreinek kisszerli belterjessége utan, itt mégis a tdrsadalom f6 aramainak erdterébe
kertiltek Kosztolanyiék.”[23] Az immar kézbe vehetd, mintaszerilien sajto ala rendezett
jegyzokonyvek végig arrdl tanuskodnak, progresszivitas és kicsinyesség egyszerre jellemezte ezt
a szervezddési format. Ami pedig a szabadkai tehets€ggondozo6 csoportosulas torténetének
legismertebb epizodjat, Brenner és Kosztolanyi tarsaikkal és tandraikkal valo osszeugrasat illeti,
ugy teszik, ez egyaltalan nem volt meglepd, nagyon is levezethetd volt a kor egészének
bizonyitékot. Ferenczy Gyula akkori elndk jegyzOkonyvben rogzitett beszédében nyiltan és
hosszan értekezett is errdl: ,,Mindenekeldtt engedjék meg 6ndk megvallanom, hogy elméleti téren
azok sordba tartozom, kik gymnasiumi 6nképzdkoreink életrevalosagan, jelen viszonyok kozt
kétkedoleg razzak fejliket, kik utalnak a tagadhatatlan igazsagra, hogy 6nképzokoreink igen
konnyen valhatnak [...] puszta kiils6ségekkeé, belsd erdtartalom nélkiil, legyen e jelenségnek
alapja akar a fiatal [...] szellemnek higgadt eszmecseréhez egy konyen, szokni nem tudé
¢lénkebb természete, akar az iskolai teend6kkel valo talhalmozottsag,...”[24]

A nem megfelel6 hangnem és disputakultiira mellett a késdbb, a Kosztolanyi-ligyben eszkalalodo
,magyartalansagok” témadja is végig napirenden volt. Errdl tantskodik az 1891/92-es tanév
februar 6-an tartott iilésének jegyzOkonyvi bejegyzése. A Jokai Az uj foldesur ciml regényét
ismertetdé Buzas Ferenc-féle opponencia kapcsan kialakult diskurzusban hangsulyozta Vojnics H.
Jozsef, hogy abban, ti. a palyamtben tal sok az ,,idegen kifejezés”.[25] Lathato, Csathék szinre

1épése elott is az 6 késdbbi Osszecsapasaikat gerjesztd hangulatok és motivaciok uraltak ezt a
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szervezddést. A Toncsot valtdé Lodsz az 1899/1900-as és az 1900/01-es tanévben vezette a
tarsasagot. A hirhedté valé 1901/02-es évben Gaal Ferenc, a végképp botranyossa alakulo
1902/03-as tanévben Révfy Zoltan latta el a korvezetdi feladatokat.[26] A didsgyori szarmazash
Gaal magyar— német, az adai Révfy magyar—latin szakos volt.[27] Az 1901/02-es év els6 kritikus
pontja, ahogy Bori Imre fogalmaz, Kosztolanyi ,,elsé parbaja”, Riigyfakadds cim verse, annak
Nagy Nandor-féle és masok altal is tamogatott biralata kapcsan zajlott le.[28] A biralok itéletét
elfogadhatatlannak tart6 szerzével szemben ekkor meriilt fel el6szor a jegyzdkonyvben
rogzitendd ,,megrovas” igénye, &m ezt a bejegyzést és a személyeskedés 6diumat a vezetd tanar,
Gaadl elvetette. A mar teljes terjedelmében olvashatd jegyz6konyvi bejegyzés a disputa
retorikajaba, fazisaiba bevezetve az olvasot, végre komplex panoraméja mindannak, amit Dér,
vagy Bori még sziikszavtian prezentaltak.[29] Az eseményrdl valoban sommasan és elfogultan
persze, Brenner Jozsef naplobejegyzése igy tajékoztatott: ,,A mai dnképzdékari tilésen Didét
lerantottak. O egy verset adott be a mi hatdrozottan szép és jO vers és egy ujsag (Vészi Jozsef) is
jol nyilatkozott rola. Amde a zsido part lerantotta nagyon.”[30]

Innen mar ismert és gazdagon adatolt (Munk, Dér, Bori) az eszkalalédo viszaly fazisainak
kronikaja. A staciok a Jambor Istvan Egy dszi est cimii munkajat illetd, a december 15-i
talalkozon elhangzott plagium-vadtol (Kosztolanyi Gogol Rettenetes bosszu cimi torténetének
egy ,.atvett” részletét mutatta ki a palyamiiben) az 1901. december 22-i gytilésen

Kosztolanyi Sirvirdgok cimii versgylijteményét kritizalo konfliktusig vezettek.[31] A
menetrendszerlien érkezd indulatkitorések végeredménye Kalnai Dezs6, Kosztolanyi, Friedmann
Ferenc ¢s Schmausz Dezs6 kilépési kisérlete volt. Kalnai megrovasban részesitése, majd a
kovetkezd, az 1902. januar 19-én sorra keriilo gytilésen a tanév hatralévo részére valo tényleges
kizarasa, a kommentarokkal ellatott részleges forraskozlés (Dér), vagy a monografia logikajdhoz
illéen az anyagot inkabb kivonatold (Bori) feldolgozas helyett most, a komplett jegyzékonyv
ismeretében, minden rezdiilésében, a viszaly 6sszes finomsagaval egyiitt érzékelhetd. Az 0
kiadvéany jegyzokonyveit lapozgatva az is szépen kdrvonalazodik, hogy Toncs €s Lodsz utan
Gaal Ferenc is sokat tett az ellentétek elsimitasaért. Erre a kovetkezd tanévben Gaalt valto Reévty
mar kevésse volt képes, az ,,0nérzetes” kamaszok szenzibilis €s sokszor valtozo érzelmeit 6 nem
tudta nyugodt mederbe terelni. Kosztolanyi a szamara utolso, a biografiaban kultikus pillanatként
rogziilt 1902. november 9-1 iilésen mar a kordbban vele egy platformon all6 Friedmann egy
opponencidjat biralta keményen, ezutan tortént meg a sokszor elbeszélt ,,germanizmusos” vita, a
magat sértettnek vélé kamaszfia terembdl valo ki-be jarkalasa.[32] Az 1902. november 23-i
talalkozo tudhatdan ,,0nfeloszlatd”. Révfy itt is olvashatd megfogalmazasa szerint ,,a régi
hagyomanyos sikerti miikddésnek csakis ugy lehet méltéd folytatasa, ha az ifjusagi kortél minden

személyeskedés” tavol marad.[33] A jegyz6konyv, ahogy ezt a korabban is teljességében ismert
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bejegyzése tartalmazta, kozolte a szegedi tankeriilet kir. Féigazgatosag hatarozatat, amely a
vezetd tanar altal nekik eljuttatott jelentés alapjan a tanévre felfiiggesztette a kor mikodését.[34]
A kovetkez6 tanévben Kosztolanyi Arpad, miutédn az eldz3 év botranyat kovetéen fiat
magantanulonak adta, igazgatoi és dnképzdkori elndki mindségében megnyitva az iilést,
beszédében figyelmeztette a tagokat, hogy ,,tegyenek félre minden személyeskedést”, ,.kiillondsen
a felekezeti tiirelmetlenséget”, amelyet az el6z6 év torténései {6 okaként nevezett meg. E
megnyitoban Pasztory Endrét jelolte ki az 6nképzokor vezetdjének, bejelentve azt is, hogy
amikor ,,teend6i engedik”, ¢ is ellatogat majd a gytilésekre.[35]

A most kozreadott kollektum persze nemcsak leghiresebb ,,botranya” olvasasa és ujraolvasasa
miatt izgalmas vallalkozas. Az mindenesetre bizonyos, a két ontudatos kamasz szerzéi
szarnyprobalgatasai szempontjabol sem haszontalan a korabbindl is bévebben szembesiilni
gimnazista hétkoznapjaikkal. Ez az id6szak alapozta meg késdbbi palyajukat, vezetett példaul a
Csath—Munk—Havas trio csak néhany évvel az 6nképzokari affér utan sziiletett, ugyancsak
késobb felfedezett, viszont annal izgalmasabb, szintugy Dér altal kdzreadott €s utdszavaval kisért
vallalkozasahoz (A repiild Vucsidol, Szabadka, Eletjel Kiadé, 1978). A kozépiskolas élmények
adjak majd a hatteret a Vucsidol imaginarius Szabadkaja ,,mucsaisaganak” leirasahoz. A
szorakoztato tarcaregény-parodia disztopikus villamosutazasai[36] Csath fiatalkori napléinak
Palics és Szabadka kozotti villamosos kalandjaibdl is meritettek[37]. Arr6l nem is beszélve, hogy
a jegyzokonyvekben gyakran elébukkano valos személynevek hogyan épiilnek majd be a
Kosztolanyi-prozaba (L. a kor korabbi tagjat, Csajkas Mihaly matematika—fizika szakos tanart, az
6 vezetékneve az Aranysdrkany Csajkas Tiborja elnevezésének inspiraldja.)[38]

A négy flizetbdl 4ll6 anyag ugyan az 1905/06-os éra jegyzokonyveinek kozreadasaval zarul, a
kozreado. Ez az aprolékos filologiai munka is sok eredményt hozott, meggy6z6 egy kotetben
latni a szabadkai gimnazium fontos idészakanak kronikajat.[39] A tehetséggondozd miihely
historidja, bar ezt a résztvevok akkor még nem sejthették, az 1914. aprilis 26-an megtartott
szavaloversennyel zarult. Gavrilo Princip 1914. junius 28-1 pisztolylovései nemcsak a kor
ténykedését rekesztették be, félreérthetetleniil jelezték a Belle Epoque végét a varos és Eurdpa

szamara is.
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Izmos irodalmi kotelékben:

A szabadkai gimnazium értesit6i és onképzokorének jegyzOkonyvei

A sor, a kiadvanyban felbukkano irodalom- és miivelddéstorténeti adatoké, helytorténeti
kuriozumoké, hosszan folytathatd. Az 1zmos irodalmi kotelékben mind a szazadfordulos

Szabadka varostorténeti kutatasa, mind az irodalomtorténet szamara felbecsiilhetetlen adatokkal

szolgalo konyv. A vizudlis megjelenésében is igényes kotet gyonyori betiitipusaval és muzealis

értéki fotdillusztracioival is megorvendezteti az olvasot. A Hicsik Doéra altal szerkesztett

forraskiadas Hozsa Eva és Virag Zoltan szakmai lektoralasaval, Toth Péter szellemes boritojaval,

Lality Csaba tervezésében kertil az olvasok elé.
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