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HOMOGENIZALODASI FOLYAMATOK A MAGYAR
TELEPULESHALOZATBAN

BAJMOCY PETER - ILCSIKNE MAKRA ZSOFIA

A telepiilésfoldrajz hosszii ideje a hazai tarsadalomféldrajz egyik
legmeghatarozobb, legvaltozatosabb részteriiletét adja. Az elmlt bé évtizedben
a Csapd Tamaés altal életre hivott Telepiilésfoldrajzi Konferencia Gjra és tjra
lehetfséget ad a szakma résztvevoinek, tapasztaltabbaknak és fiatalabbaknak,
hogy szamot adhassanak legujabb telepiilésfdldrajzi eredményeikrél, eszmét
cserélhessenek és inspiraciot gydjthessenek. E koszonté tanulmany is ilyen
inspiraciokbdl taplalkozik.

A hazai telepiiléshalézat egyéltalan nem tekinthet6é homogénnek, sokféle
elembdl all 0ssze és ezen elemek teriiletileg is eltérd méretben, formaban,
szidmban és stirliségben fordulnak el6. A térténelmi fejlodés kovetkeztében
leginkabb az Alfold telepiiléshal6zata kaloniil el az orszag tobbi részétdl, hiszen,
a tobbi teriileten a telepiiléshalézatot hagyomdanyosan az aprod-, kis-, és
kizépfalvak dominaltak, kisebb teret engedve a varosoknak és a kiilteriileti
lakott helyeknek. Ezzel szemben az Alfoldon a torok pusztitas kévetkeztében
nagyhatarid mezdévarosok jottek létre, illetve késdbbiekben a tanyarendszer,
ugyanakkor a falvak szerepe lényegesen kisebb volt, mint az orszag tébbi részén
(BeLuszky 1999). Az Alféldon tehat a varosok és a kiilteriiletek dominaltak a
teleptiléshalozatot.

A 11. Vildghdboru éta eltelt id6ben azonban szamos olyan folyamat alakitotta a
hazai teleplléshalézatot, amely vagy azonos médon hatott az orszag minden
teriilletére a korabbi telepiiléshalozattol filiggetleniil, vagy kifejezetten
csokkentette a meglévd kiillonbségeket (BELUSZKY 2010, ENYEDI 2010). Mindezen
folyamatokat kivanjuk csokorba szedni e tanulmanyban és feltarni azt, hogy
milyen  mértékben hatottak az orszag kulonbozé  térségeinek
telepiiléshalozatara, s szamszer(isiteni a bekdvetkezett kozeledést. A
vizsgalatainkat megyei szinten folytattuk és elsGsorban a varosok, falvak és
kiilteriiletek népességszam valtozasi trendjeire fokuszaltunk. Vizsgalatunkat az
1949-2011 kozotti idészakra koncentraltuk, hiszen az 1949-es id6pont
tekinthet6 a telepiilésallomany ,hagyomanyos” éllapotanak végpontjanak, a
késébbiekben pedig csak a népszamlalasi adatokat vehettiik figyelembe, hiszen
a kiilteriileti népességre vonatkozo adatok csak ekkor dllnak rendelkezésre.
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A KOZIGAZGATASI STATUSZ VALTOZASAINAK HATASAI

Az  elmult évszazadban szamos  valtozas  tortént az  orszag
telepiilésallomanyaban, telepiilések wvaltak &nalléva, vagy csatoltik Oket
kozigazgatasilag egy masik telepiiléshez, de nagy szamban nyilvanitottak
varossda is kozségeket (BajMocy ET AL 2014, 2016). Ezen valtozasok kozul a
kozigazgatasi 6nallésig elnyerésére, illetve elvesztésére koncentralunk. Mind a
két vilaghaboru kozott, mind az 1950-1980 kézotti idészakban gyakoriak voltak
a teleptilésdsszevonasok, illetve a hozzacsatolasok. Egyrészt a nagyon Kkis
népességl telepiilések kézigazgatasi onallosagat sziintették meg ilyen maodon,
masrészt, kilonosen az 1960-as és 1970-es években a varosok
népességszimanak novelése céljabol varosokhoz kozeli falvakat csatoltak a
varosokhoz. Mindezen folyamatok elsésorban a kisebb méretdi, illetve stiriibben
elhelyezkedd telepiiléseket sujtottak, legnagyobb szamban a Dunantdl
aprofalvas térségeiben szilintek meg telepuilések kozigazgatasilag. Ugyanakkor
szamos telepiilés elnyerte a kozigazgatasi onallésagat 1945 utan
Magyarorszagon, s ezek a telepiilések eredetiiket tekintve igen kiilonbozéek. A
legnagyobb szamban és legnagyobb teriileti koncentrdciban az alfoldi
tanyakozségek vannak kozottik, de emellett egykori nagyobb majorokbdl,
udilételepekbdl, ipartelepekbdl vagy elévarosi telepekbdl is jottek létre onallé
falvak. Osszességében tehat a siiriibb telepiiléshalézattal rendelkezd dunantili
és Eszak-magyarorszagi teriilleteken ritkult, a ritka telepiiléshaldzattal
rendelkezo Alféldon siiriisodott a telepiiléshalozat.

A nagytérségek kozotti eltéréseket jol szemlélteti Csongrad és Vas
megyék esete. Mindkét megyében kifejezetten alacsony azon telepiilések aranya,
amelyek végig onalléak voltak kozigazgatdsilag 1900 és 2011 kozott.
Csongradban azonban elsésorban a kivalassal létrejott telepiilések dominalnak
(kiilénosen a Homokhatsagon: Mérahalom, Domaszék, Szatymaz, Ullés, de
Nagylak, Oféldeak, Székkutas is), olyan telepiilés, amelyet hozzacsatoltak egy
masikhoz, csak négy talalhaté (Kiskundorozsma, Tapé, Szoreg és Magyartes).
Gyalarétet, Bokrot, Rakost és Cserebokényt, miutdn oOnallésodtak, ujra
hozzAcsatoltik valamihez, az utobbi hdrmat vissza ahhoz, amibdl kivaltak.
Hasonléan kiilonleges Algy( esete, (hozzacsatoltak Szegedhez, majd kivalt). Vas
megyében ezzel szemben a hozzicsatoldssal megsziint (pl. Ondod, Olad,
Ujbaldzsfalva, Rabatétfalu), valamint az dsszevonassal megsziint és létrejott (pl.
Chernelhaza+Damonya=Chernelhdazadamonya, Permise+Ritkahaza=Kétvolgy)
telepiilések dominalnak, a tébbi tipus csak elvétve fordul eld, igy az egyetlen
kivalassal létrejott Tormasliget, a Vasvarhoz csatolt, majd Gjra kivalt Alséujlak,
illetve a négyszer stituszt valté Kemenessomjén és Kemenesmihalyfa (BAjMocy
ET AL 2014).
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AZ URBANIZACIO HATASAI

Az 1950-1990 kozott éra a tomeges urbanizacio legfobb iddszaka volt
Magyarorszagon. Ebben az idészakban a népességszam-nivekedés és a
telepiilésméret kozott igen szoros kapcsolat allt fenn, minél nagyobb volt egy
telepiilés, annal gyorsabban nétt a népessége. Mindez az orszag barmely részén
fekvé varosokra igaz volt, azonban tapasztalhatunk tertileti eltéréseket. A
telepiilésméret mellett ugyanis az ipari jelleg volt a mdsik meghatarozo faktor,
azok a varosok, amelyek jelentds iparral rendelkeztek, vagy jelentés ipart kaptak,
gyorsabban novelték a népességiiket. Osszességében a nagyvarosok (Budapest
kivételével) és az iparvarosok tekintheték az iddszak legfobb nyerteseinek,
valamint kisebb mértékben a periférikus térségek kisvarosai. Természetesen a
leggyorsabb novekedést a szocialista varosok mutattak (GERMUSKA 2003).
Ugyanakkor azok a varosok, amelyek esetében az agrarfunkcié meghatarozo
volt, joval kisebb mértékben novekedtek, a kisebbek esetleg fogytak is. [gy ebben
az idészakban a varosok népességnivekedési iiteme a Dunantilon és Eszak-
Magyarorszagon volt lényegesen gyorsabb, mint az Alféldon (CSAPO 1994, 1998).
Kiemelkedd még a Budapesti Agglomeracio varosainak novekedési iiteme,
Budapesté viszont az egyik leglassahh. Azaz a varosi népesség aranya ott nott
legkevésbé, ahol korabban magas volt (Alféld) és ott leggyorsabban, ahol
alacsonyabb volt (Dunantll, Eszak-Magyarorszag), vagyis e tekintetben
homogenizalédas kovetkezett be.

A I1. Vilaghaborut kovet8en hazdnkban a népesség 45%-a falvakban élt. Az 1949-
es népszamlalas idején tehat még a legnépesebb telepiiléshalézati elem a falu
volt, ez tébb mint 4,1 millié fét jelentett. Az urbanizacié idoszaka alatt a falusi
telepiilések szempontjabdl is meghatarozé volt a teleplilésméret, mely
kapcsolodas ez esetben a varosokkal ellentétes iranya valtozasokat
eredményezett. A falvakat tekintve, minél kisebb volt egy telepiilés, annal
nagyobb mértékben veszitette el népességét. A hagyomanyosan aprofalvas
teriileteken a kis telepiilésméretet és az ehhez tarsulé tirsadalmi, gazdasagi
kérnyezetet tovabb stlyosbitotta a rendszervaltozast megel6zé néhany évtized
teleptiléspolitikaja. 1960-as években megfogalmazott fejlesztési iranyokban mar
felfedezhetd wvolt a falusi térségek elhanyagoldsa (BELUSZKY 1984, BAIMOCY -
BALOGH  2002). A  Kistelepiiléseket  hatrdnyosan  megkiilonbdztetd
telepiiléspolitika és az elsésorban mezogazdasdgi funkcidji telepiilések
hattérbeszorulasa (példaul az 1971-es OTK intézkedései) az orszag legkisebb
telepiiléseire gyakorolta a legmélyebb hatast, mely dontések sorozataval Eszak-
Magyarorszagon és a Dél-Dunantilon csdkkent a legnagyobb mértékben a falusi
népesség aranya. A falvak fejlesztésének lehetfségét minimalis
népességszamhoz kototték, mely dontés szinte ellehetetlenitette a kisebb
méretii telepiilések fejlodeési, kitorési esélyeit. Gyakori eset az emlitett apraofalvas
tertileteken, hogy megsziint az alapvetd intézményi hattér, és a szolgaltatasok
szama is minimalisra csokkent (Puszrai 1999). A fejlesztési tiltdsok
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eredményeképpen az elmaradottsag és az életkorilmények romlasa
kovetkezett, melynek koszonhetten egyre erosodott a szelektiv elvandorlas, az
eloregedés, a lakokornyezet romlasa. Az érintett telepiiléseket a
telepiilésfoldrajzi kutatasok egyhangian negativ jovoképpel rendelkezé
homogén telepiiléstipusként tartottak szamon (BELUSZKY - Sikos 1982, KOVACS
1990).

Az orszag néhany részén azonban 1950-t6l falusi népesség aranya novekvo
tendenciat mutat. A korabbi alféldi tanyakézségekbdl létrejovo falvaknak
készonhetden nétt a telepiiléssiiriiség, mindez a killteriiletek rovasara (DURO
2000, 2001). A falusi lakossag legnagyobb aranyban a Dél-Alféldon nétt, illetve
Jasz-Nagykun-Szolnok és Pest megyékben is ez a tendencia figyelhet6 meg (Orsi
2003). Ezzel egyiitt lathatjuk, hogy vizsgalt idészak alatt az emlitett megyék
esetében drasztikusan lecsékkent a kiilteriileti hanyad.

1949-ben csaknem 1 és negyedmilli6 ember, a népesség 14%-a élt
kiilteriileteken Magyarorszagon. Bar az orszag minden részén jellemzdek voltak
a kilonbozo kiilteriileti telepiiléstipusok, mégis a legmagasabb aranyban az
Alfoldon éltek kiilteriileteken az emberek, elsdsorban tanyakon. A kiiltertleti
lakott helyek tobbsége azonban az 1940-es vagy az 1950-es években elvesztette
korabbi létalapjat, kiillondsen igaz ez a harom legjelentésebb tipusra, a tanyakra,
majorokra és a sz6lohegyekre, igy gyors népességfogyasuk indult meg. 1990-re
283 ezer fore esett vissza a kiltertileti lakossagarany, azonban a népességfogyas
tekintetében sem teriiletileg, sem pedig telepiiléstipus szerint nem voltak
kiemelkedd kiilonbségek, mindossze a Duna-Tisza-kdze tanyavilaga maradt
valamelyest stabilabb (BEcsEl 2018, CSATARI 2018). Csak a nagyvarosok
kornyékének kiilteriiletei, valamint az ipar- és banyatelepek és az 6rhazak
népessége fogyott kismértékben enyhébben. Osszeségében teriiletileg mégis
homogenizaciorél beszélhetiink, mivel a Kkiilteriileti népesség jelentds
visszaesésével jelentOsége lecsokkent a telepiiléshaldzat strukturajat tekintve.
(Egy megyében a kiilteriileti népesség 30%-os vagy 3%-os ardanya kozott
lényegesen nagyobb a killonbség, mint 6% és 1,2% kozott, pedig a két megye
egymashoz viszonyitott értékei nem valtoztak.) Vagyis napjainkban a kilteriileti
népesség kiilonbségei sokkal kevésbé differencialjak a telepiiléshalézatot, mint
korabban, igy okozva homogenizaciot az eltéro tertiletek kozott.

A SZUBURBANIZACIO HATASAI

1990 utan alapvetéen valtoztak meg a telepiilési szinti demografiai folyamatok
Magyarorszagon, ennek legfontosabb eleme volt, hogy a tomeges urbanizaciot
felvaltotta a szuburbanizicié idoszaka. Mindez raadasul a természetes fogyas
feler6sodésének idejére esik, s e két folyamat egylittesen befolydsolja
telepiiléseink népességszamat. A szuburbanizacié alig rendelkezett
el6zményekkel, 1990 utan hirtelen és gyorsan jelent meg el6szér Budapest, majd
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a legtébb nagy és néhany kozépvaros kornyékén. 1990-2005 kozott ez volt a
leglatvanyosabb tarsadalmi térfolyamat Magyarorszagon, majd jelentésége
lelassul, a legtébb vidéki nagyvaros kornyékén tulajdonképpen ledllt. A
varoskornyéki lakossag novekedése azonban nem csak a falvak belteriileteit
érintette, hanem ezen térségek egyéb belteriileteit és kiilteriileteit is (VASARUS
2019). A folyamat leger6sebben Budapest kdrnyékén jelentkezett, igy a
kordbban is alapvetden eltérd utat bejar6é Pest megye még inkabb tavolodott a
tobbi megyétdl (DOVENYI - KovAcs 1999). 1990 utan azonban a teleptlésméret
egyre kevésbé volt meghatarozd a népességszam valtozasokat tekintve, igy az
orszag egyes térségei kozott korabban bekdvetkezé homogenizaciéra kevés
hatasa van. Mind a falvak, mind a kiilteriiletek kézott vannak olyanok, amelyek
akar jelentds népességnovekedést vagy épp népességfogyast produkaltak, de ez
nem fiigg sem a megye vagy térség falvainak atlagos méretétdl, sem a varosi
népesség aranyatol, sem pedig a korabbi kiilteriileti népesség szaimatél. Az 1990
utan bekovetkezd valtozdsok tehat alapvetéen sem a teriileti differencidlédas,
sem pedig a homogenizacié er6sddését sem vonjak maguk utan.

A TERULETI HOMOGENIZACIO SZAMSZERUSITESE

A teriileti homogenizaicié mérésére kidolgozott médszer azon alapul, hogy 1949-
2011 kozott a megyék népességébdl mekkora aranyt képviselnek a varosok, a
falvak, illetve a kiilteriiletek. A népszamlalasok kozaitti évekre a kilteriiletekre
nem rendelkeziink adatokkal, igy minden megye esetében 7 adatharmassal
jellemeztik a népesség térbeli elhelyezkedését az 1949-es, 1960-as, 1970-es,
1980-as, 1990-es, 2001-es és 2011-es id6épontokra vonatkoztatva. Problémat
jelentett az is, hogy a megyék jelentés része nem rendelkezik homogén
telepiléshal6zattal, kiilonésen a Kkilterileti népesség aranyat tekintve
(Kiskunsag és Bacska, Eszak- és Dél-Fejér, Nyugat- és Délkelet-Csongrad, sth.). A
legnagyobb nehézséget az okozta, hogy az orszag lakott helyeit kategoridkba
soroljuk. A telepiiléseket jogdllas szerint varosokra és kozségekre bonthatjuk,
ezen belill rendelkeznek kozponti belteriilettel, egyéb belteriletekkel és
kiilteriiletekkel. Mindez ésszesen hat kategdriat jelent, azonban hamar kideriilt,
hogy nem érdemes minden kategériat kiilon kezelni, hiszen egyrészt a varosok
és a falvak kilteriletei alapvetfen hasonlé jellemzokkel birnak (birtak),
masrészt az egyéb belteriiletek sem alkotnak kilanallé telepiilésfoldrajzi
kategoriat. Az egyéb belteriiletek egy része egykor onalld kozségek
belteriileteibdl all, masrészt pedig bes{ir(isodott egykori kiiltertiletekbdl, melyek
morfolégia szempontjabél alapvetéen a falvakhoz hasonlitanak. {gy végiil a hat
kategoériat hdromra vontuk ossze, a vdrosok kategéridjaba a varosok kdzponti
belteriiletei kerultek, a falvakba a kozségek kozponti belteriiletei mellett a
varosok és a kozségek egyéb belteriiletei is, a kiltertilet kateg6riaba pedig a
varosok és a kozségek kiilteriiletei. E harom kategéria népességszam valtozasi
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trendjeit vizsgaltuk 1949-2011 kozott. Szintén kérdésként meriilt fel, hogy hol
hiizzuk meg a varosok és a falvak hatarat, ugyanis szamos olyan varosi jogallasu
telepiilés van Magyarorszagon, amelynek nincsenek, vagy alig vannak varosi
funkciéi és amelyek demografiai szempontbdl egyértelmiien a falvakhoz
hasonléan viselkednek (Csapré 2009). Igy Beluszky Pal varoshierarchiai
felosztasat fogadtuk el és 156 funkcionalis varost tekintettiink varosnak, a tébbi
teleptilést kozségnek (BELUSZKY 1999). Az utolso problémat az okozta, hogy azt a
tobb, mint 10.000 kdlteriileti lakott helyet, amelyek ma mar nem léteznek,
besoroljuk kategéridkba. Kozottiik ugyanis el6fordulnak ténylegesen
kiiltertiletek, de egykori onallé falvak, melyek a becsatolas utan kiilteriiletnek
lettek lefokozva, illetve olyan kiilteriiletek is, amelyeket a késébbiekben a
kozponti belteriilethez csatoltik. Igy az elsé kategériat kiilteriiletnek, a
masodikat falunak, a harmadikat a telepiilések jogallasatol tekintve varosnak
vagy falunak soroltuk be, hiszen alapveté elv volt, hogy az esetleges jogallasbeli
valtozasok ne befolyasoljak a folyamatok értelmezését.

1949-ben az orszag népességének 41%-a élt varosokban, 45%-a falvakban és
14%-a kilteriileteken (1. tdbldzat). A varosokat tekintve a legtébb megye értéke
25-35% kozott volt, felfelé Csongrad és Komarom-Esztergom, lefelé Somogy,
Zala és Szabolcs-Sz.-B. tért el jelentdsen. A kiilteriileti népességaranyt tekintve
az alfoldi megyék emelkedtek ki, de szamottevd volt Fejér, Somogy, Tolna, Pest
és Szabolcs megye értéke is (2. tabldzat). A falvak kozponti belteriiletén a legtobb
megyében a népesség 60-70%-a élt (joval tobb, mint az orszigos dtlag), ett6l
Budapestet kivéve az ot, telepiiléshalézatat tekintve alféldi megye és kisebb
mértékben Komdarom-Esztergom maradt el. 2011-re minden megyében
jelentésen nétt a varosok aranya és csokkent a kiilteriileteké. Ugyanakkor - talan
némileg meglepd moddon - a falvak népességaranya alig csokkent 1949-2011
kozott (45%-rél 41%-ra). A falvakkal dominalt megyékben 10-15
szazalékpontnyi a visszaesés, legnagyobb mértékben Baranya, Vas, Veszprém és
Zala megyében, ugyanakkor Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Jasz-N.-Sz. és Pest
megyében nott a falvak részardnya.



59 HOMOGENIZALODASI FOLYAMATOK A MAGYAR TELEPULESHALOZATBAN

1. tabldzat: Vdrosok és falvak népességardnya a megyékben 1949-2011 kozott
(%) . (V: vdrosok, F: falvak)
V1949 |V1960 |V1970 |V1980 |V19%0 |V2001 [V2011 |F1949 |F1960 |F1970 |F1980 |F1990 |F2001 |F2011
BDP 98,8 99,1| 994 99,3] 997 996]| 995 0,0 0,1 0,1 01 01 0,1 0,1
BAR 30,9 406| 459| 52,6| 551 53,6 53,2/ 53,2| 51,1] 480 444| 430] 444 442
BKK 25,9 300l 359 42,7 459 457| 456| 24,8 351 363| 394 41.6| 421] 417
BEk | 33,3 366| 424| s04| sz8| 532 54,1 369| 401| 423 41,7] 41,8] 41,9] 415
BAZ 33,4| 384| 42,1| 49,8 50,5/ 480| 46,7 61,0{ 57,7 551| 486| 485| 5L0] 517
CSN 49,3| 52,7| 588| 651| &7.8| 662| 66,2| 19,9| 198| 209] 224]| 23,7 252| 255
FEJ 25,8 343| 404| 49,7| 51,5 486| 463| 59,2| 565| 534] 476| 468| 490/ 510
GMS 33,3 37,1 41,3| 488 50,3| 491| 485| 61,3| 587| 556| 49,8 488| 499 504
HBH 375| 41,2| 471| 544| 57.7| 558 544 451| 457 438 41,0] 392| 408 406
Hev | 261 285| 319] 390| a13| 40| 403| 690 eas| ee0| so8| ssa| s94| 591
KOE 42,8 480| 50,8 552 56,7] 551| 528| 506| 462 450] 426| 420 434 448
NOG 23,5 283| 312| 364| 389 388| 385 686| 67,7| 658 618| 60,2 60,2] G606
PST 232| 252| 266 303| 31,9 31,0| 30,2 627 64,1| 64,8 647 64,5 654| 660
SOM 19,7 24,8 308 389 41,9 41,0| 440| 657| 645| 61,6) 575| 557 563| 531
S5B 18,0 19,5| 22,6| 300| 329 31,8 318 677 702 692 650] 634| 64,5 645
INS 350 405| 470 s540| S564| 561 560 385 41,5 41,8 408] 40,4| 41,0 413
TOL 24,5 27,8 324| 414| 457 459| 467 61,5/ 605 594| 54,0f 51,3] 51,2 504
WAS 31,1] 352| 402| 49,8 525| 523| 523| 641 6H1.3| 57.2| 488| 467] 469] 47,0
WES 26,4 3235| 386| 481 51,5 s505| s0.6] 64,5 588 553 489| 465 473 474
ZAL 20,5| 255 31,61 41,1| 449| 44,1 43,1] 69,8 67,2] 633 56,5 53,6] 54,0| 544
HUN| 41,4| 456| 49| 558 580| 557 551| 450] 44,1] 42,8 40,1 39,3] 41,4 418

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

Ahomogenizacié mértékének méréséhez a megyék adott évbeli 3-3 adatai kozott
szamoltunk tavolsagokat, igy amennyiben a teleptiléshalézatok az id6k folyaman
e harom dimenzié mentén kozelebb keriiltek egymdshoz, a tavolsagértékek
csokkentek. Amennyiben az egyes megyék telepiiléshdlézatat az orszagos
adatokhoz hasonlitjuk, a tavolsigértékek Pest megye kivételével minden esetben
jelentésen cstkkentek, minden megye kozeledett az orszdgos atlagértékhez (2.
tablazat). Kiiléndsen gyors volt az orszdgos atlaghoz valo kozeledés Budapesten,
az alfoldi megyék nagy részében, illetve a Dunantil aprofalvas megyéiben. A
homogenizacié jelentds része a legtébb megyében 1949-1990 kézott
kivetkezett be, ugyanakkor 1990 utan Borsod-A.-Z., Hajd-B., Csongrad, Fejér és
Komarom-E. megyékben mar differencialodas kovetkezett be leginkabb a
kiilteriileti népesség novekedése miatt.
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2. tablazat: A kiilteriiletek népességardnya (%) és a megyék orszdagos atlagtol
vald tavolsdga 1949-2011 kozott. (k: kulteriiletek, T: tavolsdg)

K1949 |K1960 |K1970 |k1980 |K1990 [K2001 |K2011 |T1949 |T1960 |T1970 [T1980 |T1990 {12001 [T2011
aop| 12| o8] os| os 03] 03] 04| 739 99 657 592/ 573] 603 610
BaR | 99| 83 61| 29| 19 20 25 181| 88 67 55 48 38 32
Bkk | 39,2 349| 277 179| 125| 122| 127 315| 306| 256| 191| 156 137] 135
pek | 297| 233| 153| 79| 54| 50| 44| 198] 163] 10| 69 63] 33 16
Baz| ss 39| 28 16/ 100 10/ 16 196] 166 153 107 120] 125 131
esn | 308| 275| 203 125 84| 85| 83| 314] 307 270 21,7] 193] 201| 204
Fes | 150! 93| 2| 28] 17| 24| 28 21.2] 168 143 98| 100 105 127
Gms| 54| 41/ 31| 14| 09| 10| 11| 199] 180{ 160| 123]| 124| 109 110
ueH | 174| 131 91| a8 31| 34 50 54| 55 35| 18 04| 09 24
wev | 48| 30/ 20 10/ o8] o5 06| 298| 307 209 262| 252| 239 228
KOF 66/ 58| 43| 21| 13| 15/ 23| 90| 54| 39 33] 33| 25 38
noG| 79 40 29 17 o9 10 08| 302 299 300/ 293| 284 254 251
psT | 142| 107, 86| 49 36| 35| 38| 254 286 321| 355| 352| 345| 347
som| 1a6] 1070 77| 36| 24| 27| 28 300] 2901| 268 243 230 210| 158
sse | 144] 104| 82| 51| 37| 37| 36| 328 3700 380 359 348 333] 325
ns | 266| 180 112 s1| 33| 29 27| 1s9] 97 as| 23] 20 o5 12
toL | 141 16| 81| a6 30 29 29 236 243] 242| 201] 17.2] 139 120
VAS 48] 35| 27| 14 o8| o8 07 235 212 180 108| 94| 68| 63
VES 92 771 60| 30/ 20| 22| 20| 250 192| 169 118] 87 79 72
ZAL 97 73] 51| 24| 15| 19| 25| 326 308| 276 221| 194] 172 173
136] 102 73| a1l 271 29 31| ool ool o0l ool oo o0 o0

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

Még pontosabb képet kapunk a megyék telepiiléshalozatanak kozeledését
tekintve, ha egyes megyéket hasonlitunk 6ssze. Arra nincs lehet6ség, hogy
minden egyes megy¢t mindegyikkel Gsszehasonlitsuk, igy négy kivélasztott
megyét vetettiink ossze. Ezek kozil kett6 alfoldi (eredetileg magas, majd az egyik
helyen elfogy6, a masik esetben megmaradd kiilteriileti népességgel), a masik
kettd dunantili (eredetileg egy magasabb és egy alacsony kiilteriileti népességii
megyével). A kivalasztott megyék végiil Jasz-Nagykun-Szolnok, Csongrad, Fejér
és Vas megyék lettek, melyek koziil harom igen fontos szerepet tolt be Csap6
Tamés életttjaban. A megyék kozott hasonlé médon szamoltunk tavolsagokat,
mint az el6zéekben. Mind a hat megyepar esetében jelentés kozeledést
tapasztalhatunk 1949-2011 kozott (3. tabldzat, 1. abra), legnagyobb mértékben
azonban Csongrad és Vas és Jasz-Nagykun-Szolnok és Vas vonatkozasdban.
Ahogyan orszagosan, itt, ezen példak alapjan is az latszik, hogy a
telepiiléshalozati kozeledés els6sorban 1949-1990 kozott kovetkezett be, 1990
utan a folyamat lelassult, st Fejér megye tavolodott is a masik haromtol.
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3. tabldazat: Négy megye telepiiléshalozata egymdstol szamitott tavolsdgdnak
viltozasa 1949-2011 kdzott.

1949| 1960| 1970| 1980| 1990| 2001] 2011
Csongrad-Fejér 48,5| 44,9 39,9/ 31,1| 29,1| 30,3| 32,8
Csongrad-Jasz-N.-Sz. | 23,9| 26,7| 25,7| 22,9| 20,9| 19,6| 19,6
Csongrad-Vas 54,4| 51,0 44,5| 32,4| 28,7| 26,9| 26,6
Fejér-Jasz-N.-Sz. 25,5/ 18,4| 14,2| 8,2| 8,2| 11,0 13,8
Fejér-Vas 12,5 76| 52| 19 13| 45| 7,5
Jasz-N.-5z.-Vas 33,9| 25,1| 18,9 96| 78| 73| 7.1

Forras: KSH adatai alapjan sajit szdmitas

1. dbra: Négy kivdlasztott megye telepiiléshdlézatdnak dtalakuldsa 1949-2011
kazott,
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0SSZEGZES

A természeti adottsagok és a torténelmi fejlédés eltéré utjainak
kovetkezményeként az orszag egyes teriiletein lényegesen eltéré
telepiiléshalozat alakult ki, melynek két szélsoértékét a Dunantil egyes
részeinek siirti, aprofalvas telepiilésszerkezete adja, ahol a varosok kis méretiiek,
a masikat pedig az Alfold nagy része, ahol nagy népességii agrarvarosok és a
kilteriileti lakossag dominaltak. A 20. szdzad, de kiilonosen annak masodik fele
azt eredményezte, hogy az orszag terségeinek telepuléshalézata tobb
szempontb6l homogenizalodott. A Dunantilon csokkent, az Alféldon nétt a
telepiiléssiiriiség, minden terileten er6sodott a varosok szerepe és mindenhol
visszaesett a kiilteriileteké. A falvak, melyek az Alfoldre kevésbé voltak
jellemz6k, megjelentek és megerosodtek a tanyakozségek révén.

E tanulmanyban azt bizonyitottuk be, hogy a varos-falu-kiilteriilet
vonatkozasban jelentds homogenizacio ment végbe megyei szinten
Magyarorszagon a 20. szazad kozepe ota, kiillonosen az 1949-1990 kozotti
id6szakban. Természetesen a teleplléshalozat atalakuldsanak mas elemeit is
érdemes lenne hasonléan megvizsgélni, ilyen lehetne a falvak méret szerinti
teriileti eltéréseinek mérsékl6dése, az aprofalvasodas megjelenése olyan
teriileteken is, ahol korabban nem voltak jellemzék, vagy a varosok, kiilonosen a
kisvarosok funkcionalis egységesulése, az agrarvaros jelleg csokkenése miatt.
Mindez azonban nem jelenti azt, hogy egységes telepiiléshalézatrol
beszélhetnénk, csak annyit, hogy a korabbi kiilonbségek jelentosen csokkentek.
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