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1. Bevezetés

masodik vilaghaboru kitdrése, valamint Magyar-

orszag hadba Iépése elbtt a hatdlyos jogrendet is-

mét fel kellett késziteni a megvaltozott nemzetkdzi
¢s belso helyzetre — hasonléan ahhoz, ami tortént az elso
vilagégést megeldzd években —, miutdn az Gjabb vilag-
habort1 irdnti elkotelezettség Daranyi Kalman miniszter-
elndk 1938. marcius 5-én elmondott tin. gyori beszédétol
kezdve egyértelmiivé valt. Ebben egy 6t évre szolo fegy-
verkezési programot hirdetett meg, amely végiil 1941-ig
tartott, amikor is aprilis 11-én a magyar csapatok atlépték
Jugoszlavia hatarat. Ausztridnak az 1938. marcius 13-
an tortént zavartalan német megszallasa (,, Anschluss”)
ugyancsak lattatta, hogy Magyarorszag mennyire kiszol-
galtatott lehet egy, a tertileti reviziot is felvetd nemzetkozi
konfliktusban. Ez utdbbi az els6 bécsi dontéssel még az
évben bekovetkezett. A véderd fejlesztése tehat nemcesak
politikai szandék, hanem egyfajta Iétkérdés volt.> Daranyi
utodainak, Imrédy Bélanak és gr. Teleki Palnak — hol nyil-
tan, hol diplomaciailag paldstolva — a folyamatos felké-
sziilést kellett szem el6tt tartaniuk, mialtal [épésrol 1€pésre
kozelebb keriilt az orszag az ujabb &sszeurdpai haboru-
hoz. Ugyanakkor az éra két nagy kiilpolitikai stratégdja,
Teleki és gr. Bethlen Istvan a nyugati és az olasz orien-
tacio célszerliségét sem vetette el a német kényszerpalya
ellenére — amig csak lehetett.?

A Magyar Kirdlyi Igazsagiigyminisztérium megma-
radt, de er0sen toredékes iratai kozott tobb dokumentum
utal ennek a folyamatnak az igazsagiigyi vetiiletére. Ezek
koziil mutatunk be harom témakart.
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TANULMANY

Antal Tamas

A magyar igazsagugyi
jogalkotas felkészilése

a masodik vilaghdboruira
(1938-1941)'

2. AvilaghdborUs rendeletek reviziéja

Elindult az a specialis deregulacios folyamat, amelyben
1937 novemberében a Honvédelmi Minisztérium felhiva-
sara az Igazsagiigyminisztériumnak at kellett tekintenie,
hogy az elsé vilaghaboruban kibocsatott s a Haboruval
kapcsolatos torvények és rendeletek gytijteményebe felvett
igazsagiigyi targyu jogszabalyok koziil ,,a) melyek valtak
targytalanokka; b) melyek olyanok, amelyeknek targya
— 0j hdboru esetén — iddszerlivé valnék, s ehhez képest
a szoban 1év6 rendelet felujitdsara vagy pedig az abban
foglalt targykornek modositott — ijabb — szabalyozasara
lenne sziikség; c) végiil melyek azok a rendeletek, ame-
lyeknek nyomban, a mozgoésitas idejében [torténd] kibo-
csatasara volna sziikség?” Az alabbi tablazat tartalmazta
az igy megvizsgalt 34 darab jogszabalyt: ¢

Arendelet
F.sz. Targy Megjegyzés
kelte szama
7 Az e§kudtb'1rosagok mitkddésének felfliggesztése egyes 1914. VIL 27. 5.487/1914. MLE. H:ab. rend. gytjt. L.
tv.székeknél. kétet 472. old.
Egyes biincselekményeknek az eskiidtbirdsag hataskoré-
2 bdl a kir. tv.szék hataskorébe utaldsa. ? 3-486/1914. M.E. 1.473. old.
A hadicikkekre fel nem esketett tényleges szolgalatban
3. | allo kat. stb. egyéneknek a kat. biint. tvkv. II. részében » 5.490/1914. M.E. 1. 473. old.
foglalt rendelkezések ala helyezése.
4 Polgfm egyéneknek katonai biintetdbiraskodas ala he- § 5.491/1914. MLE. L 475, old.
lyezése.
5. A 4. f.sz. alatti rendelet kihirdetése. ’ 12.003/1914. IM.E. s
6. | A37351914. ME. sz. rendelet 12 pontjdban foglalt. |1, vy 12.385/1914. IM.E. 1. 485. old.
fenti targyra vonatkozo rendelkezés kihirdetése.
7. | A gyorsitott binvadi eljaras szabélyainak életbeléptetése. | 1914. VIL. 27. 5.488/1914. M.E. 1. 486. old.
8. | A gyorsitott biinvadi eljaras szabalyai. » 12.002/1914. LM.E. 1. 489. old.
I I. 502-525. (.M.,
9. | Kiralyi kegyelem. 1913. V.2 1914. X. 22. | (14.310/1914. H.M. stb.) B.M. rend. is.)
Az uzsora iildozésérol.
s , PP sl & 16.537/1915. LM. II. 1365.
16. zikz,erslfu(’itkepes férfiak 1916. évi névjegyzekének ossze- | [1915.1V. 8.] 60.387/1915. LM. 1L 1367,
allitasarol.
18. | AKtbtk. alkalmazasa hadifoglyokra. 1915. VIIL 11. 4.272/1915.M.E. L. 1778.
A gyorsitott biinvadi eljaras modositott és kiegészitett 2.060/1915. M.E., ill.
1. szabalyainak életbeléptetése, ill. megallapitasa. 1915. VL 17. 9.550/1915. LM.E. ML 1779-1784.
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Arendelet
F.sz. Targy Megjegyzés
kelte szama
(A hadviselés érdekei ellen elkovetett biincselekmé-
20. | nyek.) A kozszallitasokbol valo kizarast megallapitd 1915. VIL. 22. 11.412/1915. LM.E. III. 1799.
itéletek kozlése a K[ereskedelmi] M[iniszter]-rel.
36. | A hazaaruldk vagyonanak zarlat ala vételérol. 1915. IX. 25. 3.512/1915. M.E. I11. 1861.
37 A gy,orsrltf)tt blinvadi eljaras szabalyainak modositasa és 1915. X1 4. 18.700/1915. LM.E. IV, 2530.
kiegészitése.
38 A Ve@ero t?llen elkévetett biincselekményekrdl kimutatas 1915. XIL 17. 345.800/1915. HLM. IV 2531,
felterjesztése.
57, | Az drdraght visszaclésekrl sz016 (orveny ali es blin- 1496 ¢ 54 1.000/1916. LM.E. IV. 2606,
cselekmények eseteiben kdvetendd eljarasrol.
A gyorsitott blinvadi eljaras rendes szabalyai ala tartozo
58 biincselekmeények korének kiterjesztésérol. 1916. X.17. 347071916 MLE. V. 3628.
77, | A Nemet Birodalom katonai csapataihoz tartoz6 egyének | g, ¢ vy g 2.528/1916. ME. V. 3679.
ellen tett biintetd feljelentésekrol.
78. | A gyorsitott rendéri biintetGeljarasrol. 1917. V. 21. 1.805/1917. M.E. VI. 4784.
79. | Akatonai elitélteknek adott kiralyi kegyelemrol. 1916. XI1. 26. 26.188/H.M. eln. VL. 4788.
A hazaarulok vagyonanak zarlat ala vételérdl szolo
1s. 3.512/1915. M.E. szamu rendelet kiegészitésérol. 1917.V. 20. 1.908/1917. M.E. V4915,
17 ./,Xb,unte'tcr) Efljflras soran lefoglalt kozsziikségleti cikkek 1917. V. 15, 1715/1917. MLE. VI 4917,
értékesitésérol.
179, | A gyorsiott biinvidi eljards szabdlyainak Gjabb meg- | 117 yyy 30 2.731/1917. ME, VIL 5731.
allapitasarol szolo rendelet életbeléptetésérol.
120, | A gyorsitott biinvidi eljéras szabélyainak djabbmeg- 11917 vy 30, 41.900/1917. LM. VIL 5736.
allapitasarol.
121, | Az 1917. Evi augusztus 6 10-6n kelt legfelsGbb elhatd- | 19,7 vy 1y 17.444/1917. BM. eln. | VIL 5742.
rozassal engedélyezett kozkegyelemrol.
130, | Kindgisi dgyek tirgyaldsanak cs az elzdrisbiintetés 1917. VI 28, 8368/1917. BM.res. | VIL 5761
végrehajtasanak korlatozasarol.
150. | A sajtérdl szo16 1914: XIV. tc. 61. §-4nak modositasarol. I;;f‘é‘fldewe: 1915. V. 1915: V. te. L. 1086.
151. | A hazaarulok vagyoni feleldsségérol. If;flé‘;dewe: PIS-VI 1915 XVITL te. 1L. 1098.
A hadviselés érdekei ellen elkovetett biincselekmények, - )
152. | kiilondsen a hadiszallitasok koriil elkovetett visszaélések If;{lé;detve' 1915. VI 1915: XIX. tc. 11. 1090.
megtorlasarol. '
156. | Az ardrigit6 visszaélésekrdl. ﬁ‘é‘;dewe: 1916.1 1916: IX. te. IV. 2076.
165, A gyrorsnf)t't bul}vad} eljaras rendes szabalyainak ijabb 41.900/1917. M. L. Bpesti Krozl. 1922.
megallapitasa targyaban. VIL 28. szam.
A gyorsitott biinvadi eljaras modositott és kiegészi-
171. | tett szabalyainak megallapitasa targyaban kibocsatott - 38.040/1919. LM.E. '
9.550/1915. LM.E. szamu rendelet kiegészitése.
172. | Arogtonbiraskodas szabalyainak ideiglenes modositasa. | - 42.031/1919. IM. »
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A minisztérium 1/B. (Biintetdjogi és Kozjogi Torvény-
elokészitd) Ugyosztalyanak jelentése szerint az eskiidtbi-
raskodasrol szol6 1914. évi rendeletek (lasd a tablazat /.,
2. pontjai) altal szabalyozott jogkérdések akkor targytala-
nok voltak, hiszen az eskiidtszékek felfliggesztését 1919-
ben hatarozatlan idére meghosszabbito, még Huszar Ké-
roly atmeneti kormanya altal kiadott jogszabaly 1937-ben
is hatalyban allt; a laikus biraskodas e formaja nem tért
vissza a magyar jogrendszerbe.> A hadicikkekre fel nem
esketett, de ténylegesen szolgalatban all6 személyeknek
a katonai biintetdjog ala helyezésérdl (3. pont) azonban a
jovoben is rendelkezni kellett azzal, hogy a jogi hatteret

immar nem az 1912. évi térvények (XXXIII., LXIII. tc.),
hanem az 1930. évi II. és II1. tc.-ek (a Kbtv. és az azt életbe
léptetd torvény), valamint az akkor még tervezetben levo,
a honvédelemrdl késziild — végiil 1939-ben kihirdetett —
torvénycikk szolgaltathatta. Az igazsdgligy-miniszteri
rendeleteket e korben az ujabb torvénycikkekre tekintettel
kellett elkésziteni, csakigy, mint az egyes polgari egyé-
neknek a katonai biintetdbiraskodas hatalya ala vonasaval
foglalkozokat is.®

A gyorsitott (polgari) biintet6eljaras szabalyainak (7—
8. pontok) ismételt megalkotésat a jelentés sziikségtelen-
nek talalta — szemben az 1914. évi jogi allapottal’ —, mivel



az els6 vilaghaboru utan elfogadott, a Blinvadi perrend-
tartast érinté modositasok a ,,rendes” eljaras dinamikajat
mar ugy is eléggé felgyorsitottak: ,,az egyesbirdskodas ko-
rének kiterjesztése, a kifogasi jog nagymértékben korlato-
zasa, a perorvoslati jog megszoritasa, illetdleg a kétfoku
perorvoslat rendszerének térhoditasa, a biintetoparancs in-
tézményének — elvben — minden pénzbiintetéssel is meg-
torolhato — jarasbirdsagi hataskorbe tartozd — vétségre és
kihdgasra kiterjesztése: mind megannyi elvi jelentdségli
egyszertsités, amely a mai »rendes« btinvadi eljarast sok-
kal gyorsabba teszi, mint amilyen volt a [vilag]haborts
»rendkiviili« biintetd torvénykezési eljaras.” Az e pont-
hoz tartoz6 szovegrészt eredetileg fogalmazo tisztviseld
ezutan olyan megjegyzéseket flizott a gondolatmenethez,
amelybdl egyértelmiien kitetszik az aggodalma a jogbiz-
tonsag jovobeni sorsaval kapcsolatban, de e bekezdéseket
utobb ceruzaval valaki — bizonyara az iigyosztalyvezetd
— athtizta. A rogtonbiraskodasra vonatkozo kitétel viszont
megmaradt, ugyanis az volt az egyetlen olyan eljarasti-
pus, amire valoban kiilon klauzulakkal kellett kitérni, de
e célra a 9550/1915. évi I. M. E. sz. rendelet szabalyai®
1937-ben még hatalyban alltak. Az ijabb térvényeink a
rogtonbiraskodas kiterjesztését szintén lehet6vé tették,’
s a robbantoszerekkel elkovetet terrorcselekményekre a
,k0zohaj szerint” tervbe vett kiterjesztés is a jogalkota-
si napirenden volt. Az 1921. évi XXIX. tc. 13. §-a pedig
altalaban felhatalmazast adott a kormanynak, miszerint
abban az esetben, amikor a statarium torvényi feltételei
beallnak, ,,a rogtonbiraskodasi eljarasi szabalyok alkal-
mazasat a gyorsitott blinvadi eljaras rendes szabalyainak
alkalmazasba vétele nélkiil is elrendelhesse”. !

A haborti esetére szO0lo kozkegyelmi elhatarozés
(9. pont) és a végrehajtasi rendeletének elokészitése a IV.
iigyosztalynal mar szintén folyamatban volt a honvédelmi
miniszterrel egyetértésben. Az elbterjesztd a kovetkezo
mondatot irta hozza: ,,a kibocsatdsukra nyomban a moz-
gositas elrendelése utan lesz sziikség”.!! Az uzsora iildo-
z¢€sérdl szo6lo, 1915-ben kiadott rendelet (/6. pont) targy-
talanna valt az uzsorardl alkotott 6nallo torvény, az 1932.
évi VL tc. miatt. A nemzetk6zi békeértekezleteken elfo-
gadott egyezmények becikkelyezésérol szolo 1913. évi
XLIIL te. 6. §-a értelmében ,,a hadifoglyok a fol6ttiik ha-
talmat gyakorld allam hadseregében hatalyban 1&v6 tor-
vényeknek, szabalyzatoknak és rendeleteknek vannak
alavetve” (Egyezmény a szarazfoldi haboru torvényeirdl
és szokasairol). Ezek az elsd vilaghaboruban jobbara az
osztrak és magyar haderére alkotott kozostigyi szabalyo-
kat jelentették, azonban id6kdzben a realunié megszint,
¢s 1étrejott a magyar katonai biintetd torvénykonyv (Kbtv.)
— mindezekért a vonatkozd joganyagot (4272/1915.
M. E. sz. rend.) alaposan at kellett dolgozni a Honvédelmi
Minisztérium bevonasaval.'?

A kozszallitasokbol valo kizarasok kozlésére vonat-
kozo, a hazai iparfejlesztésrdl szold6 1907. évi IIL. tc.-en
alapul6 rendeletet (20. pont) véltozatlanul is meg lehetett
tartani az tigyosztaly jelentése szerint, mivel a kereskede-
lemiigyi és az ipariigyi miniszterek kozti hataskori meg-
osztast tartalmazo 1935. évi VIL tc. a korabbi szabalyo-
zast e korben nem érintette. A hazaarulok vagyonanak

[orénef szem1eg
zar ala vételérdl kibocsatott rendelet (36. pont) szovegét
ellenben modositani kellett, mivel a jogszabalyra haboru
esetén biztosan sziikség lesz, azonban a biintetés-végre-
hajtasi jogban bekovetkezett valtozasok nem tették lehe-
tové az eredeti verzioban valo fenntartasat.'> A véder6 el-
len elkévetett cselekményekrdl szold blinvadi kimutatas
készitésének modja (38. pont) ugyancsak 1j normakat igé-
nyelt. Az ardragito visszaélésekkel kapcsolatos 1916. évi
eljarasi szabalyok (57. pont) pedig targytalanokka valtak,
mivel az 1920. évi XV. tc. formajaban ezekrol uj torvény
¢s végrehajtasi rendelet (5950/1920. M. E. sz. rend.) kelet-
kezett, amelyek 1937-ben is hatalyban voltak.'

A Németorszag csapataihoz tartozd egyének ellen
tett feljelentések tigyében késziilt kordbbi rendelettel
(77. pont) 6sszefiiggésben a jelentés irdja kissé naivan ezt
a megjegyzest rotta a papirra: ,,egyelére nem lehet tudni:
vajjon a jovo haboruban is a Német Birodalom csapataival
fogunk-e egyiitt harcolni? Egyébirant a 2528/16. M. E. sz.
rendeletben foglalt elvek helytallok, és sziikség lehet ilyen
tartalmu rendelt kibocsatasara, amelyet a t[isztelt] [V. és
t[isztelt] VIL. ligyosztaly kezdeményezhet.”'> A gyorsitott
rendori biintetoeljarasnak 1917-ben keletkezett szabalyai
(78. pont) feldl a beliigyminiszter volt jogosult donteni, de
Hiszteletteljes nézetiink e tdrgyban mégis az, hogy itten
sem a régi gyorsitott eljaras szabalyainak feltijitasara van
szitkség, hanem inkabb azt a lehetdséget kell kihasznal-
ni, hogy a II. Bn. [= Biintetd novella, 1928: X. tc.] és Te.
[= A torvénykezés egyszerisitésérdl, 1930: XXXIV. tc.]
6ta minden kihagasi cselekmény pénzbiintetéssel torol-
haté6 meg, és a megfeleld6 pénzbiintetés megallapitasa
biintetéparancsban is tobbnyire megtorténhetik” — fogal-
mazott a jelentd, majd hozzatette: ,,ha a renddri biintetd
birak ezt a torvényadta tag lehetdséget jol alkalmazzak, a
tomegiigyek elintézése, gyors befejezése és a kihagasok
megfelelé megtorlasa kiilon »gyorsitott« eljaras nélkiil is
sikeresen végbe mehet”. Osszességében ugyanezt ajan-
lotta az elzaras biintetések szamanak mérséklése végett is
(130. pont), mivel ,,a kisebb sulyu elzarasbiintetéseknek
tomegesen ¢és minden feltétel nélkiil a hdbora végére el-
halasztasa: sem biintetdpolitikai, sem d@ltalanos politikai,
sem tarsadalomerkdlcsi hatds szempontjabol nem volna
kivanatos™.'* Ide kapcsolodott még a biintetéeljarasban
foglalas ala vont kozsziikségleti cikkek értékesitése kér-
dése (/17. pont), mivel az szintén a beliigyminiszterrel
egyiittmiikddve volt intézendd, egyébként az 1917. évi
rendelet ,lényegében valtozatlanul haszndlhatonak™ 1at-
szott."”

Az ismertetett dokumentum 1938. januar 31-én kelt
pro forma Zo6ldy Miklos alairasaval, aki ekkor az Igazsag-
ligyminisztériumban alkalmazott itéldtablai bir6 és egye-
temi magantanar volt, majd az év decemberében két ijabb
betétivet csatoltak hozza. Az els6ben a honvédelemrol
sz0l10 torvényjavaslat orszaggytilés elé terjesztésére tekin-
tettel fogalmaztak meg kiegészitéseket. Az e javaslatbol
lett jogszabaly, az 1939. évi Il. tc. tobbek kozott hatdlyon
kiviil helyezte a kivételes hatalomrol sz616 1912. évi LXI-
II. tc.-et, és kiterjesztette a katonai biintet6jog alkalmaza-
si korét azon polgari személyekre, akik a fegyveres er6

mozgositott csapatainak kiséretéhez tartoztak, avagy akik
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akar torvény, akar szerz6dés alapjan katonai vezetés sze-
rint teljesitettek valamilyen szolgalatot vagy munkat, ugy-
szintén a 1égvédelmi szolgalatra igénybe vett egyénekre
is. A honvédelmi munkakdtelezettséget ugyancsak szaba-
lyozta. ,,Alig képzelhetd el tehat a jovo hadviselés idején
olyan fel nem esketett tényleges katonai szolgalatban 4llo
személy — ideértve a honvédelmi munkaszolgélatban al-
lokat is —, akik a katonai biinteto biraskodas aldl kiesnék”,
ennél fogva a fenti tablazatos jegyzékben szerepld jogsza-
balyok koziil ijabbak valtak részben vagy egészben targy-
talanokkad; a 3. pont alatt emlitett példaul teljes mértékben.
A rogtonbiraskodast — elvben — immar barmilyen biintett
esetén el lehetett rendelni (1939. évi IL. tc. 221. §), nem
csak eldre felsorolt biintettekkel szemben, igy az ilyen tar-
gyu lajstromokra tobbé nem volt sziikség. A sikeres had-
viselés érdekében a jovoben nem kellett a jogszabalyok
hatalyat kifejezetten a ,,mozgésitas”, ,felriasztas” vagy
»hadiizenet” tényéhez kotni. A hadifoglyok (tiszok) to-
vabbra is a honvédekre alkotott biintetdbiraskodas (1912.
évi XXXIIL tc.) ala tartoztak. A hazadrulok vagyonanak
zar ala vételével kapcsolatban, bizonyos esetekben az el-
itélt egész vagyonaig terjedhetd elégtétel nyljtasara adott
modot a honvédelmi torvény, aminek a részletszabalyait
végrehajtasi rendeletben kellett kidolgozni. A sajtojogi
normak szintén megvaltoztak: a sajtérendészet feladatat
a kivételes allapotban lényegében olyan keretiinek tervez-
ték, mint amilyet a nem iddszaki sajtotermékekre nézve
békeidokben az 1938. évi XVIIL. tc. vonatkozé 2-3. §-ai
megallapitottak, tovabba fokozottan tiltottdk nemcsak az
engedély nélkiili terjesztést, hanem az ilyen kinyomast,
kiadast, behozatalt is.'®
olvashatd: , tiszteletteljes nézetiink az, hogy az itten szo-
ban levo problémak tilnyomo részét, sét ezen feliill még
egyéb problémakat is, a T [6rvény = honvédelmi térvény]
végrehajtasa targyaban kiadasra keriil rendeletben kell
majd szabalyozni. Kivéve azokat, amelyek tjabb sza-
balyozasara nincs sziikség (ad 16., 57., 150., 151., 152,
156. pontok), vagy az olyanokat, amelyeknek belsé al-
lamigazgatasi vagy [igazsagiigyi] fofeliigyeleti hataskor-
ben szabalyozasara lesz sziikség (ad 9., 18., 20., 77., 78.,
79., 117., 130. pontok). Az iigyiratot addig irattarba tehet-
juk, amig a T[orvény] végrehajtasa targyaban sziikséges
rendelettervezet elokészitésére sor kertil. A bizalmas tton
idejuttatott honvédelmi minisztériumi iratokat pedig — a
t[isztelt] Elndki osztalyunk utjan — vitéz dr. Hetessy Mik-
16s szdzados hadbiro ur kezébe kellene visszajuttatni.”"
Hetessy az iratokat 1939. éprilis 3-4n vette at, mig a
héboru esetére szolo kivételes intézkedésekrdl alkotott
torvények, valamint a kivételes hatalom meghosszabbi-
tasardl és kiterjesztésérol szolo torvényi rendelkezések
alapjan kibocsatott vagy fenntartott, illetve a hatalyon ki-
viil helyezett rendeletek jegyzékeit az év szeptember 8-an
hirdették ki.?

3. A minisztérium tevékenysége
1939-ben

Teleki Pal mésodszor tortént miniszterelnoki kinevezése
utdn a kormany tevékenységérdl rendszeresen késziiltek
politikai s propagandisztikus célokat egyarant szolgald
Osszeallitasok, az orszaggylilés el6tti éves beszamolokon
kiviil is.2! A Miniszterelnokség sajtoosztalyanak vezetdje,
Szudy Elemér 1939. augusztus 12-én a kovetkezo siirgds
atiratot intézte Tasnadi Nagy Andrés igazsagligy-minisz-
terhez: ,,a Miniszterelnok ur énagyméltéséga utasitasara a
lehetd legrovidebb idén beliil sajtd ald keriil a kormanya-
nak eddig elért eredményeit ismertetd flizet. Mivel ennek a
munkanak a megjelentetése rovid hataridohoz van kotve, és
amunka kivant céljat csak abban az esetben fogja elérni, ha
abban a kormanyzat minden elért eredménye, a legkisebb
intézkedéstdl a legnagyobb torvényalkotasig egytivé foglal-
tatik, tisztelettel arra kérlek, méltdztass elrendelni [Gssze-
foglalni], hogy a magas gondozasodra bizott tarca keretén
beliil grof Teleki Pal miniszterelndk ir kormanyzata idején
milyen elért eredmények mutathatok fel.”” A beszamolot au-
gusztus 21-ig kellett a sajtoosztalyhoz elkiildeni.??

Az Igazsagligyminisztérium 1939. februar 17. és au-
gusztus 17. kozti mikodésérol késziilt részletes dokumen-
tumokbol kiilonleges bepillantas nyerhetd az igazsagiigyi
kormanyzatnak a vildghaboru kitorése el6tti hdnapok-
ban végzett tevékenységébe. Az egyes tigyosztalyok kii-
16n-kiilon készitettek beszamolokat, amelyekbdl végiil az
elnoki osztalyon dsszeallitottak a teljes jelentést.?

A miniszterelnok és az igazsagligy-miniszter egylitt
nyujtotta be a zsidok gazdasagi és kozéleti térfoglalasa
korlatozasanak targyaban alkotott 1939. évi IV. tc.-et, amit
a masodik zsidotorvényként szokas hivatkozni a torténeti
szakirodalomban.?* A tovabbi, még targyalas alatt 4llo ja-
vaslatok az arurészlet iigylet egyes kérdéseinek szabalyo-
zasarol, valamint a fizetési eszkozokkel, kiilfoldi kovete-
Iésekkel és vagyontargyak kiilfoldre vitelével elkovetett
visszaélések hatalyosabb megtorlasarol szolo torvény-
javaslatok voltak, amelyeket késébb az 1939. évi XII. és
XIV. tc.-ekként hirdettek ki. Elokészités alatt allt harom
6nallo igazsagiigyi torvénytervezet a kovetkezo targyko-
rokben: a sajtotorvény novelldja, a blinvadi perrendtartas
modositasa és a részvényjog reformja, de ezekbdl abban
az évben nem lettek jogszabalyok. Mas minisztériumok-
kal egyiittmiikodve is folytak eldmunkalatok; az Igazsag-
tigyminisztérium csaknem minden tervezet kidolgozasa-
ban részt vett, a fontosabbakat a kovetkezok képezték: a
honvédelemrdl szo6l6 torvény (1939. évi L. tc.), a Magyar
Szent Koronahoz visszatért karpataljai tertileteknek az or-
szaggal valo egyesitésérol szolo torvény (1939. évi VI. tc.),
a Horthy Miklés Nemzeti Repiil6 Alap 1étrehozasarol szo-
16 torvény (1939. évi X. tc.), valamint az 1879. évi L. tc.,
az allampolgarsagi torvény kiegészitése és modositasa
targyaban benyujtott és a képviseldhaz altal addigra elfo-
gadott javaslat. A kereskedés képesitéshez kotését, a ke-
resked6k személyzetét, a kereskedelmi testiileteket s ezek
kozpontjait, tovabba a mezdgazdasagi legkisebb munkabé-
rek meghatarozasat célzo tervezetek is e korbe tartoztak.?



A Csehszlovakidval kotendd kovetkezd nemzetko-
zi szerzodések targyaldsaban vett részt az Igazsagiigy-
minisztérium: a biintetobirésagok hataskorének a felvidé-
ki teriiletek visszacsatoldsaval kapcsolatos szabalyozasa
iigyében létrejott megallapodas; a felvidéki teriiletekkel
kapcsolatos hataregyezmény; az llampolgarok vagyonjo-
gi viszonyainak rendezése;
a kereskedelmi, hatarfor-
galmi, vamsegélynyujtasi
egyezmény  atdolgozéasa
és torvénybe iktatdsanak
elokészitése; a nemzeti
kisebbségek  kérdésének
rendezése; végiil a soron
kiviili elintézést igényld
polgari és blniigyi iratok
megkiildése targyaban ko-
tott kétoldali megallapo-
das. Csehszlovédkia 1939
elején tortént német meg-
szallasa és felosztasa utan
a Cseh-Morva Védnok-
séggel konkludalt egyez-
mények targyai az alab-
biak voltak: kdzigazgatasi
¢és birdsagi iratok kicseré-
Iése; a birdi letétek kiszol-
géltatdsa; a tartozasok és
kovetelések rendezése; a
visszacsatolt teriileten 1évo
csehszlovak allamvagyon
kérdései; mig a Szlova-
kidval kotott kontraktus a
biintetésiiket tolt6 magyar
allampolgarok, tovabba a
javitonevelés alatt allo fia-
talkoruak atvételérol szolt. Gorogorszaggal a polgari jogse-
gélyegyezmény, Jugoszlaviaval a légivonal-megallapodas,
valamint a Tok6lyanum, Angelineum és a Julian iskolak®
vagyoni kérdéseinek targyaban létrejott megallapodasok-
ban vett részt a minisztérium, Lengyelorszaggal kapcsolat-
ban pedig az atmeneti és csatlakozo vasuti forgalom kozos
hatarpalyaudvarokon torténd bonyolitasa végett miikodott
kozre. Szintén részt vett az Olaszorszaggal és Romanidval
kialakitott 1égivonal-megdllapoddsok megkdtésében, az
utobbival a gyampénztarak értékeinek és a gydmhatosa-
gok vagyonanak kiszolgaltatdsaval kapcsolatos allamkdzi
szerzodések létrehozasaban is, mig a Harmadik Biroda-
lommal Osszefiiggésben a hullaszallitdsi megallapodas,
az Ausztridnak Németorszaghoz tortént csatolasaval fel-
meriilt jogkérdések tisztazasa, a polgari jogsegélytervezet,
a hatarforgalmi és vamjogsegély-tervezet, a hitelesitési és
konzuli egyezménytervezetek elkészitése, a volt Cseh-
szlovék Koztarsasag teriiletének felosztasaval felmertilt
kiilonbozo kérdések, végiil a német nemzetiségii felvidéki
¢és karpataljai lakosok allampolgarsaganak targyaban al-
kotand6 megallapodasok tigyeiben jart el.?’

Az igazsagligy teriiletein az alabbi dltaldnos targyu
miniszteri rendeleteket bocsatottak ki a vizsgalt honapok-

Iorénefi szemle
ban: Pestszenterzsébeten és Putnokon egy-egy uj kiralyi
kozjegyz6i allas rendszeresitése,”® az tigyvédi rendtartas
végrehajtasi rendeletének értelmezése, az tigyvédi ka-
mardk iigyforgalmi és tevékenységi kimutatdsainak el-
készitése, valamint a masodik zsidotorvény tigyvédségre
iranyulo végrehajtasanak részletezése,” az egyes honvé-
delmi  szolgaltatasoknak
béke idején vald igénybe
vételével kapcsolatos kar-
téritési igények szabalyo-
zésa,” a biintetéeljarasban
hozott hatérozatoknak
mas hatdsagokkal torténd
kozlése, illetve a rogton-
biraskodas korlatozéasa,' a
rendkiviili fegyvergyakor-
latra bevonult személyek
maganjogi  kotelezettsé-
geinek modositasa, a hi-
tes konyvvizsgaldi, vala-
mint az egységes birdi €s
iigyvédi szakvizsgara bo-
csatas feltételeinek ujabb
kiegészitése, az tigyvédi
kamarai dijak és jarulékok
fizetése, a sajtokamara fel-
allitdsa és szervezetének
megallapitasa.*?

A specialis  targyko-
rokben aktiv rendeletal-
kotas folyt tobbek kozott
a visszacsatolt felvidéki

teriiletek ¢és Karpatalja
vonatkozasaban  sziiksé-

ges igazsagiligyi kérdések-
6l (birosagi szervezet €s
igyvitel, kozjegyzok, tigyvédek, személyi és csaladjog,
ingatlanjog, telekkonyv, szerz6i jog, bérleti és haszonbér-
leti jogviszony, munka- és szolgalati jogviszony, a magyar
maganjog hatalyanak kiterjesztése, hiteljog, polgari peres
¢és nemperes eljarasok, az uzsora és a tisztességtelen gaz-
daségi verseny tilalma, kiilfoldi kovetelések érvényesité-
se, biintet6 anyagi ¢s eljarasjog, foldmérdi jogositvany).*
Ugyancsak zajlottak a honvédelemrdl szolo 1939. évi
I tc. végrehajtasat és a habort esetén sziikséges kivéte-
les intézkedéseket targyazo, tovabba a zsidok gazdasa-
gi térfoglalasarol szolo 1939. évi IV. tc. végrehajtasaval
kapcsolatos rendeletek munkalatai, akarcsak a tagositasi
¢s egyéb birtokrendezési tigyekben kovetendo eljaras sza-
balyainak és a kivételes telekkonyvi eljarasok egységes
szabalyairol alkotott 1938. évi XI. tc. végrehajtasi rendel-
kezéseinek megallapitasa, valamint a helyettes iigyvédek
gyam- és nyugdijpénztari tagsagarol szo6l6 normak eldké-
szitése.*
A mas minisztériumokkal vald egyiittmiikodes kere-
tében elsdsorban a felvidéki és a karpataljai teriiletek

crer

ruarja és augusztusa kozott: a foldbirtokrendezés és an-

nak feliilvizsgalata, a gazdatartozasok érvényesitése és
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rendezése, a fizetési forgalom szabalyozédsa, a honvéd
igazsagiigyl hatosagok kiadmanyainak kézbesitése, az
1936. évi XIII. tc.-kel kihirdetett magyar—brit polgari
jogsegélyegyezmény teriileti hatdlyanak kiterjesztése, a
magyar kozszolgalati allasok szervezése és betoltése, a
biztosito tevékenységet folytatdé maganvallalatok allami
feliigyelete, az allampolgarsagi kérdések szabalyozésa, a
hegyko6zségekre és a sz8logazdalkodésra vonatkozo jog-
szabalyok végrehajtasa, a csehszlovak foldbirtok-politika
alapjan lefoglalt ingatlanokbdl tortént tulajdonszerzések
¢és mezOgazdasagi szervezeti tagsagok bejelentése, a szal-
litéeszkozoknek a honvédség részére torténd ideiglenes
igénybevétele, valamint az orszaggyiilési képvisel6k va-
lasztasa szabalyainak rendezése és a zsidok orszaggytilé-
si valasztdjoganak igazolasa szerepelt a jelentés lapjain.
Ezek mellett eljart az Igazsagiligyminisztérium olyan ren-
deletek kibocsatasaban is, amelyek az Egyetemi és Fois-
kolai Hallgatok Onkéntes Nemzeti Munkaszolgalatanak
szervezeti kereteivel, a masodik zsidotérvénynek az or-
voskamarai tagsaggal kapcsolatos végrehajtasaval, a bir-
toktagositasi becslési utasitassal, a felvidéki vallalkozok
tarsadalombiztositasi koztartozasaival, a kivitelre szant
barack és csemegesz6l6 allami ellendrzo jeggyel torténd
ellatasaval, a vadaszati tilalmi idovel, a [égvédelmi riasztd
szolgalat és a légoltalmi elsotétitd szolgalat megszerveze-
sével, a keményitétermékek eldallitasanak korlatozasaval,
a vadaszati jog gyakorlasival, valamint a Nemzeti Onal-
16sitasi Alappal foglalkoztak.> Folyamatban volt tovabba
kiilonbozd rendeletek kidolgozésa a részvénytarsasagok
és szovetkezetek kozgytiléseinek, illetve a korlatolt fele-
16sségli tarsasagok taggytiléseinek megtartasarol s az éves
mérlegkészitésrol, a tdrsadalombiztositas rendezésérdl, az
Uj anyakonyvi hatdsagi utasitasrol, a honvédelmi munka-
kotelezettségrol, az ontdozégazdalkodas elémozditasarol, a
telepitéssel kapcsolatos felmérések miiszaki feladatairol,
a tagositasi elomunkalatokrol, az osztatlan kozos erddk
¢és legelok egyénenkénti felosztasarol készitett muiszaki
munkak feliilvizsgalatarol, valamint a vasutak és csator-
nak felméréséhez sziikséges utasitasrol.

Az igazsagiigyi kormanyzat részérdl az alabbi ,,intézke-
dések” torténtek: elokészitették a magyar jogi néphagyo-
manyok részletes adatainak osszegytijtését, befejezték és
sajto ala rendezték a Magyarorszag Maganjogi Torvény-
konyvérol szolo 1928. évi javaslatnak német nyelvii fordi-
tasat, megtortént a visszacsatolt teriileteken 1év0 igazsag-
iigyi és biintetés-végrehajtasi hatdsagoknak személyzettel
valo végleges vagy ideiglenes ellatasa, a miikodésiik el-
inditaséhoz sziikséges intézkedések megtétele. Ujra rend-
szeresitették a kozjegyzoi allasokat Huszton (Maramaros
vm.), [losvan (Bereg vm.), Nagyszd10son (Ugocsa vm.) és
Técson (Méaramaros vm.), mig Nagybereznan (Ung vm.),
Rahon (Maramaros vm.) és Szobrancon (Ung vm.) uja-
kat Iétesitettek. Megszervezték a kassai kiralyi kozjegyzoi
kamarat, az ottani igyvédi kamara tertileti illetékességét
pedig kiterjesztették Karpataljara is. A birdk és kiralyi
tigyészek allasai koziil orszagosan dtvenet atalakitottak az
eggyel magasabb fizetési csoportbeli allasra. A hitbizoma-
nyok reformja keretében mintegy ezer katasztralis hold

_teriiletet oldottak fel a kotottség alol, és tovabbi hatezer

hold feloldasa volt folyamatban. A visszatért részekben
a kozigazgatas és a gazdasag ijjaszervezése iigyében is
oldottak meg jogi kérdéseket, megtették a magyar—szlo-
vak iratcseréhez sziikséges elokésziileteket, korrendeletet
intéztek a telekkonyvi hatdsagokhoz az ingatlan eldara-
bolasi vazrajzok miiszaki feliilvizsgalataval kapcsolatban,
nagyobb tatarozasi és helyreallitdsi munkéakat végeztek
egyes birdsagi épiileteken, illetve kelld felszereléssel 1at-
tak el azokat, a szlovak igazsagiigy-miniszterrel megalla-
podas sziiletett mintegy szaznyolcvan rab és fogvatartott
fiatalkorti atvételérdl; kozben ténylegesen megalakult a
kassai és a komaromi iigyvédi kamara, igy dontés tortént
a felvidéki tigyvédek s jeloltjeik megfelelé kamarai név-
jegyzékbe vald felvételérol is. Végrehajtottak az addig
fitk szdmara fenntartott székesfehérvari javito-neveld in-
tézet megsziintetését, a személyzete és novendékei Kas-
sara keriiltek, mig a helyére a lanyokat befogadd, hasonlo
célu ceglédi intézet koltozott. A fiatalkort fiuk nyiregy-
hazi orszagos foghazat pedig Ceglédre telepitették at az
évek ota fennalld zstfoltsag koltségkiméld felszamolasa
érdekében.”’

4. A katonai buntetéjog a mdsodik
vilaghdbori eléestéjén

Az 1j katonai biintet6 torvénykonyv hatalyba Iéptetésérol
sz016 1930. évi I11. tc. 50. §-a felhatalmazast adott a kor-
manynak és a honvédelmi miniszternek végrehajtasi jog-
szabalyok kibocsatasara. Ezek alapjan t6bbszor: 1936-bol
és 1940-bal is szerepelnek tigydarabok az Igazsagiigym-
inisztérium iratai kozott, amelyek az idékoézben kidolgo-
zott rendelettervezetek jogi véleményezését tartalmazzak.
1935-ben késziilt tervezet a Honvédelmi Minisztérium-
ban a hadra kelt seregek tagjaira vonatkozo biintetdeljaras
gyorsitasa és egyszerusitése, ezen kiviil egy szolgalati ké-
zikdnyv targyaban A katonai buinvadi eljarasra vonatkozo
rendelkezések haboru idejére cimmel. Az utobbi a ,,gya-
korlati ember” részére szold ismereteket foglalta volna
0Ossze iratmintakkal és egyéb titmutatasokkal. A harmadik
pedig egy legfelsobb (kormanyzoi) elhatarozas tervezete
volt az illetékes parancsnokoknak a kiszabott biintetés ke-
gyelembdl elengedése és enyhitése jogaval valo felruha-
zasar6l.’®

Az els6ként emlitett rendelettervezet az alabbiakat fog-
lalta magaban:

1. § a fegyelmi megtorlas lehetdségének kiterjeszté-
sérol;

2. § a haditorvényszék megalakitasanak szabalyair6l;

3. § az illetékes parancsnokok felhatalmazésa az alajuk
beosztott igazsagiligyi szervek egyes eljarasi cselekmé-
nyek elvégzésére torténd feljogositasarol;

4. § az ligyattétel melldzésérdl akkor, ha a parancsnok
magat az adott ligyben illetéktelennek tartotta [szemben
az 1930. évi IL tc. (Kbtv.) 139. §-aval];

5. § arrdl, hogy az 1912. évi XXXIIL tc. (Kbp.) 467.
§-aba foglalt egyes intézkedéseket™ az eljarasban résztve-
v6 hadbird bocsatja ki a parancsnok helyett;



6. § a fotargyalas hataridejének roviditésérol;

7. § a nyomozo eljaras és a biintetd inditvany melld-
z€sérdl a torvénykezés egyszeriisitésérol szolo 1930. évi
XXXIV. tc.-ben foglaltakhoz hasonldan;

8. § az eljarasnak az egyes vadlottak tekintetében torté-
no elkiilonitésérol;

9. § csekélyebb sulyu biincselekményeknél az itélkezés
mellozésérol;

10. § annak megengedésérdl, hogy a haditérvényszék
fegyelmi intézkedés végett az illetékes parancsnoknak en-
gedhesse at az eljarast;

11. § a fotargyalasi jegyzokonyv mell6zésérol és az ité-
let formai egyszertisitésérol;

12. § arr6l, miszerint nem kotelezd az itélet megerdsi-
tésére vonatkozo elhatarozas el6tt, hogy az illetékes pa-
rancsnok mindig jogi véleményt szerezzen be;

13-14. §§ a botbiintetés alkalmazasarol.*°

Az igazsagligy-miniszter részletes véleményt kiildott a
tervezetekrdl. Sajnos maguk az eredetiek nincsenek meg,
csak az emlitett véleményekbdl tudunk a tartalmukra
kovetkeztetni, valamint a 2750/1941. M. E. szamu kor-
manyrendeletbdl, mivel ebben a targykorben 1935-ben s
a kovetkezd években végiil nem bocsatott ki sem a mi-
nisztertanacs, sem a szoban 1évo két minisztérium Onal-
16 jogforrast.*! A hivatkozott rendelet viszont tartalmilag
pontosan a hat évvel korabban irtak szerint fogalmazta
meg a sziikséges intézkedéseket a botbiintetés kivételével,
sz szerint tartalmazva az ajanlott javitasokat is, tehat ad-
dig — a Jugoszlavia elleni hadba 1épésig — az ligyirat és a
levélvaltas az irattarakban fekiidt.

A modosité javaslatok koziil a botbiintetésre vonatko-
z6t emeljiik ki. A még Lazar Andor idején késziilt igaz-
sagiigy-miniszteri valaszirat a botbiintetés 1jboli beveze-
tését tudomasul vette, csak a végrehajthatatlansag esetére
vonatkozo atvaltoztatast ajanlotta masként formulazni: ,,a
13. § negyedik bekezdésének utols6 mondatat vilagosab-
ban ¢s szabatosabban a kdvetkezoképpen kellene szove-
gezni: »Ko6tél altali halalbiintetés helyett kiszabott botbiin-
tetés esetében egy-egy botiités helyébe négy honaptol hat
hoénapig, agyonlovés altali halalbiintetés helyett kiszabott
botbiintetés esetében pedig két honaptol négy honapig
terjedhetd szabadsagvesztésbiintetést kell megallapita-
ni. Fegyhazra az atvaltoztatas csak akkor torténhetik, ha
a cselekményt a torvény rogtonitélo eljaras esetén kiviil
fegyhazzal vagy oly halalbiintetéssel sujtja, amely fegy-
hazra valtoztathato at; minden mas esetben bortonbiinte-
tést kell alkalmazni«”. Ugyanigy kellett volna atszovegez-
ni a fent emlitett kézikonyv vonatkozo részét is.*?

Az Igazsagligyminisztérium 1936 marciusaban nyug-
tazta, miszerint a Honvédelmi Minisztérium a modosita-
sokat kevés kivétellel elfogadta, majd az év juniusaban
,Horvath oméltosaga” (Horvath Daniel osztalyvezetd)
utasitdsara az egész anyag az irattarba keriilt. A katonai
biintetdbiraskodassal kapcsolatos, habort idejére vonatko-
76 jogszabalyok megvitatasa csak 1940-ben folytatddott,
amikor augusztus 27-én egy Ujabb tarcakozi értekezletet
tartottak, melyen Radocsay Lészl6 igazsdgligy-minisz-
tert felsOvezetOi szinten Antal Istvan allamtitkar, Vladar
Gébor iigyosztalyvezetd (mindketten késobbi igazsag-

[ivtineti szemle
tigy-miniszterek®) és Szaboky Jené miniszteri titkar kép-
viselte, mig a honvédelmi miniszter nevében Ambrozy
Arpad és Schultheisz Emil* hadbirok vettek részt.

El6szor a haboru idejére szo6l6 kiilonleges biintetdjogi
rendelkezések kezd6 napjardl és a teriileti alkalmazasuk-
1ol allapodtak meg, majd a polgari személyeknek a hon-
véd biintetobiraskodas ala helyezésérdl készitett tervezet
kovetkezett, végiil pedig a ,,hadrakelt seregbeli” biintetd-
eljaras gyorsitasardl és az ilyen eljarasban alkalmazha-
to biintetésekrdl szolo rendelet szovegezése képezte az
egyeztetés targyat. Az utdbbival kapcsolatban adodott egy
érdekes felvetés, ugyanis a Honvédelmi Minisztérium al-
tal elokészitett tervezet tovabbra is tartalmazta a botbiinte-
tést mint lehetséges szankciot. Az igazsagiigyi tarcanak —
szemben a korabbi allaspontjaval — ezzel dsszefiiggésben
most torvényességi aggalyai akadtak: a katonai biintetd
torvénykonyv hatalyba léptetésérol szolo 1930. évi IIL. tc.
fent emlitett 50. §-a ugyan kimondta, miszerint a minisz-
térium a rogtonitéld eljarasban halalbiintetés helyett, eny-
hitésképpen alkalmazhat6 biintetési nemeket és tételeket
allapithatott meg, de e felhatalmazas helyes értelmezése
szerint mindez csak a magyar biintetdjogban egyébként
,Jismeretes” biintetési nemekre vonatkozhatott.*

Az 1871. évi LIL tc. a feudalis jogban gyakori tes-
ti biintetéseket altalaban megsziintette, igy a botbiintetés
a Csemegi-kodexbe mar be sem keriilt, s egyébként az
1855-ben hatalyba 1épett osztrak katonai biintetétorvény
(Militir-Strafgesetz)* — ami idejétmultsaga ellenére Ma-
gyarorszagon 1931-ig volt alkalmazasban — sem tartal-
mazta. Azonban anakronisztikus médon 1920-ban mégis
visszatért vesszobiintetés formajaban az ardragitasok ellen
alkotott 1920. évi XV. tc.-ben. E rendelkezést az erkolcsi-
ség és a személyiség hatékonyabb védelmérdl szol6 1920.
évi XXVI. tc. két honappal kés6bb hatalyon kiviil helyez-
te, viszont felvette a szankciok kozé a botbiintetést a sze-
mérem, az emberi €let és a kozegészség elleni deliktumok,
valamint egy sor vagyon ¢€s a gazdasagi élet tisztasaga
elleni biincselekmény vonatkozasban (ideértve a jogsze-
ritlen ardragitast is). A botiitések szama felnéttre tiznél,
fiatalkortira 6tnél kevesebb és huszon6tnél tobb nem lehe-
tett. Ha a botbiintetés — tekintettel az elitélt egészségi al-
lapotara — egészben vagy részben nem volt végrehajthato,
helyébe a biinteto torvénykonyv (1878. évi V. tc., 1908.
évi XXXVL tc.) korlatai kozott szabadsagvesztés-biin-
tetés Iépett. Egy-egy botiités helyébe harom naptdl egy
honapig terjedd szabadsagvesztést kellett megallapitani.
Ugyanakkor a botbiintetés alkalmazhatésdga a torvény
hatalyba lépte utdn egy évvel — kifejezetten a jogszabaly
rendelkezése folytan (9. §) — meg is szlint.

Az 1940. évi miniszteri értekezleten az igazsagiigyi
tarca képviseldi hangsulyoztak, hogy a botbiintetés a mo-
dern biintet6jogban mas orszagokban sem szerepelt, mert
,»a veliink barati viszonyban all6 nagyhatalmak: Német-
orszagnak €s Olaszorszagnak nemzeti szocialista, illetd-
leg fascista életszemlélete a tekintély elvének alapulvétele
mellett az emberi méltosag elismerésén és a nagytome-
gek emberi Ontudatanak és onérzetének kifejlesztésén és
megerdsitésén nyugszik”. A testi jellegli, megszégyenitd
biintetéseknek a hazai jogrendszerbe torténd jboli felvé-
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tele az emberi méltosagot sulyosan sértette volna, mivel
az alkalmazésa a szokés vagy onkényes eltavozas egyéb-
ként halalbiintetéssel(!) stjtott egyes eseteiben kotelezo
volt a tervezet szerint. A stlyossagi fokok vonatkozdsaban
is ellentmondésosnak itélte az Igazsagligyminisztérium a
botbiintetést, mert nehezen lehetett beilleszteni az egyéb
szankciok k6z¢é* (példaul végrehajthatatlansag esetén ko-
moly fegyhaz- vagy bortonbiintetésre kellett volna atval-
toztatni). Az orszag nemzetkdzi megitélését szintén fél-
tették, mondvan, a szomszédos allamok ellenpropaganda
céljara hasznalhatjak fel e biintetés bevezetését, tovabba
funkcionalisan is célszeriitlennek lattak, hiszen az ekként
szankcionalt személyektdl aligha varhato el késébb a hii
szolgalat.*®

fgy végiil a harmadik tervezetbél egy rovidebb jogsza-
baly lett a botozasra vonatkozo szakaszok nélkiil.* Hogy
mennyire nem volt egyértelmii a helyzet, j61 mutatja, mi-
szerint a vita feloldasaként a végsé dontést a miniszterta-
nacs hozta meg. A jogszabaly csak 1941. aprilis 12-én 1¢-
pett hatalyba, akkor az orszag egész teriiletén, majd majus
26-t0l az alkalmazhatosagat a mozgositott seregtestekre
és a katonai kozigazgatas alatt 416 teriiletekre korlatoz-
tak.> A katonai biintet6biraskodas korében a tovabbi elja-
rasra az 1912. évi XXXIII. tc.-ben kihirdetett honvédségi
blinvadi perrendtartas volt irdanyado6, valamint a szdban
1év6 kormanyrendeletet modosito®' és egyéb rendeletek.

ANTAL, TAMAS

5. Zaré megjegyzések

A magyar kiralyi igazsagligyminisztériumi levéltar ugyan
1956-ban nagyrészt megsemmisiilt, azok az iratok azon-
ban, amelyek megmaradtak, segitenek az utokornak meg-
ismerni annak a tevékenységnek a kereteit, amely ebben a
minisztériumban folyt a polgari kor évtizedeiben.>? A tiiz-
vészt taléld iratanyagok annak kdszonhetik a megmene-
kiilésiiket, hogy a szabadsagharc alatt nem a rendes 6rzési
egységeikben voltak elhelyezve, hanem el6z6leg onnan —
kiilonboz6 okokbol — kiemelték dket.

A fent bemutatott dokumentumokbol igy is lathato,
hogy a haborura val6 felkésziilés nem csupan a Honvédel-
mi Minisztérium és a szoros értelemben vett hadvezetés
feladat volt, hanem abban a tobbi kozigazgatasi dgazat is
kivette részét. A haborus jogalkotas eredményei torténel-
mi tavlatbdl természetesen kiilonbozd megitélés ala es-
nek, ugyanakkor a maguk koraban széles korti kihivas elé
allitottak a szakminisztériumok tisztviseloit, kiilondsen
az igazsagligyéit, akik még ebben a szélsdséges helyzet-
ben is torekedtek a magyar alkotmanyos értékek valamind
mentésére — legalabbis az 1938 és 1941 aprilisa kozotti
id6szakban.

Die Vorbereitung der ungarischen Justizgesetzgebung auf den Zweiten Weltkrieg. 1938-1941

(Zusammenfassung)

Der Autor des Aufsatzes stellt uns die Tatigkeit des Jus-
tizministeriums vor dem Eintritt in den zweiten Weltkrieg
anhand der im Ungarischen Nationalarchiv archivierten
fragmentarischen Schriften vor. Drei Themenbereiche
werden betont: die vorherigen Umstéinde des Erlasses
von Ministerialverordnungen im Krieg, die Gesetzgebung
zu Beginn der zweiten Amtszeit des Ministerprésidenten

Jegyzetek

' A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonositd szamu, Az intel-
ligens, fenntarthato és inkluziv tarsadalom fejlesztésének aspektu-
sai: tarsadalmi, technologiai, innovacios halozatok a foglalkozta-
tasban és a digitalis gazdasagban cimii projekt tamogatta. A projekt
az Eurdpai Unid tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap és Ma-
gyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valosul meg.
POLOSKEI Ferenc — GERGELY Jend — 1zsAk Lajos (szerk.): Magyar-
orszag torténete, 1918—1990. Budapest, 1995. Korona Kiado, 121—
122. p. (A hivatkozott fejezet Gergely Jené munkaja.); Kaposi Zol-
tan: Magyarorszag gazdasagtorténete 1700-2000. Budapest—Pécs,
2002. Dialoég Campus, 317-320. p.

3 Rowsics Ignac: Bethlen Istvéan. Politikai életrajz. Budapest, 2019.
Helikon, 484-486.p.; ABLONCZY Balazs: Teleki Pdl. Budapest,
2005. Osiris Kiado, 385-401, 425-476. p.

Az igazsagszolgaltatas kérébe tartozo haboris rendelkezések. Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K578 Bi.
1197/1. A tablazatot szoveghtien kozoljiik.

Pél Teleki sowie die Anderungen einzelner Passagen des
Militir-Strafgesetzbuchs (1930). Die vielfaltige Tatigkeit
des Ministeriums diente nicht nur den Kriegsinteressen
oder der Vollstreckung der Judengesetze, sondern strebte
mehrmals auch nach der Wahrung der ungarischen verfas-
sungsméligen Werte.

5 Jelentés, ad 1-2. pontok. MNL OL K578 Bi. 1197/1.; A magyar kor-
many 1919. évi 6.898. M. E. szamu rendelete az eskiidtbirosagok
milkddésének ideiglenes felfiiggesztésérdl. In Magyarorszagi Ren-
deletek Tara 1919. Budapest, 1919. M. Kir. Beliigyminisztérium,
967-968. p.; BADO Attila: Az igazsdgszolgaltatd hatalom fiiggetlen-
sége és a tisztességes eljaras. A Polay Elemér Alapitvany konyvtara
47. Szeged, 2013. Turisperitus Bt. 145-146. p.; U6: 4 birdi fiigget-
lenség egyes garancialis elemeinek dsszehasonlito vizsgalata. A Po-
lay Elemér Alapitvany konyvtara 79. Szeged, 2020. Turisperitus Ki-
ado, 116. p.

6 Jelentés, ad 3-6. pontok. MNL OL K578 Bi. 1197/1.

7 Részletesen 14sd ANTAL Tamés: A biintetdeljaras jogszabalyi forrasai
Magyarorszagon a polgari korban. Jogtudomanyi Kozlony, 2016.
12. sz. 611-618. p.; US: A Szegedi Kiralyi [télotabla torténete 1914
és 1921 kozott. In Fejezetek a Szegedi Itél6tabla torténetébdl I1. Bi-
rosagtorténeti konyvek. Budapest—Szeged, 2015. Orszagos Birdsagi
Hivatal — Szegedi itél6tabla, 113-134. p.
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8 Am. kir. igazsagiigyminiszter 1915. évi 9.550. I. M. E. sz. rende-
lete a gyorsitott biinvadi eljaras modositott és kiegészitett szaba-
lyainak megallapitasarol (25-45. §). In Magyarorszagi Rendeletek
Tara 1915. Budapest, 1915. Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium,
956-971. p.

1920. évi XXXVIIL tc. 1. §, 1921. évi IIL. tc. 13. §, 1921. évi

XXIX. te. 13. §, 1922. évi XVIL. tc. 6. §, 1930. éviIL. tc. 4. §, 1931.

évi XVI. tc. 61. §.

Jelentés, ad 7., 8. pont, tovabba ad 19., 37., 58., 119., 120., 165., 171.,

172. pontok. MNL OL K578 Bi. 1197/1.

Jelentés, ad 9., 79., 121. pontok. MNL OL K578 Bi. 1197/1., vala-

mint MNL OL K578 Bi. 1166/1. (ebben a mappaban ma mar nincse-

nek iratok).

12 Jelentés, ad 16., 18. pontok. MNL OL K578 Bi. 1197/1.

13 Jelentés, ad 20., 36., 116. pontok. Uo.

14 Jelentés, ad 38., 57. pontok. Uo. Az ardragité visszaélésekrol lasd

VARGA NORBERT: A kartellfeliigyelet bevezetése Magyarorszagon.

Az 1931:XX tc. kodifikacidja és gyakorlata. A Polay Elemér Alapit-

vény konyvtara 83. Szeged, 2020. Iurisperitus Kiado, 15-33. p.

Jelentés, ad 77. pont. MNL OL K578 Bi. 1197/1.

16 Jelentés, ad 78., 130. pontok. Uo.

17 Jelentés, ad 117. pont. Uo.

18 Jelentés, IV. betétiv. Uo.

19 Jelentés, V. betétiv. Uo.

20 A m. kir. minisztériumnak 8.270/1939. M. E. szam rendelete a ha-

bort esetére szolo kivételes intézkedésekrdl alkotott torvények,

valamint a kivételes hatalom meghosszabbitasarol és kiterjeszté-
sérdl sz0lo torvényi rendelkezések alapjan kibocsatott, illetSleg
fenntartott rendeletek kdzzététele targyaban. Igazsagiigyi Kozlony,

1939. 7. sz. 257-304. p. Lasd még a m. kir. minisztérium 1939.

¢évi 8.100. M. E. szamu rendeletét a haboru idejére, vagy az orsza-

got kozvetleniil fenyegetd haborus veszély esetére megallapitott
kivételes hatalom hatalyba 1épésérdl. In Magyarorszdgi Rendele-
tek Tara 1939. Budapest, 1939. Magyar Kir. Beliigyminisztérium,

1266-1267. p.

A Nemzetpolitikai Szolgalat kifejezetten e célbol jott létre 1940-ben

(lasd MNL OL K577 L8. 1940. cs., 44.068. sz. iratok), amely egy

propagandakiadvany-sorozatot inditott el 1941-ben Orszagépités

cimmel a hazai viszonyok minél kedvezdbb szinben valo feltiinteté-
se érdekében.

A Miniszterelnokség 7650/M. E. I11. szamui irata. MNL OL K578 Bi.

1240.

., Az igazsagiigyi tarcanak [...] 1939. év februdr ho 17. napjatol az

1939. ¢év augusztus ho 17. napjdig kifejtett miikédése” cimii doku-

mentum. MNL OL K578 Bi. 1240.

24 ScawerTzer Gabor: ,,Blcst a magyar zsid6 biraktol”. Az 1939. évi

IV. tc. és ami utdna kovetkezett. In KovAcs M. Maria (szerk.): Ké-

sei fohajtas. A holokauszt jogdsz dldozatai. Budapest, 2016. Magyar

Kozlony Lap- és Konyvkiadd, 69-83. p.; VERTES Robert (szerk.):

Magyarorszagi zsidotorvenyek és rendeletek 1938—1945. Budapest,

1997. Polgar Kiadd, 44-140. p.

,, Az igazsagiigyi tarcanak [...] 1939. év februdar ho 17. napjatdl az

1939. év augusztus ho 17. napjaig kifejtett miikodeése” cimti doku-

mentum, 1-2. p. MNL OL K578. Bi. 1240.

26 A Tokolyanum a Tokoly-Popovics Szavardl elnevezett neveldinté-
zet volt a budapesti egyetemen tanuld szerb fithallgatok részére,
mig a szintén szerb Angelineum lednynevel6 intézetként miikddott.
A Julian egyleti iskolak a Horvat-Szlavonia és Bosznia-Hercegovi-
na teriiletén él6 magyar gyermekek nevelését tamogattak a szazad-
fordulotol. Vuncsics Sztojan: Szerbek Pest-Budan. Budapest, 1997.
Budapest Févaros Onkormanyzata, 40-50. p.

2 Az igazsagiigyi tarcanak [...] 1939. év februdr hé 17. napjatdl az
1939. év augusztus ho 17. napjdig kifejtett miikédése” cimii doku-
mentum, 2—4. p. MNL OL K578. Bi. 1240.

28 Am. kir. igazsagiigyminiszter 1939. évi 11.280. I. M. szdm ren-
delete Pestszenterzsébeten masodik kir. kozjegyz6i allas rend-
szeresitésérol. In Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. Budapest,
1940. I. Magyar Kir. Beliigyminisztérium, 715. p.; Am. kir. igaz-
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sagligyminiszter 1939. évi 18.726. I. M. szamu rendelete Putno-
kon kir. kozjegyzdi allas rendszeresitésérdl. Uo. 1075-1076. p.
A m. kir. igazsagligyminiszter 1939. évi 24.800. I. M. szamu ren-
delete az tigyvédi kamarak tigyforgalmi és tevékenységi kimuta-
tasarol. Uo. 1076-1081. p.; A m. kir. igazsagiigy miniszter 1939.
évi 8.300. I. M. szamu rendelete az ligyvédi rendtartasrol szolo
1937:1V. torvénycikk hatalybaléptetésérol és végrehajtasarol ren-
delkez6 25.000/1937. M. E. szamu rendelet értelmezésérdl. Uo.
140. p.; A m. kir. igazsagligyminiszter 1939. évi 23.800. 1. M.
szamu rendelete a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak
korlatozasarol szol6 1939:1V. tc. 9. §-aban foglalt rendelkezések
kovetkeztében az ligyvédi kamardk tekintetében sziikséges rész-
letes szabalyok megallapitasardl. Uo. 1071-1074. p. Lasd még
Kovics M. Maria: A holokauszt és az ligyvédség. In Kovics M.
(szerk.) 2016. 21-67. p., kiilondsen 42-51. p.

A m. kir. igazsagligyminiszter 1939. évi 34.100. I. M. szamu ren-
delete a honvédelmi szolgaltatasoknak béke idején valo igény-
telések érvényesitésérdl. In Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939.
Budapest, 1940. II. Magyar Kir. Beliigyminisztérium, 1535—
1539. p.

A m. kir. igazsagligyminiszter 1939. évi 16.500. I. M. szamu ren-
delete blinvadi eljaras soran hozott hatarozatoknak egyes hat6sa-
gokkal kozlésérdl. In Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. Bu-
dapest, 1940. I. Magyar Kir. Beliigyminisztérium, 722—723. p.;
A m. kir. igazsagligyminiszter 1939. évi 12.727. I. M. E. szamu
rendelete a rogtonbiraskodas korlatozasarol. Uo. 1070-1071. p.
A m. kir. minisztérium 1939. évi 3.480. M. E. szamu rendelete a
rendkiviili fegyvergyakorlatra bevonult személyek maganjogi
kotelezettségei targyaban kibocsatott 7.110/1938. M. E. sz. ren-
deletnek a lakasbérleti jogviszonyokra vonatkozd rendelkezé-
sei modositasarol és kiegészitésér6l. Uo. 463—464. p.; A m. kir.
igazsagiigyminiszter 1939. évi 13.400. I. M. szamu rendelete a
rendkiviili fegyvergyakorlat kovetkeztében teljesitett katonai
szolgalat tartamanak az egységes birdi és ligyvédi vizsgara bo-
csatasahoz sziikséges joggyakorlat idejébe vald beszamitasa-
rol. Uo. 716. p.; A m. kir. minisztérium 1939. évi 3.580. M. E.
szamu rendelete a rendkiviili fegyvergyakorlatra bevonult tigy-
védek tigyvédi kamarai és orszagos iigyvédi gyam- és nyug-
dijintézeti jarulékkotelezettségeirdl. Uo. 473—474. p.; A m. kir.
igazsagiigyminiszter 1939. évi 10.500. I. M. szamu rendélete a
hites konyvvizsgaldi képesitGvizsgara bocsatashoz sziikséges
gyakorlati idére vonatkozo rendelkezések kiegészitésérdl. Uo.
714-715. p.; A m. kir. minisztérium 1939. évi 3.240. M. E. sza-
mu rendelete a sajtokamara feldllitdsaval Osszefliggd atmeneti
¢és végrehajtasi rendelkezések modositasarol. Uo. 449-450. p.;
A m. kir. minisztérium 1939. évi 5.830. M. E. szamu rendelete a
sajtokamara szervezetére vonatkozo egyes rendelkezésekrdl. Uo.
832-835. p.

., Az igazsagiigyi tarcanak [ ...] 1939. év februar hé 17. napjatol az
1939. év augusztus ho 17. napjaig kifejtett miikodése” cimii doku-
mentum, 5-11. p. MNL OL K578 Bi. 1240.

Uo. 12. p.

Uo. 12-16. p.

Uo. 16-17. p.

Uo. 17-19. p.

Eléadé tv, 2. p. MNL OL K578 Bi. 1165/1.

»Mindazok a rendelkezések és hatarozatok, amelyeket az el6z6 feje-
zetek értelmében a vizsgalobirosag (birosagvezetd) ad ki, az illeté-
kes parancsnok altal vagy az 6 rendeletére bocsattatnak ki, és kifelé
azokat mint ama parancsnoksag »birdsaga«-tol, a 458. § eseteiben
mint ama parancsnoksagnal levé hadseregi birdsagtol ereddket kell
megjeldlni, amely parancsnoksag élén az illetékes parancsnok all.”
Eléado tv, 3. p. MNL OL K578 Bi. 1165/1.

A m. kir. minisztérium 1941. évi 2.750. M. E. szdmu rendelete a had-
rakelt seregbeli biinvadi eljaras gyorsitasarol és egyszerisitésérol. In
Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Budapest, Magyar Kir. Bel-
tigyminisztérium, 1942. 1008-1013. p. Lasd még KELEMEN Roland:
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[oriénefi szenfe

A katonai igazsagszolgaltatas Magyarorszagon, 1867—1949. Buda-
pest, 2017. Gondolat Kiadd, 196-198. p.

42 Eldadé v, 1. és 11 betéti ivek. MNL OL K578. Bi. 1165/1. A kézi-
koényv elkésziiltérol nincs adatunk.

4 Révisz Béla (szerk.): Jogalkotds és kodifikatorok. (Viadar Gabor
emlékiilés). Lectiones luridicae 15. Szeged, 2016. lurisperitus Ki-
ado; UG.: Viadar Gabor emlékkotet (1881-1972). Budapest, 2015.
Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadd; GERGELY Jend (szerk. és a
bevezetd tanulmanyt irta): Gombds Gyula hatalomra keriilése és kor-
manyzasa, 1932—1936. Antal Istvan sajtofonok emlékiratai. Budapest,
2004. Uj Palatinus Konyveshaz.

# NaGY Ferenc: Schultheisz Emil (1899-1983). In HoMOKI-NAGY
Maria — GOROG Marta — VARGA Norbert (szerk.): A Szegedi Tudo-
manyegyetem jogasz professzorai I. Acta Universitatis Szegediensis.
Forum. Acta Juridica et Politica, 2020. 1. sz. 619-637. p.

4 Eléadd iv, 1-4. p. MNL OL K578. Bi. 1266.

46 DamianiTscH, Martin (hrsg.): Das Militir-Strafgesetzbuch iiber
Verbrechen und Vergehen vom 15. Januar 1855 fiir das Kaisertum
Oesterreich. Wien, 1855. Wilhelm Braumiiller k. k. Hof-Buchhénd-
ler.

47 A szankcidnemeket részletesen elemezte a mar emlitett Schultheisz
Emil a Kbtv. magyarazatdban (kommentarjaban). FEes Erik: Schult-
heisz Emil katonai biintetdjogi értekezései. Budapest, 2018. Ma-
gyar Katonai Jogi és Hadijogi Térsasag, 62-95. p.

* Eléadé iv, 5-8. p. MNL OL K578. Bi. 1266.

4 Lasd a 40. jegyzetben hivatkozott jogszabalyt.

30 A m. kir. minisztérium 1941. évi 3.750. M. E. szamu rendelete a
habort idejére sz616 kiilonds biintet6jogi rendelkezések alkalma-

Béli Gabor

Kézonséges gonosztevék
elleni eljaras

a nddor és mas birék
kézgyUlésén

éc nembeli Dénes nador 1273-ban Zala megye sza-

mara, a kiraly parancsara, az orszag bardinak tana-

csabdl gonosztevok megbiintetése végett tartott gyti-
1ése az elsd ismert nadori generalis congregatio.' A nadori
kozgytlések fénykora 1. Kéroly regnaldsanak utolso év-
tizede és 1. Lajos uralkodasanak vége kozé esett. A koz-
gytléseknek a gonosztevok elitélése mellett meghatarozo
szerepe volt a hatalmaskodasi, kiilonféle maganjogi tigyek
intézésében, peren kiviili eljarasok és aktusok foganatosi-
tasaban.? A kiralyi udvarban miikodé birdi forumok szer-
vezetének 14. szdzad végi megszilardulasaval, az eljaras
rendjének kiépiilésével és az irasbeli ligyvitel hivatalsze-
riivé valasaval a maganjogi tigyek mind hosszadalmasabb
perfolyamban fejezddtek be, amihez a kdzgytilés tartama
nem volt mar legtdbbnyire elegendd. Ekként a generalis
congregatio elvesztette korabbi népszerliségét, és ez ha-
marosan a koztdrvényszékek meggyériilését is magaval
hozta.

zasa végsO napjanak meghatarozasarol és az ezzel kapcsolatos
intézkedésekrdl. In Magyarorszagi Rendeletek Tara 1941. Buda-
pest, 1942. Magyar Kir. Beliigyminisztérium, 1214-1216. p.

A m. kir. minisztérium 1941. évi 4.850. M. E. szamu rendelete a
haboru idejére szo6l6 kiilonds biintetéjogi rendelkezések alkal-
mazasa kezd6napjanak és teriileti hatdlyanak meghatarozasarol,
valamint a polgari biintetébiraskodas ala tartozé egyéneknek
honvéd biintetdbiraskodas ala helyezésérdl. Uo. 1839-1840. p.;
A m. kir. minisztérium 1941. évi 7.650. M. E. szdmu rendelete
a honvéd biintetdbiraskodasban a hiitlenség biintettének iildozé-
sére vonatkozo egyes jogszabalyok modositasarol. Uo. 3350—
3351. p.; A m. kir. minisztérium 1942. évi 6.510. M. E. szamt
rendelete a honvédség katonai blinvadi perrendtartasarol szolo
1912: XXXIIL tc. 445. és 476. §-a egyes rendelkezéseinek mo-
dositasarol és kiegészitésérdl. In Magyarorszagi Rendeletek Tara
1942. Budapest, 1943. Magyar Kir. Beliigyminisztérium, 2762—
2763. p.

ANTAL Tamas: Az Igazsagiigyi Minisztérium torténete, 1867-1944.
Fejezetek a polgari kor évtizedeibdl. In Ub: Az Igazsagiigyi Mi-
nisztérium torténete, 1867—-1990. 1. kotet. Budapest, 2018. Ma-
gyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, 13-95. p.; U6: A Magyar Kir.
Igazsagligyminisztérium bizalmas tligyeibdl — 1. rész: Hadiallapot,
forradalmak, konszolidacio. Pro Publico Bono — Magyar Kozigaz-
gatads, 2020. 3. sz. 144-175.p.; U6: A Magyar Kir. Igazsagligy-
minisztérium bizalmas {igyeibél — II. rész: A kézjogi provizorium
els6 évtizede. Pro Publico Bono — Magyar Kézigazgatas, 2020.
3.sz.176-207. p.

51

52

Nt

1. Nddori kézgyilések az Arpad-hdzi
kirdlyok koréban

A nédor altal hirdetett congregatio generalis szervezetérol
a 13. szazad utols6 éveiig kevés hasznalhatd adat maradt.
Ratot nembeli (11.) Lérand 1298. oktdber 6-1, Gavan, Sza-
bolcs megye szamara tartott kozgyiilése alkalmaval adott
levele tesz emlitést eldszor ,, quatuor iurati”, azaz négy
eskiidt kozremukodésérol, akik 1étszamuk és II1. Andras
1290-91. évi dekrétumanak rendelkezése alapjan szolga-
birdk voltak, éppen gy, mint az Aba nembeli Amadé na-
dor 1299. december 7-i, Goncon, Zemplén megye szama-
ra Osszehivott kozgytilésén adott levelében megjegyzett,
birtokok becsiijét végz6 ,,quatuor judices”, azaz négy
bir6.?

A nadori kozgytilés dsszehivasanak és tartasanak a go-
nosztevok megnevezése mellett az volt a célja, hogy a kdz-
tudomas alapjan kdzonséges gonosztettet megvaldsitonak
nyilvanitott a vele szemben emelt kozvad aldl tisztazhassa
magat. A nador a gytilésen résztvevo megyei nemes bird-
tarsak jelentése, valamint a megjelenteknek a gonoszte-
vok fel6li kinyilatkozasai alapjan szélitotta fel kikialtassal
,,semel, secundo, tertio”, vagyis hdromszor a tolvaj, rabld
¢és mas sulyos, halalbiintetéssel biintetendd deliktum meg-
valositasaval vadoltakat arra, hogy alljanak eld. Péc nem-
beli Dénes 1273. évi levelének megfogalmazasabol okkal
feltehetd, hogy a gyiilés legalabb harom napig miikddott,
vagyis a gonosztevok proklamaldsa egymast kovetd ha-
rom napon ismétlodott: ,,miutan maguk tisztazasa végett


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2963142

