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Hegyi Adim

Rektorok lelkészi szolgdlatai
Reformatus tanitok tarsadalmi megitélése

a 18. szizadban a Dél-Alfoldon™

A 18. szazad széhasznalataval élve a reformatus egyhazkozségek élén ,,kilsé és
belsé” személyek dlltak. A kilsé eldljardkon a vilagi, a belsé eldljardékon az
egyhazi vezetSket értették.

A hazai presbiteri egyhazkormanyzas kialakulasa és fejlédése tébb teriile-
ten még nem tisztazott, de az mar biztosan kijelenthet8, hogy az anyaegyhaz-
kozségek esetében a 18. szazad kozepétdl kezdve mutathaté ki valamilyen
konzisztérium 1étezése, és a vilagiak egyhazigazgatisba valé bevonasanak mar
17. szazadi példai is vannak.! Mivel az egyhazkozségek konzisztériumanak vilagi
tagjai a 18. szazadban a teleptilések 6nkormanyzatanak tagjaival gyakran azono-
sak voltak,? ezért nem volt ritka az, amikor a ,,reformata eklésianak kilsé eldlja-
1617 tisztségiik megjeldléseként nem  presbiterként, illetve gondnokként
nevezték meg magukat, hanem fébiroként, vagyis mai értelemben polgarmes-
terként.> Lathat6, hogy az egyhazkormanyzas ekkor még annyira szorosan
Osszefonddott a vilagi kdzigazgatissal, hogy nem lehetett a presbitériumot a
tanacstol megkilonboztetni.

A szakirodalom mar régéta foglalkozik azzal, hogy a ,,belsé eldljarék™ cso-
portja pontosan kiket is jelolt. A legegyszertbb valasz szerint a lelkipasztorokat
értették alatta, de nem szabad elfelejtentink, hogy a lelkészi tisztségnek is eltérd

*

A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal FK-123974 szamu témapa-
lyazata segitségével késziilt.

I Barath — Orosz 2009.

2 Benda 1986.

3 Tipikus példa erre a makéi reformatus vilagi eldljarok kérvénye, amelyben J6 Ferenc nem
egyhazi tisztségét, hanem vildgi titulusat (,eskiitt bir6”) tintette fol: TtREL 1.1.b.14.247. nr. 10.
Makéi vilagi eléljardk kérvénye az egyhazkertleti f6jegyz6hdz, Makd, 1775. aprilis 18.
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jogallasait kildnboztették meg.* Bizonyos esetekben az is eléfordult, hogy a
rektorok lelkészi feladatokat lattak el, a kutatas viszont eddig még nem tisztazta,
hogyan szabalyozta ezt az egyhaz, ugyanis megelégedtek azzal a megallapitassal,
hogy a prédikatori statusz megszerzéséhez a jelSlteknek szitkséges volt néhany
évet tanitoként dolgozniuk.5 Az utébbi néhany évben egyértelmten bizonyitotta
valt, hogy a polgari id6szak Magyarorszagaban az értelmiségi elit tirsadalmanak
mikodését alapvetben meghatarozta annak felekezeti-mivel6édési alakzata. Ez
azt jelenti, hogy a reformatus értelmiség vezetSinek mdveltségét és vilagképét
alapvetéen vallasos 6ntudatuk, egyhazi iskolazottsaguk és tarsadalmi-felekezeti
hagyomanyaik alakitottak ki.6 Nem vilagos viszont, hogyan befolyasolta a 18.
szazadi kalvinista lelkészi tarsadalom mikddését a felekezeti-mivel6dési alak-
zat. Kovacs 1. Gabor feltételezi, hogy a lelkész-tanar-oskolamester-nétarius
csoport a 18. szazadban a védekezésbe visszaszorult reformatus egyhaz szamara
biztositotta az egyhaznak a folyamatos jelenlétét azokon a teriileteken, ahol
korlatoztak a gytlekezetek mikodését. Azzal, hogy a lelkipasztori tevékenységet
masok is ellathattak (rektorok, levitak), sikeriilt a kalvinistiknak a felekezeti
identitdsukat fenntartaniuk.” A Karpdt-medence egészére nem rendelkeziink
elég adattal arrél, hogy ez valéban igy volt-e, bar egyre t6bb adat igazolja, hogy
a reformatus iskolakoézpontok képesek voltak a folyamatos megujulasra, és ezzel
szilard alapot tudtak adni a felekezeti identitas meg6rzéséhez.®

[jgy gondolom, hogy a tarsadalomtorténet 4altal leirt felekezeti-mutvel6dési
alakzat a 18. szazadban is megfigyelhetS, amelyet csak akkor tudunk bizonyitani,
ha annak mikoédését sikeril]l rekonstrualnunk. Sziikséges ennek érdekében azt
tisztaznunk, hogy a rektorok lelkészi szolgalatai hogyan jarultak ehhez hozza, és
tovabbi kutatdsokkal majd lehetségessé valik a 18. szazadi reformatus tirsada-
lom egészének feltérképezése is. Ennck érdekében a kovetkezSkben kitérek
arra, hogy jelenleg mit tudunk a rektorok lelkészi mikédésérsl, majd egy kalvi-
nista kultdrrégié alapjan rekonstrualom, hogyan nézett ki a 18. szazadban a
lelkészi kar. Bz utobbira azért van sziikség, mert tisztaznunk kell, milyen volt a
rektorok és a lelkészek viszonya. Valéban egységes csoportot alkottak a feleke-
zeti-muvel6dési alakzat apolasaban, fenntartasaban? Ezutin néhany példan ke-
resztil bemutatom a rektorok lelkészi jellegli szolgalatait, végul kisérletet teszek
arra, hogy eredményeimet 6sszehasonlitsam mas reformatus kultarrégiokkal.

A katolikus egyhazban az egyhazi rendhez valo tartozast egyértelmien meg
lehet hatarozni, hiszen a papszentelés altal a jellt egy olyan szentségben része-
stl, amelynek koszénhetSen az illeté dldozépappa valik, és eltérolhetetleniil az
egyhazi rend tagja lesz. Ezzel szemben a reformatus egyhazban a lelkészszente-

4 Molnar 1995.

5 Danké 1988. 776.

6 Kovics 2014. 163-203.
7 Koviacs 2019. 809.

8 Ugrai 2020.
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lés nem szamit szentségnek, maganak az eseménynek csak szimbolikus jelentése
van.’ Ennek kdszonhetSen a 18. szazadban nem volt pontosan meghatarozva,
hogy azok a személyek, akik csak részleges lelkészi szolgalatot végeznek, azok a
lelkészi karhoz tartoznak-e, vagy sem.

Vannak arra vonatkoz6 adataink, hogy a reformatus egyhaz igyekezett
megkiilonboztetni a rektori és prédikatori jogallast, mert példaul a papai rektor
1628-as beiktatasakor egyértelmlien mas beiktatasi formulat hasznaltak a rektor
és a prédikator felszentelése soran.!” Fels6-Magyarorszagon a 17. szazadban
kimondottan megtiltottak, hogy a rektorok prédikaljanak, mert arra csak a
lelkipasztorokat tekintették alkalmasnak.!! A helyzet mégsem ennyire egyértel-
md, mert a belsé-somogyi egyhdzmegyében a 18. szazadban lelkészek, levitak és
rektorok vegyesen szerepelnek a felszenteltek névsoraban. Igaz, a rektorok
mellett altalaban az ,introducutus in ecclesiam” kifejezés szerepel, amely azt
jelenti, hogy nem tekintették Oket a lelkészekkel egyenrangunak, mert a lelki-
pasztorok nevei mellett az ordinacié vagy az exmittalas terminust talaljuk. Azzal
viszont, hogy a lelkészekkel azonos névsorba kertiltek a rektorok, kifejezték,
hogy 6ket is a lelkipasztori karhoz tartozdknak tartottak.'? A dunantdli egyhaz-
keriiletben Torkos Jakab plspok 1747-ben tartott egyhazlatogatisa soran a
rektorok ellenérzésekor arra is kitért, hogy az adott személy a tanitison kiviil
milyen lelkészi szolgalatot latott el.!> 1787-ben a békési egyhazmegyében viszont
a rektorokon ilyen jellegli szolgalatot nem kértek szamon. A hangsulyt az iskolai
mukodésiikre helyezték:

5 Lanittydk-e a gyermekeket a kleresztyén] valldsnak fundamentomosabb articulussai-
ra? A gsoltarokra? Az éneklésnek mesterségire? A sgfent] historidkra? Az jo irdsnak és a
szdmuvetésnek mesterségére?” 14

Elég egyértelmiien fogalmazott 1760-ban a bécsi agens, Démjén Gergely,
whogy azg 1749-beli kirdllyi resolutio sgerint a mesterek[nelk és levitak[najk, s ndtdrin-
sok[nalk nem szabad parochialis functiokat gyakorllani”'> Tény, hogy az éallam a
tirelmi rendelet elStti évtizedekben igyekezett azt megakadalyozni, hogy a
reformatus valldsgyakorlas a lelkész nélkill maradt teriileteken fennmaradjon. A
levél viszont nem ezért érdekes, hanem azért, mert egyértelmd bizonyitékat adja

9 Koéblos 2016. 65. A reformatus széhasznalat még ma is a lelkészszentelés kifejezést hasznalja,
amely a katolikus hagyomanyok tovabbélését mutatja, holott teoldgiai szempontbdl valéjaban
beiktatasrol és kibocsatasrol beszélhetiink. V6. Koblos 2016. 73-75.

10 Kéblés 2016. 99—100.

11 Dienes 2000. 16.

12 Kéblos 2017. 40—-41.

13 Koblos 2011. 95.

14 TtREL 1.29.c.13. Egyhdzmegyei gytlés 1787-1861. Az esperesti visitationalis ideahoz tartozo
jegyzések a[nno| 1787.

15 TtREL L.3.e.1. nr. 99. Démjén Gergely levele Vecsei Janoshoz, Bécs, 1760. augusztus 5.
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annak, hogy a tiltas ellenére a rektorok lelkészi szolgalatokat is teljesitettek. Még
azt is meg merem kockaztatni, hogy itt a ,,parochialis functiéon” a teljes lelkészi
szolgalatot, vagyis a szentségek kiszolgalasat is értették.

A helyzet a tiirelmi rendelet kihirdetését kévetGen normalizalédott, mert
1787-ben kiralyi rendelet sziiletett arrdl, hogy superintendensek felhatalmazhat-
tak a rektorokat prédikalasra és konyorgések tartasara. Ettél kezdve nem kellett
a varmegyével engedélyeztetni a rektorok ilyen jellegl szolgalatat. !¢

A fentebb felsorolt forrasok azt bizonyitjak, hogy a reformatus rektorok a
18. szazad soran rendszeresen nyujtottak lelkészi szolgaltatasokat, de sem az
allam, sem az egyhaz nem tekintette Sket felszentelt lelkipasztoroknak. Mivel a
18. szazadban bevett gyakorlat volt, hogy a lelkészi palyara készil6k néhany év
rektoroskoddssal t8két gyGjtéttek kilféldi tanulmanyaikhoz, egyaltalin nem
megleps, hogy a rektorokat is egyhazi személynek tekintették, de kevesebb
jogosultsaggal birtak.!”

A 18. szazadban nem mindegyik egyhazkozségben mikodott rektor. A
Fels6-Baranyai Reformatus Egyhiazmegyében még 1817-ben is a gyiilekezetek
38%-ban nem volt 6nall6 rektori allas. Ezeken a helyeken a gyermekek tanitasat
a lelkész végezte.!s A 18-19. szazad forduléjan mind Magyarorszagon, mind
Erdélyben megjelentek az dllandé tanitdk, vagyis a hivatasos tanitéi tirsadalom
kialakulasa ekkor kezd&dott, amelynek kévetkeztében a 19. szazad kézepére
eltintek azok a rektorok, akik csak lelkészi életpalyajukhoz sziikséges anyagi
forrasok miatt vallaltak iskolamesteri allast."? Bz azt jelenti, hogy a pontos kép
megalkotasa érdekében vizsgalatunkat az 1820-as évekig ki kell terjeszteniink,
mert a 18. szazadi rektori viszonyok megvaltozasa szempontjabdl ez tekinthetd
idShatarnak.

A kovetkezbkben a Békési Reformatus Egyhazmegye példajan keresztiil
mutatom be, hogyan épilt £6l a lelkészi kar, és milyen volt a viszony a prédika-
torok és a rektorok kozott.

A Magyar Kiralysag délkeleti részén helyezkedett el a Békési Reformatus
Egyhazmegye, amelynek foldrajzi hatarai a Koérosok, a Tisza, az Al-Duna és a
Karpatok 4ltal hatarolt tertilet mentén rajzolhaték meg. Az egyhdzmegye torté-
nete visszanyulik a hitgjitds korahoz, de ténylegesen 1734-ben, a II. Carvlina
resolutio alapjan jott 1étre, amikor a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriletben
megallapitottak az egyhdzmegyék hatarait. Ekkor 6sszesen huszonharom anya-
egyhazkozségbdl allt (Mako, Hodmezbvasarhely, Szentes, Algy6, Békés, Gyula,
Gerla, Ocséd, Szentandris, Gyoma, Tarcsa, Fas, Vészt6, Doboz, Vari, Gyar-
mat, Nagyzerind, Bélzerind, Vadasz, Agya, ErdShegy, Gyorok, Sebes), amelyek
kozil késébb Maria Terézia uralkodasa alatt az algy6i, a gerlai és a fasi gyiileke-

16 T6th 1894. 33.

7 Ugrai 2004. 30-34.

8 Borsy 2019. 143.

19 Sebestyén 2011. 20-22.
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zet megszint. 1781 utan viszont Gjabb egyhazkozségek jottek 1étre, és a Ban-
sagban éppen csak letelepedett kalvinista telepeseket is az egyhazmegyéhez
csatoltak.20

A reformatus egyhazban a 18. szazadban csak akkor szolgalhatott valaki
lelkipasztorként, ha egy gyilekezet megvalasztotta Gt lelkészének.! A békési
egyhazmegyében is fel-fel bukkantak idénként ,,vacans prédikatorok”, de amig
nem talaltak maguknak gyiilekezetet, addig lelkészi munkajukat nem gyakorol-
hattak.?> Az anyaegyhazkézségek rendes megvalasztott lelkipasztort vagy helyet-
tesité (interimalis) lelkészt tarthattak. Az egyhazmegye viszonylag révid ideig
engedélyezte az ideiglenes prédikator alkalmazasat, mert az ilyen helyzetekben
valéjaban nem volt térvényes vezetSje az egyhazkozségnek.?? A 18. szazad
végén tint fel legel6szor az egyhazmegyében a kaplani tisztség, amely abban
kilonbozik a helyettesits lelkésztdl, hogy a kaplan nem a megvalasztott prédika-
tor helyett, hanem mellette dolgozott. Ez a kaplan szdmara kisebb fizetést és
korlatozott jogkort jelentett, mert a megvalasztott lelkésznek engedelmességgel
tartozott.* Hgyhazmegyei és egyhazkerileti tisztségbe csak megvalasztott
lelkészek kertlhettek. A 18. szdzad soran egyedil Furedi Mihaly hédmezéva-
sarhelyi lelkipasztornak sikeriilt egyhdzkeriileti tisztséget szereznie. 1760-ban
egyhazkertileti f6jegyz6vé valasztottak, amely azt jelentette, hogy ha tulélte
volna Vecsei Janos pispokot, akkor & lett volna a Tiszantdl kévetkezd pispo-
ke Vizsgalt idészakunkban az egyhazmegyében esperesi (senior), alesperesi
(prosenior), egyhazi f&jegyz6i (notarius tractualis) és tanacsbirdi (assessor)
pozicidk léteztek.? Tanulmanyunk szempontjabdl nem lényeges, hogyan t6ltot-
ték be ezeket a tisztségeket, csak azt kell megjegyezniink, hogy az egyhazmegye
életében egyetlen egy esetben fordult el6, hogy esperesi funkciot anélkil t6ltott
be valaki, hogy megvalasztott lelkész lett volna valamelyik egyhazkézségben.
Sz6nyi Benjaminnak 1787-ben le kellett mondania gytlekezeti hivatalarél, de
esperesi cimét megtartotta. Ez azért volt lehetséges, mert a seniorsaga val6jaban
csak névleges volt. Helyette az alesperes, Szentmiklési Seb6k Samuel vette at az
egyhazmegye iranyitasat.?’

A békési egyhazmegyében tanitoi, tanari funkcié megnevezésére a rector,
praeceptor, professor és lanytanité kifejezéseket hasznaltak. A forrasokban
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Barcsa 1908. 86; Kis 1992. 69-70, 87-91; Racz 1880. 94-97.

Kéblos 2016. 84.

2 TtREL 1.2.2. ar. 359. Sz6nyi Benjamin levele Szilagyi Samuel piispokhéz, Hédmezévasarhely,
1781. aprilis 19.

Példaul Lendvai Janos hédmezévasarhelyi interimalis prédikator esetében: TtREL 1.29.a.2.
Kozgyilési jegyzokényv 1787-1829. Egyhazmegyei kézgytlés Hodmezdvasarhely, 1796. apri-
lis 22.

24 Hegyi 2016. 265-267.

25 Toth 1894. 58.

Barcsa 1908. 113-142.

Szeremley 1890. 127, 172, 196-198.
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professzorral a 18-19. szazad forduldjan talalkozunk elészor, mert ekkor Hod-
mezévasarhelyen és Szentesen olyan tanarokat kezdtek el alkalmazni, akiket
nemcsak egy-két évre fogadtak fOl, hanem allando allast létesitettek a szamuk-
ra.?® A rektor a professzorral ellentétben csak néhany évig vallalta a tanitast, az
oktatason kivil egyhazi feladatokat is ellatott, példaul temetési szolgalatokat
végzett. A praeceptor a rektornak volt alarendelve, mai fogalmaink szerint
segédtanitdi allast toltétt be. A tanitok kozott a ranglétra legalacsonyabb fokan a
lanytanité allt, mivel ebben az idGszakban a lanyok oktatdsat nem tekintették
komoly feladatnak.?

A rektori és lelkészi pozicié kézott egyfajta Gsszekots kapesot jelentett a
levita tisztség. Bizonyos esetekben el6fordult, hogy a gyiilekezet anyagi lehetS-
ségei nem tették lehet6vé 6nalld lelkész alkalmazasat, hanem helyette csak
ugynevezett levitat alkalmaztak, aki a szentségeket nem szolgalhatta ki, de az
Osszes tObbi egyhazi feladatban eljarhatott. Amennyiben az egyhazkézség meg
tudott er6sédni, lehetSséglik volt arra, hogy a levitat lelkipasztornak valaszthat-
tak meg. Bz tortént Gyorokon: 1799-ben az egyhazkertlet jovahagyta, hogy
Igaz Samuel levita lelkészként szolgaljon tovabb.? A hétkéznapi gyakorlatban
levita és rektor kéz6tt nem sok kiilénbség volt. 1807-ben a reformatuskovacs-
hazi gyilekezetet nem lelkipasztor, hanem levita vezette, viszont 6t az egyhaz-
megyei t6gondnok egy levélen belill hol levitanak, hol rektornak tituldlta, vagyis
a két funkciét egymas szinoniméjanak tekintette.’ Val6jaban akkor haszndltdk
inkabb a levita kifejezést, amikor egy gyiilekezet nem tudott 6nalld lelkészt
megfizetni, ezért a lelkészi feladatokat egy rektor-levita latta el. A rektor megne-
vezést olyan gyilekezetekben hasznaltak, ahol a lelkipasztor mellett tanitd is
miik6dott.?

A rektorok és a lelkészek kozott szoros viszonyt leginkdbb az anyagiakon
keresztil lehet bemutatni, ugyanis a békési egyhiazmegyében 1790-ben egy
segélyalap felallitasat hataroztak el, amely nemcsak a lelkészcsaladokat, hanem a
rektorokat is hivatva volt timogatni:

»Kérdésben jovén, valyon a kdntorokat, rectorokat és a lednyok tanitdit felvegyiik-e ezen
tarsasagra? |...| Ezekere nézve determindltatott: Minthogy ezek is az ekRlésiai hivatalban
toltitték el idejeket, és épen azon ok miatt maradnak G3vegyeik és gyermekeik bhaldlok ntin
gydmolatlansdgra amiért a prédikdtorok maradéki, [exért] ezek is bévetettotdjenek.”>

S}

8 Berecz 1896. 3-11.

2 A szentesi gyllekezet kronikaja tipikus példdjat adja annak, mit vértak el egy professzortdl,
rektortdl, pracceptortdl és lanytanit6tdl. V6. Takacs 2001.

30 TtREL 1.29..209. Elszakitott egyhazkézségek 1788-1880. Egyhazkerileti jegyz&kényv
kivonata, 1799. augusztus 12.

31 THREL 1.29.c.14. Saator Janos levele Kuthy Adam esperesnek, Maké, 1807. szeptember 7.

32 Téth 2013. 7-28; Dienes 2001. 38.

3 TREL 1.29.k.1. Ozvegy, arva és lelkészi nyugdfjintézet jegyz6kényve (alapszabaly) 1790—1908.
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Ezek alapjan a tanulmany elején feltett kérdést — miszerint a lelkészek és a
rektorok egységes csoportot alkottak-e a felekezeti-mivel6dési alakzat apolasa-
ban — egyértelm@ igennel valaszolhatjuk meg, hiszen a pénziigyi gondok a
legérzékenyebb ponton érintették mindkét csoportot, mégis a lelkészek nem
kivantak csak sajat maguk szamara a segélyezési rendszert kisajatitani, hanem
bevontak abba a rektorokat is, vagyis egyhdzi személynek tekintették Sket.

Elég kevés adatunk maradt fenn viszont arrél, hogy pontosan milyen lelké-
szi szolgalatokat végeztek a rektorok a békési egyhazmegyében. A szakirodalom
régoéta ismeri a békési rektorbdl lelkésszé, majd esperessé lett Szikszai Gydrgy
esetét. Szikszai szép egyhazi karriert futott be, szolgilatainak kezdete mégsem
alakult ilyen szerencsésen. A békési egyhazkozségben 1728-t6l Bécsi Daniel
szolgalt prédikatorként, aki hirtelen megbetegedett, és elhunyt, ezért siirgSsen
intézkedni kellett a helyettesitésérél. A békésieck automatikusan a telepiilésen
szolgalé masodik egyhazi személyt, a rektort kérték fol lelkészi teenddk elvégzé-
sére. Ezt a tisztséget ekkor Szikszai Gyorgy toltétte be, viszont hamarabb
kezdte el lelkipasztori teenddk elvégzését, mint azt az esperes jévahagyta volna,
ezért megtiltottdk neki a helyettesitést, és helyére a gerlai rektort nevezték ki.*
Végil az ligy elsimult, mert Szikszai az egyhiazmegye el6tt sikeresen levizsga-
zott, és 1732. augusztus 30-an kibocsatottak 6t a békési gytilekezetbe.’ Itt tehat
egy olyan esettel allunk szemben, amikor a rektor 6nkényesen dontétt ugy, hogy
a lelkészi munkat engedély nélkil elkezdi.

1787-ben Barta Sandor kérostarcsai lelkipasztor egy igazolast allitott ki a
helyi tanit6, Barath Mihaly munkajarél. Ebbdl kidertlt, hogy Barath egy éve
tanitott Koréstarcsan, amelynek soran prédikalt is a faluban. Barta szerint
Barath nehezen tanulta meg a prédikacidkat, ezért nem feltétlentl tartotta
alkalmasnak a papi hivatasra, de egyébként megfelel6 embernek gondolta: ,,é
azeért bizonysdgot tésgek felolle, hogy mind ez ideig tlle kitelbetd modon, a maga hivatalinak
serényen és hiiségesen utdna latott, magaviseletével sem nékem, sem mdsoknak botrinkozdst
nem okozott, ide’s tova vald jardstdl, rossg tarsalkoddstol magdt eléggé meg-dltalmazta.”’
Ebben az esetben a lelkészi életpalyamodell tipikus példajaval allunk szemben: a
jelolt rovid ideig rektoroskodott, amelynek letelte utan a lelkészszenteléshez
szitkséges ajanlast szerezte meg szolgalati helyérél.

1795-ben Vagé Istvan agyai rektor azzal a kéréssel fordult az egyhdzme-
gyéhez, hogy kapja meg az elhalt agyai prédikator fizetését, mert addig az ideig,
ameddig nem valasztottak meg az 4j lelkészt, Vagd szolgalt helyette. Ezek

34 Szegedi 1904. 10-11.

% TtREL 1.29.a.1. Ko6zgytlési jegyz6konyv (1712-1778) omniariummal 1696-1809. p. 12.

36 TtREL I.1.5.10. Iskolai kimutatasok 1785-1865. Rektorok bizonysaglevele 1785-1787. Barta
Sandor korostarcsai lelkész levele a plispdknek, Kordstarcsa, 1787. junius 27.
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szerint rektorbdl helyettesits lelkész is valhatott, mert az egyhazmegye jogosnak
tartotta kérelmét.’?

Végiil a Vésztén szolgaldé Etédi Jozsef rektorrdl maradt fenn egy adatunk.
1821-ben Etédi idénként helyettesitette a vésztdi lelkipasztort, Szondi Lajost,
aki ekkoriban sokat betegeskedett. Szondi nem volt megelégedve Etédivel, mert
szerinte nem tudott 6nallé prédikaciot késziteni, hanem helyette csak a kollégi-
umi képzés soran bemagolt igehirdetéseket tudta elmondani.® A gytlekezet is
észrevette ezt, mert az egyhazkozség Etédi helyett probaprédikaciéra meghivta
az okanyi rektort. Az gy végil is botranyba torkollott, mert Etédi ezen annyira
megsértédott, hogy elkergette az okanyi rektor Vészt6r6l.® Mivel Etédi megle-
pden hosszu ideje (3 éve) szolgalt mar rektorként, és meg is kivanta még hosz-
szabbitani rektori mikodését,® felmeril a gyand, hogy valéban nem volt jé
képességti. Témank szempontjabdl viszont ez nem lényeges, hanem sokkal
inkabb az a fontos, hogy a hagyomanyos rektori szolgalat megszinésének idején
valtozatlanul érvényben volt az a szokas, hogy a gyengélkedd lelkipasztort
helyettesitheti a rektor. Adatunk ugyan nincs arra vonatkozélag, hogy Etédi
megkapta-e az engedélyt az interimalis lelkészi szolgilatra, de az egyértelm@ien
megallapithatd, hogy a rektor szinte automatikusan lelkésszé valhatott.

Adataink alapjan a békési egyhazmegyében bevett szokas volt a rektorok
lelkészi szolgalatait igénybe venni. Ez altalaban a szokasos lelkészi karrier
Iépeséfokain keresztil zajlott, amely valéjaban t6bb variaciot is tartalmazott: a
hagyomanyos ut szerint a rektor mikédése soran tapasztalatot szerzett kilon-
b6z6 prédikatori feladatokban (Koérdstarcsa). Rendkiviili esetekben viszont ez a
tapasztalatszerzés kimaradt, és a rektor azonnal lelkipasztori feladatokat latott
el. Ilyenek a lelkészek hirtelen halala (Békés) esetén kdvetkeztek be leggyakrab-
ban, de ehhez hasonlé folyamat volt, amikor a gyiilekezet rektor-levitajat lel-
késszé szentelték (Gyorok), vagy a betegeskedd lelkipasztor helyett a rektort
kérték fel szolgalatra (Agya, Vészt6). Nem talaltunk viszont arra vonatkozolag
adatot, hogy a lelkipasztor nélkiili gytilekezetekben a rektor-levita kiszolgalta-e a
szentségeket, ezért egyértelmlen sem megerdsiteni, sem megcafolni nem tud-
juk, hogy a levita bizonyos szitudciokban teljes mértékben helyettesittette-¢ a
lelkipasztort.

Ha kitekintiink mas egyhazmegyékre, akkor ehhez hasonlé folyamatokat
latunk még akkor is, ha nincsenek ennyire adatokkal alatimasztva a jelenségek.

37 TtREL 1.29.a.2. Kozgytlési jegyz6konyv 1787-1829. Egyhazmegyei kozgytilés, Gyula, 1795.
februar 25.

38 TtREL 1.2.29.1.203. Vészté 1793-1883. Szondi Lajos panaszai Etédi J6zsef ellen, Vészts, 1821.
marcius 4.

¥ TREL 1.29.4.203. Vészté 1793-1883. Sipos Joézsef tandcsbird egyhazfegyelmi vizsgalat
lefolytatasara szO16 utasitasa a vésztéi birdhoz, Vészts, 1821. marcius 24.

40 TtREL 1.29.1.203. Vészt6 1793-1883. Etédi Jozsef kérvénye Juhasz Istvan espereshez, Vészto,
1820. oktober 18.
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Igy példaul a felsé-baranyai traktusban szolgalé rektorokrdl tudjuk, hogy csak
néhany évig szolgaltak tanitoként, utina vagy helyben, vagy masutt lelkészi
meghivast kaptak.#! A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriletben a 18-19.
szazad forduléjan majdnem az Gsszes rektor szolgalatai kozott megemlitik a
kantorizalast és a temetési bucsuztatast, de t6bb helyen dgynevezett pracorans
rektornak fogadtdk meg a mestert, vagyis a gyermekek tanitasa mellett elvartak
t6le, hogy istentiszteleteket is megtartson.*

Levéltari forrasok

TtREL = Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet Levéltara

I.1.b. Puspoki hivatal iratai. Egyhazkertleti kbzgytlési iratok 1779-1822.

1.1.s. Puspoki hivatal iratai. Egyhazlatogatasi iratok 1733—1980.

1.2.2. Puspokok iratainak gydjteménye 1728-1987. Szildgyi Samuel iratai
1780-1786.

L3.e. Agensek levelei 1736—1809.

1.29.a. Békés-banati egyhazmegye iratai. KoézgyGlési jegyzékonyvek 1696—

1999.

1.29.c. Békés-banati egyhdzmegyei iratai. Esperes altal kilon kezelt iratok
1691-2006.

1.29.1. Békés-banati egyhazmegye iratai. Egyhdzkozségekre vonatkozé iratok
1765-1979.

1.29.k. Békés-banati egyhazmegye iratai. Ozvegy, arva és lelkészi nyugdijintézet
iratai 1790-1943.

41 Borsy 2019. 143-144.
42 Dienes 2001. 129, 150.
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