BWV e BERLINER WISSENSCHAFTS-VERLAG



QUELLEN ZUR RECHTSVERGLEICHUNG
aus dem Osteuropa-Institut der Freien Universitat Berlin

herausgegeben von Herwig Roggemann
Band 63




Jens Lowitzsch (Hrsg.)

Das Insolvenzrecht
Mittel- und Osteuropas

Acht Landeranalysen
sowie das Internationale Insolvenzrecht im Vergleich
— with an English Comparative Introduction —

In Zusammenarbeit mit:

Ewa Balcerowicz
Axel Bormann
Iraj Hashi
Jan Kallies
Maya Neidenowa
Paulina Pacherova
Natalia Spitsa
Miklos Szanyi
Alexander Trunk
Zoltan Vig
Darko Zavrsak

L

BWV e BERLINER WISSENSCHAFTS-VERLAG



Inhaltsverzeichnis

VILLURBIIT. o vnninins dioivi siaie nisiein o6 6 oo s o d 6o TR0 289
Zoltan Vig / Natalia Spitsa

R T R BT 3 YT CHOT I I ST O IR AL I WL O SR S Py 290

A A E S ERUNESEESCHICRR £ o il ot e o b Rt R e R e 290

b) Transformationspezifische Probleme der Antragstellung . . . . . 291
¢) Reformbestrebungen und Entwicklung

.................. 293
2. sVerfahrenserBlimamg & .5 0o L 294
a) Verfahrensarten und -grundsatze ...................... 294
b) Anwendungsbereich und Insolvenzfahigkeit ... ... ... ... 295
S T 0 S R S S SRR P 98 35 56 6 SR b 296
d) Antragsberechtigte und Antragsverpflichtete ... ........ ... 297
3oiDerimstitutionelle Rahmen ™ . o0 s e e o 298
OVIIEENE T T2 G o0 5966 5080 d0G0H0HOEGE 50 56 6 £ oHG0 o 298
b) Insolvenzverwalter und Reorganisationsverwalter . . ... ... .. 299
c) Glaubigerversammlung und GlaubigerausschuB . .......... 302
4 2Das Insolvenzverfahren s . i s . e e 305
a) Wirkung von Insolvenzantrag und Insolvenzeroffnung .. .. .. 305
b) Insolvenzanfechtung und Nichtigkeit ................... 306
OB ReOMEANISAHON e o e ik b e TR 307
d) Vergleich inder Liquidation . ......................... 308
@) Rl iquidation . e e bk T Lt b ek e L L 309
f) Stellung dinglich gesicherter Glaubiger.................. 310
@) Veswertung der:Masse . et o R et 31
h) Internationales Insolvenzrecht ........................ 312
Dalnsolvenzstraftaten o e e ot e . 314
5. Zusammenfassung und Ausblick . ..................... 316
Abkilrzungsverzeichnis ..o .. camerE aeisii ot 317
Literaturverzeichnis il . o o e el sl s rarostete 319

16



VIl. Tschechien

Trotz einer deutlich verbesserten Quote der erdffneten Verfahren ist vor
allem die durchschnittlich zu lange Verfahrensdauer als verbesserungs-
wurdig anzusehen. Zudem fehlen nach wie vor geeignete Instrumente,
die es einem Unternehmen in der Krise ermoglichten, in einem mog-
lichst fruhen Stadium und unter Einbeziehung der Glaubiger MaBnah-
men zur Sanierung zu ergreifen. Die Schonfrist durfte in der Praxis vor
allem fur Falle geeignet sein, in denen der Gemeinschuldner eine Zah-
lungsunfahigkeit weitestgehend aus eigener Kraft beheben kann. Eine
Mitwirkung der Glaubiger ist hierbei nicht vorgesehen.

Auch die Vorschriften uber den Zwangsvergleich sind zur Sanierung
eines Unternehmens nicht geeignet, da thre Anwendung erst zu einem
Zeitpunkt in Betracht kommt, in der das Insolvenzverfahren relativ weit
fortgeschritten ist und dementsprechend die Marktstellung des Unter-
nehmens bereits erheblich geschadigt sein durfte. Ferner darf im Rah-
men des Zwangsvergleichs die Stellung der Glaubiger mit dem Recht auf
abgesonderte Befriedigung, die vor allem bei groReren Unternehmen
regelmabig uberproportional vertreten sind, nicht beeintrachtigt werden.
Dieser Vorbehalt gilt gleichermaBen fur das Vergleichsverfahren. Gerade
dieser Bereich wird noch in einem Bericht der Weltbank vom April
2001 sehr kritisch beurteilt, obwohl gleichzeitig die Reformbestrebun-
gen ausdricklich anerkannt werden.**

Die Bereitstellung von weiteren Instrumenten wie etwa einem Sanie-
rungsplan, der in der deutschen Insolvenzordnung zunehmend an
Bedeutung gewinnen durfte und mit dem Fall der Herlitz AG*” erstmals
fur ein GroRBunternehmen erfolgreich zum AbschluB gebracht werden
konnte, scheint daher geboten. Weitere Anderungen oder gar eine
Neukodifizierung des Gesetzes diirften folgen. -
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VIIl. Ungarn

1. Einleitung

a) Entstehungsgeschichte

Nach der Wende 1989 kam im Zusammenhang mit den umfassenden
Wirtschaftsreformen auch in Ungarn dem Insolvenzverfahren nach dem
Gesetz “Uber das Konkurs-, Liquidations- und Abwicklungsverfahren®,
dessen Grundfassung 1L/1991 am 1. Januar 1992 in Kraft getreten ist*,
eine wichtige Rolle zu. Das Gesetz wurde mehrmals geiandert*”’; die
bedeutendsten Anderungsgesetze waren das Gesetz Nr. LXXX| von
1993, das Gesetz Nr. XXVII von 1997 und das Gesetz Nr. CXXXVII von
2000, die darauf abzielten, ein Insolvenzverfahren zu gestalten, das
marktwirtschaftlichen Anforderungen entspricht und eine positive wirt-
schaftliche Entwicklung unterstiitzt. Im KuLG sind drei Verfahren (“Kon-
kurs”, “Liquidation”, “Abwicklung”) geregelt, von denen nur zwei
(“Konkurs” und “Liquidation”) eigentliche Insolvenzverfahren sind und
hier dargestellt werden.*® Das im KulG als “Konkurs” bezeichnete
Verfahren (§§ 7-21) entspricht dem Begriff Reorganisation und wird im
folgenden so genannt. Das eigentliche Konkursverfahren mit dem Ziel
der Verwertung der Masse und der Verteilung des Erloses wird im
Gesetz als “Liquidation” (§§ 22-64) bezeichet; da dieser Begriff unmifl-

verstandlich ist, wird er hier auch benutzt.

% Magyar Kozlony 1991, S. 2311; im folgenden KuLG’91.

“7 Bis Juli 2003 ergingen folgende Anderungsgesetze: LXIX/1991, LV/1992,
LXXV/1993, LXXXI/1993, XCII/1993, CIII/1993, CXV/1993, LXVI/1994, LXII/1995,
XCVI/1995, XXXII/1996, LX/1996, LXXXI/1996, XXVII/1997, LXXXI/1997,
CXXXI1/1997, CXLIV/1997, XCIX/1999, CXIII/2000, CXXXVII/2000, CXLV/2000,
LVII/2001, LXXVII/2001, LXXXIV/2001, CV/2001, CX/2001, CXX/2001,
XLI1I/2002, LXIV/2002 (deutsche Ubersetzung in: HdbWiRO UNG 920); im
folgenden KulLC.

¢ Die “Abwicklung” wird bei einer Auflésung eines Unternehmens ohne Rechts-
nachfolger aus anderen Griinden als Zahlungsunfahigkeit durchgefiihrt (vgl. § 2

Abs. 4 KuLG).
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b) Transformationspezifische Probleme der Antragstellung

Am Anfang der marktwirtschaftlichen Entwicklung sah das KulG in
seiner Grundfassung vor, dal die Leitung jedes Unternehmens, das eine
oder mehrere seit mehr als 90 Tagen fallige Forderungen nicht beglich,
unter Androhung von Sanktionen verpflichtet war, einen Liquidations-
oder Reorganisationsantrag zu stellen. Die Hohe der offenen Forderung
und die allgemeine finanzielle Lage des Unternehmens war in diesem
Zusammenhang unerheblich. Ziel der rigorosen Antragspflicht war, die
hohe Verschuldung der Unternehmen*® zu reduzieren, die Zahlungs-
moral zu verbessern und eine Reorganisation zu ermaglichen.

Infolge dieser “Schocktherapie” wurden ab April 1992 monatlich bis
zu 10.000 Antrage gestellt, wobei die meisten Antrdge Liquidation zum
Ziel hatten.''® Nach Angaben des ungarischen Finanzministeriums
wurden 1992 Insolvenzverfahren gegen Unternehmen eingeleitet, auf
die 25% des BNP und 35% der Exporte entfielen und die 80.000 Arbeit-
nehmer (30% aller Arbeitnehmer in der Industrie) beschiftigten. "'

Ob die deklarierten Ziele dadurch erreicht wurden, ist umstritten.
Einerseits wurde in der Literatur kritisiert, daB auch finanziell gesunde
Unternehmen, die Glaubiger von mehreren, teilweise nicht zahlungs-
fahigen Unternehmen waren, dadurch gezwungen waren, Insolvenz-
antrage zu stellen.*'* Auch mehrjahrige Lieferantenbeziehungen wurden
dadurch zerstort."'” Andererseits sind die Verluste, die im Zusammen-

" Anfang 1992 entsprach der Umfang der Verschuldung 20-21% des BNP von
1991; vgl. M. Szanyi, Bankruptcy regulation policy credibility and asset transfers
in Hungary, Working paper 2001, S, 7.

% Allein im April 1992 wurden 10.000 Antrige auf Liquidation und 3.500 Antrige
auf Reorganisation gestellt; bis zur Anderung des KonkursG'91 im September
1993 wurden ca. 22.000 Antrige gestellt; vgl. M. Szanyi, Bankruptcy regulation
policy credibility and asset transfers in Hungary, Working paper 2001, 5. 15.

“" vgl. E. Zsubori, Wird die automatische Verpflichtung zur Antragstellung aufge-
hoben? (ung), in: Figyel6 vom 10. Dezember 1992, §. 25.

“12 yel. M. Szanyi, Life After Death? Is Reallocation of Financially Distressed Firms’
Assets Efficient? Results from an Empirical Survey, Institute for World Economics,

Working Paper No.120 (October), 5. 2.
2 vgl. J. Bonin / M. Schaffer, Banks, Firms, Bad Debts and Bankrupicy in Hungary

1991-94, CEP Working Paper 1995, no. 657.
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VI, Ungarn

hang mit der Anwendung des KulG von 1991 entstanden sind, den
wohl unvermeidbaren allgemeinen Transformationsverlusten zuzurech
nen; auch in anderen Transformationsstaaten, die keine derart weitrei-
chende Insolvenzgesetzgebung eingefiihit haben, sind Verluste in
einem ahnlichen oder hoheren Umfang entstanden.*' Da die Vergiitung
des Verwalters von dem Nettoumsatz des Unternehmens wihrend des
Verfahrens und von der Hohe des Erloses beim Verkauf des Unter-
nehmens abhangig war, waren die Verwalter grundsitzlich daran inter-
essiert, die Geschafte des Unternehmens iiber eine lingere Zeit weiter-
zufuhren. Aus diesem Grund betrug die Durchschnittsdauer der Liquida-
tionsverfahren von dem Zeitpunkt der Antragstellung bis zum Beginn der
Verwertung 13 Monate, bis zur Beendigung des Verfahrens zwei
Jahre.*" Die Gerichte waren durch die groRe Anzahl von Fillen iiber-
fordert, zumal sie auch nur wenig Erfahrung mit Insolvenzverfahren
hatten, wodurch die Durchfiihrung der Verfahren ebenfalls verzogert
wurde.“’® Die lange Verfahrensdauer und die Unerfahrenheit der Verfah-
rensbeteiligten nutzten viele Schuldner zum “asset-stripping”. Im Ergeb-
nis kann festgestellt werden, daR die Verpflichtung der Unternehmens-
leitung zur Antragstellung unter den oben genannten engen Vorausset-
zungen zur Verminderung der Verschuldung fiihrte, jedoch nur wenige
Unternehmen erfolgreich reorganisiert werden konnten.

“"“ Vgl. E. Balcerowicz / I. Hashi / J. Mladek / T. Novak / A. Sinclair / M. Szanyi,
Downsizing as an Exit Mechanism: Comparing the Czech Republic, Hungary and
Poland, in: Enterprise Exit Processes in Transition Economies. Downsizing,
Workouts and Liguidation, Budapest: CEU Press 1998.

“'* Vgl. C. Gray/S. Schlorke / M. Szanyi, Hungary’s Bankruptcy Experience 1992-93,
The World Bank Economic Review 1996, vol. 10, no. 3, S. 427.
Vgl.M. Kopanyi, Bankruptcy Legislation, Enforcement, and Enterprise Restructu-

ring in Transition - Hungary’s Ten-year experience and present challenges vom
14. Marz 2000, http://www.worldbank.org/gild, Log-in: 10.06.2003.

416
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o) Reformbestrebungen und Entwicklung

Durch das Anderungsgesetz Nr. LXXXI vom September 1993 wurde
einerseits die Verpflichtung des Schuldners zur Antragstellung aufge-
hoben"®, andererseits wurden die Voraussetzungen der Reorganisation
wesentlich enger gefafit. Als Folge wurden seit September 1993 nur
wenige Antrage auf Reorganisation gestellt.*”” Der Vergleich im Rahmen
des Liquidationsverfahrens stellt bis jetzt einen nur unzureichenden
Ersatz dar. Die Liicken in der Regelung des Verfahrens fiihrten dazu, daf
der Schuldner das Verfahren, insbesondere die Ernennung des Ver-
walters verzogern konnte, so dal die Verwalter in der Regel erst zehn
Monate nach Antragstellung ernannt wurden.*”” Dies widersprach den
Interessen der Glaubiger, sie hatten jedoch nach dem Gesetz keine Ein-
flulmoglichkeiten.

Die Rechtsstellung der Glaubiger wurde erst durch Anderungsgesetze
von 1995 und 1997 verbessert. Nunmehr erhielten die Glaubiger Ein-
flubmoglichkeiten sowohl gegeniiber dem Verwalter (vgl. u.a. §§ 39
Abs. 1, 3; 46 Abs. 3, 4; 47 Abs. 6; 49 Abs. 1; 51 Abs. 1, 2: 56 Abs. 1
KulLG) als auch gegeniiber der Unternehmensleitung im Fall der Eigen-
verwaltung durch den Schuldner (vgl. u.a. § 24 Abs. 3 KuLG); sie sind
aber wohl immer noch nicht hinreichend.*”' Auch Erhaltung des Schuld-
nervermogens und Beschleunigung des Verfahrens wurden durch die
Anderungen beeinfluBt. Auf die Verabschiedung eines neuen Insolvenz-
gesetzes wurde verzichtet, um die Kontinuitat der Wirtschaftsgesetz-
gebung und somit die Rechtssicherheit zu unterstreichen.*

‘7 Magyar Kézlony 1993, S. 6230 ff.

“® Die Pflicht zur Antragstellung gem. § 290 Abs. 6 des ungarischen StGB blieb
davon jedoch unberiihrt.

* Vgl. M. Kopanyi, Bankruptcy Legislation, Enforcement, and Enterprise Restructu-
ring in Transition - Hungary’s Ten-year experience and present challenges vom
14. Madrz 2000, www.worldbank.org/gild, Log-in: 10.06.2003.

“° Vgl. M. Szanyi, Bankruptcy regulation policy credibility and asset transfers in
Hungary, Working paper 2001, S. 18.

' vgl. M. Kopanyi, Bankruptcy Legislation, Enforcement, and Enterprise Restructu-
ring in Transition - Hungary’s Ten-year experience and present challenges vom
14. Marz 2000, www.worldbank.org/gild, Log-in: 10.06.2003.

2 £ Hegediis, Anderungen des ungarischen Konkursgesetzes, WiRO 1998, 5. 46 ff.
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Vil Ulngamn

2. Verfahrenseroffnung

a) Verfahrensarten und prundeatze

Die wichtigsten \ erfahrencarten cind die Reorganication |kapi?f‘| 1N und
die Ligudation (Kapitel 11D, Im Rahmen der Reorganisation wird regel
mafiig ein Verpleich geschlossen, im Rahmen des Liquidationsverfahrens
1st ein Vergleichsabschlul mbglich. Unter bestimmten Voraussetzungen
wird anstatt eine« Standardliquidationsverfahrens ein vereinfachtes
Lrgudationsveriahren eingeleitet (€ 63a KulG)

Das Reorganisationsverfahren wird mit dem Zugang des Antrags des
Leiters des Schuldnerunternehmens beim zustandigen Gericht eroffnet
& 8 Abs 3 KulG). Dem Antrag mussen der Nachweis der Zustimmung
des obersten Organs des Unternehmens, eine nicht mehr als drei Mona-
te alte Bilanz, Steuernummer, Veroffentlichungskostenersatz, eine
Glaubigerliste und eine Liste der offenen Forderungen unter Angabe
deren Hohe und des Fallikeitsdatums beigelegt werden. In diesem
Verahrensabschnitt mulk der Schuldner weder den Reorganisationsplan
voriegen noch eine Mindestbefriedigung garantieren; er kann also einen
solchen Antrag stellen, um die Liquidation hinauszuzogern. Allerdings
wird sein Antrag vom Gericht negativ beschieden, wenn dem Schuldner
binnen der letzten zwei Jahre aufgrund des Gerichtsbeschlusses das
Moratorium bereits gewahrt wurde (§ 7 Abs. 2 KuLG). Wenn ein Liqui-
dationsantrag gleichzeitig oder spater als der Reorganisationsantrag
gestellt wird, hat das Gericht erst nach AbschluB oder Einstellung des
Reorganisationsverfahren darlber zu entscheiden (§ 8 Abs. 4 KuLG).

Der Antrag auf Liquidation kann vom Glaubiger, vom Schuldner auf
Antrag des Abwicklers oder aufgrund der Mitteilung des Firmengerichtes
gestellt werden (zum Antragsverfahren siehe unten 2. d). Das Gericht
uberpruft die finanzielle Lage des Schuldners. Vor dem BeschluB iiber
die Anordnung der Liquidation kann der Schuldner einen Antrag auf die
Einraumung einer Frist von hochstens 30 Tagen zur Begleichung der
Schulden stellen; der Schuldner und der Claubiger, der den Antrag auf
Liquidation gestellt hat, konnen gemeinsam auch einen Antrag auf
Ruhen des Verfahrens stellen (§ 26 Abs. 3, 4 KulLG). Das Gericht muf8
uber die Zahlungsunfahigkeit binnen 60 Tagen nach Eingang des Liqui-
dationsantrags entscheiden. Stellt das Gericht nach Mafgabe des § 27
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Abs. 2 Kul G die Zahlungsunfahigkeit des Schuldners ¢,
, o, ordnet a-
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J
1 2
e ~

S Liquidations

b) Anwendungsbereich und Insolvenzfahigkeit

Das KulLG findet gem. § 2 auf Wirtschaftsorganisationen ynd deren
Glaubiger Anwendung. Somit sind nur Wirtschaftsorganisationen nsol.
venzfahig.**’ Sowohl auf natiirliche Personen als auch auf Zinzelunter.
nehmer findet das KulLG keine Anwendung. Die Definition der 4~
schaftsorganisationen ist in § 3 Buchst. i KulLGC weit gefallt. Danach
gehoren dazu Staatsunternehmen, Trustunternehmen, Wirtschaftsgesell-

schaften*”*, Genossenschaften, private Wasserwirtschaftsgesellschaften
und Waldgemeinschaftsvereinigungen, Sportversine und  Soor
verbande.* Ab dem 1. Januar 2002 gehért das Vollstreckungsbiro auch
dazu. Auf Versicherungsaktiengesellschaften, Versicherungsgenossen-
schaften, freiwillige Versicherungskassen auf Gegenseitigkeit und privae
Pensionsfonds finden die Vorschriften iber die Reorganisation keine
Anwendung (§ 2 Abs. 2 KuLG). Fiir die Liquidation der oben genannten
Versicherungsunternehmen und der Kreditinstitute gelten Spezialgeset-

¥ In der Literatur wird die Auffassung vertreten, daR dieses Verzeichnis erweitert
werden sollte; vgl. A. Cséke, Uberlegungen hinsichtlich der Notwendigkeit eines
neuen Insolvenzgesetzes aufgrund der Statistiken zum geltenden Insolvenzgesez
(ung.), Magyar Jog 2002, Heft 2, S. 87.

“ Nach dem Gesetz Nr. CXLIV/1997 iiber die Wirtschaftsgesellschaften.

% 7, beachten ist, daR im ungarischen BGB (§ 685 ¢) und im KulG die Wirtschafts-
gesellschaften unterschiedlich definiert werden.
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VI Ungamn

ze'”, die den Vorschriften des allgemeinen Kul.G vorgehen (§ 2 Abs. 3
KulG).

Ferner werden folgende Vermogensarten gem. § 4 Abs. 3-5 KulG
vom Insolvenzverfahren ausgeschlossen, auch wenn sie im Eigentum des
Insolvenzfahigen Schuldners stehen bzw. von ihm verwaltet werden:

aufgrund eines Vertrages mit der staatlichen Vermogensverwaltungs-
organisation verwaltetes Vermogen;

- staatliche Waldgrundstucke, unter Naturschutz oder Denkmalschutz
stehende Grundstucke und Gewasser;

- Grundstucke, die mit Restitutionsanspruchen belastet sind oder nach
der Durchfuhrung des Restitutionsverfahrens auf die Mitglieder der
Genossenschaft ibertragen wurden;

- Immobilien, die von der Regierung der Kirche gemaR dem Gesetz
Nr. XXXI1/1991 zuruckgegeben werden sollen;

- Vermogen der Rustungsunternehmen, sofern die Regierung das
Verkaufsverbot nicht aufgehoben hat;

- staatliche Reserven fur Verteidigungszwecke.

¢) Eroffungstatbestande

Das Ligquidationsverfahren wird bei Zahlungsunfahigkeit des Schuldners
eroffnet, die vom Gericht festzustellen ist, wobei die Prifungspflicht nur
besteht, wenn das Verfahren auf Antrag des Glaubigers eingeleitet
wurde, der Schuldner den Inhalt des Glaubigerantrags nicht anerkennt
und das Gericht dartber in Kenntnis setzt (§§ 22 Abs. 1, 24, 26 Abs. 1,
27 Abs. 2 KuLG). Reagiert der Schuldner binnen acht Tagen nicht auf
den ihm vom Cericht zugesandten Glaubigerantrag, wird seine Zah-
lungsunfahigkeit kraft Gesetzes vermutet (§ 24 Abs. 3 S. 2 KuLG). Das
Gericht stellt die Zahlungsunfahigkeit fest, wenn der Schuldner unbe-
strittene Forderungen nicht binnen 60 Tagen begleicht und ein gegen
ihn durchgefiihrtes Vollstreckungsverfahren fruchtlos war oder wenn er

“%* vgl. u.a. Gesetz Nr. CXIl von 1996 iber Kreditanstalten und Finanzinstitute,
Gesetz Nr. XCVIvon 1993 iber die freiwilligen Versicherungskassen auf Gegen-
seitigkeit, Gesetz Nr. LXXXIl von 1997 iiber die private Pension und die privaten
Pensionsfonds.
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2. Verfahrenseroffnung

einen Zahlungspflichten trotz eines im Reorganisationsverfahren ge-
;.clllossenen Vergleichs nicht nachkommt (§ 27 Abs. 2 KulG). Uber-
schuldung oder zusatzliche mogliche Kriterien sind im KulG nicht
vorgesehen.

d) Antragsberechtigte und Antragsverpflichtete

Das Reorganisationsverfahren kann nur auf Antrag des Schuldners 5 7
Abs. 1 KuLG), das Liquidationsverfahren auf Antrag des Schuldners, des
Glaubigers, auf Antrag des Abwicklers oder aufgrund der Mitteilung des
Firmengerichtes (§ 22 KulLG) eingeleitet werden. Weder Claubiger noch
- seit September 1993 — Schuldner sind nach dem KulG verpflichtet,
Reorganisations- oder Liquidationsantrage zu stellen."” Das Handels-
gericht ist laut Gesetz Nr. CXLV von 1997 uber die Firmenregistratur,
die Firmenpublizitat und das handelsgerichtliche Verfahren befugt, die
Rechtmafigkeit der Tatigkeit der Gesellschaften zu kontrollieren. Stellt
das Handelsgericht fest, daR das Unternehmen gegen das Cesetz ver-
stoht, und fiihren mildere MaBnahmen gegen das Unternenmen nicht
zum Erfolg, kann das Handelsgericht**® die Gesellschaft auflosen und,
wenn die Gesellschaft zahlungsunfahig ist, durch einen Antrag beim
zustandigen Gericht das Liquidationsverfahren einleiten.

Zur Einleitung des Reorganisationsverfahrens mul der Leiter des
Schuldnerunternehmens die Einwilligung des leitenden Organs seines
Unternehmens gem. § 8 Abs. 1 KuLG einholen sowie eine nicht mehr
als drei Monate alte Bilanz, die Steuernummer des Schuldners, ein
Verzeichnis der Glaubiger und offener Forderungen und die Quittung
iber die Einzahlung der Kosten der Veroffentlichung beifiigen und
angeben, ob dem Unternehmen in den letzten zwei Jahren bereits ein
Moratorium gewahrt wurde (§ 8 Abs. 2 KuLG). Der Zeitpunkt des Ein-
gangs der kompletten Unterlagen beim zustandigen Cericht gilt als der

7 Davon unberiihrt bleibt die strafrechtliche Sanktion bei unterlassener oder ver-
spateter Antragstellung im Rahmen des Straftatbestands des Bankrotts gem. § 290

des ungarischen StGB.
“ ¢ 54 des Gesetzes Nr. CXLV/1997 iber die Firmenregistratur, die Firmenpublizitat
und das handelsgerichtliche Verfahren.
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VI, Ungam

Tag der Verfahrenseroffnung (§ 8 Abs. 3 KulG). Fiir die Einleitung des
Liquidationsverfahrens durch den Schuldner gelten die gleichen Voraus-
setzungen wie fur die Reorganisation. Zusatzlich mull er nachweisen,
daf er von dem Reorganisationsverfahren keinen Gebrauch machen
kann (§ 23 Abs. 2 KulLQ).

Ein Glaubiger, der einen rechtskraftigen, vollstreckbaren Titel gegen
den Schuldner erwirkt hat oder dessen Forderung vom Schuldner aner-
kannt oder nicht bestritten wird, kann einen Liquidationsantrag stellen,
in dem er den Rechtsgrund und das Falligkeitsdatum seiner Forderungen
gegenuber dem Schuldner angibt und die Griinde darlegt, aus denen er
die Zahlungsunfahigkeit des Schuldners herleitet, und dem er schriftli-
ches Beweismaterial beilegt (§ 24 Abs. 1 KulLG).

3. Der institutionelle Rahmen

Die Liquidations- und Reorganisationsverfahren werden als nichtstreitige
Sonderverfahren von zustandigen Gerichten durchgefiihrt, wobei sie zur
Umsetzung jedes einzelnen Verfahrens einen Verwalter ernennen. Die
Interessen der Glaubiger vertritt der Glaubigerausschuf und im Re-
organisationsverfahren zusitzlich die Glaubigerversammlung, denen
durch KuLG Kontroll- und Entscheidungsbefugnisse eingeraumt werden.

a) Insolvenzgerichte

Die Liquidations- und Reorganisationsverfahren gehéren in die sachliche
Zustandigkeit der Bezirksgerichte bzw. des Hauptstiadtischen Gerichts
Budapest (§ 6 Abs. 1 KulLG). Die ortliche Zustandigkeit der Gerichte
bestimmt sich nach dem Sitz des Schuldners (§ 6 Abs. 1 KuLG). Zu den
Aufgaben der Gerichte gehoren:



3. Der institutionelle Rahrmen

Verfahrenseroffnung (Reorganisationsverfahren § 8 Abs. 3 KulG
Liquidationsverfahren § 27 Abs. 1, 2 KulG) bzw. Ablehnung des
Antrags (Liquidationsverfahren § 25 Abs.1 KulG):

Ernennung des Verwalters (Reorganisationsverfahren § 14 Abs. 1
KulLG, Liquidationsverfahren § 27a Abs. 1 KulLG):
BeschluBfassung iiber die Einstellung des Verfahrens (Reorganisa-
tionsverfahren § 10 Abs. 2, 21 Abs. 2 KulG, Liquidationsverfahren §
27 Abs. 4 KulLC);

BeschluBfassung iiber die Verteilung des Vermagens im vereinfach-
ten Liquidationsverfahren (§ 63a Abs. 1 KulG):
BeschluBfassung tber die Einspriiche gegen die Handlungen des
Verwalters in erster und zweiter Instanz (§ 51 KulG) und gegen den
Inhalt der SchluBbilanz und des Vorschlags zur Vermogensverteilung
(§ 56 Abs. 1 KulLG);

Beendigung des Verfahrens (Liquidation § 60 Abs. 1, 2 KulGJ:
Bekanntmachung der Beschliisse (u. a. §§ 11, 28, 60 Abs. 3 KulG);
Benachrichtigung (§ 29 KulG).

Das Registergericht ist gem. § 22 Abs. 1 Buchst. ¢ KulG im Liquidations-
verfahren antragsberechtigt.

b) Insolvenzverwalter und Reorganisationsverwalter

Sowohl im Liquidations- (§ 27a Abs. 1 KuLG) als auch im Reorganisa-
tionsverfahren (§ 14 Abs. 1 KulLG) wird vom zustandigen Gericht ein
Verwalter zur Durchfiihrung des Verfahrens ernannt. Nach dem Ande-
rungsgesetz von 1997 wird der Verwalter nunmehr neben dem Schuld-
ner und Glaubiger als Partei im Verfahren angesehen. Im KulG wird der
Verwalter im Reorganisationsverfahren als “Sequester”, der Verwalter im
Liquidationsverfahren als “Liquidator” bezeichnet. Zur besseren Ver-
standlichkeit wird im folgenden der Verwalter im Reorganisationsverfah-
ren Reorganisationsverwalter und der Verwalter im Liquidationsverfah-
ren Liquidationsverwalter genannt.

Der Liquidationsverwalter wird gem. § 27 a KuLG vom zustandigen
Cericht im Beschluf tber die Anordnung der Liquidation aus dem
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Regierungsverzeichnis der Liquidationsverwalter bestimmt.*”” Dabei
kann es sich sowohl um naturliche als auch um juristische Personen
handeln. Wird eine juristische Person zum Liquidationsverwalter be-
stellt, muR sie einen Liquidationsbeauftragten ernennen, der eine natrli-
che Person ist und aufgrund eines Arbeitsverhaltnisses, Auftragsverhilt-
nisses oder als Gesellschafter im Namen der juristischen Person handeln
darf (§ 27a Abs. 3 KulLG). Durch das Anderungsgesetz von 1997 wurde
die Kontrolle uber die Liquidationsverwalter bereits im Zeitpunkt ihrer
Ernennung verstarkt. So dirfen weder Glaubiger noch Eigentiimer oder
Geschaftsleiter des Schuldners noch deren nahe Verwandte als Liquida-
tionsverwalter oder als Liquidationsbeauftragte bestellt werden (§ 27 a
Abs. 4 KulLG).**

Liegt einer dieser AusschluBgriinde vor, so mul der Liquidationsver-
walter binnen acht Tagen nach dem Zugang des Beschlusses uber die
Bestellung wahrend der Liquidationsdauer, unter Androhung der Lo-
schung aus dem Verwalterverzeichnis dies bei Gericht anzeigen (§ 27a
Abs. 5 KulLG). Ein Liquidationsverwalter kann vom Gericht abberufen
werden, wenn ein AusschluBgrund nachtraglich festgestellt wird, wenn
der Verwalter aus dem Verwalterverzeichnis geloscht wird, wenn gegen
ihn ein Liquidationsverfahren eroffnet wird, wenn er aus gesundheitli-
chen Grunden verhindert ist (§ 27 a Abs. 6 KuLG) oder wenn er seine
Pflichten wiederholt oder schwerwiegend verletzt hat (§ 27a Abs. 7
KuLG). Gegen den BeschluB tiber die Abberufung kann der Liquidations-
verwalter beim Gericht zweiter Instanz Einspruch einlegen, wobei der
Fall bei Gericht im Eilverfahren entschieden werden soll (§ 27 a Abs. 8
S. 1 KuLG). Wird der BeschluB rechtskraftig, so kann das Gericht einen
neuen Verwalter ernennen. Diese Vorschriften sind auf den Reorganisa-
tionsverwalter entsprechend anzuwenden (§ 14 Abs. 1 KulLG).

Der Verwalter erfullt folgende Aufgaben:

‘¥ Geregelt in der Regierungsverordnung Nr. 167/1993 (vom 30 November 1993)
uber das Verzeichnis der Verwalter.

“ Allerdings ist es nicht ausgeschlossen, daB der Eigentiimer eines der Glaubiger
zum Liquidationsverwalter ernannt wird. Daher besteht die Gefahr, daf einer der
Claubiger bevorzugt behandelt wird; vgl. A. Cscke, Kommentar zum Insolvenzge-
setz (ung.), 2003, S. 332.
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Prifung der Vermogenslage des Schuldners (Reorganisation § 14
Abs. 3 Buchst. a KulL G, Liquidation § 46 Abs. 1 KuLC);
Aufstellung der Eroffnungsbilanz und eines Kosten- und Manahmen-
plans der Liquidation (§ 46 Abs. 2 KuLG), einer Zwischenbilanz
(§ 50 KuLG) und einer AbschluBbilanz (§ 52 KuLC);
Registrierung der Forderungen im Liquidationsverfahren (§ 46
Abs. 5-8 KuLC);
Mitwirkung am Vergleich im Reorganisationsverfahren (§ 15 KuLG);
Erhaltung des Schuldnervermégens im Liquidationsverfahren (§ 48
Abs. 3 KulLG);
Erfillung der Rechte und Pflichten des Arbeitgebers im Liguidations-
verfahren (§ 47 Abs. 5, 6 KuLG);
Genehmigung der Zahlungen durch den Schuldner an Dritte (Re-
organisation § 14 Abs. 3 Buchst. c KuLG);
Kontrolle uber Eintreibung der Forderungen durch den Schuldner
(Reorganisation § 14 Abs. 3 d) KuLG) bzw. Eintreibung der Forderun-
gen durch den Liquidationsverwalter (Liquidation § 48 Abs. 1 KulG);
Anfechtung der Rechtsgeschafte des Schuldners (Reorganisation § 14
Abs. 3 Buchst. e KulLG, Liquidation § 40 Abs. 1 KuLC) bzw. Kundi-
gung der laufenden Vertrage (Liquidation § 47 KulLG);
Berichterstattung uber seine Tatigkeit und tber die Vermogenslage
des Schuldners (Reorganisation § 16 Abs. 1 KulG, Liquidation §§ 46
Abs. 2-6, 50 Abs. 7, 52 Abs. 1 KulLG);

- Verwertung des Schuldnervermogens im Liquidationsverfahren
(§§ 49, 49a, 49b KulC);
Formulierung des Vorschlags zur Vermogensverteilung (§§ 50
Abs. 1, 52 Abs. 1 KuLG).

Der Verwalter hat seine Aufgaben mit der in der gegebenen Situation im
allgemeinen zu erwartenden Sorgfalt zu erfillen (Reorganisation § 14
Abs. 5S. 1 KulLG, Liquidation § 54 S. 1 KuLC). Bei einer Sorgfaltspflicht-
verletzung, die u.a. bei Verletzung der Berichterstattungs- und Anzeige-
pflichten vorliegt, haftet er gem. § 339 des ungarischen BGB. Wahrend
die Haftung des Reorganisationsverwalters weiterhin nicht begrenzt ist,
wurde durch das Anderungsgesetz von 1997 der Haftungsumfang des
Liquidationsverwalters auf den Betrag, der dem geschatzten Wert des
Schuldnervermégens zu Beginn des Liquidationsverfahrens und der
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wahrend des Verfahrens hinzugekommenen Vermogenswerte entspricht,
reduziert.

Der Verwalter erhalt die nachgewiesenen Kosten erstattet und
dartiber hinaus eine Vergutung. Im Rahmen der Reorganisation wird die
Vergutung in Hohe von 1% des Buchwertes der Aktiva gemaB der nach
§ 8 Abs. 2 KulG aufgestellten Bilanz aufgrund des Gerichtsbeschlusses
uber die Einstellung oder den Abschluf des Verfahrens gezahlt (§ 17
Abs. 2 KulG). GemaR dem Anderungsgesetz von 1997 entspricht die
Hohe der Vergitung des Verwalters im Rahmen des Liquidationsverfah-
rens nunmehr hochstens 5% der Gesamtsumme, die bei Vermogensver-
wertung und Einziehung von Forderungen erzielt wurde, jedoch minde-
stens 100.000 Forint®" (§ 59 Abs. 1 KuLG). Beteiligt sich der Schuldner
aktiv an der Durchfihrung des Liquidationsverfahrens, verringert sich
die Vergutung des Verwalters grundsatzlich auf 2%; dieser Betrag kann
jedoch durch das Gericht "in schwierigen Fallen" erhoht werden. Nach
Aufstellung der durch den Gerichtsbeschlul bestatigten Zwischenbilanz
hat der Verwalter einen Anspruch auf die Auszahlung einer Teilvergii-
tung in Hohe von 4% der Gesamtsumme der Erlose, jedoch mindestens
50.000 Forint (§ 50 Abs. 6 S. 3 KuLG). In einem vereinfachten Liquida-
tionsverfahren gem. § 63 a KuLG belduft sich die Vergitung des Ver-
walters auf einen Pauschalbetrag von 300.000 Forint (§ 59 Abs. 1 S. 4
KulC). Wird im Rahmen eines Liguidationsverfahrens ein Vergleich
geschlossen, betragt die Vergutung des Verwalters 5% des Nettowertes

des gesamten Vermogens.

c) Glaubigerversammlung und Glaubigerausschu

Die Claubiger konnen zur Wahrung ihrer Interessen im Rahmen jedes
im KuLG geregelten Verfahrens einen Ausschuf8 bilden.*”? Im Liquida-
tionsverfahren, jedoch nicht im Reorganisationsverfahren besteht die

4" 1€ entspricht 255 Forint.
“7 Da nach der geltenden Fassung des KulG in einem Verf 2
ausschuf gebildet werden darf, wird bei Bildung
AusschulS, der als erster bei Gericht angel

Ausschisse gleichzeitig angemeldet wu
vereint sind, anerkannt (§ 5 Abs, 3 S. 2 Kul
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Voraussetzung, dal der Ausschufs sich aus mindestens einem Dritte| der
Glaubiger, denen mindestens ein Drittel der gem. § 28 Abs. 2 Buchst. f
KuLG angemeldeten Forderungen gehort, zusammensetzen muf (§ 5
Abs. 2, 3 5. 3 KuLG). Da im Reorganisationsverfahren diese Anforderung
nicht besteht, ist der Umfang der Vertretungsmacht des Glaubigeraus
schusses in diesern Verfahren zwangslaufig auf die Glaubiger be-
schrankt, die Mitglieder des Ausschusses sind (vgl. u.a. § 19 Abs. 3, 4
KuLG). Der Ausschufs wahlt einen (Unter)Ausschult, bestenend aus drei
Glaubigern, beschliefit die Geschaftsordnung und informiert den Schuld-
ner, das Gericht und den Verwalter binnen acht Tagen Uber seine Er-
richtung und Zusammensetzung (§ 5 Abs. 3 5. 3, 4 und Abs. 4 KulC).
Weitere Glaubiger konnen sich spater dem Ausschuf anschliefen, wenn
sie die Geschaftsordnung akzeptieren (§ 5 Abs. 3 5. 5 KuLG). Haben die
Glaubiger in einem Liquidationsverfahren aus eigener Initiative keinen
Ausschuf gebildet, muR der Verwalter alle registrierten Claubiger
binnen 90 Tagen nach der Bekanntmachung des Beschlusses uber die
Eroffnung des Verfahrens zwecks Bildung eines Ausschusses einladen, es
sei denn, daR Voraussetzungen fir die Einleitung des vereinfachten
Verfahrens gem. § 63 a KulLG vorliegen (§ 39 Abs. 1, 2 KulLG). Die
Glaubiger sind aber nicht verpflichtet, einen Ausschuf zu bilden oder
dem anerkannten Ausschuf beizutreten.

Der GlaubigerausschuB vetritt die Glaubiger gegeniiber dem Cericht
und dem Verwalter (§ 5 Abs. 2 KuLG). Die Befugnisse des Claubigeraus-
schusses wurden durch das Anderungsgesetz von 1997 enweitert. So
wird dem Ausschufl die Maoglichkeit eingeraumt, auf die Abwicklung des
Verfahrens EinfluR zu nehmen: teilweise ist die Zustimmung des Aus-
schusses oder der einzelnen Glaubiger, teilweise eine Stellungnahme
zur Weiterfiihrung des Verfahrens erforderlich. Der Verwalter und das
Gericht sind gesetzlich verpflichtet, an den GlaubigerausschuB wichtige
Informationen innerhalb festgesetzter Fristen weiterzuleiten, z.B. iber:

- die Vermogens- und Finanzlage des Schuldners gem. § 5 Abs. 1
Buchst. a KulLG;

- den AbschluB von Vertragen, die den Rahmen der normalen Ge-

schaftstatigkeit tibersteigen, die Kindigung bestehender Vertrage,

den Verkauf des Schuldnerinventars und den aktuellen Stand der

Verfahrenskosten gem. § 39 Abs. 3 KulG;

die Anfechtung bestehender Vertrage gem. § 40 Abs. 4 KulG;

B
g
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die Weiterfihrung der Geschaftstatigkeit des Schuldners gem. § 46
Abs. 3, 4 KulG;

- die Lohnerhohungen fur Mitarbeiter des Schuldners gem. § 47 Abs. 6
KulG;

- das Verfahren bei der Verwertung des Vermogens gem. § 49 Abs. 1
S. 2 KulG;

- die Zwischenbilanz und SchluBbilanz und den Vorschlag iiber die
Verteilung des Vermogens gem. § 50 Abs. 5 KulLG, § 56 Abs. 1 5.1
KulC.

Im Rahmen des Reorganisationsverfahrens mulR vom Schuldner binnen
30 Tagen nach der Er6ffnung des Reorganisationsverfahrens die Glaubi-
gerversammlung einberufen werden, damit die Einwilligung der Glaubi-
ger zur Gewahrung des Moratoriums eingeholt werden kann (§ 9 KulLG).
Die dem Schuldner bekannten Glaubiger mussen bereits im Zeitpunkt
der Antragstellung tber den Ort und den Termin der Versammlung
personlich benachrichtigt werden; fur sonstige Glaubiger muR eine
Bekanntmachung in zwei landesweiten Tageszeitungen binnen drei
Tagen nach Verfahrenseroffnung veroffentlicht werden. Stimmt mehr als
die Halfte der Inhaber der zum Zeitpunkt der Verfahrenser6ffnung
falligen Forderungen und mehr als ein Viertel der Inhaber der zum
Zeitpunkt der Verfahrenseroffnung noch nicht falligen Forderungen fur
die Gewahrung des Moratoriums und stellen die diesen Gldubigern
zustehenden Forderungen mindestens zwei Drittel aller Forderungen
dar, gilt die Zustimmung als erteilt. Wird die Zustimmung nicht erteilt,
wird das Reorganisationsverfahren vom Gericht eingestel|t.*

“? Die Cliuhisarvercammline <nielt zwar eine wichtige Rolle bei der Durchfiihrung

e o Fa % b % ) oL



4, Das Insolvenz verfahren

4. Das Insolvenzverfahren

a) Wirkung von Insolvenzantrag und Insolvenzeroffnung

Liegen wihrend des Reorganisationsverfahrens die Voraussetzungen fir
die Einstellung des Verfahrens nicht vor, wird das Gericht den Beschluf
iiber die Gewdhrung eines Moratoriums erlassen, das eine Verschiebung
der Falligkeit der vor oder wahrend seiner Geltung fallig gewordenen
Forderungen bewirkt. Ausgenommen sind gem. § 12 KulC v.a. Lohn-
forderungen, gesetzliche Kranken- und Rentenversicherungsbeitrage
einige staatliche Steuern und Abgaben, die wahrend der Laufzeit des
Moratoriums anfallen. Im BeschluB iber die Gewahrung des Moratori-
ums wird auch der Reorganisationsverwalter ernannt, der die Vermé-
genslage des Schuldners kontrollieren und sich an den Vergleichsver-
handlungen beteiligen soll (zur Rechtsstellung des Reorganisationsver-
walters vgl. 3. b)).

Ab Er6ffnung des Liquidationsverfahrens wird der Schuldner sowohl
im geschaftlichen Bereich als auch vor Gericht und gegeniiber Behorden
ausschlieBlich vom Liquidationsverwalter vertreten; die Vertretungs-
macht der Unternehmensleitung und des Eigentiimers erlischt (§ 34
KuLG). Samtliche Forderungen gegen den Schuldner werden fillig
gestellt, die Durchfiihrung der Einzelzwangsvollstreckungsverfahren
wird gehemmt, die Vertretungsmacht der Leitung des Schuldnerunter-
nehmens geht auf den Verwalter iiber (§§ 34, 35, 38 KulLC).

Die vor der Liquidationseroffnung eingeleiteten gerichtlichen und
aufergerichtlichen Verfahren iiber bestrittene Forderungen werden von
dem gleichen Gericht weiterverhandelt, wodurch die Glaubiger nicht
von der Pflicht befreit werden, diese Forderungen gem. § 28 Abs. 2
Buchst. f KuLG anzumelden und die Gebihr gem. § 46 Abs. 7 KulG
einzuzahlen (§ 38 Abs. 2 KuLG). Unterliegt der Glaubiger im Gerichts-
verfahren, wird ihm die Gebiihr binnen 30 Tagen nach Antragstellung
beim Liquidationsverwalter zuriickgezahlt. Alle zum Zeitpunkt der
Liquidationser6ffnung anhdngigen Zwangsvollstreckungsverfahren sind
vom zustandigen Gericht bzw. von der zustindigen Behorde unver-
ziiglich einzustellen (§ 38 Abs. 1 KuLG). Die beschlagnahmten Gegen-
stinde und eingezogenen Gelder, die von der Behorde noch nicht den
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durch die Zwangsvollstreckung bedingte Befriedigungsrechte an Immo-
bilien sowie VerauRerungs- und Belastungsverbote erléschen mit der
Eroffnung, woraufhin auch das Grundbuch entsprechend geandert wird.

Die zum Zeitpunkt der Liquidationseroffnung laufenden Vertrage
konnen vom Liquidationsverwalter fristlos gekiindigt werden bzw. er hat
ein Rucktrittsrecht, wenn die Leistungen noch nicht erbracht worden
sind (§ 47 Abs. 1 KulLQ). Allerdings betrifft dies nicht Mietvertrage mit
naturlichen Personen, Ausbildungsvertrage, Arbeitsvertrage, Darlehens-
vertrage fur gemeinnutzige Zwecke und Tarifvertrage; den Vertrags-
partnern im Rahmen von Unterhalts- und Leibrentenvertragen steht ein
Anspruch auf Abfindung zu (§ 47 Abs. 3, 4 KulLG).

b) Insolvenzanfechtung und Nichtigkeit

Der Liquidationsverwalter kann binnen 90 Tagen ab der Er6ffnung und
jeder Claubiger binnen 90 Tagen ab der Bekanntmachung der Er6ffnung
eine Anfechtungsklage beim fur die Liquidation zustandigen Gericht auf
Erklarung der Unwirksamkeit der Vertrage oder Erklarungen, die der
Schuldner innerhalb eines Jahres vor der Liquidationser6ffnung abge-
schlossen bzw. abgegeben hat und die die Befriedigung der Liquida-
tionsglaubiger gefahrden (§ 40 Abs. 1 KuLG). Dies ist nach dem Ce-
setzestext der Fall, wenn der Gegenstand des Vertrages eine unentgeltli-
che VerauRerung des Vermogens oder eine unentgeltliche Ubernahme
von Verpflichtungen oder ein entgeltliches Rechtsgeschaft mit auffalliger
Wertdifferenz zugunsten des Vertragspartners ist.***

Erlangt der Verwalter innerhalb von 90 Tagen nach Eroffnung Kennt-
nis von solchen Vertragen, ist er verpflichtet, unverziglich den Glaubi-
gerausschu bzw. in Ermangelung des Ausschusses einzelne Glaubiger
zu benachrichtigen. Die Glaubiger konnen in diesem Fall bei Cericht
binnen 15 Tagen ab Benachrichtigung einen Antrag stellen, unabhangig
davon, ob die Frist von 90 Tagen ab Bekanntmachung der Eroffnung
abgelaufen ist (§ 40 Abs. 4 KuLG).

“* Durch das Anderungsgesetz von 1997 wurde diese abschlieRende Liste von
Vertrigen, durch die das Schuldnervermégen vermindert wird und somit Glaubi-
ger benachteiligt werden, erweitert.
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Dartiber hinaus hat der Verwalter die Méglichkeit, eine Nichtigkeits
klage nach den allgemeinen Regeln des ungarischen Zivilgesetzbuches
gem. § 201ff. aufgrund unangemessener Wertdifferenz von Leistung und
Gegenleistung zu erheben.*”

¢) Reorganisation

Binnen 30 Tagen ab Er6ffnung des Reorganisationsverfahrens muf der
Schuldner eine Glaubigerversammlung durchfihren, um die fir den
Gerichtsbeschlufl iber die Gewahrung des Moratoriums eforderliche
Zustimmung der Glaubiger einzuholen (zum Verfahren bei der Claubi-
gerversammlung vgl. 11.1.c)). Das Ergebnis der Claubigerversammlung
muB der Schuldner dem zustiandigen Gericht binnen drei Tagen mit-
teilen, das daraufhin den BeschluBl iiber die Gewahrung des Morztori-
ums oder die Einstellung des Verfahrens faBt. Die Griinde, aus denen
das Gericht das Verfahren einstellen kann, sind abschlieBend in § 10
Abs. 3 KuLG aufgefiihrt. Der positive wie der negative Beschluf miissen
vom Gericht binnen 15 Tagen im Cégkozlony (Handelsblatt) veroffent-
licht werden (§ 11 KulLG).

Wiahrend der Laufzeit des Moratoriums muB der Schuldner einen
Plan zur Wiederherstellung seiner Zahlungsfahigkeit und einen Ver-
gleichsvorschlag fiir die Verhandlungen mit seinen Glaubigem vor-
bereiten (§ 18 Abs. 1, 2 KuLG). Genauso wie vor der Glaubigerver-
sammlung zum Moratorium muf der Schuldner den Termin und den
Ort der Verhandlung in zwei landesweiten Tageszeitungen veroffentli-
chen; die Verfahrensvorschriften tiber die Abstimmung der Glaubiger
sind ebenfalls gleich. War die Verhandlung nicht erfolgreich, konnen
wahrend der Laufzeit des Moratoriums weitere Verhandlungen durch-
gefihrt werden (§ 18 Abs. 5 KuLG). Stimmen die Glaubiger dem Ver-
gleich zu, wird die schriftliche Fassung von ihnen unterzeichnet. Durch
den Vergleich sind auch die Glaubiger gebunden, die dagegen gestimmt
oder trotz Benachrichtigung an der Verhandlung nicht teilgenommen
haben. Binnen drei Tagen muR der Verwalter den Vergleich genehmi-
gen. Das Ergebnis der Verhandlungen muB vom Schuldner unter An-

% Entscheidung des Obersten Gerichts, GE Nr. 1995/240.
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drohung einer Geldstrafe in Hohe von bis zu 50.000 Forint binnen drej
Tagen nach Ablauf des Moratoriums dem zustandigen Gericht mitgeteilt
werden (§ 21 Abs. 1 KulG). Das Gericht stellt das Reorganisations-
verfahren ein, wenn kein Vergleich geschlossen wurde, er nicht geneh-
migt wurde oder nicht den gesetzlichen Vorschriften entspricht, oder
erklart das Verfahren durch BeschluB fur abgeschlossen (§ 21 Abs. 2, 3

KulQ).

d) Vergleich in der Liquidation

Wahrend der Laufzeit des Liquidationsverfahrens (im Zeitraum zwischen
40 Tagen nach der Bekanntmachtung der Liquidationser6ffnung und der
Einreichung der SchluBbilanz) kann jederzeit ein Vergleich zwischen
dem Schuldner und den Glaubigern geschlossen werden (§ 41 Abs. 1°S.
1 KuLG). Allerdings konnen Forderungen hinsichtlich von Verfahrens-
kosten, Unterhaltsverpflichtungen und Rentenanspriiche nicht Gegen-
stand des Vergleichs sein; die Glaubiger dieser Forderungen sind in
diesem Verfahren nicht stimmberechtigt (§ 41 Abs. 3 KulLG). Der
Schuldner muR einen Antrag beim zustandigen Gericht stellen, und das
Gericht fiihrt binnen 60 Tagen die Vergleichsverhandlung durch, an der
der Schuldner und die berechtigten Glaubiger teilnehmen; das Gericht
bestimmt auf Vorschlag des Liquidationsverwalters auch den Teil des
Schuldnervermagens, iber den der Vergleich abgeschlossen wird (§ 41
Abs. 5 KuLG).

Im Vorfeld der Verhandlung bereitet der Schuldner einen Plan zur
Wiederherstellung seiner Zahlungsfahigkeit und einen Vergleichsentwurf
vor (§ 41 Abs. 4 KuLG). Der Vergleichsentwurf gilt als angenommen,
wenn mindestens die Halfte der Glaubiger, die mindestens zwei Drittel
der Forderungen angemeldet haben, dafiir abstimmen (§ 44 Abs. 1
KuLG). Dieser Vergleich gilt dann auch gegeniiber den Glaubigern, die
dagegen gestimmt haben oder bei der Verhandlung nicht anwesend
waren. Das Gericht genehmigt den Vergleich, wenn dadurch die Zah-
lungsunfahigkeit des Schuldners beseitigt wird und der Vergleich recht-
maBig ist (§ 45 Abs. 1 KuLC). Anderenfalls wird das Standardverfahren

fortgesetzt.



e) Liquidation

Der Liquidationsverwalter erstellt die Liquidationsercfinungt .-,
sowie einen Kosten- und Zeitplan (§ 46 Abs. 2 KulG). Ist vorm ,:/,,, o
die Fortfiihrung der Wirtschaftstatigkeit des Schuldners geplant, muf +.
Zustimmung des Gldaubigerausschusses eingeholt werden, die ein ..
glltig ist (§ 46 Abs. 3, 4 KuLG). Der Verwalter zient die Forderungen de
Schuldners bei Falligkeit ein und macht seine Anspriiche geltend 5 4
Abs. 1 KuLG). Er sorgt fiir die Erhaltung des Schuldnervermogens und ¢
die Einhaltung der Umweltschutzvorschriften wahrend der Daver de
Liquidationsverfahrens. Er verwertet das Schuldnervermagen und ersiels
spatestens zwei Jahre nach der Eroffnung des Verfahrens die Liguida
tionsschluBbilanz, erarbeitet den Vorschlag uber die Verteilung de
Vermogens an die Glaubiger nach der Maligabe des § 57 KulC uné
leitet sie an das zustandige Gericht weiter. Das Gericht ibersendet die
SchluBbilanz und den Vorschlag binnen 30 Tagen ab Zugang an die
Glaubiger, woraufhin die Glaubiger binnen 30 Tagen Einspruch emeben
konnen (§ 56 Abs. 1 KuLC). Noch nicht realisierte Forderungen des
Schuldners oder nicht verwertete Vermagensgegenstande werden vom
Gericht unter den Glaubigern verteilt. Das Gericht entscheidet durch
Beschluf iiber die Kosten des Verfahrens, die Befriedigung der Glaubi-
ger, die Auflésung der Bankkonten und iiber den Abschlub des Veriah-
rens. Der BeschluB wird in Cégkozlony veroffentlicht.

Die Glaubiger missen ihre Forderungen binnen 40 Tagen ab Ver-
offentlichung des Gerichtsbeschlusses iiber die Eroffnung des Liquida-
tionsverfahrens beim Verwalter anmelden (§ 28 Abs. 2 Buchst. f KulG).
Durch das Anderungsgesetz wurde eine Gebiihr fir die Forderungs-
anmeldung festgesetzt, deren Einzahlung auf ein gesondertes Konto des
Gerichts Voraussetzung flir die Eintragung der Forderung in die Forde-
rungsliste ist (§ 46 Abs. 7 KuLG). Die Forderungen, die nach Ablauf
dieser Frist, aber binnen eines Jahres angemeldet werden, werden vom
Verwalter in eine Ergdnzungsliste aufgenommen und werden nach
Verwertung nur beglichen, nachdem alle in die Hauptliste eingetragenen
Forderungen beglichen worden sind (§ 37 KuLG). Der Verwalter uber-
priift binnen 45 Tagen alle Forderungen aus der Hauptliste und setzt
sich in streitigen Fallen mit Glaubigern auseinander (§ 46 Abs. 6 KulC).
Die Mitglieder des Leitungsorgans des Gemeinschuldners sind ver-
pflichtet, Bilanzen, Steuererklarungen und Biicher des Unternehmens
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dem Verwalter zu ubergeben. Das Leitungsorgan mul die Mitarbeiter,
die Steuerbehorde, die Gewerkschaft, den Betriebsrat, ferner die Steuer-
behorde und gegebenenfalls die Umweltbehorde uber die Eroffnung der
Liquidation in Kenntnis setzen (§ 31 KulLG). Erfullt das Leitungsorgan
diese Pflichten nicht, wird seinen Mitgliedern, auch wenn sie zwischen-
zeitlich beim Gemeinschuldner ausgeschieden sind, ein Bufgeld in
Hohe von bis zu 50% ihres Vorjahresgehalts auferlegt (§ 33 KulLG).
Stellt der Verwalter fest, daR das Schuldnervermogen zur Deckung
der voraussichtlichen Liquidationskosten nicht ausreicht oder das Ver-
fahren aufgrund der mangelhaften Buchfihrung technisch nicht durch-
fuhrbar ist, kann er, nachdem er die Glaubiger bzw. den Glaubigeraus-
schuf uber die Antragstellung informiert hat, einen Antrag auf die
Durchfuhrung eines vereinfachten Liquidationsverfahrens gem. § 63 a
KulLC stellen; dem Antrag sind die Aufstellung der Glaubigerforderun-
gen, der Nachweis seiner eigener Aufwendungen und der Vorschlag
uber die Verteilung der Forderungen beifzuiigen. Das Gericht hat bin-
nen 15 Tagen nach Eingang des Antrags dariiber zu entscheiden und
gegebenenfalls die Auflosung des Schuldnerunternehmens anzuordnen.

f) Stellung dinglich gesicherter Glaubiger

Die VerauRerungs- und Belastungsverbote, die Mobilien und Immobilien
des Schuldners betreffen, erloschen mit der Liquidationser6ffnung (§ 38
Abs. 4 S. 1 KulLG). Aus diesem Grund muR bei der Er6ffnung des Liqui-
dationsverfahrens vom Gericht das zustandige Grundbuchamt informiert
werden (§ 29 Buchst. h KuLG). Pfandrecht- und Hypothekenglaubiger
haben ein Vorkaufsrecht in bezug auf die belasteten Gegenstiande, das
sich jedoch gegen andere Vorkaufsrechte nicht durchsetzt. Pfandrechte
und Hypotheken erléschen mit der Verwertung des damit belasteten
Vermaogensgegenstands, woraufhin das Grundbuchamt das entsprechen-
de Recht auf Grundlage des Verkaufsprotokolls des Liquidationsver-
walters aus dem Grundbuch I6scht. Konnte zum Zeitpunkt des Verfah-
rens ein durch Pfand oder Hypothek belasteter Vermogensgegenstand
nicht verkauft werden, wird von Amts wegen ein Gerichtsbeschluf
gefalt, wonach das Pfand bzw. die Hypothek erlischt (§ 56 Abs. 3
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50% des bei der Verwertung des durch Pfand oder Hypothek helacsess.
Gegenstands erzielten Erl6ses werden unter Abzug der Verwertng,
kosten bis zur Hohe der gesicherten Forderung vom Liguidationse-
walter direkt dem Inhaber der Forderung iberwiesen. Voraussetz g «
daB das Pfandrecht bzw. die Hypothek spatestens ein jahr vor der 7%
nung des Liquidationsverfahrens eingetragen worden ist und dad s
§ 203 Abs. 2 des ungarischen Zivilgesetzbuches keine Unredlichies
oder Unentgeltlichkeit zu vermuten ist."”* Wird die Forderung dadurc
nicht in voller Hohe beglichen, erfolgt die Befriedigung nach § 57
KulLG. GemaR dieser Vorschrift werden nach der Verwertung nicat
befriedigte Forderungen dinglich gesicherter Glaubiger nach dem zwe-
ten Rang befriedigt (§ 57 Abs. 1 Buchst. b KulG).

Vorrangig werden Lohnforderungen und lohnahnliche Fordenngsn
Verwertungskosten, Gerichtskosten aus den Verfahren, die im Zusam-
menhang mit der Liquidation gefihrt wurden, Kosten der Emaltung des
Schuldnervermogens, Steuer- und Schadensersatziorderungen, die nacy
der Liquidationseroffnung entstanden sind, beglichen (§ 57 Abs. 2
KuLQ). Ist der Vermogensgegenstand mit mehreren Plandrechien oder
Hypotheken belastet, erfolgt die Befriedigung gem. § 256 Abs. 1 des
ungarischen Zivilgesetzbuches in der Reihenfolge der Entstenung der
Pfandrechte bzw. Hypotheken. Durch Kaution gesicherte Fordenungen
und Forderungen, die vor der Eroffnung des Liquidationsveriahrens
vollstreckbar waren, sind hier dinglich gesicherten Forderungen in der
Rangfolge der Befriedigung gleichgestellt.

g Verwertung der Masse

Die Verwertung der Liquidationsmasse muB binnen 120 Tagen nach
Bekanntmachung der Liquidation vom Verwalter organisiert werden, &
sei denn, daB die Glaubiger etwas anderes bestimmen (§ 49 Abs. 2
KuLG). Das Ziel der Verwertung ist der Verkauf des Schuldnervermo-

% Danach ist Unredlichkeit oder Unentgeltlichkeit zu vermuten, wenn der Piand-
bzw. Hypothekenglaubiger ein Familienangehoriger, Gesellschafter oder Mt
arbeiter des Schuldners ist oder Glaubiger- und Schuldneruntemehmen unter dem
Fi-n.a J-_ —laichan Person oder des gleichen dritten Untemehmens stehen.
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gens zum hochstmoglichen Preis. Nach dem Anderungsgesetz von 1997
muf die Verwertung grundsatzlich in Form einer 6ffentlichen Aus-
schreibung (§ 49a KulLG) oder einer offentlichen Versteigerung (§ 49b
KulLG) durchgefiihrt werden. Ausnahmen sind nur zulédssig, wenn der
GlaubigerausschuR zustimmt, wenn der zu erwartende Erl6s die Ver-
wertungskosten nicht deckt oder wenn die Differenz zwischen der Hohe
des zu erwartenden Erléses und den voraussichtlichen Verwertungs-
kosten weniger als 100.000 Forint betragen (§ 49 Abs. 1 S. 3 KulLG).
Der Verwalter muB spatestens 15 Tage vor der Ausschreibung bzw.
Versteigerung die gesetzlich bestimmten Angaben im Cégkozlony
(Handelsblatt) veroffentlichen (§§ 49a Abs. 1, 49b Abs. 1 KuLG). Sowohl|
die offentliche Ausschreibung als auch die offentliche Versteigerung
mussen unter notarieller Aufsicht stattfinden (§§ 49a Abs. 2, 49b Abs. 6
KulLG). Der Verwalter, Gesellschafter des Schuldnerunternehmens und
deren nahe Angehdrige dirfen sich nicht an der Verwertung beteiligen
(§ 49 Abs. 3 KuLC). Im Rahmen einer offentlichen Versteigerung muf
jeder, der sich an der Versteigerung einer Immobilie beteiligen mdéchte,
im Vorfeld einen Betrag in Hohe von 5% des geschatzten Wertes der
Immobilie einzahlen; falls der Erwerber den vollen Preis fir die Immobi-
lie nicht ordnungsgemal entrichtet, wird die Anzahlung nicht zuriick-
erstattet (§ 49b Abs. 4 KuLG). Beim Verkauf einer Immobilie, die unter
Natur- oder Denkmalschutz steht, hat das Ministerium fir Umweltschutz
und Stadtentwicklung ein Vorkaufsrecht (§ 49c KulLG). Bei Verletzung
der Verfahrensvorschriften, u.a. bei Nichtbeachtung der Vorkaufsrechte,
kann ein Beteiligter binnen 30 Tagen nach Verwertung den bei der
Verwertung abgeschlossenen Kaufvertrag durch eine Klage bei dem fiir
die Liquidation zustindigen Gericht anfechten (§ 49 Abs. 5, 6 KuLG).

h) Internationales Insolvenzrecht

Das KulG enthilt keine Vorschriften oder Verweise hinsichtlich von
Fallen, in denen eine ungarische Wirtschaftsorganisation, die Schuldner
in einem Liquidationsverfahren ist, iber Vermogen im Ausland verfiigt,
oder eine auslandische Wirtschaftsorganisation iiber Vermégen in
Ungarn verfiigt. Gem. § 4 Abs. 1 KuLG wird das gesamte Vermogen der
Wirtschaftsorganisation im Liquidationsverfahren verwertet. Daraus kann
gefolgert werden, daR auch das im Ausland befindliche Vermogen dazu
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gehort. In diesen Fallen ist der Verwalter verpflichtet, die Verweneg
dieses Vermogens nach dem Recht des Staates des Gerichtsstandes 7,
veranlassen. Es ist anzunehmen, dab ein Insolvenzverdahren, dz in
bezug auf eine ungarische Wirtschaftsorganisation im Ausland erffrer
wird, nicht anerkannt wird.

Im Zusammenhang mit Zweigniederlassungen auslandischer Unter.
nehmen in Ungarn verweist das KuLG auf das Gesetz iiber Zweignieder.
lassungen und Handelsreprasentanzen auslandischer Unternenmen in
Ungarn.*” Danach erstreckt sich das gegen die auslandische Mutterze-
sellschaft im Ausland eroffnete Insolvenzverfahren auf die Zweignieder-
lassung in Ungarn, wenn ein internationales Abkommen mit dem Stazt,
in dem die Muttergesellschaft ihren Sitz hat, vorliegt oder Cegenseitig-
keit verbirgt ist. Derzeit bestehen zwischen Ungam und anderen Staz-
ten weder internationale Abkommen noch Gegenseitigkeit.  Deswegen
ordnet das zustandige Komitatsgericht am Ort der Eintragung der Zweig-
niederlassung gem. § 19 Abs. 3 des oben genannten Gesetzes in solchen
Fallen von Amts wegen die Liquidation der Zweigniederlassung an.
Wird das auslandische Unternehmen wegen der wirtschaftlichen Tatig-
keit der Zweigniederlassung in Ungarn zahlungsunfahig, kannen die
Glaubiger bei dem ortlich zustindigen Komitatsgericht die Liquidation
der Zweigniederlassung beantragen. Auf das Verfahren finden die Vor-
schriften der Kapitel I, IIl und IV des oben genannten Gesetzes unter
Beriicksichtigung seines § 22 Anwendung. Das Insolvenzverfahren kann
auch dann in Ungarn eréffnet und die Forderungen in Ungam angemel-
det werden, wenn Gliubiger direkt gegen die Muttergesellschaft im
Ausland vorgehen.

Mit der Mitgliedschaft Ungarns in der Européischen Union ab 1. Mai
2004 findet die EU-Verordnung iiber das Insolvenzverfahren®” Anwen-
dung. Gem. § 1 Abs. 1 der Verordnung findet sie auf alle Insolvenz-

“7 Gesetz Nr. CXXXI1/1997.

43 Bestiinde ein internationales Abkommen oder Gegenseitigkeil, miBle die Zweig-
niederlassung die Eroffnung des Insolvenzverfahrens gegen die Muttergesellschaft
im ungarischen Handelsblatt bekanntmachen und erldutem, auf welche Weise die
Glaubiger im Ausland ihre Forderungen anmelden konnen.

4% \Jom Europaischen Rat erlassene Verordnung Nr. 1346/2000 iber das Insolvenz-
verfahren vom 29. Mai 2000.
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verfahren gegen juristische wie natirliche Personen Anwendung, mit
Ausnahme der in § 1 Abs. 2 der Verordnung aufgezihlten Unterneh-
men. Das Insolvenzverfahren wird vor dem Gericht eines Mitgliedstaates
eroffnet, in dessen Bezirk der Mittelpunkt der wirtschaftlichen Tatigkeit
des Schuldners liegt (§ 3 Abs. 1). Der rechtskraftige BeschluB® tiber die
Eroffnung des Insolvenzverfahrens des Gerichts eines Mitgliedstaates
mulB von allen Mitgliedstaaten anerkannt werden (§ 16 Abs. 1). Soweit
die Verordnung nichts anderes bestimmt, findet auf Insolvenzverfahren
und seine Folgen das Recht des Mitgliedstaates, in dem das Verfahren
eroffnet worden ist, Anwendung (§ 4 Abs. 1).

i) Insolvenzstraftaten

Das ungarische Strafgesetzbuch von 1978 in der derzeit geltenden
Fassung (StGB) enthalt im wesentlichen folgende Tatbestande, die im
Rahmen des Insolvenzverfahrens relevant sind:

Verletzung der Regeln der ordnungsgemalRen Buchfihrung (§ 289
StCB). Der Tatbestand ist erfiillt, wenn die Regeln der ordnungsgemafen
Buchfithrung und Rechnungslegung gemaR dem Gesetz tiber die Rech-
nungslegung und den darauf beruhenden untergesetzlichen normativen
Rechtsakten verletzt werden und dadurch die Kontrolle tber die Ver-
mogenslage des Unternehmens erschwert wird** (§ 289 Abs. 1 StGB).
Die Qualifikation ist die schwere Verletzung der ordnungsgemafen
Buchfiihrung (§ 289 Abs. 3 StGB). Sie liegt vor, wenn durch Unregel-
maligkeiten bei der Buchfiihrung fir das laufende Finanzjahr beim
Jahresabschlufs eine wesentliche Abweichung vom eigentlichen Bilanz-
wert oder vom eigentlichen Eigenkapitalwert verursacht wird oder wenn
durch UnregelmaBigkeiten bei der Buchfiihrung die Kontrolle iiber die
Vermogenslage des Unternehmens fiir das letzte Jahr unmoglich ge-
macht wird. Aus den Berichten der Liquidationsverwalter geht hervor,

“0 GemaR dem Gerichtsbeschlu Nr. 1995/621 ist der Tatbestand des § 289 StGB
auch dann erfilllt, wenn der bevollmachtigte Vertreter des Schuldnerunterneh-
mens im Liquidationsverfahren seiner Pflicht zur Berichterstattung trotz eines
entsprechenden Gerichtsbeschlusses nicht nachkommt.
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Venzversh -

daE_ Geschiftsfihrer der Schuldnerunternehmen diesen Tathestand of
erfullen.”"

Bankrott (§ 290 S5tGB). Der Tatbestand des § 290 Abs 1 S1GB ist
erflllt, wenn der Schuldner Vermadgensgegenstinde verheirmlicht, beigei.
teschafft, beschadigt oder unbrauchbar macht, Schulden vorzyschs oder
erdichtete Forderungen anerkennt, Scheingeschifte abschlieft oder i
Widerspruch zu einer ordnungsmabigen Wirtschaft Verlustgeschife
betreibt oder seinen Vermdgensstand anderweitig tatsichlich vertingen
oder diesen Anschein erweckt und dadurch die Begleichung der Gz,
bigerforderungen unmdoglich macht. Der Tatbestand des § 290 by 1
StGB ist erfillt, wenn durch die Verwirklichung des Tatbestandes des
§ 290 Abs. 1 StGB Zahlungsunfahigkeit herbeigefinr wird oder dieser
Anschein erweckt wird. Die Qualifikation fir beide oben genannten
Tatbestdande liegt vor, wenn die Straftat schwere Folgen im Wirtschafts
leben hat (§ 290 Abs. 2, 4 StGB). Der Tatbestand des § 290 Abs. 5 51G8
ist erfiillt, wenn der Geschiftsfihrer des Schuldneruntermehmens seinen
Pflichten zur Berichterstattung, Inventaraufnahme und Benachrichtigung
nicht nachkommt. Fiir die Verwirklichung aller Tatbestande des § 290
StGB ist erforderlich, daB das Reorganisations- oder Liquidationsverfah-
ren eroffnet worden ist oder daB Zahlungsunfahigkeit vorliegt, der
Antrag bei Gericht jedoch pflichtwidrig nicht gestellt wurde (§ 290 Abs.
6 StGB).

Claubigerbegiinstigung (§ 291 StGB). Der Tatbestand ist erfilt, wean
der Schuldner in Kenntnis seiner Zahlungsunfahigkeit einen seiner
Glaubiger zu Lasten der anderen widerrechtlich bevorzugt. Auch hier
wird vorausgesetzt, daR das Insolvenzverfahren entweder bereits eroffnet
worden ist oder eroffnet worden wire, wenn der Antrag bei Gericht
pflichtgemal gestellt worden wire.

Ferner konnen die Geschaftsfuhrer der Schuldnerunternehmen vor
Er6ffnung des Liquidationsverfahrens, wenn sie nicht rechtzeitig Stevern
und Sozialabgaben abfiihren, weitere Straftatbestande wie Steer- und
Sozialversicherungsbetrug, Verletzung der Pflicht zur Zahlung der
Beitrage in den Arbeitsmarkt-, Krankenversicherungs- oder Pensions-
fonds verwirklichen.

“1 vgl. L. Juh4sz, Handbuch des ungarischen Insolvenzrechts (ung), Budapes! 2003,
S. 352.
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5. Zusammenfassung und Ausblick

Das ungarische Gesetz uber das Reorganisations-, Liquidations- und
Abwicklungsverfahren in seiner geltenden Fassung stellt vor dem Hinter-
grund der Systemtransformation eine relativ gelungene Kodifikation des
Insolvenzrechts dar. Nichtsdestotrotz wird es im ungarischen juristischen
Schrifttum heftig kritisiert und als reformbedirftig angesehen.**? Einer-
seits sind durch zahlreiche Anderungen wahrend der gesamten Trans-
formationszeit Widerspruche innerhalb des KuLG sowie zwischen den
Vorschriften des KulLG und anderen Gesetzen entstanden. Andererseits,
werden durch das Cesetz die Probleme der Rechtswirklichkeit nur
unzureichend gelost. Als wichtige Probleme konnen hier exemplarisch
asset-stripping, insbesondere durch Umwandlung oder durch Verkauf
des Vermogens der zahlungsunfahigen Unternehmen an Auslander,
unzureichende Rechte der Claubiger, restriktive Voraussetzungen des
Reorganisationsverfahrens und unzureichende Vergutung der Verwalter
genannt werden. Auch wirtschaftspolitische Ziele, die die Ausgestaltung
des Insolvenzverfahrens pragen sollten, haben sich verandert, ohne daf
das Gesetz ihnen angepallt wurde. Trotzdem bestehen derzeit keine
konkreten Plane zu einer umfassenden Reform des Insolvenzrechts. Es
ist jedoch zu erwarten, daR eine Reform des Insolvenzrechts zwecks
Angleichung an das europaische Recht im Zusammenhang mit dem EU-
Beitritt Ungarns in absehbarer Zeit durchgefiihrt wird.

“* Diese Kritik befindet sich in Ubereinstimmung mit den frihen Bewertungen im

EBRD Legal Indicator Survey: assessing insolvency laws after ten years of transi-
tion, Individual country assessments.
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