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A kutatas atjai, a kultusz 4j lehet6ségei

TANULMANYKOTET RADNOTI CENTENARIUMARA

A Radnoti Szegedi Oroksége Alapitvany a kolt§ sziiletésé-
nek szazadik évforduldjara adta ki tanulmanykotetét ,,Sur-
ranva kell most élned itt” cimmel. A kiilonb6z6 évfordulos
rendezvények és a hozzajuk kapcsol6dé kiadvanyok céljai
mindig sokfélék lehetnek. Tisztelgé gesztusok, amelyek a
féhajtas mellett az olvasoi, értelmez6i k6zosség sajat iden-
titdsanak megképzését segité események. Mindemellett al-
kalmat adnak arra is, hogy a széban forgé életm vitatott

pourranva
kell most élned itt”

Tonulmdnyok Rodndti Miklésiol és kehészonis] kérdéseit 4j, termékeny diskurzusba 4gyazzik. Ez a fajta
- - - emlékezés, ahogy egy korabbi Radnéti-tanulményaban Va-
3 ' : ' 4 ri Gyorgy fogalmazza meg szellemesen (,Mert annyit érek
n’“, dd d‘?d T “ én, amennyit ér a sz6.” Kultusz, figurdcio és kulturalis em-

lékezet Gsszefiiggésel Radnoti Miklés koltészetében Jelen-
kor, 2000. 3. sz.), akkor is a kultuszteremtd arcképrajzolas
L. e, gesztusaként miikodik, ha szdndéka szerint éppen a kultu-
Radrzgpsif‘?fﬁgl g (f (());(sege szokkal szemben jeldli ki értelmez6i horizontjat. Evfordu-
127 oldal 16s kiadvanyt 1étrehozni, ahogy azt értékelni is csak e szem-
pontokat figyelembe vev$ alazattal és tlirelemmel lehet,
tudva, hogy a fokozott varakozas, és a tobbrétegi olvasoi elvaras kereszttiizében allunk.

A szerkesztés soran sok a kockazat, de hiteles eredmény mégis akkor sziiletik, ha a va-
logatést olyan problémaérzékenység vezeti, amelyben az Gjdonsagként felmeriil6 jelensé-
gek és a sokszor talan ,szétirtnak” haté vitatott pontok is helyet kaphatnak. A széban for-
g6 tanulmanykotet mindkét iranybol kozelit a témahoz. Teljes Radnoti-képet nem rajzol,
ez valdszintileg nem is volt szandéka, sajat célkitizését azonban sikeresen valdsitja meg.

A kotet alcime (Tanulmanyok Radnoti Miklos életérdl és koltészetérdl) éppen ezt a szé-
les horizontot jeloli ki, valoban tag mozgasteret kindlva. Az itt kozolt irasok egy része
Radnéti és Szeged kapcsolatarol, a kutatas pillanatnyi 4llapotarol szamol be. Teszi ezt
azért, mert a koltd és a varos viszonyanak vizsgalata folyamatosan formél6do, Gj adatok-
kal gazdagodé diskurzus. A gytijtemény néhany cikke ennek megfelelGen a hely- és iroda-
lomtorténeti vizsgalodast folyamatosan izgalomban tarté problémakat vet fel.

Péter Laszl6 a koltd szegedi mozgasat kovetd hely- és irodalomtorténeti nyomozésait
mar tébb alkalommal és form&ban kozre bocsatotta. A Radnéti albérletei, lakdhelyei
nyoméba eredd tudos észrevételeit korabbi kotetébdl (Szeged irodalmi emlékhelyei. Sze-
ged, 1974.) és t6bb tanulményabdl ismerhetjiik. Itt kozreadott irasa (Az elsé szegedi vers)
a kolt6 elsG albérletében (Széchenyi tér 8.) sziiletett koltemény kronikaja. Péter Laszlo
munkéja bevezet§ tanulmanyhoz hiven t6bb olyan kérdést is érint, amelyekre még nem
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tudunk meggy6z6en valaszolni. A sokszor kolt6z6 Radnoéti valamennyi ideiglenes lako-
helyét még mindig nem ismerjiik, lokalizalasuk teljes adatgytijtés utan lesz lehetséges. Az
elsG szegedi vers szokincsének népnyelvi rétegei tobb forrasra timaszkodnak, a kutatd
ezek lehetséges eredetét jeloli meg és hasznalja fel a vers értelmezéséhez.

Miklés Péter irasa (Radnéti Miklés szegedi éveirdl) a szegedi egyetemi éveket ismerte-
16, a koltdt ért szellemi hatasokat felfejtd, alapos szakirodalmi gytijtésre torekvé tanulma-
nya. Meggy6z0, sok forrast és levéltari anyagot hasznalo szoveg, amelynek hangsilyai né-
hény ponton maés iranyba tolhatok. Bar a szerz6 a Sik Sandorral val6 baratsig torténetét
ismertetve utal ra, a cikk feliitésében is hangsilyozhat6 lett volna a varossal és az egye-
temmel kapcsolatos kezdeti tavolsagtarté viszony. Barmennyire is termékeny szellemi
mihely lesz a kolt6 szamara kés6bb a szegedi egyetem, a kényszer(i, a numerus clausus
miatti ideérkezés hangulata nem felhétlen. Ezt a ,,szamtizetést” Radnoéti természetes moé-
don alakitja a varossal és az egyetemmel szembeni fenntartassi, amely valéban révid idé
alatt megvéltozik. A cikk jo érzékkel ragadja meg ezt az alakuld, érzékeny szerzéi és ma-
ganemberi identitast, bar véleményem szerint a katolicizmus és a baloldali mozgalmak
egyidejl hatdsa nem meglepd és nem példa nélkiil 4116 jelenség. A tanulmanyir6 altal pon-
tosan rekonstrualt szellemi kornyezet és Radnoéti alkati sajatsagai a két ellenkez6 irany
szimbiotikus vilagképpé valasat egyarant lehet6vé tették, ez a koriilmény ambivalensnek
semmiképpen sem nevezhetd. A Radnéti mestereit, kurzusait, egyetemi el6menetelét nagy
figyelemmel kovetd szoveg fontos, kevésbé ismert koriillményekre is felhivja a figyelmet.
Radnéti tandijkedvezménye vagy a vele egy évben summa cum laude mindsitéssel doktori
cimet szerzett hallgatok teljes névsora fontos 1j, vagy Gjra hangstlyozott észrevételek.
Emlitésiik annal is inkabb indokolt, mert a szerz6 ebben a kérdésben Ferencz Gy6z6 mo-
nografidjanak (Radnéti Miklés élete és koltészete. Kritikai életrajz. Osiris, 2005.) adatait
pontositja.

Rakonczai Janos a kolt6 és a francia tanszék kapcsolatat feltaro visszaemlékezésében
(Radnoéti Mikos és a szegedi francia szemindrium) a kolt6 szellemi kornyezetét sajat,
francia szakos hallgatoként szerzett tapasztalataival egésziti ki. Az onéletrajzi adatokkal
hitelesitett esszébdl Zolnai Béla és Henri Grenet francia szeminariumai, eladésai, olvas-
manyaik, oktat6i modszereik hiteles képe rajzolodik ki. Rakonczai a Radnéti mesterei ko-
z6tt fontos helyet elfoglald Zolnai oktatéi attit(idjét is bemutatja. Ebben a forrasértékkel
biré, izgalmas vallomasban a professzorrdl szol6 anekdotdk megerdsitésével, igazolasaval
talalkozunk.

Radnoti szegedi kapcsolatairdl termékeny, j eredményeket hozé parbeszéd folyik.
E vizsgélatokrdl szolva harom szerzg nevét feltétleniil meg kell emliteni. Bar a kotetben 1j
vagy korabbi irassal nem szerepeltek, hivatkozott forméban, szakirodalmi utalasokként
megjelentek, fontos észrevételeik nélkiilozhetetlenek. A Radnéti egyetemi palyafutasat jol
ismerd, doktori disszerticidjat is kutat6 Ilia Mihaly; a gondolkodéstorténetet és a filologi-
ai alapossagot egyesitd Lengyel Andrés; és a Radnéti-dedikaciokat feldolgozo, a szegedi
egyetemi évekrél j adatokra bukkan6 Bir6-Balogh Tamés kutatasai megkeriilhetetlen
szempontokat szolgaltatnak minden, a k6lt6 és a varos viszonyat vizsgal¢ irashoz.

A tanulmanygytjtemény masik nagy témajat a koltészetet elemzd szovegek adjak.
Ezek sorat Bogoly Jézsef Agoston mintaszer(i tanulméanya nyitja (Mintdzatok Radnéti
Miklés Eclogdinak olvasasmoédjaban. Az antik hagyomanytél a Wolfgang Iser-féle iro-
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dalmi antropolégidig). A bibliai hermeneutika elemzési mddszerei a miifajtorténeti atte-
kintéssel és a képelméleti diskurzus elemeivel kiegésziilve alkotnak relevans és nagyon
impozans értelmezdi rendszert. A teoretikus bazis igazolhat6 életrajzi pillanatokkal egé-
szil ki (a Radnoétira hat6 vasarhelyi Ndhum proféta-ikon; Radnoti konyvtaranak darab-
jai).

Bogoly elemzése az eklogak vilagképét 1étrehozé hagyomanyokat, motivikus ismétlé-
déseket tarja fel, ekozben a miifaj Gtjat, az értelmezdi kozeg valtozasait is rogziti. Kovet-
keztetései az Gjklasszicizmus szoveguniverzumaba épiilé Radnéti eklogak metapoétikus
alakzatainak feltarasahoz jol hasznalhat6 szempontokat szolgaltatnak.

Pomogats Béla cikke (Otthonossag és patriotizmus. A Nem tudhatom cimii kéltemény
vilagképe) foly6iratban mar megjelent tanulméanyanak Gjrakozolt valtozata. Az értelmezés
az életmi egyik legismertebb darabjat szakralitas és identitas kapcsolata fel6l olvassa.
A tanulmany a formai és szellemi Gsszovegek (Kolcsey, Rimay, Ady) feltarasahoz ritualis
és szakrélis jelentéssel telit6dd kulcsszavakat rendel. Pomogats Béla koncepci6jaban e fo-
galmak (hazaszeretet, otthonossig) mint a legfontosabb erkolesi valasztast el6készits és
Osszetartd poétikai alakzatok jelennek meg. Az értelmezd a valasztas, a talélés, a megbo-
csatas problematikajat a vers olvasasdnak hasznos moddjaként jeloli meg. Ehhez a Nem
tudhatom sziiletésének és fogadtatasanak koriilményeit, formai el6zményeit, a kolt6 sajat
Shemzeti” identitasarol szold gondolatait hasznélja fel. Az elemzés végeredménye nem
hagy kétséget a feldl, hogy az egyik legismertebb Radnéti-vers a hazaszeretet emblemati-
kus szovegfolyamahoz csatlakozik. Ilyen modon a vers és a tanulmény egyarant a kultusz-
képzd aktusokat hozza jatékba, a formalédd, végiil biztoss szilarduld én- és vilagképet
rogzit. Ezt a meglatast igazolja a tanulményban idézett szoveghely. Az ismert cititumban
(a kolté Komlds Aladarnak irt levele) Radnoti sajat identitasardl mint tudatos, aproéléko-
san kimunkalt ars poeticardl ir.

Szigeti Kovacs Viktor Esaids halott. A Toredék cimii vers Orban Otté olvasata utdn
cimii irdsaban nemcsak a Toredék és parafrazisa 6sszehasonlité elemzését adja. A poszt-
modern lira feldl olvasva a toredékesség el6zményei és kortars reprezenticioi egyarant
megidézddnek. A fragmentum-forma a szerz6 altal kinalt és bizonyitott olvasasi javaslat-
ban nemcsak a kritikus torténelmi korra adott valasz és erkolesi valasztas kifejezje.
Konklazidja szerint a fragmentum a korszer(iség jele, a szétesG nagy narrativa helyett szii-
letd, valtozo lira lenyomata. Az irds a hagyomany és miifaj értelmezését folyamatossaga-
ban érzékeld, finom megfigyeléseken alapul6 elemzgi iskoldhoz sorolhat6.

Zsoldos Sandor tanulmanya (Radnoti masik ,toredéke”. Vazlat egy kisérlethez) Rad-
noéti egy rovid szovegének segitségével az életmiikiadasok, szoveggondozas, recepci6é neu-
ralgikus pontjait, visszatérd problémait illusztralja. A toredék poétikai viszonyairdl sz616
felvetések Szigeti Kovacs Viktor megallapitasaihoz illeszkednek. Zsoldos toredékrél sz6ld
megjegyzései a versirassal kapcsolatban allandosulé problémat, a szerz6i miihely miiko-
désének természetét felfed6 formét ismertetnek. A tanulmény ir6ja megfontolandé mod-
szertani és témajavaslatokat tesz, amikor a megiras id6rendjét figyelemmel kisérg kiada-
sok fontossagat hangsilyozza. Emellett a személyes sors onkéntes vallalasanak bonyolult
kérdését is pontositasra, tjragondolisra érdemes témaként ajanlja.

Zelena Andrés komparativ elemzésének targya Radnéti és Jozsef Attila koltdéi mun-
kassaganak parhuzamossdgai. Az 6sszehasonlitd vizsgélat a névvaltozatok, a név és az
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identitds mindkét kolténél erds kapcesolatat, a gyerekkori traumak koltészetre gyakorolt
hatasat helyezi kozéppontba. Az Osszevetésre a valasztott fogalmak valéban konnyen ki-
nalkoznak. Ez az iras ismét az identitas, onkép témakorébe illeszkedik, az elemz6 a téméat
érzékeny és mértéktart6 modon jarja korbe. Eredményeivel csak egy ponton vitatkozom.
A Jozsef Attila szerelmi élete és Radnoti hazassaga kozti kiillonbségek a szerelmi kolté-
szetben valoban eltéréseket eredményeztek. Az egyik oldalon a kiegyenstlyozatlan, bol-
dogtalan szerelmes (J. A.), a masikon az er6s harmoniiban €16 kolt6 (R. M.) ellentétének
hangsilyozasa talan talsagosan markans szembedllitas. Radno6ti maganélete, hazassaga,
a szerelemrdl val6 felfogasa a Beck Judit-viszonyt6l eltekintve is valoszintileg bonyolul-
tabb lehetett. Ahogy a kétségbeesetten szerelmet keres6 Jozsef Attila képe is arnyalhat6.
Kettejiik alkati adottsagai mas maganéleti utakat jeloltek ki, de a megvalosulés talan nem-
csak tudatos valasztis eredménye lehetett.

Sarnyai Tibor Az internet szerepe az irodalmi szocializaciéban. Radnéti Miklés+Enter
cimi vizsgélata az internetes portalokon és keresd feliileteken megjelend, Radnotihoz kap-
csolddo tartalmakrol szamol be. A felvetés az informécios tarsadalom legijabb korszaka-
ban izgalmas és aktualis, még akkor is, ha a feldolgozas rendkiviil nehéz. Hiszen pillanat-
nyi allapotot tiikr6z6, dllandéan valtozo, alakulé szisztémakrol van szd. Sarnyai irasa ten-
dencidkat mutat meg, hangstlyokat rajzol koriil, bar ez a vizsgalodas ugyanilyen szem-
pontok alapjan barmelyik életmftivel elvégezhetd.

A centenariumra kiadott Radnéti-tanulménykotet sajat, elszavaban is korvonalazott
véllalasait teljesiti. A Szegedhez is kot6dd életmi helytorténeti aspektusait gazdagon tar-
gyalja, néhéanyat koziiliik (a kolt6 tanarai, a szegedi egyetem szellemi kozege) részletesen,
a kutatast 4j informéciokkal segitve tarja elénk. A valogatott irasok méasik csoportja miifaji
véltozatokkal foglalkozik, tipologiai, antropoldgiai aspektusokat, motivikus ismétlgdése-
ket vizsgal. A kotet a kutatas kovetendd irdnyait a pontossagra torekvés jegyében villantja
fel (teljes szovegkiadas, a naplo- és levelezés adatainak minél b&vebb ismerete). Sajat
mozgasterében e feladat egy részét el is végzi. Részproblémakra, a kutatés iires helyeire
koncentral, felvetései remélhetéleg folytat6do vizsgalddas elémunkalatai.

Kovacs Krisztina



