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ELOSZO

2009-ben, amikor a sajat PhD értekezésem védésére keriilt sor, két kivaldé opponenssel
hozott 6ssze a sors. Egyikdjiik, Boytha Gyorgy, a nemzetkozi szerzoi jog egyik legismer-
tebb alakja, sajnos mar nincs koztlink. A kézirat kotetté alakitasat segitd észrevételei okan
is azonban tovabbéltek a rola kialakult emlékeim a disszertacioban. Az értekezés masik
biraloja Faludi Gabor volt. A tdle kapott szamtalan impulzus koziil — a jelen el6szohoz is
kotédéen — az egyik legfontosabb észrevétel az volt, hogy a vizsgalt témakdreimet (P2P
fajlcserélés és zenei hangmintazas/sampling) oly modon jartam konstruktiv médon kérbe,
hogy egyuttal nem javasoltam paradigmavaltast a szerz6i jogon beliil. Harmadik, immaron
fokozatot szerzett doktoranduszom végso témajanak megtalalasakor hasonlo tanaccsal
szolgaltam jomagam is. Annak ellenére, hogy az Istvan altal megjelolt, a szerz6i vagyoni
jogokat érint6 fejlodési kérdések attekintése onmagaban alkalmas arra, hogy 01j paradigmak
felallitasara csabuljon a szerzd.

A t6bbszordzés és a nyilvanossaghoz kozvetités vagyoni jogai ugyanis jelentds valto-
zasokat élnek meg napjainkban. A tobbszorézés jogara, onmagaban nézve, talan kevésbé
tlinhet ez igaznak. E jogosultsag technologia-semleges szabalyozasa €s a masolatkészités
univerzalis és allando sajatossagai okan a digitalis tarsadalom joval kevesebb kihivast
allit e jogosultsag értelmezése elé. Sokkal arnyaltabb azonban a kép, ha e vagyoni jogot
Osszevetjik a tarsadalmi, a technologiai és az iizleti realitasokkal. Egyrészt a digitalis
technologidk térnyerésével a masolatkészités lassan nem ,,cél”, hanem maga a ,,start”. A
szerz6i mivek online térben torténd felhasznalasa gyakorlatilag minden esetben az ide-
iglenes vagy tartos jelleggel létrehozott miipéldanyokra épiil. Ennyiben a tobbszorozés,
sz€p lassan, olyan minimumtevékenységgé valik, aminek engedélykdtelessé tétele csak
papiron tiinhet realisnak és sziikségszeriinek. Nem is beszélve a kapcsolodo tarsadalmi
gondolkodasrol. Vagyis hogy miként is gondolhatjak a szerzdi jogosultak azt, hogy a
végfelhasznaloi masolatkészitésért egyaltalan (igy vagy ugy) fizetni kellene? Széleskort
az irodalma annak a kérdésnek, hogy jo iranyba halad-e a szerzdi jog akkor, ha mereven
ragaszkodik olyan jogok érvényesitéséhez, amelynek a gyakorlati hasznalata olyannyira
mindennapos, mint a 1élegzés vagy az étkezés.

Ennek a tendencianak egy tovabbi vetiilete, hogy — a realitasokat szem el6tt tartva
— a modern szerz0i jogban a tobbszorozés dominanciaja megtorni latszik, és a helyét a
nyilvanossaghoz kozvetités joga veszi at. (Tekintsiink el e téren attol, hogy ezen feliil is
egyre inkabb a hozzaférés ellenérzése, az ,,access control” kezd a jogosultak legfontosabb
kérdésévé valni.) Ma mar nem az az igazi kérdés, hogy ki nyomtatja ki és sokszorozza a
konyveket, hanglemezeket, kazettakat (vagy akar e-kényveket), hanem hogy mikeént juttatjuk
el 6ket a vasarlokhoz: a fizikai térben (példaul papiron vagy elektronikus hordozon) vagy
az online térben (kiilondsen az interneten keresztiil). Napjainkra egyértelmiien ez utobbi
modszer szerinti lizleti modellek valtak ,,piacvezetdvé”. A streaming (akar on-demand,
akar linearis hozzaférésrdl beszéljiink is) a 21. szazad selyemutja. Ezen keresztiil jutnak
el hozzank a legértékesebb informaciok és tartalmak, s6t magunk is bekapcsolodhatunk a
véraramba egy-egy fotonkkal, Wikipédia szocikkiinkkel vagy TikTok videonkkal. Es annak
ellenére is, hogy valamennyi utobb emlitett esetben a jogvédett tartalom tobbszordzésére
is sor kertiil (egy vagy tobb esetben), a dominans kihivas az, hogy tudjuk e hozzaférhetévé
tételt szerzoi jogilag kontrollalni.



Harkai Istvan disszertacioja ezt a rendkiviil képlékeny, normativ, gazdasagi és tarsadalmi
kihivasokat egyszerre tiikr6zd, elméleti és gyakorlati problémakat is tartalmazo témakort
dolgozza fel rendkiviil igényes modon. Széleskori (tobbnyelvii) irodalmi apparatusra ta-
maszkodva, kozel szaz jogesetet vagy szakvéleményt kivesézve, pro és kontra érveket
egyarant felvillantva ismerteti allaspontjat veliink a tobbszordzés és a nyilvanossaghoz
kozvetités vagyoni joganak torténeti fejlodéseérdl, kereteirdl (ide értve azok korlatait is),
¢és — féleg — e jogok érvényesiilését. A szerz6 munkaja organikus fejlddés, tudatos épitke-
z¢s eredménye. Szamos olyan publikacidja jelent meg Istvannak,' amelyek a jelen kotet
veégso verzidjaban is helyet kaptak. Ahol ilyen tdrtént, ott is elmondhaté azonban a lehetd
legaktualisabb allapotok bemutatasanak az igénye. (Régebbi publikacioit nem csak Gjraol-
vasta s beszerkesztette e miibe, de tovabbi példakkal szinesitette az akkor és ott leirtakat.)

Torténeti ivet mutato, alapos és részletes, tobb elemében multidiszciplinaris kotetet
tart tehat a kezében a tisztelt olvaso. Oromomre igy nem csak az szolgalt, hogy a kotet
szerzdjének témavezetdje (¢s egyik legfontosabb kritikusa) lehettem, de az is, hogy elészot
irhattam ehhez a monografidhoz. Remélem, hogy minden érdeklddd nagy érdeklédéssel
forgatja majd Harkai Istvan miivét.

Szeged, 2021. januar

Mezei Péter
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