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A természettudomanyos gondolkodéas fontos Gsszetevéjét képez6 kritikai gondol-
kodés fejlesztése az oktatas egyik alapvetd feladata, amely szamos tantargy kere-
tei kdz6tt megvaldsithatd. A biolégia-tananyag is j6 néhany, a kritikai gondolkodas
fejlesztésére alkalmas témat foglal magaban, az elméleti ismereteket igy at lehet
Ultetni a gyakorlatba.

A kritikai gondolkodas tébbek kézétt a vita madszerével is fejleszthetd, amelynek tobb
formaja ismert, ezek kézol az egyik a disputa. A vita, ezen belul pedig a disputa [étjogo-
sultsagat a bioldgia oktatasaban a tantargy kimeneti kévetelményei is igazoljak: kije-
lentések, kivetkeztetések melletti vagy elleni érvelés, az ltudomanyos magyarazatok
felismerése, az ismeretek alapjan allaspont, vélemény megfogalmazasa (Téth, é. n.).

A fejezetben elészor attekintjuk a kritikai gondolkodas értelmezését, jellemzéit, meg-
jelenését az iskolai gyakorlatban. Ezt kdvetéen bemutatjuk a disputa jellegzetességeit,
végul pedig néhany példan keresztol azt, hogy milyen eszkozokkel lehet ezt a mod-
szert bevezetni és alkalmazni a biolégiadrakon a kritikai gondolkodés fejlesztésére.

A KRITIKAI GONDOLKODAS ERTELMEZESE, JELLEMZOI
A kritikai gondolkodas definicioi

A kritikai gondolkadéas a 20. szdzad masodik felétél kerult az oktataskutatok ér-
deklédésének homlokterébe (Molnar, 2002). Azéta egyre inkabb felértékeldott,
jelenleg a 21. szazad egyik, az élet minden terUletére kihatdé kulcskompetenciaja
(Peténé Nagy, 2005). Komplexitasabdl adéddan nehéz definialni, ennek ellenére
szadmos probalkozas tértént a meghatarozasara, illetve jellemzéinek részletes leira-
séra. A kovetkezdkben néhany meghatarozast emelunk ki a teljesség igénye nélkul.

Norris és Ennis (1989) meghatérozasa alapjan a kritikai gondolkodéas egy olyan
folyamat, amely soran dontést hozunk arrél, hogy ,mit higgyink, és mit tegyink”.
Christ (1987) szerint a kritikai gondolkodés tervszerd, éniranyitott déntés, amely
magaban foglalja az interpretaciét, az analizist, az értékelést, a kévetkeztetést és
a kulsé szempontok figyelembevételét. Facione és Facione (1994) azt emelik ki,
hogy a kritikai gondolkodas céltudatos és éniranyitott itéletalkotas, tekintettel az
adott kontextusra, bizonyitékokra, fogalmakra és médszerekre. Paul (1995) szerint
a kritikai gondolkodas kifinomult gondolkodas, amely magéaban foglalja a kovet-
keztetést, a sémak gyakorlati alkalmazasat, ragaszkodik a kévetkeztetés szabaly-
szer(iségeihez, racionalis, bizonyftékokra tamaszkodik, objektiv és nyitott latasmo-
dot igényel. Halpern (1998) szerint a kritikai gondolkodés tervszer( és céliranyitott
gondolkodas, ami szikséges a problémamegoldashoz, a kovetkeztetések megfo-
galmazésahoz, a valoszinUségek kiszamitasahoz és a dontések meghozatalédhoz.
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

Moore és Parker (2009, p. 3) Ugy definialta a kritikai gondolkodast mint ,az érv
gondos alkalmazasat annak megallapitasaban, hogy igaz-e az allitas”.

Az utdbbi idében a kritikai gondolkodast Ugy tekintik, mint ami tébb a kogni-
tiv készségek egyuttesénél. Inkabb egy komplex folyamat, mint egy tanult méd-
szer, amely magéaban foglalja a gondolkodas kognitiv (kritikai gondolkodasi kész-
ségek) és affektiv (a kritikai gondolkodas diszpozicioi) terleteit egyarant (Worrell
& Profetto-McGrath, 2007). Ezzel dsszhangban az Amerikai Filozofiai Tarsasag
(American Philosophical Association - APA) a kritikai gondolkodéast Ugy értelmezi
mint ,tervszerd, dnszabalyozd dontés, amely értelmezés, elemzés, értékelés és ko-
vetkeztetés eredménye, valamint a bizonyito, konceptuélis, madszertani, kritérium
jellegy vagy kontextualis megfontolasoknak a magyarazata, amelyeken a déntés
alapul. A kritikai gondolkodas nélkulézhetetlen eszkdze a kutatasnak, felszabadi-
to erd az oktatasban, és jelent6s erdforras az ember életében. Noha a kritikai gon-
dolkodas nem azonos a j6 gondolkodassal, egy mindent 4thatd és 6njavité emberi
jelenség.” (Facione, 1990, p. 3). Az idedlis kritikai gondolkodéra jellemz6, hogy ere-
dendden kivancsi természetd, jol tajékozott, illetve torekszik minél szélesebb kor-
ben informéciéhoz jutni, érvelésparti, nyitott, rugalmas, elfogulatlanul értékel, bol-
csen és megfontoltan alkot véleményt (Facione, 1990, idézi Pasztor, 2019, p. 217).

A kritikai gondolkodas definialasara iranyuld szdmos torekvés magott allo (a gon-
dolkodas eredményét, képességeket, folyamatot, modszert, eszkdzrendszert hang-
stlyozé) elméletek alapjan a kritikai gondolkodés jellemz6it Fabian (2014) foglalta
dssze (1. dbra).

Kulenbozd gondolkodasi Produktuma az elemzésen
eszkozok egyUttese, alapulé helyes allitas vagy
amelyek a mindenkori allitasok.

helyzetben valtozé médon
jelennek meq.

Kritikai
gondolkadas
Tervszerd, énirdnyitott \ Onallé, komplex, kognitiv
dontés, amely magéaban képesség.
foglalja az interpretaciét,
az analizist, az értékelést
és a kovetkeztetést.

Kifinomult gondolkodasi folyamat, meghatéarozott bizonyft6 és
kévetkeztetd |épések egyuttese a probléma megoldasanak érdekében.

1. &bra A kritikai gondolkodés konceptudlis keretei (Fabian, 2014 alapjan)
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A kritikai gondolkodas tehat a magasabb rend( gondolkodas egy tipusa (Barak,
Ben-Chaim, & Zoller, 2007), komplex képesség. Ertelmezhetjik altalanos vagy
tantargyspecifikus képességként is, ami fejleszthetd a kilonbozo iskolai tantar-
gyakon keresztil. Az azonban, hogy egy tanulé képes kritikusan gondolkodni
egy témaban vagy egy tantargyban, nem szikségszerUen jelenti azt, hogy egy
masik témaban vagy tantargyban is képes erre (Nygren, Haglund, Samuelsson,
Geijerstan, & Prytz, 2019).

A kritikai gondolkodas szerkezete, menete

A kritikai gondolkodas szerkezete Facione koncepcidjaban hat kognitiv készség-
b6l (Facione, 1990) és hét affektiv diszpoziciobél (altalanos szokasok és attit(idok)
(Facione & Facione, 1992) tevédik dssze (1. tablazat). A kognitiv készségek egybees-
nek a folyamat |épéseivel, és tovabbi részkészségekre bonthatok. Megkévetelnek
olyan metakognitiv készségeket is, mint az énfegyelem, dnértékelés, Gnszabélyo-
zas és ankorrekcio. A kritikai gondolkodas altalanos diszpozicidja gy jellemezhetd
mint kévetkezetes belsé motivacio a problémak iranti elkételezddésre és a donté-
sek meghozataléra (Facione, Facione, & Giancarlo, 1996). Fontos azonban megje-
gyezni, hogy sem a készségek, sem a hajland6sag megléte 6nmagéaban nem bizto-
sitja a kritikai gondolkodas hasznalatat.

1. tiblazat A kritikai gondolkodas kognitiv készségei, részkészségei és affektiv diszpozicidi (Facione, 1990; Facione
& Facione, 1992, Facione, Facione, & Giancarlo, 1996 alapjan)

Kognitiv 6sszetevék

Affektiv diszpoziciok
készségek részkészségek
, , kategorizalas, mondatok dekadolésa,
értelmezés ) )
jelentés tisztazasa
igazsagkeresés
, otletek feltérképezése, érvek, gazsag
elemzés : Y o .
bizonyftékok azonositasa és elemzése elfogulatlanség
célok meghatarozasa, érvek, bizonyitékok iti 4
ertékelés gnhatarozas 3 rvek, oizonyl analitikussag
becslése
szisztematikussag
bizonyitékok elemz6 megkérdéjelezése,
kovetkeztetés alternativék ajanlasa, kévetkeztetések magabiztossag
levonasa
kérdezés/kivancsisag
SR eredmények megallapitésa, eljarasok in- retice
Ei doklasa, érvek, bizonyitékok bemutatasa eretiseg
6nszabalyozas 6nvizsgélat, dnkorrekcié
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

Yeh (2009, 2012) a kritikai gondolkodast harom elembél felépuld rendszernek
tekinti: a kognitiv készségek és a kritikai diszpoziciok mellett az eléfeltétel-tu-
dast emliti. Az el6feltétel-tudas a masik két dsszetevéhoz hasonléan sziksé-
ges, de nem elégséges feltétele a kritikai gondolkodasnak egy adott tertleten/
téman belul.

A kritikai gondolkodas menetét Norris és Ennis (1989) a kévetkezéképpen irja le: az
elsé |épés az érvek vizsgalata, ezt koveti a forrasok valadisaganak vizsgalata, a ko-
vetkeztetések megitélése, a definiciok tisztazasa, a hipotézisek azonositasa, végul
pedig a helyes cselekvés vagy dontéshozatal.

Hooks (2010) szerint a kritikai gondolkodas két szakaszra oszthaté. Az elsé sza-
kasz a dolgok felfedezését (ki, mit, mikor és hogyan) foglalja magéban, a méaso-
dik szakasz pedig az el6zéleg felfedezett informaciok felhasznalasat, azt, hogy az
egyén képes rendezni és mindsiteni az informaciot.

A KRITIKAI GONDOLKODAS AZ ISKOLAI GYAKORLATBAN

A kritikai gondolkodas szamos kognitiv képességgel van dsszefiiggésben, ami
azt jelenti, hogy kélcséndsen egymaésra épulnek, eqyutt fejleszthetdk, erésithe-
tik egymést. llyen terilet a kreativitas, az irds, az olvaséas, a beszéd, a reflektiv
gondolkodas, a kérdezés, az 6nallé és tarsas tanulas vagy a problémamegol-
das (Fabian, 2014).

A kritikai gondolkodas nem kotheté bizonyos tantargyakhoz, hanem tantargyakon
ativel6 fejlesztési tertlet. Ahhoz, hogy elmélyuljon a tanuldkban, az szikséges, hogy
tébb tantargy tanorain, tébb évfolyamon keresztil foglalkozzanak vele; akar mar
alsé tagozaton is elkezdhetnek vele ismerkedni a didkok.

A téma szakért6i nemcsak a kritikai gondolkodas definicioit tekintve emelnek ki ki-
l6nboz6 jellemzdket, de mérhetéségét, tanithatdsagat és tanulhatosagat illetden is
tébbféle nézépontot képviselnek (Willingham, 2008). A tanitaséra javasolt oktatasi
stratégidk, mdédszerek nagyon véltozatosak (Elfatihi, 2017). Szdmos kutaté javasol-
ja az explicit tanitast, a kollaborativ vagy kooperativ tanulast, a modellezést (pl. Lai,
201); a kutatasalapu tanulast (pl. Thaiposri & Wannapiroon, 2015); a kérdezést,
a problémaalapi tanulast (pl. Elfatihi, 2017) és a vita médszerét (pl. Brown, 2015).
Ezek kozUl mi a vita modszerét emeljuk ki.

A vita a néz6pontok sokféleségét feltételezi, nyitottsagra és masok véleményének
tiszteletben tartasara nevel, ugyanakkor lehetGséget nyujt arra, hogy egy-egy el-
lentmondasos téméaban jobban elmélytlienek a didkok, és tapasztalataik segitsé-
gével gazdagodjon vilagképuk.
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A DISPUTA MODSZERE

A disputa sz0 jelentése: vita, hitvita. Nemcsak a vita szinonimaja, hanem a vita-
zas egyfajta szablyozott, formalis modszere is. A vitazasnak a disputan kivil mas
madjai is vannak (pl. politikai, jogi, tudomanyos vita); tehat, mig a vita elég altala-
nos fogalom, addig a disputa specifikus. A vita definicidjaval, altalanos szabalyaival,
menetével, tartalmi elemeivel (pl. tételmondat, érv, érvek fajtai, keresztkérdés, ca-
folat) a magyar nyelv és irodalom tantargy keretében ismerkednek meg a tanulok.

A disputanak vagy formalis vitanak is szamos tipusa ismert, de kozos elemik
a szabalyok altal meghatarozott szigory struktira. A szabalyok biztositjak a vitaban
részt vevo felek szamara az esélyegyenldséget az allaspontjuk kifejtésére; megha-
tarozzak példaul, hogy a szanokok milyen sorrendben, idétartamban és milyen moé-
don mondhatjak el beszédeiket.

A kilonbozd formatumoknak megfeleléen a disputa torténhet két- vagy tobb-
fés csapatok kozott; a kozonség bevonasaval vagy anélkol; lehet rovidebb vagy
hosszabb id6tartamy; s6t mi magunk is kifejleszthetink sajat vitaformatumo-
kat (Galambos, Grohe, Kiss, Miké, Takacs, & Vajnai, 2010). Ebben a munkaban
a disputat a Magyarorszagon leginkabb ismert, Karl Popper-féle versenyvita
szabalyaira alapozva mutatjuk be a szakirodalom (Eck, Géher, Komarik, Pintér,
& Szalkané Gyapay, é. n.; Galambos et al., 2010; Hunya,1998; Peténé Nagy, 2005;
Toth, é. n.) alapjan.

A disputa menete

A disputa soran két csapat (3-3 f6) folytat vitat egymassal, formalis keretek kozott.
A téma elére adott egy tételmondat révén. Az egyik csapat egyetért a tételmondat-
ban foglaltakkal (&llitja), a masik azzal szemben foglal 4llast (tagadja).

A felkészulési idé alatt a csapatok 6sszegydjtik az érveiket, amelyeket majd a dispu-
ta soran hasznalnak fel. A vitat birg iranyitja, és 6 donti el meghatérozott szempon-
tok alapjan, hogy melyik csapat gy6z. A vitazok személyes meggy6z6dése nem re-
levans! A disputa menetét (lépéseit, az ezekre szant id6t, a tagok altal elvégzendd
feladatokat) a 2. tablszat foglalja 6ssze.

A vita soran (a beszédek kozétt) a két csapatnak ésszesen 8-8 perc szabadon fel-
hasznéalhaté készulési ideje van. Ezt az utolsd zarébeszédek elétt vagy a kereszt-
kérdések feltétele eltt érdemes kivenni, hogy a csoport tagjai segiteni tudjanak
egymasnak. A 2. wblazatban Szerepld idGbeosztas a versenyvitakra vonatkozik. Gya-
korlasok alkalmaval lehet az id6kereteket mddositani: beszédek 3 perc, keresztkér-
dések 2 perc, felkészulési idé 4-4 perc.
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

2, tablazat A disputa menete (Eck et al, é n; Hunya, 1998 alapjén)

Id6
(perc)

6

& és Tagadd csapat tevékenységei

» Bemutatja a csapat tagjait, és maga is bemutatkozik.

= Ismerteti a tételt és a tétellel kapcsolatos allaspontjat.

» Ertelmezi a tételt, és ha kell, definialja a tétel kulcsszavait.

= Bemutatja a témat, ismerteti az értékeket és elveket, amelyek mentén vitat-
kozik.

» El6adja érveit (6 az egyetlen, aki elére felkészilhet a beszédére, mert neki
még nem kell ellentétes érveket cafolnia).

= Bizonyitékokkal tamasztja ala érveit.

= Nyomatékositva dsszefoglalja allaspontjat, és lezarja beszédét.

3 Tagadé 3 keresztkérdéseket tesz fel

6 Tagadé 1 beszéde
= Bemutatja csapata tagjait és bnmagét.

= El6adja allaspontjat (értelmezi sajat tagadé definiciojat).

= Amennyiben a definicioban hibat talal, Gjra definialja a tételt (egyébként nem
érdemes definiciés vitat kezdeni).

» Elfogadja az Allito csapat elveit és értékeit (kritériumat), vagy Uj alternati-
vat kinal.

= Sorban c4folja az Allité csapat érveit, cafolatait bizonyitékokkal tamasztja al4.

» Felhozza sajat tagado érveit.

= Tagado érveit bizonyitékokkal tAmasztja ala.

= Nyomatékositva 6sszefoglalja allaspontjat, ramutat a legfontosabb Utkozési
pontokra, és lezérja a beszédét.

Tagadé 1 vélaszol a keresztkérdésekre

= FelUlvizsgalja a tétel értelmezését, ha szikséges.

= Ha kell, visszatér az elvek és értékek kérdésére.

= Megerésiti csapata érvrendszerét, Uj bizonyitékokat, Uj érveket hoz fel .

Céfolja a Tagadé csapat érveit, Uj bizonyitékokat hoz fel.

= Osszefoglalja beszédét, ramutat a legfontosabb (itkézési pontokra, és lezar-
ja beszédét,

3 Tagadé 1 keresztkérdéseket tesz fel
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Idé
(perc)

5 Tagadé 2 beszéde
= Sorban cafolja az Allité csapat eddig cafolatlanul maradt érveit.
= Uj bizonyitékokat hoz fel, és ramutat az Allité csapat érveinek hianyossagaira.
= Megerésiti a Tagadd csapat érvrendszerét.
= Uj érveket hoz fel.
= Bizonyitékokkal tamasztja ala érveit.
= Osszefoglalja beszédét.

és Tagadd csapat tevékenységei

Tagadé 2 vélaszol a keresztkérdésekre

= Réirdnyitja a figyelmet a dontd kérdésekre.

= Megmutatja, hogy az Allitd csapat értékei és elvei hogyan érvényesiltek
a vita soran.

= Végigveszi a fontos allit6 és tagadd érveket, és ramutat a kulcskérdésekre,
de Uj érvet mar nem hozhat fel.

» SuUlyozza az elhangzott érveket a biré szdmara, és nyomatékositja az allitd
allaspontot: bizonyitandé, hogy az Allitd csapat érvei erdsebbek voltak, mint
a Tagadé csapaté.

» Levonja a végsé kovetkeztetést.

5 Tagadé 3 beszéde

= O s rairanyitja a figyelmet a szerinte donté kérdésekre.

= Megmutatja, hogy a Tagad6 csapat értékei és elvei hogyan érvényesultek
a vita soran.

= Végigveszi a fontos allitd és tagado érveket, és ramutat a kulcskérdésekre,
de Uj érvet mar nem hozhat fel.

= SUlyozza az elhangzott érveket a bird szamara, és nyomatékositja a tagadd
allaspontot: bizonyitandé, hogy a Tagado csapat érvei erésebbek voltak, mint
az Allité csapaté.

= Levonja a végso kovetkeztetést.

A disputa résztvevdi és szerepuk

Csapatok

A disputaban két csapat vehet részt 3-3 fével. Ha tobbfések a csapatok, akkor is
csak harman szélalhatnak meg a versenyen: a tobbi csapattag ilyenkor segit a fel-
készUlésben, érveket gyart. Lehetséges, hogy rendzavaras miatt az egyik tagot
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

felfuggesztik, ez esetben a csoporttar-
sai vehetik 4t a helyét. Az Allito csapat
feladata a tételmondat allitdsanak bizo-
nyitasa, érvrendszerUk kifejtése, meg-
védése és a Tagadd csapat érveinek
cafolasa. A Tagadd csapat feladata a
tételmondatban foglalt allitas cafolata,
érvrendszertk kifejtése, megvédése és
az Allité csapat érveinek cafolasa.

|

A csapatok egymassal vitaznak, de szem elétt tartjak, hogy a birét kell meggyézni-
Uk. Az udvarias, kulturalt viselkedés szabalyait minden résztvevinek be kell tarta-
nia, a személyeskedés kerilendé. A vitazok allva beszélnek. Az indokolatlan felol-
vasast két figyelmeztetés utan a birénak leléptetéssel kell buntetnie. A felszélalok,
ha szUkségét érzik, sz6lhatnak a biréhoz.

Biré

A biré vagy birok (paratlan szamu, lehetdleg minimum harom, orszagos dontében
minimum 6t) feladata a jegyzetelés, a jegyz6konyv kitoltése, a szabalyok betartata-
sa (leléptetés a birok tobbségi szavazata alapjan lehetséges). Kotelességik a vitara
valé felkészulés, a figyelem és az objektivitas.

A bir targyilagos kivolallg, csak akkor szélhat kézbe, ha valaki sulyosan meg-
sérti a vita szabalyait vagy vét a sportszerlség és az udvariassag szabalyai ellen.
A vita alatt a birok csak kulénosen indokolt esetben, példaul leléptetéskor valt-
hatnak sz6t egymaéssal.

Hasznos lehet minden vitanal, de elengedhetetlen a versenyvitdknal, hogy valami-
lyen modon mérjék meg a kézonség allasfoglalasat a vita utan, hogy lasséak, melyik
csapat érvei voltak meggy6z6bbek (Glover, 2014).

Id6méré

Az id6mérd a felszblalasok és az idbkérések idejét méri. A jatékosok kérhetik az
idémérét, hogy a jatékido lejarta elétt bizonyos idével, illetve id6kéréskor bizonyos
id6 elteltével figyelmeztesse Sket.

Kozbnség

A vita nyilvanos. A kdzonség hallgatélagos jelenlévé, a vita menetét nem zavarhat-
ja. Az 6ra keretei kozott azok az osztalytarsak alkothatjak a kézénséget, akik nem
vesznek részt a vitaban.
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A disputa tartalmi egységei
Tételmondat

A tételmondat egy probléma vilagos és két oldalrél egyforman megkézelithetd
megfogalmazasa, amelyet a csapatok a vita elétt megkapnak. A negativ tételmon-
dat a tételmondat logikai allitméanyanak tagadasa.

A j6 tétel kdzépUton van az elvek és a gyakorlatiassag tekintetében. Megvitatasa-
hoz alapos felkészUltség kell, de nem szikséges speciélis szaktudas. Keruli a sze-
mélyes belsé meggy6z6dést érinté kérdéseket (Isten létérdl példaul nem lehet
disputaban vitazni). A jo tétel egyértelmi és konkrét, mellette és ellene kiegyensu-
lyozottan talalhatok érvek (Eck et al, é. n.).

Definicié

A definici6 a kulcsfogalmak meghatérozasa és a tétel globalis értelmezése. A defi-
nicié a vita medrét jeldli ki, tehat nem érv, igy az esetleges definicids vita megnye-
rése 6nmagaban még nem jelenti a vita megnyerését.

Az Allité csapat joga és kételessége a definicié megadasa, ha nem teszi meg, akkor
ennek joga a Tagad6 csapatra szall. Ha a Tagad6 csapat be tudja bizonyitani a defi-
nicié tarthatatlansagat, joga van azt kiegésziteni, vagy ellendefiniciét allitani. A defi-
nicios vita a tétel értelmezési maédjanak vitaja.

Kritérium

A kritérium az az érték vagy elv, amelyre a vita épUl, ami mentén érvelink. Olyan
kritériumot kell vélasztani, amely mindkét csapat szamaéra elfogadhatd. A Taga-

dé csapat nem koteles masik kritériumot Allitani. A kritériumot tekintve irrelevans
szempontokat és érveket el kell ejteni, ez a vita targyszer(ségét szolgalja.

Ervrendszer

Az érvrendszer egy csapat érveinek logikailag rendezett egésze, amelyet a defini-
ci6 és a csapat stratégidja, taktikaja hataroz meg. Az érvrendszernek a tételre kell
vonatkoznia. Mindkét csapat felallitja a sajat érvrendszerét, de a felkészilés sorén
4t kell gondolnia a masik csapat érvrendszerét is.

Az érv alatamasztott allitas. Az ellenérv egy érv aldtamasztott tagadasa. A példa, az
analogia, a torténet, az adat az érv alatdmasztasara szolgal, 6nmagéaban nem érv.
Az adatokat, a statisztikakat és a szaktekintélyekt6l szarmazé véleményeket a csa-
patoknak hitelesitenitk kell azzal, hogy a forrast pontosan megjelélik, esetleg (ma-
solatban) bemutatjak azt a tébbieknek.
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

Keresztkérdés

A vita sordn mindkét csapat kétszer ker(l olyan helyzetbe, hogy keresztkérdéseket
tehet fel az ellenfélnek. A keresztkérdések vonatkozhatnak a mar elhangzottakra,
de az els6 keresztkérdéseknél ra lehet olyan dolgokra is kérdezni (beleegyezést
nyerni bizonyos &llitasokhoz), amelyeket majd a tagad6 beszélé fog kifejteni. A ke-
resztkérdések eredményeit a vita folytatasakor fel lehet hasznalni.

A keresztkérdésnek harom célja van: (1) tisztazza a két fél allaspontjat, (2) a kérde-
26 feltehet olyan kérdéseket, amelyek ramutatnak az ellenfél gyengeségeire, érvei-
nek ellentmondésaira, a bizonyitékok hianyossagaira stb,, (3) a kérdezé megszerez-
heti az ellenfél beleegyezését olyan dolgokhoz, amelyek az 6 érveit fogjak erdsiteni.

Céafolat

A vitaképzés fontos célja az, hogy raébredjink, nem vagyunk az igazsag egyedi-
i birtokosai, az ellenfél érveit csak az illeté néz6pontjanak a tiszteletben tartasaval
lehetséges tisztességesen céafolni. Rdadasul emberi dolog, hogy sokkal konnyebb
masok érveiben a hibat felfedezni, mint a sajat magunkéban. Ugyancsak kénnyebb
felfedezni a hibas érvet, mint pontosan megfogalmazni, hogy mi is a hiba, ha errél
rédadasul a hallgatésagot is meg kell gy6zni.

Egészen biztos, hogy az ellenfél érvei kozott is nagyon sok értékes, hasznalhato
gondolat van, ezért a céfolatot megfogalmazo feladata egyaltalan nem az, hogy
megkisérelje teljes mértékben lerombolni ellenfele érveit, hanem az, hogy a hallga-
tésagnak eléadja, mik az ellenfél érveinek gyenge pontjai, é&s mennyiben erésebbek
a sajat érvei. Ha az ellenfél érveiben csusztatasokat fedezink fel, ezekre is feltétle-
nUl figyelmeztetnink kell a hallgatésagot. Alapszabaly, hogy soha nem szabad az
ellenfél személyét tamadni, mindig csak az érveit. Sokkal meggy6zébbek vagyunk,
ha gondolatainkat épitéen, nem pedig tAmaddan, agressziven adjuk elé.

A céfolat készitésekor probaljuk meg pontosan megérteni, hogy mi az ellenfél mon-
danival6janak lényege. Ennek érdekében keressik meg a tételt, a f6 érveket és az ér-
vek kozotti kapcsolatokat, majd foglaljuk dssze magunk szdmara roviden az ellenfél
mondanivalojat. Ezutan keressik meg a gyenge pontokat, Kérdezzink ra az érv pre-
misszaira (kiindulé meggondolésaira). Vizsgaljuk meg a premisszékat (Igazak-e, meg-
bizhatéak-e a premisszak? Kovetkezik-e a konklizio a premisszakbol? Levezethet6-e
a kovetkeztetés az érvekbdl?). Ezt kovetden térjink ra cafolatunk megfogalmazasara.

Zarbbeszéd

A vita végére vildgossa valik, hogy melyek voltak a kézponti problémak, amelyek ko-
ril a vita bonyoladott. A zarobeszédeknek ezekre a fontos kérdésekre kell iranyitaniuk
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a hallgatésag és a bir6 figyelmét. A hallgatas beleegyezés alapelve alapjan a cafo-
latlanul maradt érvek érvényben maradnak. A beszéldk attekintik a vitat, és még
egyszer ramutatnak arra, miért er6sebb az érvrendszertk, mint ellenfeleiké.

Visszajelzés az egyéni teljesitményekrol

A verseny biri a vitak végén az egyéni teljesitményt is értékelik: széveges értékelést
adnak, illetve személyre szabott tanacsokkal latjak el a versenyzéket. Emellett a birok
egyéni pontszamokat is adnak {max. 30 pont). Nagyon fontos, hogy nem feltétle-
nUl az a csapat kerul ki gy6ztesként, amelyiknél az egyéni pontszamok Gsszege na-
gyobb. A pontszamok egyfajta segitséget jelentenek a biraknak (kénnyebben juthat-
nak dontésre), illetve visszajelzést adnak a versenyzéknek egyéni teljesitményukrol.

Az egyéni pontszamot a biré 0-tél 30 pontig adja a kdvetkez6 bontasban:
= 0-10 pont: tartalom (targyi tudas, felkészultség, lényeglatas);

» 0-10 pont: szerepkoér betéltése (kbtelességek, szabalybetartas);

= 0-10 pont: forma (stilus, beszédtechnika, felépitettség, nyelvhelyesség).

A kozepes teljesitmény kategérianként 5-5 pont. Tobb versenyzének is lehet azo-
nos pontszama. Leléptetés esetén a szabalysérté tag O pontot kap, a korabban sze-
replok teljesitményiknek megfeleléen értékelendék. Azok, akik nem szélaltak fel,
nem kapnak pontot.

A rangsorszamot a biré az eqyéni pontszamok alapjan 1-t6l 6-ig allapitja meg, de
két azonos rangsorszam nem lehet.

A vita eldéntése

Déntetlen eredmény hivatalos mérkézésen nem szilethet. A dontést szdban
és irasban is kozoélni és indokolni kell. A vitat az a csapat nyeri meg, amelyiknek
a kritériuma, az érvei a tételt erésebben bizonyitjdk, mint a masiké. Természe-
tesen a gyengén elBadott érvek nincsenek olyan hatassal a hallgatésagra, a bi-
ronak azonban nem az el6adasmddot, hanem a kritérium és az érvek mindsé-
gét kell mérlegelnie a déntésekor. Ovas csak alaki hiba esetén lehetséges, egyéb
esetekben a mérkézés eredménye nem véltoztathaté meg, de észrevételt lehet
tenni a versenybizottsagnal.

A vita csapatmunka, tehat nem az egyes beszél6k, hanem a csapat 6sszehangolt
munkaja az, ami gySzelemhez segithet. Gondoljuk meg, hogy egy logikus és meg-
qy6z6 érvrendszer felépitése mennyi 6sszmunkat és egymasra valo figyelést igényel.

A biré egyedul, a jegyzetei, vagyis az elhangzottak alapjan objektiven hozza meg
dontését, tehat személyes meggy6zidése és benyomésa nem befolyasolhatja.
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

Minden esetben konstruktivan, szakmai segitséget adva kell kézremikodnie.
A jegyz6konyv minden rovatat pontosan ki kell téltenie. A jegyzetelés a jegyz6-
konyv hivatalos része. A jegyz6konyv megtekintheté a biré jelenlétében, a mérké-
zést kdvetd egy oran belul.

A DISPUTA MODSZERENEK ALKALMAZASA BIOLOGIAORAN

A disputa bevezetésének ideje

Eqy teljes értékl disputa megrendezésének szamos feltétele van a tanulok ré-
szérdl. Rendelkezniuk kell a kritikai gondolkodashoz szikséges alapvet6 kész-
ségekkel, ismernitk kell a disputa elméletét, rendelkezniik kell gyakorlati ta-
pasztalatokkal és megfelelé szellemi érettséggel. Ezt a technikat a tanulok
kozépiskolas, majd egyetemista korukra tudjak a legmagasabb szinten gyako-
rolni, de az alapok megteremtése mar joval alacsonyabb évfolyamokon is meg-
kezdédhet, és meg is kell kezddnie. A kritikai gondolkodas legalapvetdbb ele-
mei mar az altalanos iskola alsobb évfolyamain bevezetésre kerilhetnek az
egyes részkészségeket fejlesztd, révid feladatokkal. A formalis vita médszeré-
nek elsajatitasa a felsd tagozaton kezdédhet meg. A didkok tébbségének vilag-
rél alkotott tudasa, kombinacids képessége, kritikai gondolkodasa, 6nismerete
14-15 éves korra fejlédik olyan szintre, amit egy szervezett vita, egy el6re meg-
hatarozott vitatémaban megkivan.

A tananyagban fellelhetd, vitara alkalmas téméak

Fontos, hogy a vitara kivalasztott témak figyelemfelkeltok és aktualisak legyenek,
hogy érdeklédést valtsanak ki a didkokbol. Olyan lokalis, illetve globalis prob-
lémakat &llitsanak a kozéppontba, amelyekrél érdemes informacidkat gydijte-
ni, megvizsgalni a kilonbozé allaspontokat, mert a valé életben is megoszlanak
a vélemények roluk,

Az élélények és a kornyezetik kapcsolata mar kisiskolaskorban is alkalmas dis-
putatémak kivalasztasara, példaul kutyatartas, szemetelés, energiaforrasok stb.
Az életmdd és az aktiv természetvédelem terén is elmélyolt ismeretek szerezhetdk
a disputazas soran. Az egészséges taplalkozas, a karos szokasok (pl. dohanyzas,
alkohol- és kabitdszer-fogyasztas) szintén gazdag témaforras lehet. A kdzépisko-
lasok korében a bioetikai vonatkozasy témak, mint példaul az abortusz, az eutana-
zia, a genetikai kutatasok el6nyei és hatranyai, a genetikailag madositott élélények
(Genetically Modified Organisms - GMQ), a klonozés, az allatkisérletek, a transz-
plantacié, a biorobotika, az egyénre szabott gydgyitas, valamint a tudomanyfilozéfiai
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kérdések (pl. a tudomanyokat és az altudoméanyokat elvalaszto kritérium) is érde-
kesek lehetnek. A 3. tablazatban Néhany vitara alkalmas tételmondatot mutatunk be
a kulénboz6 évfolyamok bioldgia-tananyagahoz kapcsoldédoan.

3. tablazat Vitara alkalmas tételmondatok a bioldgia-tananyaghoz kapcsolédéan (Eck et al, & n; Hunya, 1998;
Toth, é. n. alapjan)

5-6. évfolyam

= Kerti novényeink védelméhez a vegyszerek jarulhatnak hozza leginkabb.

= A tudatos allattartas csak a gazda felel6ssége.

» Az allatkerteket meg kell szintetni.

= A vadon él6 allatok etetése szikséges.

= A természetvédelem minden ember feladata.

= A veganizmus egészségesebb, mint a vegyes taplalkozas.

= Magyarorszag kénnyedén at tudna térni a nem megujulé energiaforrasok hasznala-
tarol a megujulok hasznalatara.

= A rendszeres mozgas és a helyes taplalkozas legfontosabb célja a testsuly szaba-
lyozasa.

= A vizfelhasznalas mérséklése az ember egyéni felelGssége.

n A folyoszabalyozasok elényosek.

= Az ember beavatkozasa a kdrnyezetbe kartékony.

» A természeti erbk és az emberi beavatkozas felszinformalé hatasa kiegyenlitett.

= A vadaszatnak a mai vilagban is van létjogosultséga.

= A varosi galambok tUlszaporodaséért a lakosok a felelsek.

= A szelektiv hulladékgydGjtés napjainkban kénnyen megvalosithato.

= A diéta jotékony hatassal van a szervezetre.

7-8. évfolyam

= A Fold veszélyben van.

= Az embernek joga van érdekei szerint modositania a természetet.

= Egy tavoli terUletrél betelepitett haszonnévény vagy allat elényds lehet az ember
szémaéra.

= Az ember okozta karok hatasa jelentSsebb a természeti katasztrofaknal.

= A szép, eqészséges bor elérésében fontosabb a helyes taplalkozas, mint a kozmeti-
kai termékek hasznalata.

= A fogyatékkal él6 emberekkel Ugy kell banni, mint az egészséges tarsaikkal.

» A kozosségi média negativ hatassal van az énkép alakulasara.

= Sz(révizsgalatokkal megel6zhet6k a daganatos betegségek.

= A sportolés egészséges.

= Egészséges életmodddal elkerilhetd a gydgyszerek szedése.

= A zoldségek és gyUmolcsok fogyasztasa kivalthato vitaminok szedésével.
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= A koffeintartalmu italok fogyasztasa karos a szervezet szaméra.
= Az abortusz gyilkosséag.
= A fizikai bantalmazéas nagyobb hatassal van az emberre, mint a lelki.

9-10. évfolyam

= A modern csomagoldeszkozok tobb kart okoznak, mint hasznot.
= A technika ténkreteszi a vilagot.

= Ki kellene vagni az akacerd6ket Magyarorszagon.

= A dohanyzas maganugy.

= Az alkoholfogyasztas veszélyesebb, mint a dohanyzas.

= Az 4svanyviz fogyasztasa egészségesebb, mint a csapvizé.

= Aki szenvedélybeteg, maga tehet réla.

= Engedélyezni kellene a ,kénny(” drogok hasznalatat.

= Be kellene tiltani az allatokon valé kisérletezést.

= Az él6lények genetikai modositasa karos.

= Az ember a természetes evolUcio Otjaban all.

= A mesterséges élolények veszélyt jelentenek a természetben el6forduld fajokra.
» A tudomany képes vélaszt adni az emberiség problémaira.

PELDAK DISPUTAT MEGELOZO FELADATOKRA, EGY DISPUTA
LEBONYOLITASARA ES A DISPUTAT KOVETO FELADATOKRA

A disputat a vitara valé fokozatos felkészulés el6zi meg. Az ezt szolgélo felada-
tok két csoportba sarolhatdk. Vannak olyanok, amelyek az ismerkedést, rahangolé-
dast, a didkok kozotti egyuttmikodés erbsitését segitik, illetve olyanok, amelyekkel
a disputa modszerének szerepeit, egyes elemeit lehet begyakorolni.

Az ismerkedést és az alapkészségek gyakorlasat lehet a legkordbban elkezdeni
a tanulokkal (pl. ismerkedési, székincsbovit6 jatékok). A vitakulturaval és specifiku-
san a disputaval foglalkozo elméleti ismeretanyag megismerése utan kévetkezhet
a disputaban betoltott szerepek gyakorlasa (pl. allité vagy tagadé jaték) és a dispu-
ta tartalmi egységeivel (tételmondat, definici6, kritérium, érvrendszer, keresztkér-
dés, céfolat, zarébeszéd) kapcsolatos feladatok megoldasa.

A disputat koveto feladatok arra szolgalnak, hogy a disputaban részt vevdk, illetve
a kozonség, tehat az osztaly minden tagja reflektalni tudjon a vitara. Ekkor lehet6-
ség nyilik arra, hogy értékeljék a vitat modszertani szempontbdl, és felmérjék, mi-
lyen hatést gyakorolt a vita az osztaly egészére. Ismételten ki lehet hangsulyozni,
hogy mennyire fontos az a probléma, amire a vita épUlt, majd hozza kapcsoléddan
megoldési javaslatokat lehet kialakitani.
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Ilyen jelleg feladatok t6bb munkaban is megtalalhaték (pl. Eck et al,, . n,; Galambos
et al, 2010; Hunya, 1998; Takacs, 2014), amelyek felhasznalasaval készoltek a to-
vabbiakban bemutatott, a biol6gia-tananyaghoz adaptalt példak.

SZERETETT HAZI KEDVENCEINK - ISMERKEDESI JATEK

A feladat jellemzéi

Téma: 20-25' 5.
Allatok a hazban és a haz koril; Felelésségteljes allattartas

A feladat révid leirasa:
A feladat célja a fesziltségoldas, az egymasra valé odafigyelés és a figyelem
Osszpontositasanak gyakorlasa.

Fejlesztett készségek, képességek:
egyUttmikadési és kommunikacios készségek

Fejlesztett tartalmi tudés:
haziallat, haszonallat, hobbiallat, felelésségteljes allattartas, allatvédelem, al-
latok jogai

A feladat menete

A feladat megkezdése elé6tt a tanulok szimpaétia alapjan valasztanak part maguk-
nak, majd parba allnak egymassal. Elészér a paros egyik tagja mesél a hazialla-
tarol 1 percen keresztil, a tars pedig ekozben érdeklédve figyel. Az id6 leteltével
szerepcsere kovetkezik. A feladat masodik felében a kozésség minden tagja kort
alkotva leUl Ugy, hogy a parok egymas mellett maradnak, majd sorban egymas
utan mindenki mesél a haziallatardl, de sajat maga helyett a parjanak a szerepé-
be helyezkedve, egyes sz&m els6 személyben. (Ha kimaradt valamilyen fontos in-
formaécio, hozzafUzheti az, akinek a haziallatardl mesélnek.) Erre is személyenként
1-1 perc all rendelkezésre. A tanér iranyitott kérdéseket tehet fel, és 6sszegezheti
az elhangzott informécidkat, ha végigért a kér.

A feladat megoldasa

A tanuldi beszamolok soran az alabbi témakra érdemes kitérni: a haziallat fajta-
ja (hobbiéllat vagy esetleg haszonallat); a fajta jellegzetességei és igényei (etetés,
apolas, mozgasigény); hogyan kerilt a csaladhoz; milyen mindennapi feladatokkal
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jér a tartasa (etetés, tisztantartas, jaték), mi szukséges az allat egészségének meg-
6rzéséhez (megfelel6 taplalas, rendszeres allatorvosi vizsgalatok) stb.

A parok beszélgetésének témaja nemcsak a bemutatkozas lehet, hanem példaul
a véleményuk kifejtése egy adott témarél vagy problémarél. A beszélgetésre szant
id6 nem feltétlenOl kell, hogy 1 perc legyen, ezt érdemes a tanulok életkorahoz iga-
zitani. A feladat elvégzése nem igényel specialis eszkdzoket, az osztalyteremben
elvégezhetd. A feladatnak nincs létszamkorlétja, az osztaly minden tagja részt ve-
het benne. Ha valakinek nem jut par, a foglalkozasvezet6 is beallhat (Hunya, 1998).

Ezt a feladatot egy Uj kézosségben a legcélszeribb elvégezni, ahol a tanulok még
nem ismerik annyira egymast, de abbdl a szempontbdl is hasznos lehet az alkal-
mazéasa, hogy kozelebb hozza a felel6sségteljes allattartas témajat a tanuldkhoz,
réhangolja 6ket az 6ra anyagéra. A feladatot az 6ra els6 részébe érdemes beter-
vezni. Ha valamelyik tanulénak otthon nincs haziéllata, akkor beszélhet egy csalad-
tagjénak vagy baratjanak a haziallatarél, vagy egy olyan allattal kapcsolatban is ki-
fejtheti a véleményét, amelyet majd a jovében szeretne tartani. A feladat kapcsan
beszélhetiink az allatok jogairdl' is, példaul arrol, hogy ,4llatot nem szabad fogsag-
ban tartani, csak ha megfelelé fizikai és tarsas kérnyezetet tudunk neki nyujtani”.

EN LATOK ES BESZELEK, TE RAJZOLSZ - sz6kincsbévits jatek ————

A feladat jellemzdi . g_;n

Téma: 10-18' 6.
Felszini és felszin alatti vizek; A viz korforgasa

A feladat révid leirasa:
A feladat célja a pontos, konkrét fogalmazas gyakorlasa, székincsbévités.

Fejlesztett készségek, képességek:
értelmezés, egyuttmikadési és kommunikacios készségek

Fejlesztett tartalmi tudés:
viz, felszini vizek, felszin alatti vizek, parolgas, parologtatas, felhdképzddés,
csapadékképzddés, leszivargas, csapadék

Eszkézék, anyagok:
projektor, papir vagy fuzet, irbeszkoz

1 Morris, D. (1995). Az éllati jogok szerz6dése. Budapest: Eurépa Kényvkiadé.
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A feladat menete

A feladat megkezdése el6tt a tanulék parokat alkotnak, és elére megbeszélik
a szerepeket (az egyik |4t és beszél, a masik rajzol), majd a parok egymasnak hat-
tal allva, szétszortan helyezkednek el a teremben. A tanér kivetiti a viz korforgasat
bemutaté abréat. A (at6, beszéld tanulo a kivetitett képpel szemben helyezkedik el,
a rajzolo tarsa viszont annak hattal, igy nem lathatja az abrat. A feladat elvégzé-
se soran, aki latja a rajzot, az a tarsa fUlébe sigva megfogalmazza, amit lat, és 6
ennek alapjan lerajzolja. A rajzolas ideje 5-10 perc. A feladat végén az elkészult
rajzokat 6sszehasonlitjak az eredetivel, és a gyerekek paronként megbeszélik, mi
hogyan sikerilt. Az a paros, akinek a rajza tartalmi helyesség szempontjabdél a leg-
jobban hasonlit az abrara, jutalmazhato.

A viz kérforgasat abrazold kép:

aramlas a szérazfold felé

beszivargas [

Ez a feladat az 6rara valé rahangolédast, de az ismétlést is szolgalhatja. Az igy
megszerzett tudas kénnyebben megmaradhat a tanulékban. Fontos, hogy a rajzok,
4brak a csoport életkoranak megfeleléek legyenek. A feladatnak nincs létszamkor-
|atja, az egész osztaly részt vehet benne. Ha valakinek nem jut par, a foglalkozasve-
zet is beéllhat (Hunya, 1998).
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

GONDOLATTERKEP A DROGOKROL -
témakutatassal kapcsolatos feladat

A feladat jellemzéi . &

Téma: 10-15' 8.
Szenvedélybetegségek; A drog

A feladat révid leirasa:
A feladat célja annak feltérképezése, hogy a tanulok milyen el6zetes ismere-
tekkel rendelkeznek egy adott témaval kapcsolatban.

Fejlesztett készségek, képességek:
értelmezés, ismeretek rendszerezése, fogalmak kézotti kapcsolatok vizuélis
megjelenitése, kommmunikacios készségek

Fejlesztett tartalmi tudas:
szenvedélybetegség, tudatmddositd szerek, drog, fliggbség

Eszkozok, anyagok:
papir vagy fuzet, irbeszkéz

A feladat leirasa

Felirjuk a tabla kozepére a gondolattérkép kulcsfogalmat: ,DROGOK”, majd
megkérjik a tanuldkat, soroljak fel, hogy ehhez a fogalomhoz milyen fogalma-
kat tudnak kétni, mirél hallottak vagy tanultak korabban a témaéval kapcsolat-
ban. Az elhangzé informacidkat csoportositjuk, és felirjuk a tablara. Ezt kévetéen
a didkok folytatjak a megkezdett rajzot. A kész alkotasokat kozésen elemzi az
osztaly, amely soran kiderilhet, hogy a téma mely részei igényelnek pontositast,
magyarazatot.

Ha a tanulék nem ismerik ezt a technikat, akkor a feladat megkezdése el6tt is-
mertetjik, mire valé és hogyan alkalmazhaté. Elmondjuk, hogy a térképalkotas
egy témaval kapcsolatos informaciok feltarasara, strukturalasara és vizualiza-
l&séra alkalmas eljaras. Az ismerethalmaz rendezésével segiti annak mélyebb
megértését, hatékonyabb memorizalasat, felidézését. Ezutan felirjuk a tablara
a téma kulcsszavat, és a tanuldk altal mondott kifejezések felhasznalaséaval egy-
egy példan elmagyarazzuk, hogy ehhez hogyan kapcsoljanak mas fogalmakat,
majd pedig azokhoz is Gjabbakat, és hogyan abrazoljak mindezt.
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A feladat lehetséges megoldasa

nehéz leszokni
szocialis
-\

felhasznéalas

fliggdséget okoz
vallasi

gyogyaszati ———

széjon at
belél fogyasztasi
elelegezve / ) DROGOK
befecskendezve
hasznélat
legélis illegélis
pl kéavé (koffein), alkohol, pl. LSD, kokain,
cigaretta (nikotin), morfin

gyogyszerek

egyre nagyobb az igény
testi

mellékhatasok e perichis

stimulansok
= élénkitenek
hatas = felporgetnek
az idegrendszerre
hallucinogének depresszansok
= hamis képzeteket = lassitanak
véltanak ki = nyugtatnak
tébbféle
értelmezés,
elnevezés

drog, pszsichoaktiv szer, kabitoszer

A feladat elvégzése nem igényel speciélis eszkozoket, a tanulék dolgozhatnak a fu-
zetukben, de kilén lapon is. Az dbréat latvanyosabba tehetik szines ceruza hasznala-
taval. Az elméleti anyag elsajatitasa utan a tanulok hazi feladatként otthon is kiegé-
szithetik a sajat rajzukat. Létszamkorlat nincs, minden tanulo részt vehet a feladat
elvégzésében (Hunya, 1998). A tanulék online gondolattérkép-készité szoftvereket
(pl. https://coggle.it/) is hasznalhatnak a feladat megoldasahoz.

ALLITO VAGY TAGADO JATEK -

felkészilés a disputa szerepeire (4llit6, tagadé)

A feladat jellemzéi

A feladat révid leirasa:

L

5-6.

5-10'

A feladat célja a mondatalkotas és az allitmany keresése, allité vagy tagadd

mondat létrehozésa.

Fejlesztett készségek, képességek:

értelmezés, dnvizsgalat, kommunikacids készségek

Eszkéz6k, anyagok:

Ontapadoés cédula vagy Ures lapok és ragasztdszalag, ireszkoz
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

A feladat menete

A feladat megkezdése el6tt a csoport minden tagja kap egy 6ntapadés cédulat.
A feladat az, hogy mindenki irjon r& harom tulajdonsagot magérél, ami jellem-
zi vagy nem jellemzi 6t. A cédulat ragassza fel a mellkasara. Ha mindenki készen
van, feléllnak, sétalnak, és minden talalkozas alkalmaval a szembejévd szavaival
fogalmaznak meg egy-egy allit6 vagy tagadé mondatot a tarsukrol. Fontos, hogy
a mondat allitmanyat tagadjak (pl. nem szeret turazni)! A feladat végén a tanu-
|6k elmondhatjak, hogy mely allitasokat tartjak igaznak magukkal kapcsolatban, és
melyeket nem.

A tanulokat arra érdemes 6sztonézni, hogy minél tobb emberrel talalkozzanak 6sz-
sze a sétajuk kozben, és ez altal sokat beszéljenek. Létszamkorlat nincs, minden ta-
nulé részt vehet a jatékban (Hunya, 1998). A feladat gy is elvégezhet, hogy min-
denki a kedvenc allatarol ir harom allitast, ezt ragasztja fel a mellkasara, és ezt kell
tagadni minden talalkozéas alkalmaval. Fel kell hivni a tanulok figyelmét arra, hogy
ha nem az allitmanyt tagadjak, megvaltozik a mondat értelme.

EGESZSEGES ELETMOD - definicié alkotasa

A feladat jellemzoi . &

Téma: 10-15' 8.
Az egészséges életmad

A feladat révid leirasa:
A feladat célja a szavak értelmezésének gyakorlasa.

Fejlesztett készségek, képességek:
értelmezés, egyuttmikadési és kommunikacios készségek

Fejlesztett tartalmi tudas:
taplalék, tapanyag, vitamin, egészség, sport

Eszkozok, anyagok:
tankényv

A feladat menete

A tanuldk parokba rendezddnek. A péros egyik tagja kivalaszt eqy témahoz kap-
csolddé kifejezést, amit anélkil, hogy kimondand, korilir a tarsanak. A masik fél
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a tankonyvébdl kikeresi a feltételezett sz6t, és megkérdezi, hogy eltalélta-e. Ha
igen, felolvassa a sz tankonyvi értelmezését, majd megbeszélik az elhangzott és
a felolvasott értelmezés kilonbségeit. A jatékot szerepcserével folytatjak. Ha nem
sikerilt a szét felismerni, ismét az egyes jatékos talalhat ki Uj szot.

A feladat lehetséges megoldasa

koleszterin: Zsirszer( anyag, amely érelmeszesedés kialakulasadhoz vezethet.
vitaminok: Olyan jarulékos tapanyagok, amelyek nélkilézhetetlenek a szervezet
mokodéséhez.

Ez a feladat leginkabb az 6sszefoglalé érakon lehet hasznos, a didkoknak ki is le-
het adni a témahoz kapcsolddd kulcsfogalmak jegyzékét, hogy abbol valasszanak.
lgy gyakorolni tudjak a fogalmak meghatéarozasat, hasznaljak azokat, és ez altal
jobban régzulnek.

Fontos, hogy a parok 2-3 sz6 utan valtsanak partnert. A jatékot csak addig szabad
ismételni, amig a gyerekek élvezik. Létszamkarlat nincs, minden tanuld részt vehet
a feladat elvégzésében (Hunya, 1998).

ZSIRSZEGENY TAPLALKOZAS -
T-tablazat készitése

A feladat jellemzé6i ‘ E’;

Téma: 10  8-10.
Egészséges életmad, egészséges taplalkozas

A feladat rovid leirasa:
A feladat célja a téma polarizalasanak és az érvek megalkotasanak gya-
korlasa.

Fejlesztett készségek, képességek:
értelmezés, elemzés, magyarazat, egyuttmikodési és kommunikéacios
készségek

Fejlesztett tartalmi tudés:
taplalékok, tapanyagok, zsirok

Eszkozok, anyagok:
fuzet, irbeszkdz, szakcikk-kivonatok vagy internet-hozzaférés
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

A feladat menete

A didkok egy T bet(t rajzolnak, amelynek egyik oldaléara a tétel mellett sz6l6,a ma-
sikra az ellene szél6 Allitasokat gyujtik dssze, majd megkeresik ezek kézol az 6sz-
szeillé parokat. Az allitasokbol végul érveket, ellenérveket alkotnak.

Lehetséges megoldas

Tételmondat: Keriilni kellene a zsirban gazdag ételek fogyasztasat.
Allitdsok mellette allitdsok ellene

= A tilzott zsirfogyasztas elhizast okozhat. = A zsirok fontosak az energiatermelés-

= A zsiros ételek magas vérzsirszintet ben és -raktarozasban.
{koleszterinszintet) eredményezhetnek. = Azsirok a szervezet fontos épit6anyagai.
= A zsiros ételek novelik a sziv- és ér- = A zsirok biztositjak az esszencialis zsir-
rendszeri megbetegedések, valamint savakat a szervezet szamara.
a mellrdk és a hasnyalmirigyrak koc- = A zsirban old6d6 vitaminok (A-, D-, E-
kazatat. és K-vitamin) csak zsirok jelenlétében
= A zsiros ételek novelhetik az epés pa- tudnak felszivodni.
naszok gyakorisagat és sUlyossagat. = A zsirok jollakottsagérzetet biztositanak.
= Szadmos zsirszegény ételkészitési tech- = A fiszerek illéolajai zsirokban oldéd-
noldgia ismert és alkalmazhatd a haz- nak, ettél izletesebbek az ételek.

tartasban: pl. fézés, parolas, g6zolés, = A telitetlen zsirsavak hasznosak.
grillezés, alufolidban vagy sutGpapirban
sUtés, mikrohullamu sUtében készités.

Példa a tételmondat melleti érvre:

A tilzott zsirfogyasztas elhizast okozhat, ha a taplalékkal tobb energiat viszink
be, mint amit elhasznalunk. Az elhizés pedig krénikus betegségekhez vezet6 koc-
kéazati tényezé.

Példa a tételmondat elleni érvre:

Szervezetinknek sziksége van zsirokra. TApanyagaink kézol a zsirok szolgéltatjak
a legtébb energiat (kdzel kétszer annyit, mint a szénhidratok vagy a feférjék), ebbél
kovetkezden a szévetekben elraktarozott zsirok képezik testink szdmara a legfon-
tosabb energiatartalékot.

Ezt a feladatot elvégezheti az osztaly egyUtt, a T-tablazatot a tablara rajzolva, de
dolgozhatnak paros vagy csoportmunkaban is. Szakcikk-kivonatokat is adhatunk
a tanuléknak, de az interneten is kereshetnek informéciot. A feladat egy témaval
kapcsolatos elézetes tudas felmérésére is jol alkalmazhaté (Eck et al, é. n.).
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FOG- ES SZAJAPOLASI TANACSOK - kommentértékeld

A feladat jellemzéi ‘ |

Téma: 15 8-10.
Fog- és szajapolas

A feladat révid leirasa:

Aki egy picit is jartas az online térben, szokott hireket, blogokat olvasni,
és a hozzaszolasokat/kommenteket is atnézi, talalkozhat olyan megjeqy-
zésekkel, amelyek nem igazak, vagy tévhitek. Ezért az interneten talalhatd
informacidkat fenntartasokkal kell kezelni, és meg kell tanulni azok értéke-
lését meglévé tudasunk felhasznalasaval. A tanulok ezt gyakoroljak, kis cso-
portokban értékelik a fog- és szajapolasrél szold6 kommenteket, majd osz-
talyszinten is megbeszélik.

Fejlesztett készségek, képességek:
értékelés, magyarazat, egyUttmuikodési és kommunikéaciés készségek

Fejlesztett tartalmi tudas:
fogkefe, fogmosas, fogselyem, fluorid, szajapolas, szajviz

Eszkozok, anyagok:
magnes (ragaszt6), papir, tabla

A feladat menete

A tanér felvezeti a feladatot, majd 4 fés csoportokat alakit ki a tanulok kézétt. Ez-
utan két részre osztja fel a tablat: ,egyetértek” és ,nem értek egyet”. A didkok fela-
data az, hogy eldontsék, egyetértenek vagy sem a fog- és szajapolasrol sz6l6 kom-
mentekkel, és indokoljdk meg, miért. A csoportok kinyomtatva, céduldkon kapjak
meg a kommenteket, mindenki ugyanazokat. A csoporttagok megvitatjak, értékelik
azokat, majd a csoportok ,sz6sz6l6i” a kommenteket felragasztjak a tabla megfele-
|6 felére, és tarsaiknak megindokoljak a csoport dontését. Eléfordulhat, hogy a cso-
portok méas-mas maodon értékelik ugyanazt a kijelentést/tanacsot, ezért osztaly-
szint0 megbeszélés is sziikséges.

Kommentek:

1 ,Az a legfontosabb, hogy fogmosaskor jé sok fogkrémet hasznalj, mert akkor
lesz tiszta a fogad.”

2. ,Fluoridmentes fogkrémet hasznalj, mert a fluorid &rt a szervezetnek!”
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3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

3, Etkezések utan régtén moss fogat!”

4. ,Hasznalj elektromos fogkefét, mert az hatékonyabban tavolitja el a lepedéket,
mint a manuélis fogkefe!”

5. ,Sokat ragdzz, mert azzal kivaltod a fogmosast! En sokat ragézom, és nem
faj a fogam.”

6. ,A fogselyem hasznalata szinte kotelezé a megfelel6 szajapolashoz”

7. ,Legalabb haromhavonta fogkefét kell cserélni.”

8 ,Elég csak szajvizet hasznalnod, mert a j6 szajviz kivaltja a fogkefét és a fog-
selymet”

9. ,Akkor mosod jél a fogad, ha j6 erésen sikalod.”

10. ,Fogmosaskor vizszintes iranyban kell mozgatni a fogkefét, nehogy meg-
sértsd az inyt.”

Lehetséges megoldasok
Egyetértek:

4. ,Hasznalj elektromos fogkefét, mert hatékonyabban tavolitja el a lepedéket,
mint a manualis fogkefe!”
Az elektromos fogkeféhez nem kell akkora kézligyesség, mint a manualis
fogkeféhez, és mivel a kefe kdrkérésen mozog, igy hatékonyabban tavolitja el
a lepedéket.

6. ,A fogselyem hasznélata szinte kételezé a megfelel6 szajapolashoz.”
A lepedék kézel harmada Un. interdentélis, vagyis a fogkézékben talalhat6, ami
csak fogselyemmel vagy fogkéztisztitod kefével tavolithato el.

7. ,Legalabb haromhavonta fogkefét kell cserélni.”
A fogkefe sortéi hasznalat soran deforméalédnak, megkopnak, tisztitéhatasuk
csokken.

Nem értek egyet:

1 ,Az a legfontosabb, hogy fogmosaskor jo sok fogkrémet hasznalj, mert akkor
lesz tiszta a fogad.”
A fogmosas hatékonysagéat a technika befolyasolja, a fogkrém mennyisége
csak masodlagos.

2. ,Fluoridmentes fogkrémet hasznalj, mert a fluorid art a szervezetnek!”
A kutatasok szerint a fluoridmentes fogkrém hasznalataval idével gyengul
a zomanc, ami fogszuvasodashoz vezethet.
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10.

,Etkezések utan rogton moss fogat!”

Etkezés utan a zomanc kissé felpuhul, mert a baktériumok elkezdik emészteni
a lepedéket és savat termelnek, igy ha régtén fogat mosunk, akkor megséril-
het a fogzomanc.

,Sokat ragdzz, mert azzal kivaltod a fogmosast! En sokat ragézom, és nem f3j
a fogam.”

A cukormentes ragogumi fokozza a nyalelvalasztast, igy csokken a lepe-
dékképztdés, viszont az dsszes lepedék eltavolitasa csak fogmoséassal ér-
heté el.

»Elég csak szdjvizet hasznalnod, mert a j6 sz4jviz kivaltja a fogkefét és a fog-
selymet”
A szajviz nem tavolitja el a lepedéket a fogfelszinrél és a fogkzokbal.

»Akkor mosod jél a fogad, ha jé erésen sikalod.”
Az er6s sikalassal megsérthetjuk a zomancot és a fognyaknal talalhato inyt.

»Fogmaosaskor vizszintes iranyban kell mozgatni a fogkefét, nehogy megsértsd
az inyt.”

Korkorés mozgassal kell fogat mosni, ugyanis a fognyakat és az inyt is meg
kell tisztitani.

A feladat alkalmas arra, hogy a tanar felmérje a diakok elézetes tudasat, a szaj- és
fogapolassal kapcsolatos esetleges tévhiteit, de arra is, hogy a tanultakat alkalmaz-
zak egy konkrét, mindennapi helyzetben.

MIERT FONTOSAK A VEDOOLTASOK? - disputa
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A foglalkozas jellemzéi f:.%

Téma: 45°  8-10.
Kotelezd védboltasok

A foglalkozas rovid leirasa:

A foglalkozas célja a tudatos egészségmegdrzésre nevelés, a kotelezd vé-
déoltasok mellett és ellen szolé érvek megfogalmazasaval, hiteles informa-
cidk keresésével.

Fejlesztett készségek, képességek:
kritikai gondolkodas, egyuttmuikadési, kommunikaciés és szocialis kész-
ségek



3. A kritikai gondolkodés fejlesztése a disputa modszerével

Fejlesztett tartalmi tudas:
a véddboltasok mikodési modja, az oltasok tipusai és hatsai, az egyéni és
a kozosségi egészség megbrzésében jatszott szerepuk

Eszkozok, anyagok:
csomagoldpapir, szines ceruza, filctoll, kréta

A foglalkozas menete

1 A disputat néhany héttel vagy nappal megel6z6 feladatok
Tandri feladatok: A disputa elméletének megtanitasa, a disputara felkészit6 fel-
adatok gyakoroltatasa. A tételmondat megalkotasa és a csapatok kialakitasa
(csapatonként 3-3 diak).
Tanuldi feladatok: Felkészilés a vitara, informacick gyUjtése a témaval kapcso-
latban, érvek alkotasa.

2. A disputét kozvetleniil megel6z6 feladatok
A terem atrendezése, két pad kozépre helyezése, melyek kéril helyezkedik majd
el a két csapat. A birok kijelélése (lehet 3-5 f6 vagy azok a tanulék mind, akik
nem vesznek részt a vitaban).

3. Adisputa lehetséges menete

Idé

(perc) Allito és Tagado csapat tevékenységei

5 Allité 1 nyitébeszédet tart
A csapat tagjainak bemutatasa
A tételmondat ismertetése: A véddoltasok kotelezdségét meg kellene szintetni,
A kulcsfogalmak definialasa
véddoltas: Legyengitett vagy elolt kérokozokat, azok részeit vagy kész ellen-
anyagot tartalmazo készitmeény. Beadasanak célja a szervezet specifikus ellen-
allésanak fokozasa.
kotelezd: Torvény altal szabalyozott. Négy oka lehet: életkorhoz kotétten, meg-
betegedési veszély esetén, munkakorhoz kapesolddoan vagy kiilfoldre utazas-
hoz kapcsoladéan.
megsziintetni: EzentGl mindenki szabadon déntheti el, hogy él-e az oltas le-
het6ségével.
Elvek elmondésa
Az Allit6 csapat nagy hangsulyt helyez a védéoltasok mellékhatésaira, a vé-
déoltasok mogatt alld érdekekre és az emberek jogara az 6ket érint6 dontések
meghozatalahoz
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Idé
(perc)

68

Allité és Tagadd csapat tevékenységei

F&bb érvek elmondasa

= A véddoltasok gyakran jarnak kisebb mellékhatasokkal (pl. az injekcié he-
lyén fellép6 fajdalom, bérvorosség, a szdvetek helyi megkeményedése, duz-
zanata; faradtsag, fejfajas, |4z), bizonyos esetekben viszont ennél silyosab-
bakkal is (pl. géresok, fulladas, eszméletvesztés).

= A gy6gyszergyarté cégek profitorientaltak. Az az érdekik, hogy minél na-
gyobb témegben vasaroljak a vakcinaikat.

= Az emberek korlatozva vannak a déntés jogaban, mert mas donti el helyet-
tuk, hogy mely védboltasokat kell felvenniik.

Az elhangzottak ésszefoglalasa, a beszéd lezarasa

Az Allito csapat szerint a véddoltasok kotelezéségét meg kellene szintetni,

aminek f6bb okai: a mellékhatasok eléforduléasa, a gyogyszerlobbi és az embe-

rek déntéshez valé joganak korlatozasa.

Allité 1 valaszol a keresztkérdésekre
= A gyakori, de enyhe mellékhata-

Tagadé 3 keresztkérdéseket tesz fel
= Ha a leggyakoribb mellékhatasok

nem olyan sulyosak, a sulyosabbak
pedig csak ritkan fordulnak el6, ak-
kor miért kell aggédni?

A gydgyszergyarto cégek folyama-
tosan fejlesztik a termékeket, pél-
daul probaljak minimalizalni a vak-
cinak mellékhatasait. Ezért jonnek
ki Ujabb és Ujabb oltéanyagok. Ezek
szerint fejlesztésekkel se kellene
foglalkozniuk?

Az allam mindenki szdmara bizto-
sitja azt a jogot, hogy ingyenesen
hozzajuthat a kotelez6 oltasokhoz,
példaul anyagi hattértél fuggetle-
nul, ez tényleg olyan rossz?

Tagadé 1 nyitébeszédet tart

A csapat tagjainak bemutatasa
A tételmondat ismertetése: A védboltasok kotelez6ségét nem kellene meg-
szintetni.
Elfogadja vagy kiegésziti az Allité csapat definiciéit és felsorolt elveiket

A Tagado csapat a régi és az Uj betegségek alakulasat is megvizsqalta az elle-
nik szolgald vakcindk hasznalatanak, illetve mell6zésének tikrében.

sok is igen zavardak tudnak lenni.
A sulyosabb mellékhatasok pedig
az egyén életét is veszélyeztethetik.
Fejleszthetik a vakcindkat, de ha
ennek ellenére kialakul egy komo-
lyabb mellékhatas egy olyan em-
berben, aki nem akarta beadatni
maganak az oltast, akkor vallalni-
uk kell a felel6sséget.

Attél, hogy az oltasok kotelezdsége
megsz0nne, az &llam még ugyan-
Ugy tdmogathatnd azokat, akik be
szeretnék adatni maguknak.
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3. A kritikai gondolkodas fejlesztése a disputa modszerével

Allité és Tagadd csapat tevékenységei

Cafolja Allit6 1 érveit

= A védéoltasock mellékhatasai elhanyagolhatok, és hamar elmulnak. A sulyo-
sabb mellékhatasok gyakran nem a védéoltason mulnak, hanem az egyéni
tényezokon (pl. nem mondja el/nem tud rdla, hogy beteg, vagy allergias egy
komponensre).

= A védoltasokkal kapcsolatos kutatdsok, a vakcindk fejlesztése, tesztelése
a gyogyszergyartd cégekre anyagi terheket ré. Ha az allam megvasérolja,
kotelez6vé és ingyenessé teszi a vakcinakat, az a cégek és az allampolgarok
szamara kolcsondsen el6nyos.

= Az egyén jogait sok esetben a kozosségi érdekek miatt kell korlatozni.

Sajat érveket hoz

= A véddoltasok rendszertelenné valasa vagy telies megszinése mar megfé-
kezett betegségek Ujbdli fellangolasahoz vezethet (pl. kanyaréjarvany). Ad-
dig kell folytatni az immunizalast, amig a betegségek végleg el nem tinnek.

= Szadmos fert6z6 betegség (pl bubopestis, a ,fekete halal”) szinte méar eltdnt
vagy nagyon ritka, az ellenUk kifejlesztett vakcinak hatasos alkalmazasa miatt.

Az elhangzottak dsszefoglalasa, a beszéd lezarasa

A Tagad6 csapat szerint a véd@oltasok kotelezéségét nem kellene megszin-

tetni, mivel mellékhatasaik elényts hatasaikhoz képest elhanyagolhatok, és az

allami finanszirozasnak hala, anyagi terhet sem rénak az emberekre; illetve

szabalyos, mindenkire kiterjed6 alkalmazasuk azt eredményezi, hogy sulyos

betegségek valhatnak szinte teljesen elkertlhetévé a jovoben.

Allité 3 keresztkérdéseket tesz fel Tagadé 1 valaszol a keresztkérdésekre
= Ha mar megfékezett betegségek = A tartds immunitas a véddoltasok

Ojbol fellangolhatnak, akkor valé- beadaséaval és azok szlkségszerd
ban tartosnak tekinthet6 a véddol- megUijitasaval (emlékeztets oltas)
tasok hatasa? hosszu tavon fenntarthato.

= Ha ritkava valt eqy betegséq, ak- = Nem valdszing, hogy betegsé-
kor ez azt jelenti, hogy nem is va- get okoz, csak nagyon elenyész6
[6szinG, hogy a korokozé megbete- szdmban. Habar a kérokozd nem
gedést okoz? vesziti el a fert6z6képességét, de

a védoboltasok miatt a betegség
manifesztacitja (tinetek megje-

lenése) egyértelmien csékken.
= A betegség eltGnésével a koroko- = Nem, a kérokozok ezzel nem tdn-
26k is eltGnnek? nek el maradéktalanul, de a beol-
tott populacio védetté (immunis-

sa) vélik a kérokozoval szemben.
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Allité és Tagadd csapat tevékenységei

Allit6 2 beszédet tart

Tagadé 1 allitasainak cafolasa

= Ha egy korokozo folyton mutéladik, akkor a mutacio el6tti korokozéra kifej-
lesztett vakcina nem nyujt teljes védelmet a mutélodott kérokozo ellen.

= A védioltassal valé macera helyett inkabb a kérokozék elpusztitasaval kel-
lene foglalkozni.

= Ha egy betegség megel6zéséhez tobb oltas is szikséges, az Ujabb szévod-
ményeket eredményezhet.

Ujabb sajét érveket hoz

= Az addfizetéktsl nemcsak a valasztas jogat (élnének-e vagy sem az oltas le-
hetéségével) veszik el, hanem az adojukbdl szarmazo azon pénzésszeget is,
amibol egy olyan vakcinat finansziroznak, amit 6k nem kértek.

= Az egész probléma mogétt az all, hogy a gyogyszergyartod cégek egyre tobb
pénzt akarnak maguknak.

Tagadé6 1 keresztkérdéseket tesz fel Allité 2 vélaszol a keresztkérdésekre
= A védboltasok alapvetéd mikodé- = Természetesen nem.

sét, vagyis a természeti tdrvénye-

ket is a gyogyszergyarto cégek be-

folyasoljak?

= Az egészség megbrzése nem ér = Ha tényleg nem lennénk betegek,
meg minden pénzt? akkor megérne.

= Napjainkban minden mogott fel- = Igen, de ebbe nem lenne szabad
fedezhetUnk gazdasagi érdekeket, beletorédnink.

igy mikaodik a vilag, nem?

Tagadé 2 beszédet tart

Cafolja Allit6 2 érveit

= Kénny( mindent a gyogyszerlobbira fogni, de ott elkételezett szakemberek
dolgoznak, akiknek fontos az egészséq.

= A vallalkozasok érdeke a minél nagyobb nyereség, de csak akkor nyeresége-
sek, ha a vakcinaik megbizhatbak és hatasosak.

= A gazdasagi érdekek fontosak, de az emberek egészsége is az.

Uj érveket hoz

= Ha a rendszeres és kotelez6 védboltasok megszinnének, akkor egyre tob-
ben betegednének meg, és halnanak meg.

= Sok szegény orszagban él6 ember még orilne is annak, ha véddoltasokban
részesulhetne.
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Allité és Tagadd csapat tevékenységei

Allit6 1 keresztkérdéseket tesz fel Tagadé 2 vélaszol a keresztkérdésekre
= Be lehet egyértelmden bizonyita- = Matematikai mddszerekkel lehet
ni, hogy ez a sok megbetegedés és elére jelezni, illetve utana kell néz-
halalozas tényleg bekovetkezne? ni, hogy mi volt a helyzet a kotelez6

védéoltasok bevezetése elbit.
= Az mennyiben befolyasolja a hazai = A dolgok 6sszefiggnek, a szegé-
helyzetet, hogy més orszagokban nyebb orszagokban térténtek ha-
minek orilnének az emberek? tassal vannak a mi életunkre is.

Allit6 3 zarébeszédet tart

Az Allito csapat harom kérdéskorre fokuszalt. Az elss, hogy a véddoltasok
kellemetlen mellékhatasokkal jarhatnak, ez egy olyan tény, amit a Tagado csa-
pat sem tud cafolni. A védéoltasok mogott allé gazdasagi érdekeket sem sikerUlt
cafolni, a mellette felhozott érvek elég erések. A cégeket elsdsorban az anyagi
érdekeik vezérlik. Az emberek valasztasi joganak korlatozasa pedig egy alapvetd
emberi jog korlatozasa. Ezek alapjan egyértelmuinek latszik, hogy a véddoltasok
kotelezéségét meg kellene szintetni!

Tagadé 3 zarébeszédet tart

A Tagadd csapat féleg arra fokuszalt, hogy mi lenne, ha a véddoltasokkal eddig
elért sikerek mind eltérlédnének. Napjainkban azért nincsenek nagy és pusztitd
jarvanyok, mert szamos véddoltds megfeleld immunitast eredményezett
a populacioban. Minden ember egyenl6 joggal rendelkezik ahhoz, hogy egész-
séges legyen, még akkor is, ha nem tudja, hogy mi 4all a sajat érdekében, de
ezzel nem veszélyeztetheti masok egészségét. A fert6z6 betegség nem lehet
maganugy, mivel masokat is veszélyeztet. Az egyén a kozosségért is felelds.
Ezek alapjan a véddoltasok kotelez6ségét nem szabad megszuntetnil

4. A disputat kbzvetleniil kévetd feladatok
Ertékelés, eredményhirdetés, a tanulok véleményének, allasfoglalasanak kike-
rése a témaval kapcsolatban.

A véddoltasokkal kapcsolatban a tanulok sokféle, gyakran egymasnak ellentmondd
kijelentésekkel talalkozhatnak a médiadban és a mindennapokban. Ezekre alapozva
6k is megfogalmazhatnak tételmondatokat, amelyek kozul kivalasztunk egyet, ami

alkalmas a disputara. A tanulék altal gydjtott érvek, ellenérvek kilonbézéek lehetnek
az életkorukiol, felkésziltséguktdl figgden. Az értékelést és az eredményhirdetést

kévetben, a tanar altal vezetett kéz6s megbeszélésen fontos ésszefoglalni a vitaban
elhangzottakat, és megbeszélni azokat a szempontokat, amelyek nem kerultek elé.
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A foglalkozas végén érdemes kideriteni, hogy a vita és annak megbeszélése
mennyire alakitotta at a tanulok véleményét a témaval kapcsolatban. Példaul
krétaval huzunk egy vonalat a padlén. Ennek egyik vége az allit6 allasponttal vald
teljes azonosulast jelenti, a masik pedig a tagad6 oldal kételyek nélkuli tAmoga-
tasat. Megkérjuk a tanulékat, hogy éalljanak be arra a helyre a vonalon, amely ki-
alakult allaspontjuknak megfelel, és mondjak el néhany mondatban, hogy miért
oda Alltak, és ugyanoda alltak volna-g, ha a foglalkozas kezdetekor kellett volna
nyilatkozniuk. A feladat kréta nélkal is elvégezhetd, ha a terem két sarkat jeléljok
ki végpontnak (Hunya, 1998).

GONDOLKODJ GLOBALISAN, CSELEKEDJ LOKALISAN! -
akcioterv készitése

A feladat jellemzéi &

Téma: 10-15'  7-10.
Hulladékkezelés, hulladékfeldolgozas

A feladat révid leirasa:

A feladat célja a témaban korabban megrendezett disputa céljanak meg-
értése, a vitaval feldolgozott probléma megoldasaval kapcsolatos cselek-
vésre serkentés. A tanulok az iskolai kornyezetben megvalésithatéd akcio-
tervet készitenek a kérnyezetszennyezés mérséklésére, a hulladék helyes
kezelésére, Gjrahasznositasara.

Fejlesztett készségek, képességek:
kritikai gondolkodas, kreativitas, egyUttmikadési és kommunikacios készségek

Fejlesztett tartalmi tudés:
kérnyezetszennyezés, hulladékkezelés, Gjrahasznositas

Eszkozok, anyagok:
csomagoldpapir, szines ceruza, filctoll

A feladat menete

A tanuldk egy, a hulladékkezelés problémakorével foglalkozé disputa lebonyolita-
sa, meghallgatasa utan 3-5 fés csoportokat alakitanak ki. A csoportok feladata
az, hogy kigondoljanak egy olyan ,akci6tervet”, amit meg tudnanak valositani isko-
lai kornyezetben. A terv a kérnyezetszennyezés mérséklésével, a hulladék helyes
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kezelésével, Ujrahasznositasaval foglalkozzon. A tervet egy poszteren abrazoljak,
térekedve arra, hogy minél figyelemfelkelt6bb legyen.

A feladat lehetséges megoldasa

Az osztaly poszteren abrézolja akciotervét, amelynek részeként szerves hulladékot
gyUjt6 edényeket szerez be, amelyeket kidekoral (pl. rafest a kérnyezetvédelem-
re buzdité széveget, dbrét), és elhelyez az iskola kilénb6zé pontjain. Tartalmukat
rendszeresen dsszegyUiti, és eqy kiskert tragyazasara hasznalja fel, amit az udvaron
alakit ki, és viragokat Ultet bele.

Ha a tanéran nem sikeril befejezni a posztert, akkor otthon is befejezhetik azt a ta-
nulék. A legétletesebb poszterek kikerUlhetnek az osztalyterem faléra. Kivélaszt-
hatjak a legjobb ,akcidtervet”, és az osztaly kdzdsen megvaldsithatja azt.
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