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A NEMZETI TANCTIPUSOK HATASAI ES AZ
ETNIKUS JEGYEK VALTOZASAI EGY MEZOSEGI
FALU TANCKESZLETEBEN
Varga Sandor

Bevezetés

Az alabbi tanulmanyban megkisérlem felvazolni az
erdélyi, mezG@ségi falu hagyoméanyos tanckészletében azokat a
kulturélis elemeket, amelyek az ott é16 etnikumok valamelyikéhez
- aromanokhoz és/vagy a magyarokhoz kothet6k. Jelen munka
egy, méar 1994-ben kezdett néprajzi terepmunkénak és torténeti
kutatasnak részeredménye, amelyet a régioban mind a mai napig
folytatok. Tanulmanyom tanc- és helytdrténeti adatok, szébeli
visszaemlékezések és sajat megfigyelések, az ezekbdl nyert
adatok 0sszefoglald szintézise alapjan sziletett.

A régid és avizsgélt falu bemutatasa

Mez6ség a Kis- és a Nagy-Szamos, a Sajo, a Maros és
az Aranyos kozotti erd6tlen dombséag Erdély kozépsd részén,
ahol mintegy 300 magyarok, romanok és kordbban németek altal
lakott falu talalhatd. Az elsé vilaghéboraig a Magyar Kirélysag
részeként négy nemesi varmegye osztozott teriiletén: Szolnok-
Doboka, Kolozs, Torda és Beszterce-Naszod. Mez0@ség iranti
tudomanyos érdekl&dés eléggé késdi, kdszonhetd ez a kdrnyezd
tajegységekhez képest erOteljes gazdasagi, tarsadalmi és
infrastrukturalis bezartsaganak.1
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Visa (Visea, Jud. Cluj) kicsi falu, erdélyi Mez8ség
nyugati2peremén, Kolozsvartdl mintegy 40 km-re3, észak -
keletre, néhany nagyobb falu, Bonchida (Bontida), Zsuk (Jucu),
illetve Kotelend (Gadalin) szomszédsagaban fekszik Az 1326-0s
nagy hatérjaraskor emlitik el6szor, mint erdét: ,,silva Vysaerdeye”,
1332-ben pedig mar, mint telket: ,,Vizateluke”. 1368-ban Visa
mar possessio. A falu feltehet6en a kbzépkorban hatalmas Zsuki
nagybirtokos csalad telepitésének eredményeképp népesilt be.4
A telepilés az 1919 el6tt Kolozs varmegye also keriletéhez, a
mocsi jarashoz tartozott. A faluban 255 hazszdmmal jelzett haz
illetve telek all, lakossdga ma hozzavetéleg 750 6, amelybdl
kb.:460 f6 reformatus magyar és kb.: 250 f6 ortodox roméan.5 A
faluban élnek még ezen kivil elenyészé szamban szombatosok
és Jehova tanli (nagyrészt magyarok), valamint 6t ortodox-
vallasu cigany csaldd. Megélhetésiiket jorészt a hagyomanyos
foldmdvelés és allattenyésztés biztositja, mivel buszjarat, illetve
kozvetlen vasuti 6sszekottetés hijan nehéz eljutni Kolozsvarra, a
kozeli falvakban pedig kevés a munkalehet§ség.

Etnikus jegyek a Kozép-Erdélyi hagyoméanyos
tanckultdraban

A ténc- illetve zenei élet jelenségeinek etnikus jegyeit,
illetve ezek valtozasat vizsgalni nehéz feladat, mivel éppen a zene
illetve a tdnc az, amely a leggyorsabban behddol a divatok
valtozasanak. Kulondsen nagy feladatotjelent ez a kutatd szamara
egy olyan terileten, ahol az egyutt él6 etnikumokra minden
jelent6sebb eurdpai divat (reneszénsz, barokk, romantika stb.)
hatott.6 Martin szerint az erdélyi népi kultira kiemelkedd
gazdagsagéanak egyik legfébb forrdsa, a sajatos torténeti,
igazgatasi és tarsadalompolitikai helyzet mellett a vegyes
nemzetiségl teleptlési viszony jelenti. Ajavarészt kozépkor 6ta
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egyutt €16 népességek kultirajanak évszazados keveredésére és
egymast megtermékenyit6 kdlcsénhatésara, az allandd kulturalis
»cserebere” soran kialakult bonyolult 6sszefon6dasokra mar
Bartokék felfigyeltek: az atado és az atvevd fél pontos
meghatarozédsa szinte lehetetlen, csak az ide-oda aramlas
megtermékenyitd tényét regisztralhatjuk, allitjdk.7 A vegyes
etnikumu teruletek tdnckultarajnak elemei a torténelem soran
sajatos nemzeti karaktert nyerhetnek, ezt az adott teriilet egy-
egy népessége a nemzeti kuldnbségeket kidomboritva a
sajatjaként tancolhatja, kés6bb ez a jelenség a tarsadalmi
jelent6ségébdl veszitve, a fent emlitett kulturalis ,,cserebere”
folyaman tobb etnikum altal hasznaltta valhat, s6t akar egy masik
nemzetre jellemzd tancca valhat. A tanckultiraban tortént
valtozasokat a torténelem folyaméan mindig politikai, tarsadalmi
és gazdasagi események indukalték, ezért a tovabbiakban ezeket
is igyekszem vazolni. Mivel apolgéari, valamint a késébbi korok
hatasairol kevés az ismeretiink, az ezzel kapcsolatos
megfigyeléseimet ez a dolgozat nem tartalmazza.8

A kozép erdélyi tanckultara térténeti rétegeirdl

Az erdélyi roman és magyar tancbéli kélcsénhatadsok
vizsgalatahoz ismerniink kell a K6zép-Erdélyben hasznalt tancok
torténetét, valamint pontosan és részletesen meg kell hataroznunk
itteni tanctipusokat. Ebben a munkéaban a roman és a magyar
kutaték mar eddig isjelent6s eredményeket értek el.9A kdzép-
erdélyi tAnckultira alakul&sat a kozépkortdl kezdve kisérhetjuk
nyomon. Bartok Béla és Kodaly Zoltan nevével fémjelzett
magyar népzenekutatas torténeti vizsgalataillnyoman a magyar
néptanckutatés is régi és uj stilusba soroljaa kiillénb6z6 vizsgalt
tancokat. Martin Gyorgy, Pesovar Ernd és munkatarsaik
tanctorténeti munkaibol™ kideril, hogy a kdzép-erdélyi
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tanckultdra tobb torténeti korban kialakult tAncot 6riz meg
egyidejlleg. Kdzépkor végi, eurdpai reneszansz illetve barokk
vonasokat egyarédnt fel lehet fedezni a mez6ségi paraszti
tdnckultaraban. A kozépkorra jellemzd ritudlis férfitancok a
legényesekben, a fegyver- és hajddtancok szintén a férfitincokban
illetve a virtusos, bemutato jellegl eszkdz6s, majd paros
tancokban étnek tovabb. Szintén a kdzépkorra jellemz6
lanctancok a reneszanszban lassu, sétalo vonuld paros tAncokkéa
alakultak at, megtartva egyontet(iségiiket, ugyanekkor a gyors,
ugrés-forgos paros tdncok individualizalédtak, improvizativ
jelleget oltottek magukra. Szintén a kdzépkorra jellemzd
proporcidstancszvitek Kozép-Erdély terlletén maradtak meg
a legépebben, az un. tAncparok formajaban. Ezek tébb tAnctipust
foglalnak magukba, amelyeket egymasutan, sziinet nélkil
tancolnak el a parok. Ezen régi mdfaji, formai és stilusbeli
vonasok fenntartasat a falusi k6zosségekben gyakorolt, sok
ko6zépkorias mozzanattal atsz8tt szokaskeret biztositotta.

A t6rok hddoltsag alatt Erdély kulturalis vezet6 szerepet
toltott be Kozép-Kelet Europdban. A 18 szazadtol a kulturélis
nyitottsdgbdl fakado fejlédés lelassul, az Gjabb hatasokat, tdnc
és zenei divatokat ez a teruilet mar lassabban fogadja be. A
hagyoméanyokhoz ragaszkodd paraszti kdzosségek kulturdja
ekkor mar nem valtozott gydkeresen, inkdbb csiszolt, kiérlelt
formékban integralta az 0j kulturélis elemeket, esetiinkben példaul
a kotott felépitésl, nyugati kontratdncokat, vagy a korai
verbunkos zene stilusat. Ez utobbi napjainkra a Kdzep-Erdélyi
népzenekultiraban maradt fent, keveredve a ciganyok altal
kozvetitett balkdnias elemekkel. Az &talakulasi folyamat
kovetkezd lépcsdjét a magyarorszagi Uj stilus, tehat az érett
verbunkos, a népies m(idal és a csardas egymassal 6sszefonodott
funkcionélis egysége jelenti, amely egyértelm(en magyarorszagi
divathatasként jelenik meg Erdélyben, és ott jelentds
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faziskéséssel, csupan az 1800-as évek kdzepétél honosodik meg.
Ez a hatas sem egységesit6, inkabb szinezd-gazdagit6 jellegii. 3

Mez8ségi tAnctipusok nemzeti és etnikus jellege

A nemzeti tAnckultarat Martin szerint legpregnénsabban
az un. nemzeti tanctipusok képviselik. Ezek magukba olvasztva
képviselik a kiilonbdz6 korszakok paraszti-nemesi, népi-polgéri
és a popularis-elit tanckultarajanak kilonboz6 jelenségeit. Az
adott korszak és régié popularis tancm(fajabol (amit Kelet-
Eurdépaban a 19 szdzad végéig a paraszti tanckultira képvisel)
kialakulé nemzeti tanctipusok Magyarorszagon a kdvetkez6k:
16-17 szédzadban a hajdatanc, 18-19 szdzadban a verbunkos,
valamint a 19. szazadban a csardas. 4

Az interetnikus kapcsolatok és tanctdrténeti
szempontokat tekintve az erdélyi tanctipusok legfontosabb &géat
férfitdncok jelentik, amelyek legnagyobb szamban az erdélyi
Mez6ségen fordulnak eld. Mez&ségen négy kiillénb6z6 legényes
tipust kilonit el a kutatds, a régi stilus legfejlettebb tipusat
képvisel6 sird legényest, valamint a késébbi Uj stilusd verbunkos
férfitanc felé mutatd, de f6leg motivumkincsikben még a régi
formai jegyeket is magukon viseld ritka legényest, verbunkot és
lassu magyart.'5Ez utébbival kapcsolatban all egy, a Mez@ségen
csak a magyarok Altal jart négyes kortanc. Ezen tancok
formakincsével és zenei kiséretével szoros kapcsolatot mutat az
egykori hajddtanc.

A hajdatdnc kialakuldsanak, virdgzasanak és
hanyatlasanak torténetét vegigkisérve képet kaphatunk arrdl,
hogyan véalhat tarsadalmi és politikai valtozasok hatasara egy
tavoli torténeti gyokerekkel rendelkez6 pasztortanchol egy egész
nemzet kultarajat képviselé tanc, majd ismét pasztortanc.
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Kulénbdzé harci tancokrol mér az 6kortol kezdve talalunk
utalasokat egész Eurdpabol. A kdzépkori Magyarorszagon a
tarsadalom also rétegeihez tartozé fegyveres-pasztor rétegének
tancforméaja volt ezen a fegyveres hajditanc. A 15 szadzadtol
allandosulo haboruak alatt a félkatonai szabadcsapatok, a hajduk
tarsadalmi salya, szerepe megnd, aminek kovetkeztében a sajatos
fegyvertancuk orszagszerte ismertté valik. Ekkor azonban még
a magyaron kivil mas nemzetiségek is sajatjukként tancoljak,
hiszen a hajdi csoportok etnikailag nem homogének. A 16.
szazadtol mar a hadvezérek, nemesek is tdncoljak a torok elleni
kiizdelem 6sszekovacsolo ereje kdvetkeztében kdvetend6 példava
valt tancformat. 1d6 kdzben a hajdatanc bekeril a nemzeti
irodalomba is, igy lassan, nemzeti tdncca valik. A Rakoczi
szabadsagharc utan, a hajdudsag tarsadalmi szerepe nagy
mértékben csokken, a bekdvetkez6 Habsburg gyarmatositas tiltja
a ,,magyar nemzeti jelképeket” példaul a téroksipot, amely a
hajdutanc zenei kiséretében fontos szerepetjatszott. Ahajddatanc
divatjamulttd valik, ismét visszakeril atarsadalmi perifériakon
é16 pasztorok, ciganyok kozé, akik szinte napjainkig 6rzik ezt a
tancformat. A szakirodalom szerint az erdélyi tertletek
tanckulturajaban a fegyveres hajdutanc emlékét 6rz6 botos tAncok
illetve az azzal kapcsolatos mozgéskincs mar csak a Maros-
Kukullé vidéki roméanok in boté és haidau elnevezés( tancaiban
fordul eld.17 Sajat, az erdélyi Mez6ségen vegzett mélyflrasszer
kutatasaim alapjan azonban a tancos bothasznélat gazdagabb
forméira, a magyar etnikummal is kapcsolatban 1évd életére
kovetkeztethetink.B A Szilagysaghol és a Kalotaszegrél ismert
szérvanyadatokat idesorakoztatva ugy vélem, hogy a
fegyvertanckultira nyomait 6rzé botos tancok tekintetében a
Fels6-Tisza vidék és Maros-Kukilld vidék kozotti terliletet nem
nevezhetjik fehér foltnak. A hajdatancok botos formajat itt is
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ismerték, az 1800-as évek masodik harmadaban még a
szorvanyba kerilt magyarok is tancoltak. A Kozép-Erdélyi
magyar parasztsagra az elsé vilaghaboruig vélhet6en nagy
hatassal voltak az 0j, az egyéniseget, a szolisztikus-improvizacios
jelleget hirdet6 tAncdivatok, amelyek kiszoritottak a kozépkori
eredet(i fegyvertdnc-maradvanyt. Atarsadalmi helyzete és ortodox
valldsa miatt hagyoméany6rz6bb bedllitottsdgl roménsag a
reneszansz legényeseket is sokaig csoportosan, egymassal
dsszehangolva jarta, 6k a botos tdncokat az els6 vilaghaboruig,
s6t elnevezésben a napjainkig sajat tincukként 6rizték meg. Visaban
a botos tdncokkal kapcsolatban mar csak szobeli adatokra
bukkantam. A legutolsd, az 1900-as évek legelejen sziiletett néhany
kivalo roman tancos egyéniség tancolta a helybeli roméanség altal
romineste inponturi-nak nevezett ritka roman legényest bottal.
Az eszkdzhasznélatra vonatkozo visszaemlékezések szerint a rovid,
kb.: 80 cm-es, gyakran sétapalcanak is hasznalt botra leginkabb
tamaszkodtak, de az egyik Bontidean Vasilica nev(i tdncos azt a
foldre fektetve ,,0lyan sebesen tancolt felette, hogy nem latszodtak
alabai”.Az adatkozl6k emlekeztek abot forgatasara, hat mogotti
és a laba alatti atvételére is. Martin szerint a roman botos tdncok
egyik legkozelebbi rokona a mez6ségi ritka legényes, illetve lassu
magyar,9amit Visaban is hasznalnak ,,magyar tanc” elnevezéssel.
Az el6z6 tancot a roman és a magyar adatkdzl6k egyértelmden
romannak, a masodikat pedig egyértelm(ien magyarnak tartjak.
A mésik magyar nemzeti tanctipus a 18. szdzadban
kialakul6 verbunkos. A verbunk terminust az altalam vizsgalt
terepen mindendtt ismerik, legtébb helyen, csakigy, mint
Visaban a slir(i legényes tanctipus helyi elnevezéseként
hasznaljak, zenéjére pedig paros tancot jarnak. Néhol magét a
tancot is ismerik, és hasznaljék, igaz atobbi férfitdncnal ritkabban.
Mindez roménokra és magyarokra egyarant vonatkozik, az
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altalam kérdezett adatk6zl6k nem tulajdonitanak etnikus jelleget
atancnak. Erdekes viszont, hogy az erdélyi Mez6ség azon részén,
ahol a s(ir( legényest nem verbunknak hivjak, ott a ritka
legényessel egyutt magyar tancnak nevezik (esetenként a sir(i
illetve ritkajelz6t hozzatéve).D

A magyar és nemzetkdzi tanc- és mlvészettorténeti
munkak mindegyike a csoport- vagy korustancokat, 8storténeti
produktumként a legkordbbi tanctorténeti szakaszhoz rendeli
hozz4, amely azonban a kés6bbi korokban sem tiinik el, gyakran
azonban maér lanc- vagy flizérszer( illetve korben torténd
dsszefogddzassal jelenik meg. Az eurdpai kdzépkor tdncéletére
vonatkoz6 adatokbol arra kdvetkeztethetlink, 'hogy a lanc- és
kortancok ekkor élték viragkorukat. Eurdpa azon teruletein, elsé
sorban a Balkanon, ahol atérok hddoltsdg miatt az Gjkori eurdpai
paros- és szolotancdivatok nem hatottak, illetve a Nyugat-Eurdpai
kulturélis hatasoktol tdvolabb, elzartabb, periférikus tertileteken
még ma isjellemz6 a kortdncok nagyaranyd jelenléte.2LA régi
stilusu lanykortancok ujabb és formailag fejlettebb valtozatai a
hangszeres kiséretre, kis korokben jart tancok, a négyes és
kdrcsardas. A négyest Visabanjorészt lanyok tancoltak, mintegy
a lassu és s(rd legényes tdncokat kisérve, de el6fordult, hogy
legényekkel vegyesen, 6nallé tancként is tancoltak. A vizsgalt
teruletinkdn a régi stilus kozépkori rétegéb6l szarmazo
lednykortancra kevés adat vonatkozik. Széki lanyok énekre jart
kortancat, sajatos, masodlagos formanak tekinti Martin, mivel
az otthoni szokéastdl eltér6 moédon nem hangszeres muzsikara,
hanem énekre jartak a négyest, helyi nevén a magyart a
Kolozsvaron szolgal6é lanyok, kimendjik alkalmaval. Az6ta
Székrdl és a szomszédos Visabdl el6kerilt Gjabb adatok arnyaljak
a képet. Mindkét helyen el6fordult, hogy tAncmulatsag
szineteiben a lanyok spontdn mdédon Osszealltak és énekre
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forogtak, sét arra is van adat, hogy ének nélkil, csak a forgas
élménye miatt tdncoltdk a négyest, egymashoz hangolva
Iépéseiket. Visdban ritkdbban az is el6fordult, hogy tébben, akar
hatan, nyolcéan is 6sszekapaszkodtak és kdrtancotjartak négyes,
s6t csardas zenére is.2

A harmadik, idérendben a legujabb magyar nemzeti
tanctipussal kapcsolatban az erdélyi Mez6ségen nagyon vegyes
képet taldlunk. A csardas2\rovid mezGségi torténete jol peldazza
a hajdutanccal kapcsolatban fentebb emlitett torténelmi
folyamatot. A 19 sz4zad els6 harmadaban kialakul6 zenei silus
és tanctipus nyugati és kelet gyokereitjol ismerjik. A csardas
zene kozismert, de maga a tanctipus nem valik uralkoddva az
erdélyi Mez&ségen, ahova vélhet6en csak az 1800-as évek végén
keril el. Alapveté mozdulatat (kett6t jobbra -kett6t balra)
hasznaljak ugyan, de csardasként ismert tdnc formakincsében
teljesen megegyezik a korabbi forgds-forgatos tanctipus helyi
véaltozataival. A korai, 19. szazad kdzepén keletkezett 4j stilusu
népdalokat a romansag és magyarsag egyarant kedveli és
hasznalja a csardas zenében. Atanc forméaja teljesen megegyezik
a mindkét nemzetiség altal tancolt paros sz6kds (batuta)
formajaval, csupan kisérézenéjében van valtozas. Ezt atanczenét
a magyarok a legtébb helyen csardasnak, ritkabban
ciganytancnak hivjak. A romanok is hasznaljak mindkét
elnevezést (ceardas, tiganeste)2de a csardast, mint tancot
magyarnak tartjak. Kérdésemre azt felelték, hogy nem tancoljak,
a helyszini megfigyelések azonban cafoljak ezt a kijelentést.
Ujabb elnevezésii tainczene a magyar csardas, amely 20. szazadi
magyar nétakat tartalmaz. Az erre jart tdnc formaja is teljesen
megegyezik az el6z6kével, de a romanok ezt a zenét soha nem
kérik, mivel a magyar etnikumhoz tartozénak vélik. Ugyanakkor
tébb roméan tdncalkalmon részt vettem, ahol a zenészek csardast
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muzsikalva, magyar notékat is hasznaltak, amelyekr6l én tudtam,
hogy magyar mUzenei eredetliek. Meglepetésemre a roman
vendégek ezeket a dallamokat ismerték, s6t lathatdéan kedvelték
is. Magyar lakodalmakban is hasonl¢ jelenségeket figyelhettem
meg, roman populéris zenével kapcsolatban.

Epilégus

Az els6é vilaghébord utani impériumvaltas kdvetkeztében a
Magyarorszag iranyabdl érkez6 nemzeti és nyugati jelleg
hatasok kevesbé érintik Erdélyt. A romén tébbségi kultura hatasa
nd, a paraszti miveltséget a romén politika és az értelmiség is
tdmogatasaval az iskolai oktatadson keresztil sok romanjelleg(
tdncos és zenei hatds érte. Az antikvitasbo6l szarmazd, a 18.
szzadban a magyar példdhoz hasonl6an roman nemzeti tanccé
nyilvanitott, hétkdznapi hasznéalatban els6 sorban Romania
Erdélyen kivili részén el6forduld calus és sirba ekkor valik
kotelez6 oktatasi anyagga a visai iskolaban. A mezGségi,
hagyoményosnak mondhat6 paraszti tanckultira ekkor még
annyira élénk és er6teljes, hogy az ett6l gyokeresen eltérd a
roman népies m(itdncok nem épiilnek be a mindennapos
hasznalatba. A 19. szazad soran a dél-erdélyi roman értelmiség
altal megalkotott romana és hategana nev(i m(tancok koziil csak
ez utobbi elnevezése jutott el az altalunk vizsgalt tertiletre. A paros
tancok leggyorsabb valtozataira, a romanul szokasos des
elnevezés mellett ritkan a hategana is el6fordul. Ezt a kifejezést
amagyarok nem hasznaljak, 6k inkabb s(ir(it, vagy s(ir( csardast
emlitenek. Ugyanakkor az ekkor még altalanosan hasznalt, forgos
jellegl magyar tancok az adatk6zI8k visszaemlékezése szerint
ez id6 tajt veszik fel a forgatos jelleget, amelyet Mez8ségen sok
helyen ma is romanosnak tartanak. Hat mogé tértén6 eldobas és
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a kar alatti kiforgatés, bar nincs kizarva, hogy egyszeriibb kar
alatti kiforgatasokat a magyarok is alkalmaztak korabban. Ezt a
feltételezést tamasztja ala, hogy a mez@ségi kisnemesi jellegl
falvakban,5amelyek gyakorlatilag korbeveszik az un Bels6-
MezBséget, még ma is kiilonbdzik a paros csardas, vagy szokds
tanc (batutd) forméaja: a magyarok csak csardaslépést, atvet6t,
forgast és minimalis forgatdst hasznalnak. A romanok
egyontet(ien tancoljdk a forgos, hat mogé eldobds, kar alatt
forgatds tancukat az egész Mez@séq terliletén, beleértve a Borsa-
vOlgyétdl nyugatra esé, Ormanyi volgyhoz, Fejérdi volgyhoz és
Borsavolgyéhez tartozo falvakat is. Megjegyzend6 tovabba, hogy
a Székely-MezG6ség teriiletén, ahol amagyarok székelyesjellegi
forg6-forgatds tancot tdncolnak, a romanok mezéségies forgos-
forgatds tanca kiilonbozik az 6vékt6l.BAz itt leirtjelenség oka
az lehet, hogy a bels6-mez6ségi magyar jobbagyfalvak
tanckultiraja, tavol 1évén a mez06ség keleti részén elhelyezkedd
magyar kisnemesi falvak témbjét6l, valamint a Mez6ség peremén
levé varosoktdl, egyre inkdbb hasonul a tébbségi, roman
jobbagy-paraszti tarsadalom tanckultdrajahoz.

Tanulméanyomban arra a tényre akartam rdmutatni, hogy
a tdnccal és a zenével kapcsolatos kulturélis elemek milyen
konnyen valtoztatjak etnikus jellegiiket, még akkor is, ha egy-
egy elem, torténetesen valamikor egy nemzetjellegzetes tdnca
volt. Az ilyen jelenségek mogoétt mindig jelentds tarsadalmi,
gazdasagi és politikai valtozasok allnak, mint ahogy ezt fentebb
vazoltam is.

JEGYZETEK

1 Azerdélyi Mezd'seg foldrajzardl, népességérdl és avonatkozo kutatasokrdl
bévebben: Kds 2000.11-24 , Keszeg 1999.7-14, Kdsa-Filep.1980. 605.
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2Mez6ség néprajzi felosztasat tobben megkisérelték, ez tigyben mind a
mai napig nem sziletett konszenzus. Ezen a helyen Martin Gyoérgy
tancdialektusokrol sz4l6 irasat vesszik alapul. (Martin 1995.110-113.)
3Uton ez a tavolsag hozzavetéleg 40 km-re modosul.

4Balazs. 1939. 62.

5Visszaemlékezések, és torténeti dokumentumok szerint a romanok
szdmaranya korébban sem érte el az 6sszlakossag 1/3-at.

6 A kérdést tovabb neheziti, hogy az altalam megkérdezettek tobbsége,
fiatal és id6s, ng és férfi, roméan, magyar vagy cigany egyarant meglehet6s
bizonytalansagot mutatott fel egyes tanctipusok nevét illetéen. Ennek oka
az lehet, hogy a vizsgalt tanckészlet mar nem volt mindennapos
hasznalatban, a mindennapi gyakorlatbdl kizékkent emberek gyakran
emlékeikben kutatva valaszoltak egy-egy kérdésre. A masik, véleményem
szerint fontosabb tény, hogy a mez6ségiek nem tudomanyos kategoridkban
gondolkodnak. Szamukra a csardas elnevezés egyszerre zene és tanc is,
amelynek értelme csak a szovegkornyezetbdl tlnik ki.

7 Martin 1995. 107. Néhany jelent6s magyar kutaté objektivitasarol
tandskodik az a tény, hogy avizsgalt régidban egy-egy dallam, tinc nemzeti
hovatartozasanak pontos megallapitasara tett kisérleteik a legkeményebb
nacionalista korszakban, nevezetesen a masodik vildghaboru alatt sem

hoztak a fentiekt6l eltéré megallapitasokat. (Lajtha 1954b. 6, Jardanyi 1943)
8Visa modem tanckultirajaval kapcsolatban Isd Molnar 2006.
9Aroman kutatési eredmények 6sszefoglaléi: Balaci-Bucsan 1969; Bucsan

1957,1967; Costea 1961,1963, 1965; Giurchescu 1959, 1967; Giurchescu-
Costea 1962; Proca 1963. Dejeu. A magyar kutasi eredmények ésszefoglaloi:

Martin 1964, 1995; Martin-Pesovar 1980; Felfoldi-Pesovar (szerk.) 1997.
DO0Ivasmanyos attekintést ad errél Sebd Ferenc. (Sebd 1997.19-26,41-60,
77-87.)

N L&sd Felfoldi -Pesovar 1997, Kaposi-Pethes 1959. Martin 1995, Pesovar
1997, 2003a, 2003b. megfeleld fejezeteit.

P ,Proporci6 az eurdpai késé kdzépkorban és a reneszansz jellegzetes
tanczenei gyakorlata. A két egymast kdvetd - lassu és friss - tancrészhez

egyazon dallam jarult. Az els6 rész melodikajat metrikailag-ritmikailag
atértékelve alkalmaztak a masodik rész kiséreteként. A rogtonzott ritmikai
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varialas kialakult mechanizmus szerint toértént. A paros tem( lassu, 1épd
»Vortanz” dallaméat kévete6 Propor6tio, Proporz, Saltarello, Hupfauf, Darauf
sth. utalasok olykor kotta nélkil is megszabtak a zenésznek a gyors, ugro,
paratlan Gtemd ,Nachtanz” ritmusat.” (Martin 1997. 126-127.)

Bvd. Martin 1995. 105-107.

Uvd Martin 1984, 354-356.

Bvo. Martin-Pesovar. 1980. 188-190.

Bvo. Martin 1984. 356-358.

T7vo. Martin 1980. 169-184.

1BA 2006-0s budapesti Martin Gyérgy konferencian elhangzott el6adasom
lényege a kovetkez6 volt: - Mez6ségen, valamint szérvanyos adatok szerint
Kalotaszegen valamint a Gyimesi csangok korében is talalhatunk botos
tanc hasznalatara utald6 nyomokat. A Mez6ségi Széken a bothasznalat
egészen gazdag madjardl hallottam visszaemlékezéseket. Egy adatkdzl6
emlékei szerint a csardasban és a négyesben, valamint a legényesekben a
nagyapja korosztalya még hasznalta a botot. Ezt tobb adatkdzl6 is
meger0sitette. A mez@ségi romanok kozott, mintegy 20 faluban gydijtott
adatok azt mutatjak, hogy az elsd vilaghaboru el6tt még itt is tancoltdk a
Maros- menti tancdialektusbdl ismert in bota-t, annal azonban gazdagabb
forméban, nem csak tdmaszkodasra hasznaltak a botot, de a Fels6-Tisza
vidékérél ismert valtozatokhoz hasonléan forgattak, letdmasztva valamint
foldre fektetve keresztil is ugraltak felette. Néhany roman adatkdzI6 ezt a
magyar etnikum altal tancolt ,,lassi magyarral” illetve ,ritka legényessel”
is 0sszefliggésbe hozta. Szembetl(iné még, hogy a botos tancokat mindegyik
esetben csoportosan, legkevesebb két-harom férfi altal egyszerre jart
tancokként irtak le. A szolisztikus jelleg(i, roman ritka legényest, az in
ponturi-t a kdrnyékbeli zenész ciganyok in botanak is nevezik. Roméan
adatkdzl6k szerint a két tanc kiséré zenéje ugyanaz, de a tanc botos formajat
tartjak régiesebbnek.

BMartin 1980. 177.

DA névvaltozatokat illetéen Isd. Martin-Pesovar. 1980. 190, 191, 193,
194, 195.

2v6. Martin 1979. 9-12.

2vd. Martin 1979. 206-207.

ZBA csardas torténetérél bévebben: Isd: Pesovar E. 1997. 56.
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2 A kérdést bonyolitja, hogy a korai csardas zenét ma mar egyik etnikum
sem tartja magyarnak. llyenkor hasznaljak altalaban a ciganytanc (tiganeste)
terminust.

SKalloés 1979. 33-34.

2 Mez6paniti, mezd'madarasi tdncosok egy 2000-ben Zalaegerszegen
megrendezett fesztivalon lattak a visai tanccsoport el6adasat. Véleményik
szerint a visai magyarok romanosan tancolnak, pontosan Ggy, mint az

szomszédsagukban €él6 romanok.
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CARACTERISTICI ETNICE IN CULTURA DANSULUI
INTR-UN SAT CU POPULATIE MIXTA DIN
CAMPIA SOMESULUI

Rezumat
Introducere
Lucrarea de fata isi propune sa prezinte trasaturile specifice ale
dansurilor romanesti si(sau) maghiare care definesc identitatea
culturald a unui sat mixt din Campia Somesului.
Prezentarea comunei
Cémpia Somesului in care locuiesc azi romani si unguri dar in care
au locuit cdndva si germani, se intinde intre Somesul Mic, Somesul
Maré si Aries. Satui Visea(jud.Cluj) este un sat mic cu 255 de case si
aproximativ 750 de locuitori, din care majoritatea unguri reformati,
restll ortodocsi roméni, putini sémbatari si Martorii lui lehova.
Oamenii se ocupé cu agricultura si cresterea animalelor.
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Caracteristici etnice in cultura traditionala din centrul
Transilvaniei

Unul dintre domeniile ce trebuiesc cercetate este dansul, care
cél mai usor cedeazd mdédéi, mai ales in zone multietnice sau
unde au péatruns si stilurile europene precum renasterea,
barééul, romantismul.

Populatiile de aici, care traiesc impreuné din evul mediu, s-au
influentat reciproc incét, de multé 6ri, nici nu ne ddm seama,
ciné de la ciné s-a inspirat. Lucrul acesta a fost observat chiar si
de Bartok.

Despre istoria dansului din centrul Transilvaniei
Cercetarea muzicii populare a demonstrat c4, in acest loc s-a
pastrat o culturd muzicala formata in mai multé epoci istorice.
Dansurile ritudlé medievale de barbati s-au pastrat in dansurile
feciorilor dar si in unele dansuri de perechi.

Alté dansuri caracteristice evului mediu, care se dansau in lant,
s-au transformat in renastere in dansuri lente, sau in asa zise
dansuri cu perechi.Acestea includ mai multé tipuri de dans, care
se succed unul dupa celalalt.

incepéand cu secolul al XV I11-lea asimilarea stilurilor ngi este
mai lentd.Cultura comunitatilor traditionale mai degraba
integreaza elemente culturale n6i precum contradansurile de
inspiratie occidentald si ,,verbuncosul”(verbunkos) timpuriu. in
zilele noastre culturamuzicala populara aramas sus, amestecata
cu elemente tiganesti si balcanice. Transformarea, urmatorul pas,
a fost preluarea noii culturi muzicale maghiare, verbunkosul
propriu zis, cantecele populare compuse si ciardasul, care se
imbinaintre ele si formeaza o unitate functionala.

Tipurile de dansuri din Campia Somesului dupa caracterul
national sietnie

Fiecare culturd nationald a dansului contine tipuri de dans
reprezentative, care o definesc.
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intre tipurile de dansuri maghiare putem aminti in secolele XVI-
XV dansul pastorilor, in secolele XVII1-XIX verbuncosul, iar
in secolul X1IX ciardasul.

Dintre dansurile din CAmpia Somesului cele mai importante sunt
cele ale flacéilor. in acest caz dansau doar barbatii iar la originea lor
stau obiceiuri vechi medievale, cand pastorii inarmati dansau inainte
de batalie. Ulterior, in timpul luptelor cu turcii, aceste dansuri erau
dansate de toti soldatii si chiar si de conducétorii de oaste. Dupa
rascoala lui Rakdczi aceste dansuri isi pierd din importanta.
Habsburgii chiar interzic folosirea fluemlui turcesc, carejucaun rol
important in acompaniamentul muzical al acestui dans.

Memoria acestor dansuri maghiare de flacai, care s-au dansat cu
armele s-a pastrat in dansurile roménesti ,,in botad” si ,,haidau”.
in cazul acestor dansuri feciorii foloseau bate peste care sareau
sau le sprijineau de pAmant si se invarteau injurul lor.

Celdlalt dans maghiar din secolul XVIII este verbunkosul,
termenul de verbunk, de origine germand, fiind folosit in mai
multé localitati atat de romani cat si de maghiari. A dansa in
cerc, adicd mai multé persoane in lant, este o forrna arhaica de
dans, care a cunoscut epoca de maxima inflorire in evul mediu.
insd in pértile Europei in care mai greu au ajuns inovatiile
dansurilor dansate doi cate doi, si astazi se danseaza aceste
dansuri in lant. ?n satui Visea mai ales fetele dansau acest dans,
de multé 6ri fara acompaniament instrumental, fetele cantand in
timp ce dansau din gura.

Al treilea dans national maghiar este ciardasul, care ajunge relativ
tarziuin Visea, la sfarsitul anilor 1800, insé& a fost la fel de indrégit de
unguri si de roméni. Forma dansului este la fel laambele etnii, ins&
romanii il numesc ,,batutd” iar ungurii ciardas sau dans tiganesc.
Romanii considera acest dans ca dans maghiar, cu toate acestea
ei cunosc melodiile ciardasului.
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Dupda primil rdzboi mondial, in cultura roméaneascéa din
Transilvania au patruns prin intermediul scolilor si dansuri care
n-au fost cunoscute aici pané atunci precum ,,calusul” sau ,,sérba”.
Tot astfel ajung pand in satui Vistea si unele dansuri compuse
precum “romanescu” si “hategana”.

ETHNICAL CHARACTERISTICS IN DANCE CULTURE
FROM A MIXED POPULATION
TRANSYLVANIAN VILLAGE

Summary

In the traditional Hungarian culture from Vistea viliagé there are
three dances with traditional specification: “the Sheppard’s
dance” which was performed by warriors at its origin and nowa-
days is danced by young boys; “the Verbunk dance” and “the
Czardas dance”. The Romé&nian community from this vilidgé has
their own dances: one is performed with sticks another is per-
formed in pairs and other two dances are borrowed from south
Romaénia and they are nét fit to the viliagé tradition. Together
life produced a l6t of collisions.
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