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lizingbe vevd illetve a gyartd telephelyén is, szerzodéses megillapodas
hidnydban az 4tvétel helye a gyart6 telephelye.'

3.4. Az altalanos szerzddési feltételek

A lizingszerzddések rendszerint két részbol allnak: altalanos szerzédési
feltételekbdl, illetve egyedi lizingszerzodésbél. Ezen tilmenden a pénziigyi
lizingbe ad6 tarsasagoknak kotelezd Uzletszabalyzat elkészitése és annak
kifiiggesztése a lizingbe adé iizleti helyiségciben. Az Uzletszabilyzat és az
Altaldnos Szerzodési Feltételek nem mindig kiiloniilnek el, de vannak olyan
lizingbe adok, akik kiilon készitik el a két szabdlyzalot, és j6llehet sok dtfedés
van benniik, bizonyos eldirasok csak az Uzletszabalyzatban szerepelnek.

A lizingbe add altal egyoldalian kidolgozott altalanos szerzddési
feltételek rendszerint rendelkeznek arrél, hogy elvdlaszthatatlan részét
képezik az egyedi lizingszerzodésnek. Rogzitik tovabba, hogy amennyiben az
egyedi lizingszerz0dés valamely rendelkezése az altaldnos szerzodési
feltételektdl eltér, Ggy az egyedi lizingszerzodés az iranyado."

A Ptk. 205. § (3) bekezdése értelmében az altalanos szerzodési feltétel
csak akkor valik a szerzodés részéve, ha alkalmazoja lehetové tette, hogy a
masik fél annak tartalmat megismerje, és ha azt a masik fél kifejezetten vagy
rdutalé magatartassal elfogadta. A lizingbe add az egyedi lizingszerzddésre
vonatkozé ajanlatdval egyidejiileg a lizingbe vevd rendelkezésre bocsdtja az
altalanos szerzodési feltételeket, melyek ezaltal hozzatartoznak az ajanlathoz,
az ajanlat elfogaddsaval pedig a szerzédés részét képezik.

5. OSSZEGZES

Ha Osszevetjilk a lizingszerz6dés megkotésének az elméletben és a
gyakorlatban kialakult sajitossagait, akkor azt a kévetkeztetését vonhatjuk le,
hogy a lizingszerzodések tomegét kotd lizingbe addé tarsasdgok a
gyakorlatban kialakitottdk azokat a szerzédéskotési konstrukciokat, melyek
leegyszeriisitik a szerzokotés folyamatat.

2 Amennyiben a gyart6 és lizingbe ado kozotti adasvételi, szallitasi, vallalkozasi szerzédés
masként nem rendelkezik a teljesités helye, ¢s egyben a lizingtargy dtaddsdnak helye, a Ptk. 278,
§-a alapjdn a gydrtd székhelye, telephelye.

B Ez megfelel a Ptk. 205. § (6) bekezdés rendelkezésének.
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Az dllampolgdrsdgi jog szabdlyozdstoriénetének vizsgdlatakor figyelembe
kell venni a szekunder irodalmak mellett azokat a primer forrdsokat, amelyek
részben a parlament, részben a levéltdrak — elsdsorban a Magyar Orszigos
Levéltir — gyljteményeiben talalhatok meg.

Az orszaggyiilési targyalast megel6zoen Osszedllitott tervezetet a
beliigyminiszter 1879. augusztus 21-én vette 4t (38607 sz. alatt).[1] Lukdcs
Gytrgy, miniszteri tandcsos a kovetkezOket irta levelében a
miniszterelndknek, amelyben mellékelve elkiildte a magyar dllampolgdrsig
megszerz€sérol és elvesztésérdl szolo torvényjavaslatot is, amely az
igazsdgiigy-miniszter és a  beligyminiszter  kozdtti  tdrgyaldsok
eredményeként jott létre. A javaslat néhany rendelkezését késobb
modositottdk, amelynek kdvetkeztében a minisztérium csatolta azt az 4tiratot
is, amelyben a igazsdgiigy-miniszter tovdbbi viltoztatdsokat vélt
helyesnek.[2]

A miniszter a javaslattal kapcsolatban a kovetkezoket kifogdsolta
levelében. A tervezet 11. és 21. §-aindl létrejott megdllapodds miatt a 31. §-
hoz a kivetkeziket vélte beiktatandonak. A honositds tigyében Kkiallitott
hatdrozatokat az ezekr6l vezetett nyilvantartds céljabol esetrdl esetre a
miniszterelndk tudomasara kell hozni. Nem tartotta megfelelének a 47. §
szovegezésél sem, amely szerint ,,azon egyének, kik az eddigi torvényes
gyakorlat szerint hallgatagul bevett dllampolgdroknak tekintettek, tovibba is
azok maradnak, ha a térvény hatalya léptétdl szamitando egy év alatt nem
igazoljik, hogy idegen dllampolgdrsdgukat fenntar(jak.”[3] A miniszter
szerint ez a szabaly nem kielégitd, mert nem lehet az illeté személy akaratara
bizni, hogy ,,magyar dllampolgdr legyen-e vagy sem, mert [...] ennek az lenne
a kivetkezése, hogy az aki katonakoteles vagy ennek a tagja a nélkiil, hogy
ttlevéllel vagy mds okirattal idegen dllampolgdrsdga fenntartdsdt igazolni
képes volna, azon egyszerii nyilatkozata dltal kimenthetné a
katonakotelezettség alol magat vagy fiat, hogy eldbbi hona irdnydban az
alattvaléi viszonyt fenntartani”[4] szerelte volna. A miniszter szerint e
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toldaléknak nem az volt a célja, hogy a térvénynek visszahaté hatdlya legyen,
hanem hogy az eddig érvényben 1évé gyakorlatot pontositsa és az 4tmeneti
idoszakban az illetékes hivatalok munkdjat megkonnyitse. Végezetiil pedig
megszerette volna vidltoztatni az dllampolgérsdg megszerzési feltételeit is.[5]

Az igy elkésziilt tervezetet tovabbitottdk a kirdly szemdélye Kkoriili
miniszternek Bécsbe, hogy rajta keresztil a kirdly elGszentesités
hozzajarulasat kérjék ahhoz, hogy a tervezetet az orszdggyiilés elé lehessen
terjeszteni megvitatas céljabol, a kovetkezd szoveggel: ,,O csaszéri, s apostoli
kirdlyi Felséghez a hédolatteljes felterjesztése Tisza Kdlmdn magyar kirdlyi
miniszterelnoknek, amellyel a legfelsébb engedélyt kéri arra nézve, hogy a
magyar  allampolgarsdg  megszerzésér6l  és  elvesztésér6l  sz6ld
torvényjavaslatot alkotmdnyos targyalds végeit az orszaggyllés elé
terjeszthesse.”[6]

A levélben taldlhaté indokolds tartalmazta, hogy Magyarorszdgon az
allampolgédrsdg szabdlyozdsa torvényi szinten még nem tortént meg, és e
hidny pdtlasira dolgoztdk ki az igazsdgiigy-miniszterrel egyetérive azt a
javaslatot, amelyet a minisztertanics egy mdr kordbban tartott iilésén fogadott
el.[7] Bemutatja a tervezet legfontosabb rendelkezéseit is. Az
dllampolgdrsagot megszerezni csak négy mddon lehetett: leszdrmazassal,
torvényesitéssel, hdzassdggal és honositdssal. Kiilon részletezték a legutolsd
esetet, amely szerint csak akkor szerezhetd meg a magyar dllampolgdrsag, ha
az illet6 személy kiilfoldi volt, vagy ha az illetékes hatésagtol honositasi
okiratot szerzett, illetve, ha a kirdlytél honositasi oklevelet kapott és a
magyar dllampolgdrsdgi eskiit letette. Kiemeli, hogy a 8. §-ban fel vannak
sorolva azok a feltételek, amelyek teljesitése révén lehetett valakit hatésagi
okirattal honositani.[8] Ilyen iratot a magyar beliigyminiszter, a horvét ban és
a hatarérvidéki orszagos kozigazgatasi hatosag allithatott ki.[9] A
miniszterelndknek be kellett vezetni a honositds minden egyes eselét egy
kilon lajstromba a nyilvintartds pontossidga miatt. Az igy honositolt személy
az dllampolgdrsigi eskii letétele napjatél mdar magyar allampolgdrnak
szamitott, mégis a kovetkezo megszoritasokat vélték sziikségesnek bevezetni
veliik szemben: a térvényhozis tagja azonnal nem lehetett és a honositds
puszta tényével nemességet sem szerezhetetl.

Ismerteti azokat a szakaszokat is, amelyek az dllampolgdrsdg
elvesztésérdl szolnak. A hadkotelezettség alatt allo dllampolgarokat csak
azon esetben lehetett elbocsatani az allampolgari kotelékbol, ha a kdzos
hadiigyminisztertél kikoltozési engedélyt nyertek. Kiemelte azt is, hogy
azokat a személyeket, akik ilyen kotelezettség alél nem voltak felmentve és
katondk sem voltak, csak akkor lehetett elbocsitani, ha a kitelepiilés célja
nem a sorkatonai kotelezettség aldli mentesiilés volt.[10] A hdbori idején a
dontést minden esetben a kirdlynak szerették volna fenntartani. Az
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elbocsitasrdl is nyilvantartast kellett vezetni. Az uralkodé figyelmét felhivia
még a 38-45-ig terjedd §-okra is, amelyek az allampolgédrsig visszanyerését
és a visszahonositdsra vonatkozé szabalyokat tartalmaztak.

A zdré rendelkezések koziil kiemelte, hogy a térvény nem fogja
érinteni  azoknak a személyeknek az dllampolgdrsdgdt, akik annak
hatalybalépése elott szereztek honositasi okiratot. Szintén magyar
dllampolgdrok maradnak azok is, akik ,,a magyar korona orszdgai teriiletén a
jelen (Grvény hatalyba lépte napjdig legaldbb 10 év dta megszakitds nélkiil,
habdr tébb helyen laktak, s valamely belfoldi kézségben az adozok
lajstromédba be vannak vezetve, ha csak a jelen torvény hatdlyba Iépte
napjitél  szamitandé egy év alatt nem igazoljdk, hogy idegen
allampolgdrsdgukat fenntartottdk.”[11] Ezen utobbi hatarido felvételét azzal
indokolta a miniszter, hogy az a személy aki mdr régdéta a magyar dllam
teriiletén élt és €lvezte a ,belfoldiek minden jogat”[12] ne keriilhesse el
kés6bb az dllampolgari kotelezettségek teljesitését sem. Természetesen a
kirdly engedélyezie a kérést és felhatalmazta a miniszterelnokol, hogy az
orszaggyiilés elé terjeszthesse a javaslatot.[13]

Tisza Kidlmdn a tervezetet 1879 oktdberében (erjesztetle az
orszaggylilés elé, ahol a honositasi bizottsag vette részletes targyalas ala. A
képviseldhazi vitat kivetden a forendi hdz is elfogadta a javaslatot, némi
modositas beiktatdsdval.[14]

Az elfogadott tervezet hiteles szovegét torvénycikk alakjdiban Lukdcs
Gyorgy kiildte meg a miniszterelndknek.[15] Azt a (Orvényjavaslatot
tovidbbitotta, amelyet a honositdsi bizottsdg szovegezett meg. Ebben a
javaslatban kézzel vannak bevezetve azok a viltoztatdsok, amelycket a
képviselohdz és a forendihaz elfogadott.[16]

Ezt kovetden tortént meg a szentesités és a kihirdetés, mint a
torvényhozas utolsé mozzanata.[17]
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