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Viarga Norbert

Az allampolgarsig megszerzése a magyar
¢és az amerikai alkotmanyjogban
a 19. szazadban

Az dllampolgirsdg fogalmanak kialakulisa a 19. szdzad kozepére lehetd,
amely szoros Osszefiiggésben allt a nép, a nemzet fogalminak véltozisaval.
Egy nemzet nem Iétezhet nép nélkiil, amelynek kovetkeztében az dllam-
polgdrsig nem mdas, mint egy nemzethez vagy dllamhoz vald tartozds jogi
kifejezddése,' Altaldnos alkotminyjogi felfogdsként, és egyben igényként
jelentkezett az a cél, hogy minden figgetlen nemretnek joga legyen meg-
hatarozni 8nmagdt és igy azt, hogy ki legyen a sajit dllampolgara. Az dllamok
szuverén jogaként fogtdk fel azt, hogy megfogalmazzik, & 10rvénybe
foglaljdk az dllampolgdrsdgra vonatkozé szabdlyokat.

A dualizmus korinak legfontosabb kérdéseinek rendezése utin littdk a
magyar képviselok elérkezetinek az idot az dllampolgirsag torvényi
szabdlyozisdra. Eurdpa legtibb orszdgaiban is ekkor kertilt megfogalmazisra
az dllampolgirsdgi jogviszony tartalma torvényi szinten. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban is igen jelentdsen megviltoztattik a honossagi sza-
balyokat.

Az elsd allampolgdrsdgt torvenyiink Tisza Kalman miniszterclnidh nevches,
kéthetd.? Az j torvény a korabeli magyar viszonyoknak a legteljesebb micr-
tékben mc‘s:,*fch:]l.3

Az amerikai dllampolgdrsiigl jog kialakuldsdban s szabdlyozisaban nagy
szerepel kapott a precedensrendszer, amelynek kovetkeziében igen jelentis az
1857-es Dred Scott v. Sanford iigy. Ezen alapszik a X1V, alkotminy-
kicgészités, amely kimondja, hogy minden ember, aki az Amerikai Egyesiilt
Allamokban sziiletett vagy naturalizdlt, amerikai dllampolgirnak kel

! Luella GETTYS: The Law of Citizenship in the United States. Chicago, 1934, 1-2. p.

* P. SZATHMARY Kiroly (szerk.): Az 1878. évi oktéber 17-ére hirdetett orszdggyiilés
képviselohazanak napldja. V11. kotet, Budapest, 1879, 213. p.

Y MaszAk Hugé (szerk.): Az 1879.évi oktéber 17-re hirdetett orszdggyiilés forendi
hézdnak napldja. 1. kitet, Budapest, 1880. 303., 310-312., 317, 370. p. A torvény
megalkotdsdval kapesolatos anyagok: Magyar Orszdgos Levéltdr: 1879 - 1- B -89.

541



tekinteni.' Ebben az esetben az illetd személy annak a tagdllamnak is az
dllampolgdra, amelyben lakik. Azonban elképzelhetd olyan helyzet is, hogy
valaki az USA dllampolgdra, de egy tagdllamnak sem, mert folyamatosan
kiilfoldan tartézkodik.”

Az dllampolgdrsdg megszerzése

A magyar alkotmanytorténetben a honossdgi rendszer a vérségi jogra ¢pill,
amely azt jelenti, hogy a gyermekek érokolték az apa dllampolgarsdgidt (ius
sanguinis). A magyar dllampolgirok tobbsége ilyen sziiletett magyar volt a
XIX. szizad misodik felében, akik lesziirmazidsuk révén szerezték meg a
honossdgukat. Ervényesiilhetett a ius soli elve is, hasonloképpen az amerikai
és mds dllamok dllampolgdrsagi szabalyaihoz. E két elv valtozasait figyel-
hetjiilk meg, ha megvizsgiljuk a honossigra vonatkozo korabeli szabdlyok
rendszerét.

A legtébb dllam azota is két fo utat alkalmaz az dllampolgérsig
megszerzésénck szabilyozdsindl: a sziiletést és a honositast, a naturalizcidt.
A sziiletésen alapulé dllampolgdrsdg az eredeti szerzésmddja a honossdgnak,
de nem minden dllam hasonléképpen szabdlyozta rendszerét. Ttt kell
megemliteni a ius sanguinis €s ius soli elvét, amelyet az dllumok killon-kiilon
vagy kombindlva alkalmaznak. Az el6bbi volt a régebbi szabdly, amelynek
gyokerei a romai és germdn jogba nydlnak vissza. Az utébbi egy kozépkori
eredetli elv, amely a teriileti szuverenitds elvén alapul €s igy hoz létre egy ij
jogi kapesolatot az egyén és az allam kozdtt. Ezen utébbi szabalyozdst
fogadtk el az amerikai honatydk a XIV. alkotmanykiegészitésben.”

1 KEprs Gyorgy: A tikéletesebb unid: az Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotmdnya.
Budapest, 2003. 140-145. p.; Charles K. BURDICK: The Law of the American
Constitution; its origin and development. Holmes Beach, 1922. 318-322. p.; Luella
GETYS: i. m. 3. p.; HAMZA Gabor: Az Egyesiilt Allamok alkotmdnyfejliédése és a
modern alkotmdnyossdg, Jogillam, 1-2/1996. 133, p.; NAGYNE Szegviri Katalin: Az
amerikai négerek jogi helyzetének alakulasa a polgdrhdaboriitél a ,polgdari zavargds”
korszakdig (szdz év jogtiriénete). Jogtoréneti tanulmdnyok, 6, 1986. 270-271. p;
NAGYNE Szegvirt Katalin: Fejezetek az amerikai alkotmdny térténetébdl. Budapest,
2002. 188 p. Az amerikai dllampolgirsdgi jogrdl bévebben: Frank L. AUERBACH! The
Immigration and Nationality Act. New York, [952. passim; Peter H. SCHUCK, Rogers
M. SMITH: Citizenship without Consent. Hlegal Aliens in the American Polity.
Bringhamton, 1985. 173 p.; Edith LOWENSTEIN: The Alien and the Immigration Law.
New York, 1958. 285-328. p.; Charles Hartshorn MAXSON: Citizenship. New York,
1930. 469 p.; José A, CABRANES: Citizenship and the American Empire. New Haven,
1979. 101 p.

% Luella GETTYS: i. m. 6-7. p. Ezt tovdbb értelmezték a Prentiss v. Brennam iigyben.

® Luella GETTYS: i. m. 9. p.
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A misik alapvetd forrdsa az dllampolgarsignak a honosilds, amelynek
szintén két jellemzd formdja van: egyéni és a kollektiv, Az egyéni honositis
megvalosuthatott kérelemre, adomdnyként vagy hizassig utjin, mig a
kollektiv naturalizicio létrejohetett annexio réveén is.

Az els6é magyar dllampolgirsagi torvény (1879:L. (c.) a kdvetkezd eseleket
hatirozta meg, amelyek szerint a magyar honossdgot meg lehetett szerezni:
leszdarmazds, tarvényesités, hdzassdg €s a honositds” A torvény ezen
felsoroldsa taxativ ¢és nem exemplikativ, hiszen mds madon nem lehetett
megszerezni az dllampolgdrsigot.” Vannak olyan kutatok, akik szerint e
szerzési jogcimek kozé lehet sorolni a visszanyerés d&s oa régi jogon
(whallgatagon™) szerzett magyar dllampolgdrsigot is.'"” A torvény meg-
alkoldsdt kovetden tovdbb bovili a jogeimek sziama, Az 1886:IV. (c. a
visszafogadds intézményét vezette be a tomegesen visszatelepiilok szamara."”
A magyar allampolgdrsdgot tehit meg lehetett szerezni kozvetlen €s kozvetelt
médon. Az elsé kategéridba csak a sziiletés tartozott. Oket nevezhetjiik
Wgyokeres magyaroknak”™ (Hungari nativi).” A mdsodik csoportba lehet

" Uo. 9-11. p.

¥ BERENCZY Ferenc: Magyar dllampolgdrsdgi jog. Gyoma, 1930. 57.; Emanuel
MILNER: Studien zum  Osterveichischen  Staatsrechte 1. Die  Osterreichische
Staatsbiirgerschaft und der Gesetzartikel L: 1879 tiber den Erwerb und Verlusi der
Ungarischen Staaisbiirgerschaft. Tibingen, 1880, 47-48, p. Az osztrak dllam-
polgdrsdgot az 1811-es polgdri torvénykonyv szerint hdzassig, 16rvényesitds,
leszdrmazds, honositds és polgdri szolgdlatba lépés révén lehetelt megszerezni. Az
ulébbi eset vitatott volt, hiszen az idézett (6rvény kimondta, hogy kdzhivatalokba csak
osztrik dllampolgdrok léphetnek. EOTTEVENYL Nagy Olivér Osztrak  kdzjog.
Budapest. 1913, 46-47. p.; CsizMADIA Andor: A magyar dllamnpolgdrsdgi jog
Jejlddése. Allam- és Igazgatds, 196Y. 1084-1085. p.; FERDINANDY Gejza
Magyarorszdg kizjoga. (Alkormdnyjog.) Budapest, 1902, 238. p.; LADIK Gusztiv:
Kozigazgatdsunk fejlddése 1867. ora. Budapest, L1, p.; ZLINSZKY Imre: A magyar
magdnjog mai érvényben kiilinds tekintettel a gyakorlat igényére. Budapest, 1894,
50-51. p.; PONGRACZ Jenb: Magyar dllampolgdrsdg és kizségi illetdség. Tarvények,
rendeletek, elvi hatdrozatok, dijak és illetékek, magyardzat, ramuntik. Budapest,
1938, passin.

? Meg kell azonban jegyezniink azt, hogy a tdrvény még tartalmazott olyan szerzési
modokat, amelyek nem a 1879:1.. 3. §-dban szerepeltek. Bzek pedig a kKovetkezdk
voltak: a ,féld joga” (jus soli) és a kedvezményes visszahonositds. FERUNCZY Ferenc:
i. m. 57.p.; 1879:L. tc. 19., 38-44. §

10 vi5. BERENYT Sandor — TARIAN Nandor: A magyar dllampolgdrsdg megszerzése és
elvesziése (honossdg, letelepiilés, kivandorlds, dtlevéliigy). Az 1879, évi L. tdrvény-
czikk és az ezzel kapcsolatos tdrvinyek s rendeletek gyiijieménye és magyardzeta,
Budapest, 1905. 14. p.; FERENCZY Ferenc: i. m. 57. p.

" FereEnczy Ferenc: i. m. 58. p.

2 ZLINSZKY Imre: i, m, 50-51. p.
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sorolni a fogadott vagy honfidsitott ,naturalizdlt” magyarokat (Hungari
recepti), akik torvényesités, honositis vagy hdzassig révén szerezték meg az
dllampolgirsagot.”

Az amerikai dllampolgirsdgot a kovetkezoképpen lehetett megszerezni:
leszarmazds, honositds, ¢s hdzassdg. Bz hasonlésagot mutat a magyar
szabdlyozissal, de részletszabdlyaiban azonban eltéréseket figyelhetiink meg.

Azt azonban meg kell jegyezni, hogy magyar dllampolgdrsigi szabdlyok
kialakitasdnal az orszaggyilési képviseldk sorra hoztik fel a kiilf6ldi példdkar,
elsésorban a német, a francia és az angol szabdlyozisi rendszerel vontak
parhuzamot. A magyar dllampolgdrsdgi térvény miniszteri indokoldsa kiilon is
emliti az 1870-es német szabdlyozist, amellyel sszhangban késziilt el az
1879-¢s dllampolgdrsigi torvénytervezet. A német dllampolgdrsdgi torvény a
magyar jogszabdllyal imegegyez6 mdédon haldrozta meg a megszerzés
jogeimeit.

A sziiletés

Magyar dllampolgdr lett mindenki, aki magyar honos apa térvényes gyermeke
volt és az is, aki magyar dllampolgdrsigd nd térvénytelen gyermekeként
sziiletett." Az amerikai allampolgdrségi jogban elsésorban a ius solii elve
érvényesiil €és csak korldtozva a ius sanguinis elve, amelyet a folyamatos
joggyakorlat is megerdsitett. Alapvetd problémaként meriilt fel Hawaii,
Alaszka, és a Virgin-szigetek kérdése. Elébbi kettore érvényesek voltak a
jogszabdlyok, hiszen az USA integrans részénck tekintették, ellenben a
Virgin-szigeteket nem, de mégis vonatkozolt rd a ius soli elve."

Az indidnok ki voltak zdrva a ius soli dltal t6rténd allampolgdrsag szerzési
maddbdl. Az Amerikai Legfelsobb Birdsag az Elk v. Wikins tigyben kimondta,
hogy az indidnok is az USA torvényhozdsa ald tartoznak.'®

Az 1790-es és az 1795-6s naturalizdcids torvények mdr régzitették, hogy
azok is megszerzik az amerikai allampolgdrsigot, akik amerikai honos
sziiloktol, de kiilfoldon sziilettek. 1802-ben a Kongresszus.

A kévetkezd jelentds valtoztatdst az 1855-ben hozott jogszabdly jelentette,
amelyben pontosan régzitették, hogy ki kap amerikai dllampolgérsdgot a ius
sanguinis elve alapjan. Az apinak amerikai dllampolgdrnak kellett lenni,
amikor gyermeke kiilfoldon sziiletett, amelynek kovetkeztében a gyermek

" Uo. 5L p.

" FERDINANDY Gejza: . m. 238-239. p.; BALOGH Arthur: Politikai Jegyzetek.
Budapest, 1905. 91., FERENCZY Ferenc: i. m. 31. p.

"% Luella GETTYS: i, m. 15-19, p.

o. 21831
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amerikai dllampolgdrsdgot kapott. Természetesen ez nem zarta ki, hogy
esetleg més dllam dllampolgdrsdgdt elészor ne szerczhesse meg. Feltétele volt
azonban mdég, hogy az apanzk kotelezd volt iddnként az USA teriiletén
tartézkodnia.'”” Ennek kovetkeztében a ius soli és a ius sanguinis elvének
egymds melletti, de dllamonként eltéré szabdlyozisinak eredményeként
tibbes vagy kettos dllampolgdrsdg is 1étre johetett.

A sziiletett magyarokat a haza fiainak (nativi Hungari, patriac [filii)
nevezték.'® Ha magyar dllampolgdrsagi férlivel idegen honos nd hizassigol
kotstr, a gyermekek mdr magyar dllampolgdrok letiek, hiszen a feleség a
hdzassdgkotés révén clveszitetle az eredeti dllampolgirsigat. A gyermek
magyar dallampolgéirsiga pedig akkor is fenndllt, ha az anya magyar honos, az
apa pedig kiilfoldi volt. Szilletett magyar dllampolgdrnak szamitolt az a
gyermek is, aki killoldi nowdl hizassagon Kivil sziletett, ha 8t utobb
torvényesitették. A torvényesités (hdzassig, kirdlyi Orvényesités) nem volt
més, mint a sziiletésen alapulé dllampolgdrsdg utolagos elismerése.” Az
alkotméinyjogunk szerint, ha valaki elveszitette a magyar dllampolgdrsigat, az
snmagdtGl soha nem éledt fel. Ebben az esethen djra meg kellett szereznie
7

Voltak olyan dllamok (Anglia, Ddnia, Portugilia stb.), amelyck a
teriiletiikén sziiletett gyermeket sajat dallampolgdruknak ismertck el a teriilet
elv (jus soli) alapjan fiiggetlenil attél, hogy sziileik milyen dllampolgarsiggal
rendelkeztek. A magyar dllampolgdrsigi torvény csak a kKovetkezo rendkivili
esetekben engedte érvényesiilni ezt az alapelvet. Ha példiul egy gyermek
orszagunk teriiletén sziiletett, de sziilei dllampolgirsigdrol nem lehetelt tudni
semmit, kévetkeztében leszirmazas alapjan nem lehetett kideriteni a tényleges
dllampolgdrsigat.”' Ezt az elvet kellett figyelembe venni a taldlt gyer-
mekeknél is, akiknek sziileit egydltalin nem voltak ismertek.”” Mindkét
esetben azt vélelmezték, hogy a magyar dllam tertiletén vald szilés miatt a
sziilék rzr;agynr dllampolgarok voltak, Bzt a vélelmet azonban meg lehetett
dénteni.”

7 Uo. 23-27. p.

'® 33 325/1888. IM. atirat. In: FERENCZY Ferene: i, m. 156. p.

" Frrenezy Ferenc: i.m. 32, p.

* Uo. 32. p.; 20.723/1896. BM. sz. hat. in: Uo. 175, p.

M KorpuLy Imre: i, m. 140, p.; FERENCZY Ferenc: i m. 34, p.

" KORBULY Lmre: i m, 140, p.; NAGY Lréd: Magyarorszis kizjoga (dllunypog ).
Budapest, 1907, 109. p.

# FERENCZY Ferenc: i, m. 34-35. p.; 20.723/1869. BM. hat. in: Uo. 175, p.



Hazassdg

A férjhezmenetellel™ lehetett megszerezni az dllampolgdrsigot, ha kiilfoldi
honossdgii né magyar dllampolgirsagd személlyel kotétt hdzassagot. Ilyen
estben az idegen honos n6 csalddi allapotdban bekdvetkezett valtozas, amely
ipso facto maga utdn vonta az dllampolgdrsiginak megviltozdsit.™ A hi-
zassdg Gtjan szerzett dllampolgirsdgot nem veszitette el késobb még akkor
sem, ha dzvegységre jutott vagy elvilt.” Természetesen csak az érvényesen
megkotou hizassagnak volt ilyen jogkdvetkezménye, hiszen az érvénytelen
(semmis vagy megtiamadhatd) hazassdg a torvény 37. §-a értelmében csupin
addig birt ilyen hatdllyal, mig az érvénytelenséget jogerds birdi itélettel ki
nem mondtdk.”’

Az amerikai alkotmdnyjogban is a hdzassdg automatikus dllampolgdrsdgi
szerzésmadot jelentett a nok szdmdra. Ha egy amerikai n6 kiilfoldihez ment
feleségiil, akkor elveszitette amerikai dllampolgdrsigdt. Ezen szabalyokon
1855-ben vdltoztattak. Az amerikai szirmazasi indidn nék sem kaphattak
ilyen madon dllampolgdrsdgot. Ez majd csak az 1888, augusztus 9-én
elfogadott  szabdlyok szerint  vilt lehetové.™ Néhiny részletszabalyt
megviltoztattak  1907-ben, amelyck koziil a legjelentosebbek: az dllam-
polgirsig megtartdsa, ha egy amerikai nd kiilfoldihez ment feleségiil; az
amerikai dllampolgdrsdg tjrafelvétele abban az esetben, ha azt kordbban a
hdzassigkotése kovetkeztében veszitette el és az eredeti dllampolgdrsag
fenntartdsa.”’

Naturalizicié™

Az idegen allampolgirok megszerezhették a magyar dllampolgdrsagot
honositisi okirattal vagy kirdlyi oklevéllel is, amelynek kovetkeztében 6k és a
leszarmazoik magyar dllampolgirok lettek. A honositdsi okirattal térténd
dllampolgirsag szerzés mdr 1879 eldtt is ismeretes volt, hiszen a magyar
kirdlyi beliigyminiszter 1867-t6l kezdve dllitott ki ilyen okiratokat, amelyek

* FERDINANDY Géza: i. m. 239. p. A szerz$ emliti igy a hazassdgot, mert szerinte ez
jobban kifejezi, hogy ilyen médon csak né szerezhetett magyar dllampolgdrsigot és
ezt magyarosabbnak is tartja.

* Uo. 239. p.

% PERENCZY Ferenc: 86. p.; TAR Jozsef: Allampolgdrsdg. Debrecen, 1941, 25, p.

* BERENY1 S, - TARJAN N.:i.m. 109111, p.

* Luella GETTYS: i.m. 111-115, p.

* Uo. 119-123. p.

¥ FERDINANDY Gejza ezzel szemben a honfitisitds kifcjezést haszndlja a honositdssal
egyiitt, vO. FERDINANDY Gejza: i. m. 238-239. p.
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az. 1879-es dllampolgdrsig torvény hatilyba 1épése utin is  érvényben
maradtak.’!

Az amerikai Alkotmdny 1. cikkelyének 8. bekezdése kimondja, hogy a
Kongresszusnak van fenntartva, hogy meghatirozza a naturalizicio egységes
szabdlyait az Amerikai Egyesiilt Allamok teriiletén. Ennek kovetkezichen
alkotta meg 1790. mdrcius 26-n az egyik leglontosabb naturalizdcios
torvényt, amelyben a birdsdgok cgy korére nézve honositisi laladatokat
rendelt el. Bz a rendszer 1906-ig dllt fenn kivéve az 1789-1802 kdziotu
idészakot.™ A feladatok sokasodisa ds atlithatosdga véget ipyekeztek
létrehozni egy olyan szervet, amely szivetségi szinten feliigyeli a honositasi
eljdrdsokat. Bz csak 1905-ben valgsult meg. ™

A magyar jog szerint az az idegen, aki sem cgyszerii honfidgsitassal™, sem
pedig 1867 dta kibocsditott honositisi okirattal nem szerzett dllampolgirsidgot,
1880. janudr 8-a utdn mdr csak honositissal szerezhette meg azt. Mdég akkor
sem kapott magyar honossdgot, ha kordbban mdr folyamatosan az orszig
teriiletén lakott és gyakorolta a magyar allampolgdrokat megilletd jogokat,

IKétféle honositisi madot ismert a magyar alkotmanyjop: az coyszeril
honositast és a kiilonleges honositist.”™ A hangsily mindkdt esciben o
hatdrozott akarat-kijelentésen ¢s a megteleld lormiahoz kotétt eselekvésen
alapult, kovetkezésképpen sem hallgatdlagosan, sem pedig bizonyos alap-
feltételek hidnydban nem lehetett valaki magyar dllampolgir. ezt az amerikai
allampolgarsdgi jogban is megligyelhetjik.

Az amerikai jogban a naluralizicios eljirds mindig valamelyik birdsig
hatdskoréhez tartozott. Meghatiroztak, hogy milyen feltéleleknek  kell
teljestilni  ahhoz, hogy valaki ilyen mdédon megkaphassa az  wmerikai
dllampolgdrsigot.” 1870-ig csak az idegen, szabad, fehér emberck kérhették a

* FERENCZY Ferenc: i m. 35, p. A hatdilybalépés iddpontja: [880. janudr 5.

 Luella GETTYS: i, m. 32-33, p,

¥ 1906-ban pedig 16trehoztik a Bevindorlisi és Honositisi Hivatalt. In: Uo. 33-35. p.
* Magyarorszigon érvényben volt az, hogy ha egy osztrik dllampolgdr a negyvenes
esetleg az Gtvenes években bevindorolt a magyar dllampolgdrsdgol az Gn. egyszeri
honosildssal szerezhetle meg. A visszavindorlis esetén azonban az -ilyen mdédon
szerzett jog megsemmisiill. Alkalmazdsban volt az 1814-ben kiadott 10.661. sz.
udvari rendelet, amely szerint az orszigban valo liz déves  szakadatlan  és
bebizonyithatd  tartézkodis  révén  hallgatolagosan  meg  lehetett  szerezni  az
allampolgdrsdgot. 553/1887. BM. sz. jegyzék in: Frirenczy Ferene: i m. 153154, p.
Ugyan ezt mondja ki a 2194/1886. BM. hat. is. in: Uo. 155. p.

* BALOGI Arthur a honosilds dltal kivaltolt joghatds alapjdn tett kiildnbscéget koztiik,
ennck megfeleléen megkilldnboztetett kiscbb és nagyobb joghatisi naturalizacict.
Hasonléan a belgdkndl. BALOGH Arthur: i. m. Y1-92. p.

0 Luella GETTYS: i m, 35-36. p.
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honositdsi eljardst meginditdsat. Csak az 1870, jilius I4-én elfogadoll
naturalizicios (Wrvény terjesziette ki ezt az eljdrdst a feketéhre. Az elsd (épés
az volt, hogy a szandéknyilatkozatot kellett kitdlieni, majd egy kérvényt
kellett beadni és végiil ki kellett dllitani a honositdsi bizonyitvanyt.”” Termé-
szetesen ennck az eljdrdsnak is voltak koltségei, amelyel a Naturalizicios
Hivatalnak kellett befizetni.™

A magyar szabdlyok szerint az egyszerli honositishoz a kovetkezo
feltételeknek kellett teljesiilniitk. A kérelmezonek rendelkezési képességgel
kellett birnia vagy ennek hidnydban ki kellett kérnie torvényes képvisel6jének
a beleegyezését. Egy hazai kozosség kotelékébe kellett tartoznia vagy
legaldbb is az eljdrdst el kellett inditania. A kézségeket nem lehetett arra
kényszerileni, hogy a honositds esetére a kozségi kotelékbe vald felvételt
kilitdsba helyezzék.™” A magyar dllam teriiletén kellett élni megszakitds
nélkiil 6t éven keresztiil. Kifogdstalan magaviseletiinek kellett lennie. Olyan
keresettel vagy vagyonnal kellett rendelkeznie, amelybdl sajit magdt és
csalddjat el todta tartani és az addézok lajstromdban legaldbb 6t év dta
szerepeljen.’® A torvény azonban nem irt eld olyan feltételt a magyar dllam-
polgirsig megszerzéséhez, amely alapjan az illetd személy érzelmi kapcsolo-
dasat vizsgilta volna, hogy a magyar dllamnak ne csak anyagilag és testileg,
hanem erkélesileg és szellemileg is tagja legyen.” A térvény nem kivinta
meg a testi és a szellemi vizsgdlatot sem.™

7 Uo. 37. p.

" Uo. 51 p.

¥ 115.702/1904. BM. sz. hat. in: FERENCZY Ferenc: i. m. 167. p.; A honositds és a
kivzségi illetdség viszonydt rendezi tovabbd a 8497/1905. BM. sz. hat. is. in:
FErENCZY Ferenc: 1. m. 167-168. p.

W KorBuLy Imre: i m. 139, p.; 584/1880. BM. sz. végrehajlasi rendelet in.:
FirRENCZY Ferenc: i. m. 163, p. A honositishoz az osztrak 1811-es polgiri
torvénykonyv szerint a kovetkezd feltéieleknek kellett teljesiilniiik: rendelkezési
képessége legyen, biintetlen eldéleti legyen, keresdképességét igazolja és kdzségi
illetéségbe fel legyen véve vagy legalibb is kildtdsba legyen helyezve felvétele a
kérelmezonek. A honositds tartomdnyi hatosigok tigykorébe tartozott és csak vilds
eselekben avalkozott be a beliigyminiszter. A honositdsrél okiratot dllitottak ki és
eskiit kellett tennie az illetd személynek. A kiskordaknak nem kellett vagy
nagykordsdguk idejére halasztottdk el az eskii letételét. EOTTEVENYI Nagy Olivér: i,
m. 47. p.

' Megjelenik ilyen irdlyd szabilyozds az Amerikai Egyesiilt Allamok 4llam-
polgdrsigi jogdban, amely nem egyszer problémdt okozott a honosités alkalmaval. in.:
Goneczn Katalin: A magyarok az amerikai Legfelsébb Birésdg eldtr. Budapest, 2000.
46-51.p.; FERENCZY Ferenc: i. m. 59-60. p.

1 Az elmebeteget csak akkor lchetett honositani, ha nem volt eskiidtképtelen,
26.538/1904. IM. dtirat in: FERENCZY Ferenc: i. m. 164-165. p.
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A lenti feltételek szerint a kervényezonek cselekvokepesnek kellett lennie
vagy torvényes képviseldje (gydm vagy gondnok) jart el érdekében, Csak
cselekviképes, nagykord személy kérhette a honositisal. A hazassigi
kételékben €16 né csak a [Erje jogdn  szerezhette meg a magyar
dllampolgdrsagot. Sajiat jogon csak akkor volt honosithaté egy [érjezett nd, ha
kiilonvaltan €lt, vagy ha a hdzassigit a birdsdg felbontolta vagy dgytdl-
asztaltdl el voltak vilasztva,” és az, aki Gzvegységre jutott. A gyermek, ha
torvényes szarmazasi volt, akkor az édesapja jogin, az anyja jogin pedig csak
akkor kérhette honositdsil, ha az ¢édesunya min dzvegy voll. Biarmelyik
kérelmére ondlloan is lehelett honositani, ha az apa vagy az anya a gyermek
gydmhatésigilag kirendelt gydmjaként szerepell.

A kozségi felvételi igérvény kiaddsa a kizség vagy viros autondim jogiba
tartozott, amely jogkdrt csak a 44.967/920. B. M. sz. kirrendeletben foglaliak
szerint gyakorolhatta, Figyclembe kellett venniiik a nemzeti szempontokat

is. ¥

A belfoldén vald folyamatos éléshez megkiviint 6t évnek maradéktalanul
el kellett telnie. Az ingatlan vagyont telekkonyvi kivonattal, az ingdsdgokat
hatésdgi igazolvannyal, az addézdst pedig oz addfokonyvi kivonattal kellett
bizonyitani,™ A nd addfizetése a férjének, az apa adozasa pedig o pyermek
addfizetésébe szamitott be. Nem feltétleniil hitsult meg a honositds, ha az
illetd személynek addhdtraléka volt. Az orikbefogadids egyszerl jogi (énye
tehit még nem eredményezte a magyar dllampolgdrsdg megszerzését, csak
megkonnyitetie a feltételek weljesitésér.*

A honositdsi eljards mindig kérelemre indult meg. Az eloirt lelicielek
leljesitése nem  eredményczte automatikusan  a magyar allampolgaisag
megszerzését, hanem lehetdséget bizlositott annak clnyerésére.” A beliigy-
miniszternek jogdban dllt elbirilnia, hogy ki kapja meg a magyar dllam-
polgarsigot. Ténylegesen csak akkor lett valaki magyar honos, ha az illetékes
hatésdg elott letette az allampolgdri eskiit. A honositdsi okirat pedig csak
akkor bizonyitotta az dllampolgdrsig megszerz¢sél, ha arra az eskiitétel napjit
a hatésig feljegyezte. A hatésdg dltal kidllitott idézés kézhezvételéiol
szdmitott egy éven beliil kellett letennie az eskiit, mert ellenkezd esetben a
passziv magatartasival elveszitetie a lehetOséget, hogy magyar allampolgir

33257/1886. BM. sz. hat. in: FERENCZY Ferene: i, m. 159-160. p. Abban az escthen,
ha utélag a hdzassigi életkdzosség helyredlll, a [érj honossdga kiterjedt a feleségére
is. 52.280/1900. IM. itirat in: FERENCZY Ferenc: i, m. 160-162. p.

* KuN J6zsef (barabdsi): Nép, nemzet, nemzetiség. Budapest. 1908, 174-175. p;
FERENCZY Ferenc: i. m. 61. p.

“44.130/1881. PM. rend. ln: FGRENCZY Ferenc: i, m. 168-169. p.

*® BALOGHT Arthur: i. m. 91. p.

T FERENCZY Perenc: i. m. 62. p.
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legyen. A hatsdgnak is joga volt azonban, hogy a honositdsi okiratot indokolt
esethen visszavonja, ha még az eskiit nem tette Ie*

A kirdlyi okirattal valo honositis csak kiilonos ¢s rendkiviili esetekben
wriénhetett meg. Iyen médon azok a személyek Kaptak dllampolgirsagot,
akik az orszig érdekében kiemelkedd tevékenységet végeztek, ,kik a
magyarsig szolgilatdban magukat a magyar dllampolgdrsagra érdemessdé
tették.™. A beliigyminiszter javasolta, hogy a kirdly kinek adjon ilyen
oklevelet anélkiil, hogy kozségi illetdségbe vals felvételét kilialasba helyezték
volna vagy, hogy o6t éve hazinkban élt és az adézdk lajstromdba felvették
volna. Ebben az esetben mindig Budapest lett az illetdségi hely, de csak
akkor, ha idokézben nem nyert mdshol illetdséget. Az dllampolgéri eskiit
azonban nekik is le keilett tenni.*

Megjegyzendd azonban, hogy sem a rendes, sem pedig a rendkiviili
honositds nem adott nemességet. Koronadreé sem lehetett valasztani (1608: k.
e. [V. tc.) és az okirat dltal honositott személy csak tiz év elteltével vilhatott a
képviselShiz tagjava. A forendek kozé pedig csak az orszdggyilés qtjin
keriilhetett be (1885:VIL tc.).”

A torvényben eloirt mellékleteket a kérvényhez csatolni és igazolni kellett,
A kérelmezének a lakohelye szerinti illetékes torvényhatésig elsd
lisztségviseldjénél (alispadnndl vagy a térvényhatdsigi jogi viros polgir-
mesterénél) kellett benyijtania az iratokat.™ Ezen még az sem viltoztatott, ha
mds teriileten 1évé kozségtol kapott igérvényt a kozségi kitelékbe vald
felvételre. A hivatalnokok formailag és tartalmilag megvizsgaltdk a benydjtott
papirokat, majd ezt kdvetoen felterjesziették az indokoldssal ellatott iratokat a
beliigyminiszterhez. Ha valamilyen irat tekintetében hidnyt észleltek,
természetesen akkor a kérelmezol azok potlasara szélitottik fel. Ha a
beliigyminiszter érdemesnek vélte a kérvényezot a magyar dllampolgirsagra,
akkor kidllitotta a honositisi okiratol.”™ Ellenkezd esetben visszautasitotta a

8 584/1880 BM. rend. in: FERENCZY Ferenc: i, m. 172, p.; 29.212/1895. BM. hat. in:
Uo. 174. p.

* FERENCZY bFerenc: i, m, 63. .

" FERDINANDY Gejza: i. m. 242, p.

SUNAGY Emd: i m. 111, p.; MADARI Edit, PARRAGI Maria: The New Act on
Hungarian Nationality. Acta Juridica Hungarica, 1993, 68. p.; HARGITAI Jozsef:
A magyar dllampolgdrsdgi jog de lege lata (gondolatok néhany alapelvrél). Magyar
Jog. 1993. 721. p.

2 65.268/1888. BM. dtirat in: FERENCZY Ferenc: i. m. 170, p.

3 A magyar dllampolgdrsdgot igazolé bizonyitvanyt is csak a m. kir. beliigyminiszter
allithatta ki. 24.565/1887. BM. hat. in: FERENCZY Ferenc: i. m. 152. p. Ezt timasztotta
ald az 1878. évi 45.516.sz. BM. kérrendelet is, miszerint a virmegyei, virosi és a
kozségi hatdsdgok sem dllithattak ki ilyen bizonyitvdnyt. Uo. 152. p.
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kérelmet és tudatta donlését az illetékes hatosdggul. Ezt kévetden a hivatal
kiértesitette a kérelmezot a dontésrdl, ha az pozitiv volt, akkor kizéliék vele
az eskii pontos helyét ¢s idépontjat, mig cllenkezd esetben visszakildick neki
az okminyokat az clutasitd hatirozattal egyiitt.™ Az cskiindl Jegyzakonyvet
vettek fel, amelyet ald kellett frmia és ext kivetden megkapta a honositidsi
okiratot €s a személyi okminyait. A hatosagnak az eski letéelérol ériesitenie
kellett a beliigyminisziert. A miniszter pedig informdlta a miniszierclndkor és
a magyar kirdlyi statisztikai hivatalt.”

Magyar dllampolgaroknak tekintették azokat is, akik az elsé dllan-
polgérsigi torvény hatilybalépése elott legaldbb 6t évig megszakitis nélkiil a
magyar korona teriiletén laktak és valamely bellldi kivzségben az addzok
lajstroméban szerepeltek, feltéve, hogy 1881, januir 8-ig a lakéhely szerinti
illetékes hatosdg elott nem igazoltik, hogy az idegen dllampolgdrsigukat fenn
szeretnék tartani.”

Osztrdk dllampolgdrokat ndlunk ¢és magyar honosokat Ausziridban csak
akkor lehetett honositani, ha az 1870-es megillapodis értclmében elobb az
osztrdk illetve a magyar allam kotelékébd! clboesdtottak.”’ Természetesen
meg kell jegyezniink, hogy nem létezett egy kozis, osztrik-magyar dllam-
polgirsdg, amely ellen a térvény megalkotdsdndl a honatyiik sorra emelték fel
hangjukat.

A naturalizdlt személyek helyzetél azonban nagyon sok eselben rendezni
kellett az anyaorszaggal, amelynek kovetkeztében bilaterdlis szerzédéseket
kotottek egymdssal az allamok. Ilyen szerzOdés volt az Oszirak—Magyar
Monarchia és az USA dltal 1870-ben k&tot honositisi egyezmény is.™
Az els6 dllampolgdrsigi (orvényiink egyik legjelentdsebb eldzménye volt ez
az dllamszerz0dés a Kivindorld egyének dllampolgdrsigdnak szabilyozisa
végert.”

™ Ferunczy Ferenc: i. m. 64. p.

* KorpuLY Imre: i. m. 140, p.

% FERDINANDY Gejza: i. m. 239-242. p. NaGY Emo: i, 1T1-112. p.

7 NAGY Emé: i. m. 110, p. Hasonld egyezmény volt érvényben Magyarorsziy ds
Szerbia kozott is (1882: XXX, tc.).

* Luella GETTYS: i. m. 59. p.

* Prentiss WEBSTER: Law of Naturalization in the United States of America and of
Other Countries. Littleton, 1981, 341-344. p.; Frederick van DYNE: Citizenship of the
United States, Rochester, 1904. 327-330. p. Az aldiré fel Magyarorszdg részérdl grof
Beust Frigyes Ferdindnd volt, mint titkos tandcsos, kamards, birodalmi kancelldr, az
uralkodéhaz és a kiiligyek minisziere. Az Bgyesiilt Allamok részérdl pedig John Jay
képviselte az orszag érdekeit, mint az Amerikai Egyesitlt Allamok rendkiviili kisvete
és meghatalmazott minisztere. Bzt az dllamszerzodést az 187 1:XLIIL wrvénycikkben
hirdették ki. MARKUS Dezsé (szerk.): Magyar Jogi Lexikon, 111 Kétet. Budapest,
1900. 445. p.; William M. MALLOY: Treaties, Conventions, International Acts aid
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A szerzodés rendezni kivanta a Monarchia teriiletét elhagyd polgirok és az
Amerikdb6l érkezé személyek dllampolgarsigdt. Az dllamszerzddéssel a
kettés dllampolgdrsagb6l szdrmazd esetleges negativ kovetkezményeket
szerették  volna  kiiktami. A szerzddést aldiré  dllamok honossdganak
megszerzéséhez a kikotott feltételeket teljesiteni kellett, amelyek szerint
legalibb 6t éven keresztiil folyamatosan a mdsik orszag teriiletén kellett
tartézkodni.” Ezen idé alatt az adott dllam honositolt polgdra lehetett. A
reciprocitds clve természetesen itt is érvényesiilt, de sajatos helyzet adodott
abbol, ha egy amerikai dllampolgdrsiga személy tartdzkodott az Osztrik—
Magyar Monarchia valamelyik orszigdnak teriiletén. A monarchidnak nem
volt kozos dllampolgirsidga, amelynek kovetkezménye az lett, hogy vagy
ausztriai, vagy magyar dllampolgdrsdgot kapott az illetd személy. Egy misik
dllampolgirsig megszerzésnek oka gyakran az volt, hogy az illetdé személy
mentesiiljon az 6t terhelé biintetéjogi felelsség és az dllami kételezettségek
teljesitése aldl. Eldfordulhatott igy olyan sajitos helyet, amikor a honositott
személy visszatért elézd hazdjdba, ahol kivdndorlisa eldtt blincselekiményt
kivetett el, amelyért vizsgdlat és biintetés terhelte. Hazatérte utdn a kordbbi
allampolgarsiga szerinti orszdg torvényeinek hatdlya alatt allt kivéve, ha
eléviilés vagy biintethetdségi akaddly forogott fenn, Kiiltin problémiit jelentett,
ha valaki a védkotelezettség aléli mentesiilés reményében hagyta el az
Osztrik—Magyar  Monarchia teriiletét.””  Harom esetet sorolt fel az
dllamszerzodés, amikor késGbb a feleldsségre vonids érdekében vizsgalatot
kellett inditani, Ezek koziil az els6 nevesitett szitudcio az volt, ha az osztrik
vagy a magyar Allampolgdr, mint szolgalattélelre beosztott, sorkiteles
katonaként hagyta el az orszag teriiletét. A masodik eset az volt, hogy éppen
akkor viandorolt ki, amikor szolgdlatban volt, vagy a meghatdrozott idejd
szabadsdigat toltotte. Végezetiil pedig akkor, ha mint hatdrozatlan idore
szabadsdgra bocsitott, vagy mint tartalékos, vagy mint honvéd hagyta ¢l az
orszdgotl, de csak akkor, ha mdr kordbban megkapta a behivdlevelét, vagy a
nyilvinos felhivist szétkildiék, vagy a hdbord kitore. Az Osztrik-Magyar
Monarchia volt polgira semmilyen mis esetben nem volt kényszerithetd

Agreements Between the United States of America and Other Powers 1776-1909. Vol.
I-IV. Washington, 1910. passim, 187 1:XLIIL tc. (Az amerikai Egyesiilt Allamokkal
1870. évi september 20-dn kivindorld egyének dllampolgirsiginak szabdlyozisa
végett koot dllamszerzddésrél,) Kivdlyfi Arpad: Az 1871:XLiIL t.-cz.-be ikiatott
allamszerzddés. Budapest, 1913, 80 p.; KISTELEKI Kdroly: Az dllampolgirsig a
dualizmus idején. Allam- és Jogiudomdny, XXXVIIL évf. 1996-1997. 43. p.

9 NAGY Emné: i. m. 112, p.; PONGRACZ Jend: i. m. 33-34. p.

® BALOGH Arthur: i. m. 92. p.; PEREGRINY Géza, JAcosi Roland: Magyar
dllampolgdrsdg, kozségi illetdség és idegenrendészer. Budapest, 1938. 19, p.
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utdlag hadiszolgdlatra és nem vonhattik vizsgdlal és biintetés ald a véd-
kételezettség elmulasztdsa miat,”

’ . 2 (63
Kedvezményezett honositds™

A legfontosabb killonbség az el6z0 cljarashoz képest az volt, hogy ez csak az
eredetileg magyar dllampolgdrokra volt érvényes, mig o honositis a kiilloldiek
szamdra volt lennlartva. Bzt a kdnnyitett eljdrdst azonban nem minden volt
magyar dllampolgdr vehette igénybe, ke lartoztak azok, akiket hatdsigi
hatdrozattal rekeszlettek ki a magyar dlampolgdrok koztl. Az ilyen
személyek az dllampolgdri Kotelesseégeikel silyosan megszegick. Azokat a
személyeket is e korbe soroltik, akik torvényesilés Gjan veszitették el a
magyar dllampolgdrsigukat, amelynek kovelkeziében az apjuk szivmazdsa
révén mir kiilfsldieknek szamitottak.™ A honositdssal és a visszahonositdssal
egyardnt Gj dllampolgirsigot szerezett valaki, azonban ténylegesen nagy
kiilonbség volt a kettd kazétt, mert az utdbbi esetben csak a jogi kapesolat
szakadl meg a ,,magyar dllam s azon lia kozt, ki magyar dllampolgdrsagdt
elvesztette, az erkslesi kapesolat még sem sziint meg koztiik.”,

A kedvezményes honositdson beliil kiilonbozé  csoportokat lehetett
kialakitani. Az a személy, aki dllampolgirsagit elboesdtds vagy tavollét dltal
veszitette el €s mds honossigot nem szerzett, visszavehetd volt még akkor is,
ha id6kézben nem tért vissza az orszdg terliletére. Az ilyen szemdly az
dllampolgdrsig 0jboli megszerzésével megkapta az eléz0 kozségi illetosegél.
Abban az esetben, ha Gjabb allampolgirsigot szerzett, a kedvezményes
honositds ttjdn csak akkor szerezhette meg djra a magyar dllampolgdrsigot,
ha az orszig teriiletére visszalért €s valamelyik kozség kilitisba helyezte az
illetéségébe valo felvételét. Az utébbi esetben a beliigyminiszternck nem voll

 Prentiss WEBSTER: A Treatise on the Law of Citizenship in the United Stares.

Littleton, 1980. 155. p.; Frederick von Dyniz i m. 285, 327-328. p. Az
dllamszerzddésrd! ¢s  honossitdsrdl bovebben:  VARGA Norbert: A honositds
Jjogintézmeénye, killinds tekintettel az Amerikai Egyesiilt Allamok és az Oszirdk—
Magyar Monarchia dltal kéton 1870-es dllamszerzddésre. Jogtoriéneti Szemle, 2004,
No. 3. 54-57. p.

' FrreNCzyY Ferene nem tartja megfelelonek a visszahonositds s26 haszndlatit, mivel
az illetd személy nem a ,régi, clvesztelt jogdt szerzi vissza,” hanem dj jogot szerzett,
»AzZ n. visszahonositds altal nyert allampolgdrsdg nem restitutio in integrum, hanem
egy dj dllampolgdri jogositviny.” Dzt az eskii letélelével és a hasonld cljirdsi
szabdlyokkal litta indokoltnak. FERENCZY Ferenc: i. m. 66. p.; PONGRACZ Jend: i. m.
28-29. p.

® FereNCZY Ferenc: i, m. 65. p.

% Uo. 66. p.

553



mérlegelési  lehetésége az  Allampolgérsig megaddsira, ellentétben az
clozdvel.

Tovibbi kedvezményeket biztositott dllampolgdrsagi torvényiink a nok és
a kiskordak részére. Az a nd, aki nem Ondlléan, hanem férje elbocsitisa,
tavolléte vagy kiilfoldivel Koot hazassiga révén veszitette el dllampolgdr-
sdgat és idokozben hizassdga megsziint és kozségi illetdség megszerzése irant
mér elinditotta az eljirast, megkapta a magyar allampolgarsagot. Az a kiskoru
pedig, aki torvényes apja elbocsitisa vagy tdvolléte miatt veszitette el
honossdgit, akkor kapta meg djb6l a magyar dllampolgdrsigot, ha apja
meghalt vagy maga nagykord lett és kozségi kotelékbe vald felvélele
folyamatban volt.%

A benyijtott kérvényhez csatolni kellett azokat az iratokat, amelyckkel
igazolni tudta, hogy kordbban magyar dllampolgir volt.” Az eljdris minden
mis szempontbdl megegyezett a rendes honositassal.”

A visszahonositottra nézve nem érvényesiilt az a szabdly, amely szerint a
torvényhozisnak csak tiz év elteltével lehetett a tagja, kiveve, ha a magyar
a’;llam};?lgﬂrszigot honositissal szerezte és ennck idejétdl még a tiz év nem
telt el.

Tdmegesen visszatelepiilok honositdsa

A fentebb emlitett rendelkezések a kivandorolt és annak kézvetlen hozzi-
tartozdira voltak érvényesek €s nem szamoltak a tobb generdci6val azelott
kivindorolt magyarok utédainak visszatérésével. Bzt pétolta az 1884:1V. tc.,
amely Kkiterjesztette az dllampolgdrsdgi tértvénynek a kedvezményes
honositdsra vonatkozé rendelkezéseit.”” Nem lehetett figyelembe venni azt a
tényt, hogy a kérelmezd elodei mikor vandoroltak ki. A kozségi illetoséget
hivatalbdl kellete megdllapitani és az egy helyre telepiilok egy kérvényben is

% Egyébként a nagykord gyermek az apa jogdn nem szerezhetett dllampolgarsagot.
1556/1887. BM. hat. in: FERENCZY Ferenc: i. m. 157, p.; PONGRACZ Jend: 1. m. 30—
3L p.

" Az ilyen bizonyitvdnynak id6beli hatdlya nem volt, amennyiben azonban az illeté
személy tizévi tdvollét kovetkeztében veszitette el magyar dllampolgiarsigdt akkor a
bizonyitviny is hatilytalannd vilt. Az ellenkezd bebizonyitasdig hitelesen tanusitotta
az dllampolgdrsigot. 44.451/1900. BM. sz. dtirat in: FERENCZY Ferenc: i. m. 152. p.
8 PONGRACZ Jend: i. m. 31-32. p.; FERENCZY Ferenc: i. m, 67. p.

% NAGY Ernd: i m. 116. p.

" Ferinczy Ferenc: i, m. 68, p.
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kérhették honositasukat.”’ Az amerikai allampolgdrsdigi jog is ismeric a
kollektiv naturaliziciot.

Szarmaztatott (derivalt) naturalizacio

Ilyen honositds lehetséges volt a kiskorti gyermek esetében is, de kialakult a
férj honositsa és a hizassig kovetkeztében is. Ez a szabilyozds 1790 ota
létezett az amerikai alkotmdnyjogban. Az 1795-6s modositds meghatdrozta,
hogy csak a 21 év alatti gyermeket lehetett igy honositani, Bz a szabdlyozds
egészen 1907-ig érvényben volt,”

Torvényesites

A torvényesités altal szerezte meg a magyar dllampolgdrsigot o magyar
[érfitdl, de kulléldi honos nbtod] szirmazd torvénytelen gyermek. A sziilok
utélagos hizassdgkotésének kivetkeztében vgy kellett tekinteni, mintha
torvényes hazassdghol sziiletelt volna™ A honositott apa dllampolgdrsdga
(orvényesitelt pyermekeire nem tegjedt ki, ha azok mir nagykordak voltak,
Ebben az esetben a gyermekek csak szabdlyszer honositds dtjan szerezhettCk
meg a magyar dllampolgdrsagot. A (orvényesitésnek a sziiletés 1ddpontjira
visszahato hatdlya volt.™ A pontos eljirdsi rendet nem hatirozta meg a
torvény, ezért az utélagos hizassdg ¢s a kirdlyi torvényesités is ugyanazon
hatallyal birt.”

A magyar és az amerikai allampolgirsdgi jogban felfedezhetiink
hasonlésigokat, de természetesen az angolszisz jogrendszer sajilossagai, €s
az adott teriilet eltérd tarsadalmi €s politikai viszonyainak kdvetkeztében a
részletszabdlyok alakuldsdban igen jelentds eltérésckel tapasztalhatunk. Az
dllamok az ezekbdl eredd problémikat kétoldali szerzddésekkel szerelték

' A torvény a bukovinai csdngd magyarok tomeges visszavindorlisdra adott leheto-
séget L8s az a belitds hozta Iétre, hogy czeket a veszendbbe ment magyarokat a
magyarsdg javira meg kell menteni és visszatérhetésiik megkonnyitésére minden
kedvezményt meg kell adni. Nincs kizirva a lchetdsége azonban annak, hogy e
torvény még a jovoben is hasznos szolgdlatot fog tenni.”. FERENCZY Ferenc: i. m. 68
69. p.; NAGY Ernii: i. m. L16. p.; PONGRACZ Jend: 1. m. 32, p.

" Luella GETTYS: 1. m. 53-54. p.

" KoRBULY Lmre: i m. 138, p.; Kisteniky Kdroly: i.om. 500 ps 23.319/1903. BM.
hat. in: FERENCZY Ferenc: 1. m. 158, p.s NAGY Ernd: i.om. 100, p.

™ 52.550/1903. BM. dtirat, 27.899/1904. BM. hat. in: FERENCZY Ferene: im. 158
1591

% FERDINANDY Gejza: i, m, 239, p,
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volna rendezni, amelyekben pontosan régzitették az dllampolgdrsdgra
vonatkozd szabdlyokat., Az Oszirdk—Magyar Monarchia és az USA dltal aldirt
egyezmeény €s az elfogadott jogszabdlyok még a XX. szdzadban is
meghalfrozd jelentdsséggel birtuk az allampolgdrsdgi jogviszony tartalimi
meghatdrozdsdban,



Norbert Varga

Der Erwerb der Staatsbiirgerschalt in dem ungarischen
und amerikanischen Verfassungsrecht in dem 19. Jahrhundert

Zusammenfassung

Der Begrifl der Staatsbiirgerschalt bildete sich etwa in der Mite des 19. Jahrhunderts
heraus und er stand mit der Entwicklung der Begriffe ,,Volk™ und ,,Nation* in engem
Zusammenhang. Eine Nation kann nicht ohne ein Volk existieren, folglich stellt die
Staatsbiirgerschaft nichts anderes dar als die rechtliche Auspréigung der Zugehorigkeit
zu einer Nalion oder einem Staat. Das Ziel, dass jede unabhiingige Nation das Recht
aul Selbstbestimmung, und auf die Bestimmung der gigenen Staatsbiirgerschaft habe,
erschien als verfassungsrechtliche Auffassung und gleichzeitig auch als Anspruch,
Die Staaten betrachteten es als ihr souverines Recht, dass sic Regeln betreffs der
Staatsbiirgerschafl formulieren und gesetzlich festlegen kénnen.

Nach der Regelung der wichtigsten Fragen der Zeit des Dualismus fanden cs dic
Abgeordneten zeitgemill, die Staatshiirgerschaft im Geselz zu regeln, In den meisten
europiiischen Lindern kam es auch zu dieser Zeit zu der geselzlichen Formulierung
des staatsbiirgerschaftlichen Rechtsverhiltisses, Auch in den Vereiniglen Staaten
von Amerika wurden die heimatrechtlichen Regeln wesentlich gedudert,

Unser erstes Gesetz iiber dic Stantsbiirgerschaft st mit dem Namen  des
Ministerpriisidenten Kalmdn Tisza verkniiplt. Das neue Gesetz enlsprach vallig den
damaligen ungarischen Verhiiltnissen,

In der Herausbildung und der Regelung des amerikanischen  Staatsburger-
schaftsrechts bekam das Prazedenzsystem cine wichtige Rolle und in diesem
Zusammenhang sollte der Fall ,,Dred Scott v. Sanford” vom Jahre 1857 crwiilint
werden. Auf ihm berubt die Verfassungsergiinzung X1V, dic besagt, dass jede Person,
der in den Vereinigten Staaten von Amerika geboren oder naturalisiert ist, ist als
amerikanischer Staatsbiirger zu betrachten. In diesem Fall ist diese Person der
Staatsbiirger auch dessen Mitgliedstaates, in dem er wohnt. Auch eine solche
Situation ist vorstellbar, dass jemand ein Staatsbiirger der USA ist, trotzdem ist er
kein Staatshiirger in einem Mitgliedsaat, weil er sich dauerhaft im Ausland aufenthil.

Das erste ungarische Gesctz tiber die Staatsbiirgerschaft (GA: L vom Jahre 1879)

bestimmte die folgenden Fille, nach denen dic ungarische Staatsangehérigkeit
gegeben werden kann: Abstammung, Legalisierung, Eie und Einbiirgerung, Der GA
1886:IV fithrte das Institut der Zurticknahme fiir diec massenhalt Zuriicksicdelnden
ein. Die amerikanische Staatsbiirgerschafl war auf folgende Weise zu erhalten:
Abstammung, Einbiirgerung und Ehe.
_In der ungarischen und amerikanischen  Stlaatsbirgerschaft  lassen  sich
Abhnlichkeiten festzustellen, aber natiirlich gibt es wesentliche Unterschiede wegen
der Eigenarten des angelsiichsischen Rechts und bei der Entwicklung der Detailregeln
als Folge der unterschiedlichen gescllschaftlichen und politischen Verhiiltnisse des
gegebenen Gebietes. Die Staaten beabsichtigten die ans diesen resultierenden
Probleme mit bilateralen Vertriigen zu regeln, die die Regeln iber die
Staatsbiirgerschaft genau enthiellen. Das von der Ungarisch-Osterreichischen
Monarchic und den USA unterschrichene Abkommen und die angenommenen
Rechtsvorschriften waren bereits im 20. Jahrhundert in der inhaltlichen Bestimmung
des staatsbiirgerschaftlichen Rechtsverhiiltnisses von bestimmender Bedeutung,
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