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kek megbecsiilése és védelme, a méasikhoz az
erés szocialis érzék és felelsségtudat koze-
lithetné, de ameddig a magyar kozélet ira-
nyit6 eréi nem tudjak egységbe fogni a nem-
zeti és a szocidlis elkotelezettséget, a Nagy
Gyorgyot megilletd tisztelet és meghecsiilés
is csorbat szenved.

Mar emlitett hédmezévasarhelyi temetéi
beszédében Csodri Sandor joggal rokonitotta
sorsat Bajesy-Zsilinszky Endre és Bib6 Ist-
van sorsahoz. Mindegyikiikkel szemben adés
még a nemzet az illendé tisztelettel és koz-
megbecsiiléssel. Azzal, hogy nemcsak eszmé-
ik egyikét vagy masikat emeli ki és igyekszik
elfogadtatni, hanem az egész embert, és az
egész életmiivet magaéva teszi. Reméljiik,
hogy Bajcsy-Zsilinszkyvel, Bib6val és masok-
kal egyetemben egyszer Nagy Gyorgy is azok
kozott lesz, akik nemzeti térténelmink kiik-
tathatatlan alakjai és munkéassagukat az
egész nemzet emlékezete 6rzi. (Kozmiiveld-
dési Informaciés Vaillalat, 1992.)

Borbandi Gyula

Volt egyszer
egy Ellenpontok...

Molnar Janos: Az egyetlen

A kevesekkel egytitt, akik egyaltalan hal-
lottak réla, a Beszél6 egyik 80-as évek eleji,
ronggya olvasott példanyabdl értestiltem.
Hogy van. Hogy még ott is. Hogy merik...
nyolevanas évek elején nagyon kevés pél-
danyban megjelent EGY ellenzéki lap, EGY
szamizdat. Az ELLENPONTOK. Az ,egyet-
len”, ahogy a torténetét elbeszélS kényv szer-
zGje, Molnar Janos hivja.

Ugy adédott, hogy viszonylag kozelrdl nyo-
mon kévethettem a furcsa miifaja kényv szii-
letését, amely dolog maga megér egy misét,
valami ,regény regénye”’ tipustt. Minden-
esetre a készilé anyagok szaporodasa, s a
szilletés ,izgalmai” egyre vilagosabba tették,
hogy NEM arrél szdl a térténet, amire szami-
tottam, vagy amire barki érintett szamitha-
tott.

Erdélyben szamizdat. Magyar. Heroikus
kémhistéria, lazas dsszeeskivések, legendas

konspiratorok... valami ilyesmi lebegett el6t-
tem. Széval a Beszél6 kozege, szigoritott ki-
adasban, extra izgalmakkal. Nyilvan a szan-
dékban még ez is benne lehetett, de a kényv
anyaggyujtési folyamata masféle tendencia-
kat erdsitett fel. A széveg ugyanis nem visz-
szaemlékezés, nem is monografia. Inkabb ki-
sérlet, egy élethelyzet, emberi viszonylatok
dokumentalt ,kimerevitésére”. Mint halsze-
moptikéval, gy erdsodtek fol a kép eléteré-
ben egyes alakok. Masoknak csak egy jelleg-
zetes mozdulata van. Az egész, mint egy Gu-
lyas-tipusi  dokufilm forgatékényve. S
mindezt atszévi a QUEST klasszikus mozza-
nata: kisszer(i rekonstrukciék. Olyasmi,
hogy X. dohanyzott-e még akkoriban, Y. 1at-
hatta-e ezt, és Z. miért nem akar emlékezni
minderre.

Szentségtorésnek tiinhet, de az Ellenpon-
tok torténetében ma mar legkevésbé az Ellen-
pontok torténete az izgalmas. Ugy tiinik, sok-
kal veszélyesebb torténet, az ami utana ko-
vetkezik. A félreértések elkeriilése végett,
ennek a dolognak mar nem art az igazsag.
Vagyis nem foltétlen érdekes, gy és még
tgyabbul igaz, vagy hamis egy-egy allitas,
datum, idépont. A mozaikdarabkak végiil is
Osszeallnak, aki akarja nagyjabdl vilagosan
osszerakhatja a tényeket. Az ,egyetlen” tor-
ténete, ahogy lassan kihAmozddik, lassan at-
alakul egy beszédmdd, egy élethelyzet szimp-
tomatikus rajzava.

Sokan beszamoltak, tébben irodalmi szin-
ten a diktattra lélektanarél. Mindig irtéza-
tos szembesiilni azzal a ténnyel, hogy a
tyrann rendszerek maskiilénben normaélis
emberekbdél hogyan ,teremtenek” hdésoket,
aljas aruldkat, vagy egyszertien csak a falhoz
lapulékat. Talan még ennél is tragikusabb
atélni (a konyv erre béven ad alkalmat) a
kisszer gyanusitgatasok, az utélagos koz-
metikazasok, marakodésok térténetét. Em-
1ékszem, éppen az Ellenpontok éveiben Ro-
méanidban egy ismerdsiinkre valaki azt
mondta: taldn tégla. Rosszizi 1élektani ta-
nulmany volna leirni, hogy valt le réla min-
denki, hogyan keriilték, mint a leprast Ko-
lozsvar szerte. Akik kijartak, értetlenkedve
nézték a helyi specialitdsokat. A szobaban
felhangositott radiét beszélgetés kozben,
hogy a cél elétt kettével mar le kell szallni a
villamosrél, hogy a boritékokon soha ne le-
gyen cim, vagy feladé... Ennek a vilagnak a
stirgje kel életre, hogy ‘89 utan és évek 6ta at-
koltozve sem lehet szabadulni a lidérenyo-
mést6l. Azt hiszem, ehhez képest egyenes
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képlet, akit elvisznek, szemtdl-szemben meg-
vernek. A szeku, vagy barki mas. Mondjak,
‘44-ben, akit elkapott a Gestapo, az fels6haj-
tott, hogy vége, hogy talan méar jobb is. Aki
ismeri egy Anna Frank-féle padlasolas bor-
zalmat, tudja, miért. Itt tobbnyire CSAK a
félelem az allandé, a GYANU és a GYULO-
LET. Victor Klemperer, a ,hétkéznapi fasiz-
must” jellemezve megirta a diktatara ,nyel-
vi” szocidlpszicholégiajat is. Azt hiszem,
kényve ,,A Harmadik Birodalom nyelve” alig
érint val6ésagos torténelmi eseményeket,
mégis nagyon pontos. ,,Az Egyetlen” is meg-
bizhato forras, jél irta a szerz6 a cimlapra: az
ellenpontosok torténete. Hal'lstennek az is
benne van, ami nincsen benne (Kanyadi), s
van kitiné ésszefoglal6 is: Szées Géza levele.
Ez utébbi teljes kifejlettségében tikrozi
mindazt, amirdl itt szé6 van. Mindenesetre,
azéta, ha a szovjet tipust rendszerek lélek-
sorvasztd, embertelen hatasairél sz6 esik,
gyakran jut eszembe. Allatorvosi 16, latlelet,
ha Belinszkijt plagizalom ,az erdélyi nyomo-
rasag enciklopédiaja”. Kis ir6niaval azt is
mondhatnam: ni csak, a kiraly meztelen. De
a dolog kesertibb: szomortian megérteni: nem
ilyenek, ilyenek lettek. Itt, Aradtél nem
messze, még jOl érthetd ez. S talan olyan is
lesz, aki ideat is szembesit. Most a héskul-
tuszban, ahol mindenki UTOLAG szamizda-
tos, 6tvenhatos és sietve ellenzékivé retusal-
jamagat.

Es kemény dolog lesz mindazoknak szem-
besiilni, akik szerepelnek benne. Nem a té-
nyekkel, hanem a beszédmdddal, a kontex-
tussal, amibe benne élnek, azt hiszem immar
OROKRE. (Molnar Janos: Az egyetlen. Az
Ellenpontok és az ellenpontosok torténete

Szeged. 1993.)
Kokas Karoly

Hegyibeszéd
falubolondjaval

Bdnszky Pal: Népi szobraszat

Eppen az erdélyi naiv miivészetrdl terve-
zett 4j kényvem anyaganak gytjtése és rend-
szerezése kozben keriilt asztalomra a napok-
ban Banszky Pal tanulmanya, aki 1972-ben
megjelent elsé szerény kezdeményemet fel-
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karolva, (melyrdl egyébként akkor boldogan
olvastam recenziét éppen ezeken az oldala-
kon is: Zelnik Jézsef: Banner Zoltan Csillag-
faragok. Forras, 1973/4-5.sz.), mind a kecs-
keméti naiv mtzeum titkrében, mind elméle-
ti munkassagaban eldszor merte az erdélyi
alkotékat is felvonultatni, egyiitt lattatni te-
hat a magyarorszagi és erdélyi ,Nagy Reali-
sok” (Kandinszkij) vonulatat a kortars ma-
gyar mtivészet szévetében.

Merthogy ez az elsé alapelv, amelyet (most
éppen e kis kényv fényében) le kell szogez-
niink: a naiv és abrazol6 népi mesterek tevé-
kenysége nem muivészeten kiviilli miivészet-
ként érdekes szamunkra, hanem, akarcsak
az egész vilagon, ahol egyaltalan mivelik ezt
a sajatos mufajt, a 20. szazadi magyar miivé-
szet szerves elemeként, amelynek jelentGsé-
ge, vonulat-jellege egyenes aranyban né a hi-
vatasos muivészetben torvényszertien szem-
léletmeghatarozéva, majdnem kizardlagos
formaképz6 Osztonzéssé hatalmasodé elide-
genedéssel, elmaganyosodassal és az elsze-
mélytelendésig fokozod6 személyiségkul-
tusszal.

Ezen beltl pedig kiilonos stlyt kélesénoz a
lassanként nem is létezd, igy hat sziikség-
képpen nem szakkiadénal, hanem egyszerti
muzeumi kiadvanyként napvilagot latott
elemz6 Gsszegezésnek (Magyar Naiv Muivé-
szek Muzeuma kiadvanyai 1.), hogy o6tven
esztendd utan Gjra rairanyitja a figyelmet a
magyar nép szobraszatara. (1944-ben jelent
meg Andrassy Kurta Janos kényve a Misz-
tétfalusi Kiadénal A magyar nép szobrdszata
cimmel.)

Eme masik, &m nem masodlagos szem-
pontbdl ugyanis Banszky mondanivalgjan is
talmutat, anélkil, hogy a figyelmet elterel-
nénk a kiindulasul szolgal6 textusrdl. Szerzé
ugyanis, mint a naiv és népi mtvészeti téma
elsd szamu hazai szakértdje, ezuttal is méd-
szeres koriiltekintéssel veszi birtokaba a te-
repet: a ,szoborfarags” el6dok mufaji besoro-
lasaval (egyhazi és szakralis jellegti faraga-
sok, korpuszok, tlrelemiivegek, kiskun
Madonnak, sirjelek, hasznalati targyak, bot-
készités) ugyan nem fedi le hianytalanul a
térténeti hatteret. (Erdély, de kiilonésen Fel-
vidék és Karpatalja vonatkozasdban; ambar
a részkutatasok hianydban valéjaban nem is
teheti); az esztétikai célic szoborfaragds je-
lentkezésétél a népi szobraszat 1945 uténi
harom nagy megmérettetésén keresztil
azonban (a nyugdijaskortak orszagos palya-
zata 1972, Nemzeti Galéria; a népi szobra-



