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Abstract

The ruling party alliance implemented an electoral reform in 2011. The
mixed nature of the electoral system was kept, however the boundaries of the
single member electoral districts has been redrawn. This provides an
opportunity to test the efficiency of the new boundaries with geoinformatics
methods.

We investigation modelled in Csongrad county the older and new
constituences have disposition based on the 2014 parliamentary elections party
lists results. We can conclude that the new law essentially solved the
constitutional problem concerning disproportional constituencies, but in the
new disposition create dispropotional representation in Csongrad county. The
socialist voters more homogeneous in the No. 1 constituency of Szeged than
the other three.

Bevezetés

A 2010-es orszaggylilési valasztasokon a Fidesz-KDNP partszovetség
megszerezte a torvényhozasban a kétharmadot, igy a jogot arra, hogy
szlikségszerlien atformalja az orszaggyiilési képvisel6k megvalasztasarol sz6lo
torvényt. Ezzel a jogaval a 2011. évi CCIIl. torvényben élt. A torvény
tartalmazta az orszaggyiilési képviseldk szamanak csokkentését és a valasztasi
eljards menetének megreformaldsat. A torvény a parlamenti mandatumokat
386-rdl 199-re csokkentette, tovabba a korabbi 176 egyéni valasztokeriiletbol
hataratalakitasokkal 106-ot hozott létre.

Ebbdl adéddan tanulmanyunk {6 kérdése, hogy az 1j valasztasi rendszer
sajatossagai hogyan alakitottak Csongrad megyében a politikai partok
mandatumhoz jutasat és hogyan formaltak a szavazatok mandatumokka val6
alakitdsat a 2014-es orszaggyiilési képviseld valasztas eredmenyeinek
tikrében.



A vizsgéalatot a régi és az (j rendszer Osszevetésével tettik meg. A
Csongrad megyében 1évo régi €s 1j orszaggyiilési valasztokeriileti hatarokat
hasonlitottuk dssze, oly médon, hogy mind a két szisztémaban megjelenitettiik
a 2014-es orszaggyllési valasztds alkalmaval a partlistakra leadott
szavazatokat. gy meg lehetett vizsgalni a mintateriileten azt, hogy énmagaban
a kerllet hatdrok megvaltoztatasa mennyiben befolyésolta a valasztasi
eredményeket.

A valasztokeruleti beosztasok foldrajzi aspektusai

A valasztasi rendszerek elemzése interdiszciplinaris témakor, igy sok
tudoméanyag foglalkozik vele (LEiB, J. — QUINTON, N. 2011). A tudomanyos
publikaciok széles kore vizsgalja a tobbségi, az aranyos és a vegyes rendszer
altalanos  mandatumkiosztassal — kapcsolatos — aranyossagi  jellemzoit
(GALLAGHER, M. 1991, MONROE, B. L. 1994), valamint elemzik a
partrendszerre gyakorolt 0sszetett hatasokat is.

A vizsgalatoknal azonban sokszor az aranyossag formalasaban az
Osszetett térbeli folyamatok jatszanak szerepet, igy a valasztasi foldrajz
kozponti szerepet kap azokban a képviseleti demokraciakban, ahol a
szavazatok mandatumokka alakitasat valamilyen valasztokerileti Iéptéken
oldjak meg (JOHNSTON, R. 2002, 2015).

A valasztasi foldrajz négy meghatarozo témakort vizsgalt az elmult
évtizedekben, amiben a valasztasi rendszerek Osszehasonlitasa és a
valasztokeriiletek kialakitasanak kérdése kdzponti szerepet kapott (LEIB, J. —
QUINTON, N. 2011). Egyrészt azt vizsgaltak a geografusok, hogy a valasztasi
rendszerek hogyan képezik le leghatékonyabban a képviseletet. Masrészt a
valasztokeriiletek megrajzolasanak  mikéntjére, valamint a teriileti
aranytalansadg (malapportionment) és a gerrymanderying jelenségére is nagy
hangsulyt fektettek (HAIDU Z. 2006, KOVACS Z. — VIDA GY. 2015).

A valasztasok foldrajzi befolyasolasanak jellegzetes példaja Elbridge
Gerry kormanyzo esete, aki feltlind karéj alaku valasztokorzeteket hatéarolt le
annak érdekében, hogy biztosan 6 nyerje a valasztasokat (KENNETH C. M.
2008). A gyakorlatban két széls6séges modszerrel lehet elérni, hogy egy adott
part ndvelni tudja valasztasi esélyeit. Egyrészt létrehozhatunk egy homogeén
valasztokerileteket, ahol az ellenzéki part tdmogatoit kiugréan magas
aranyban koncentraljuk. Masrészt heterogén valasztdkerlleteket hozhatunk
Iétre, ahol a sajat jeldltjeink nyernek mindenhol (CSEFALVAY Z. 1994).

A témakdrben elismert angolszasz geografus Ron Johnston (2002)
vitainditd publikaciojaban a gerrymandering és malapportionment hatasait
egyuttesen foldrajzi torzulasoknak nevezi és mérésére egy pionir, kutatd Ralph
Brookes eljarasat javasolja (BROOKES, R. H. 1953, 1960, JOHNSTON, R. 2002).
A Brookes modellnek a 1ényege a kovetkezd: hogy bizonyos partot tdmogato



szisztematikus torzulas akkor jelentkezik, ha orszagosan azonos eredményre
aggregélt partok kozul egyik tobb valasztokerlleti mandatumot nyer el, mint a
masik part (PATTIE, C.— JOHNSTON, R. 2014, JOHNSTON, R. 2015).

Az imént felvazolt gerrymandering és malapportionment vizsgalatan tal
valasztokeriileti beosztasok kialakitasanal a nemzetkozi szakirodalom szerint
tobb tovabbi kritériumnak kell megfelelni. Ilyen az etnikai diverzitas,
kompaktsag ¢és a fOldrajzi egybefiiggd valasztokeriiletek létrehozasa
(WEBSTER G. R. 2013). Tovabba a valasztokeriiletek 1étrehozasanal térekedni
kell arra is, hogy hasonlé gazdasagi, politikai és civil érdekcsoportokat
soroljanak azonos teriiletbe, a korabbi keriiletek formajat is figyelembe kell
venni (FOSTER, B. 2013). Megallapithaté, hogy ez a kritériumrendszer
alapvetden egy amerikai mintateriileten kidolgozott modell, amit az eltérd
adottsagok miatt nehéz a magyar viszonyokra alkalmazni, de elméleti
tampontnak megfeleld.

A tarsadalmi igazsadgossag kérdéskorén tal matematikai korlatokat is
felvet az aranyos valasztokeriiletek kialakitasa, hiszen hazankban nem lehet
atlépni a megyehatart, ami komoly korlatoz6 tényezo (KOVACS Z. — VIDA GY.
2015). Tovabba a keriiletek beosztasanal kialakult egyenldtlenségek onnan is
eredhetnek, hogy az eltérd partpreferenciaval rendelkez6 valasztok térben nem
egyenletesen oszlanak el a telepiilések kdzott, igy akaratlanul is kialakulhatnak
sajatos formaju keruletek (CHEN, J. — RODDEN, J. 2013).

A szakirodalmi attekintés alapjan megallapithat6, hogy a nemzetkozi
elméleti irdnyzatokban kialakitott kritériumrendszer az eltéré valasztasi
rendszer miatt csak részben lehet megfeleltetni a poszt-szocialista orszagokra,
igy Magyarorszagra is, elméleti keretnek viszont alkalmazhaté. A
geogréfianak kiemelt szerepe van a vélasztokeriiletek kialakitasaban, igy a
hatarok megrajzolasanak vizsgalatdban és igy az erre hat6 tényezok feltarasa
folyamatosan aktualis kutatasi kérdése a nemzetkdzi és a hazai véalasztasi
foldrajznak.

Moébdszertan

Teriileti orszaggytilési valasztasi adatokat Magyarorszagon harom
Iéptéken lehet elérni: orszagos, valasztdkerileti és szavazokori szinten. Ahhoz
hogy a 2014-es valasztas eredményét pontosan meg tudjuk jeleniteni a régi
valasztokerdleti szisztéméaban, ahhoz a legalacsonyabb szintre, a szavazokori
szintre, kell lemenniink.

A mintaterletiinkon talalhatd mindkét valasztokertleti térfelosztas csak
Szegedet osztotta tobb részbe. A régi valasztdkerileti szisztéma harom-, mig
az Uj kétfelé osztotta Csongrad megye székhelyét. Igy a tobbi telepiilésen elég
volt a telepilési szintet elemezni. Viszont ezeket az adatokat is a szavazokori
valasztasi eredmeények 0sszegeként kaptuk, mivel a Nemzeti Valasztasi Iroda
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az orszaggyulési valasztdsok alkalmaval a telepiilési eredményeket nem
jeleniti meg.

Szeged eseteében viszont a szavazokorok térbeli elhelyezkedésének és
geometridjanak pontos meghatérozasa fontos volt vizsgalatunk szempontjabol.
A szavazokori térbeli adatbazis létrenozasanak nehézségét az jelentette, hogy
a tanulmany szerzdi a szavazokorok elhelyezkedésére vonatkozoan semmilyen
térbeli adatot nem talaltak. Igy csak a szavazokori utcajegyzék allt
rendelkezéslinkre a hatarok meghlzasanal. Szeged esetében ez — a 2014-es
valasztast nézve — 109 db szavazokort jelent. Ennek a feladatnak a
megoldasara hasznaltuk fel a Quantum GIS nyilt forrask6dd programot,
amelynek OpenLayers Plugin moduljaval, és az OpenStreetMap [2]
ingyenesen elérhetd vonalhaldzati térképével sikeriilt megalkotnunk Szeged
szavazokori térbeli adatbazisat. A szavazokori adatbazis segitségével mar meg
tudtuk rajzolni az 0j valasztokeriletek Szeged kodzigazgatasi tertletén beldl
Iév6 hatarait is. A régi beosztas pontos vonalait a 2010-es orszaggytilési
valasztadsok alkalmaval hasznalt 131 db szavazOkor térbeli megrajzolasat
kovetden tudtuk meghatarozni.

Vizsgalatunk kovetkezé 1épéséhez egy térbeli levalogatasra volt
szilkségunk annak érdekében, hogy megtudjuk, mely 2014-es szavazokorok
mely régi valasztokeriletbe tartoztak volna. Ezt viszont nehezitette az a tény,
hogy 9 db szavazokdrt a régi hatarok keresztbe vagtak volna. Ennek a
probléménak a megoldaséra Ujra felhasznaltuk a szavazokori utcajegyzéket,
amelyben az egyes kozterlletekben talalhatd valasztopolgarok szama fel van
tlntetve. Ennek alapjan meghataroztuk az adott szavazdkor két részének
lakossagaranyat, és — a szavazOkorokon belll talalhatd partpreferencidkat
homogénnek tekintve — ezen arany alapjan elosztottuk a szavazatokat a két
valasztokeriilet kozott. Mindezeket elvégezve meg tudtuk jeleniteni a 2014. évi
orszaggyiilési valasztas listas eredményeit a régi valasztOkerlleti
szisztémaban, amely alaptérképét jelenti a kutatasunknak.

Az U valasztokeruleti beosztas vizsgalata, Csongrad megye
mintéjan

Csongrdd  megyében a 201l-es  orszaggytlési  képviselok
megvalasztasarol sz6lo torvényben négy valasztokeriiletet alakitottak Ki az
addigi  hét helyett. A szegedi valasztasi eredmények szavazOkori
megjelenitését kdvetden a gydztes partok tdmogatottsdganak térbeli eloszlasat
figyelhetjik meg (1. abra).
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1. dbra: Szeged szavazdkoreinek gyoztesei a 2014-es orszaggyiilési valasztason,
listas szavazatok alapjan
Forréas: http://valasztas.hu [1], OpenStreetMap [2].
Szerkesztette: Kovalcsik T. 2015.

Megallapithatjuk, hogy az 0j valasztdkerlleti kialakitast elemezve, a
2014-es vélasztas eredményeivel, igen dsszetett informéaciokhoz jutunk, féleg
a két szegedi valasztdkerillet hatarait megnézve. Az 1-es valasztokeriletben
érzékelhetd a szocialista szavazok térbeli koncentracidja és lehatarolasa. igy e
kerulet kialakitasanal a homogén terileti egység jelenségét figyelhetjik meg,
amely a nemzetkdzi szakirodalomban a gerrymandering egyik alaptipusa.

Ezt tdmasztja ala az 1. abra, ahol a szegedi szavazdkorok, az adott
valasztasfoldrajzi egység gyéztes partjanak szinezésével. A szegedi 1-€s
valasztOkeriiletbe kerliltek a telepllés azon varosrészei, amelyek
hagyomanyosan baloldali beallitottsaguak, igy a panel lakotelepek tobbsege
(Makkoshéza, Rokus, Tarjan) és azon kiils6 terilletek, amelyekre még a fenti
allitas raillik (Bakto, Petofitelep).

A 2-es valasztokerulet hatarai a gerrymandering masik alaptipusanak a
kevert terlleti egységnek jegyeit viseli magan. Szeged kevésbe baloldali
tertleteit vontak 6ssze a hagyoméanyosan erés jobboldali partpreferencival
rendelkez6 morahalmi és homokhatsagi térséggel.


http://valasztas.hu/

Megallapithato6 tovabba az is, hogy a nagyvarosokban a lakossag eltérd
térbeli elhelyezkedése és a Kkisebb telepiilések 0Osszevonasa is komoly
korlatokba itkodzik. fgy példaul Algyd nem maradt a szegedi
valasztokeriiletekben, hanem a hddmezdvasarhelyihez keriilt, viszont a
tortacikk forma megmaradt, igy néhany homokhati falu (Pl.: Ottémos) is
egyltt szavaz a szegedi allampolgarokkal.

A regl rendszer Az Uj rendszer
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2. abra: A 2014-es listasvalasztasi eredmények a két valasztokerdileti beosztas
szerint
Forras: http://valasztas.hu [1], OpenStreetMap [2].
Szerkesztette: Kovalcsik T. 2015.

Azonban a valasztokerileti hatarhiz&s és igy a gerrymandering
jelenségének viszonylagossagat mutatja az, ha a 2014-es eredményeket a régi
valasztdkeruleti rendszerben abrazoljuk (2. abra). Itt a gydztes partszovetség
még nagyobb aranyban nyerte volna el az egyéni mandatumokat, mint az Gj
szisztémaban. Ennek az okai lehetnek az U valasztokeruletek hatarainak
meghulzasanal megallapitott jelenségek — miszerint az 1-es valasztokerulet
homogénen magaban foglalja a Csongrad megyében 1év6 baloldali szavazdk
tobbségét, igy ebben az MSZP-EGYUTT-DK-PM-MLP jeléltjének gyézelme
nem okozott meglepetést.


http://valasztas.hu/

Viszont a régi valasztokeriileti rendszerben 1év6 3-as keruletet — amely
tartalmazza a baloldali panel lakotelepek tobbségét — elveszitette volna a
baloldal, mivel e lakdtelepi részek nem tudtak olyan baloldali tébbséget hozni,
hogy a videki térségek — joval kisebb lakossagszamu — jobboldali tébbségét
ellensulyozza.

Az eléz6ekbdl adoddan — e valasztasi eredmények figyelembe vételével
— paradox mddon aranyosabb eredmény jott Iétre a Csongrad megyei egyéni
mandatumok kiosztasanal, hiszen: FIDESZ-KDNP/MSZP-EGYUTT-DK-
PM-MLP: szavazati arany: 3/2, régi rendszer szerinti egyéni mandatumarany:
6/1, az 0 rendszer szerinti mandatumarany: 3/1. Annak ellenére is, hogy az (j
valasztokerdleti kialakitast kovetden fellelhet6tek a baloldali szavazok térbeli
szegregacioja és a deszegregacioja is.

Osszegzés

Tanulményunkban a Csongrad megyében 1év6 régi és 01j orszaggytlési
valasztokerileti hatarokat hasonlitottuk 6ssze, a 2014. évi orszaggytlési
véalasztdés eredményeinek tukrében. Kutatasaink alapjan arra a
kovetkeztetésekre jutottunk, hogy az Uj térvény lényegében megoldotta azt az
alkotményossagi  problémat, amely a  vdlasztokeruletek  eltérd
népessegszambdl adddé aranytalansagabdl fakadt, de az Uj beosztas aranytalan
képviseletet hoz létre Csongrad megyében. Ezt tdmasztja ald az, hogy a
szocialista szavazok sokkal koncentraltabban vannak jelen az szegedi 1-es
valasztokerUletben, mint a méasik haromban.

Ugyanakkor a gerrymandering jelenségét a valasztdi magatartas is
jelentésen befolyasolja. Erre a megallapitasra jutottunk, amikor elvégeztik a
kutatasunk f6 elemzését, ugyanis a Csongrdd megyei 2014-es vélasztasi
adatokat elemezve arra azt az eredményt kaptuk, hogy a Fidesz-KDNP jobban
jart volna a régi rendszerben, mint az ujban, mivel igy harom-egyes, a régi
rendszerben viszont hat-egyes egyéni gyézelmet aratott volna. Mivel ennél a
valasztasnal hasznaltak elszor az uj valasztokeriileti rendszert, ezért a jovében
célszerii a leend6 2018-as eredményekkel 6sszevetni a 2014-es adatokat.
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