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Abstract: Metropolitan areas are the most rapidly transforming and the most mosaic regions of our
time. However, the settlement level analysis of these areas hides most of the local processes and factors.
Abundant number of papers have been published about mapping the inner structures of metropolitan
regions in the literature, but in many cases, these discuss only one dimension of social division.
Therefore, the aim of this paper is to aggregate two different spatial dimensions by including indicators
of electoral behaviour and basic social patterns in order to identify factors influencing and defining voter
behaviour. During the aggregation process of the census tracts — containing the basic social indicators —
and the polling station areas — containing the election results —, it was outlined, that in many cases it is
necessary to disrupt the divisional structure in order to keep the high spatial resolution.

Bevezetés

A nagyvarosi Iéptéken a tarsadalmi-gazdasagi és politikai indikatorok térbeli
eloszlasa nem egyenletes, hanem rendkiviil heterogén képet mutat. A valasztasi
foldrajz egyik feladata, hogy ezeket a mintdzatokat feltérképezze és kimutassa
az egyes tarsadalmi-gazdasagi jelenségek és a politikai magatartas kozotti
Osszefliggéseket (JounsTON 2015). Az ilyen tipust elemzéseknél a kutatasi 1épték
kivalasztasa és alkalmazasa kardinalis 1épés, mivel az nagyban befolyasolhatja
a kapott eredményeket (AGNEW 1996; WARF 2011). A tarsadalmi indikatorok
feltérképezésére a teljes populaciordl (népszamlalasok altal) 1étrejovo adatsorok
legalacsonyabb teriileti szintii bontasa a népszamlalasi szamlal6tomb, amely csupan
egy haztdmbben ¢él6krdl (maximum egy-két szaz emberrdl) szolgéltat informaciokat,
ezaltal létrehozva a legrészletesebb felbontasti adathalmazt.

Anépszamlalasokon rogzitett attributumokkal 6sszefliggésben azonban szamos
mas aspektusat is érdemes vizsgalni a helyi tarsadalom tagozddasanak. Ilyenek kozé
tartozik a valasztoéi magatartas vizsgalata is, amelynek a teljes populaciot lefedo
adatsorai maguk a valasztasok eredményei. Az anonimitds megoOrzése érdekében
(ugyanugy, mint a népszamlalds alkalmaval) a valasztasi adatok is aggregalt
formaban elérhetoek. A lehetd legalacsonyabb teriileti 1épték ebben az esetben azok
a kozteriiletek, ahonnan egy helységbe mennek szavazni a valasztopolgarok, tehat a
szavazokori szint, amely nem tartalmazhat 1500 f6nél tobb valasztopolgart.
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Jelen kutatasom célja az, hogy a fent vazolt két kiillonboz6 teriileti térfelosztast
aggregalja, az alacsony térbeli felbontds (precinct-level) megtartasaval. Ezek
alapjan a kutatasban az alabbi kérdésekre keresem a valaszokat: (1) egyértelmiien
megfeleltethetdk-e a népszamlalasi tombok a nagyobb népességgel rendelkezd
szavazokorokkel? (2) Az aggregacié soran sziikséges-e kompromisszumokat
kotni a részletesebb teriileti felbontas érdekében, és ha igen akkor milyet? (3) Az
esetleges kompromisszumok meghozasa és konverzié létrehozasa mennyiben torzitja
az adatbazist? Tanulmanyomban ennek megfelelden alapvetden térinformatikai
modszerek segitségével végeztem el az aggregaciot €s hoztam létre egy a kiillonbozo
léptékeken megjelend adatokat tartalmazoé adatbazist.

Szakirodalmi attekintés

A nagyvarosi térségek belsé szerkezetének vizsgalata egészen az 1920-as
évekig nyulik vissza, amikor a chicagoi iskola képviseldi koncentrikusan szervez6do
mintakat mutattak ki varosuk tarsadalmi ¢s gazdasagi viszonyaiban. Chicago
belsd teriileteit kiillonbozo jellemzoik, beépitési slirliség, épitészeti sajatossagok
¢és tarsadalmi statuszuk alapjan osztottdk kiilonbozé kategoridkba (ANDERSON
— EGELAND 1961). Ezen kiviil a II. vilaghaborut kdvetéen szamos mas, a varosi
térségek belso szerkezetével foglalkozo, akar valasztasi foldrajzi témaban is irodott
tanulmany sziiletett (SzaBO 2013; BELLETTINI ET AL. 2016; JOHNSTON ET AL. 2019).
A publikaciok kozott egyarant talalhatunk kvantitativ (MARCINCZAK ET AL. 2015;
Kovics — SzaBO 2017), illetve kvalitativ (Boros — FABuLA 2017; FABULA ET AL.
2017) modszereket alkalmaz6 kutatasokat is. Ez a témanak abbol sajatos helyzetébol
fakad, hogy a nagy statisztikai adatgy(ijtésekbdl (népszamlalas, valasztas) szarmazo
kutatasok, valamint a kérdéiveken és interjukon alapuld elemzések hataran mozog
(jelen esetben az el6bbi oldalarol megkdzelitve a témat).

Hazank nagyvarosai belsd térszerkezetének feltérképezésével szamos
tanulmany foglalkozott. Ezek nagyrészt, a statisztikai és egyéb forrasbol szdrmazo
adatok hozzaférhetoségének ¢€s Osszevethetoségének korlatozottsaga miatt, a
tarsadalom vagy a gazdasag csupan egy-egy dimenziojanak kiértékelésére vallalkozott.
KovAcs — SzaB0 (2017) Budapesten vizsgaltak a lakasmindség, a korszerkezet és
a tarsadalmi statusz diverzitdsdnak idébeli valtozasat népszamlalasi statisztikai
adatokon keresztiil. A vizsgalatot nagyjabol ezer f0s teriiletegységekre vonatkoztatva
végezték el, igy biztositva a belso térszerkezet nagy felbontast képének megalkotasat.
Hasonl6 térfelosztast hasznaltak MARCINCZAK ES MUNKATARSAI (2015) arra, hogy a
posztszocialista térség 6t fovarosanak (koztiik Budapestnek is) tarsadalmi statusz
szerinti bels6d szegregalodasat megvizsgaljak. Kutatasuk soran tobbek kozott arra a
megallapitasra jutottak, hogy a foglalkozas szerinti felsébb- illetve alsobb tarsadalmi
statusszal rendelkezdkre jellemzo leginkabb a lakohely szerinti szegregacio.

A nagy felbontast, a varosok belsd terét feltérképezo vizsgalatok alkalmasak
lehetnek az iddben gyorsan valtozo és csak lokalisan megjelend folyamatok feltarasara.
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Erre példaként szolgalhat FABULA és szerzOtarsainak (2017) kvalitativ modszertanra
épiild vizsgalata, amely a dzsentrifikacionak és azon beliil is a studentifikdcionak
a tarsadalmi kohéziora gyakorolt hatasat vizsgalta. Eredményeik kimutattak, hogy
csokken a tarsadalmi kohézié Budapest-Jozsefvaros varosregeneracioval érintett
terliletein, amely egyértelmii célpontjai a bekoltdzo fiataloknak és egyetemi
hallgatoknak, mig azokon a teriileteken, ahol ez nem jellemz6 magasabb a tarsadalmi
kohézio. A fent emlitett jelenség raadasul nem egy telepiilés teljes teriiletén, hanem
annak egy keriiletén beliil értelmezendd, igy mindenképpen sziikség van alacsony
léptéken értelmezhetd informaciokra.

Az alacsony lépteki elemzések korunk vélasztasi foldrajzaban is jelentOs részt
képviselnek. Az Egyesiilt Allamokban megyei szinten megfigyelt politikai polarizacios
folyamat ugyanis az alacsonyabb szintli elemzésekben még nagyobb méreteket
olt (RoHLA ET AL. 2018). E nagy felbontasu valasztasi eredmények kombinélasa
kiilonb6zé mas tarsadalmi-gazdasagi mutatokkal, esetleg az okostelefonokbol
szarmazo ¢16 helyadatokkal pedig tovabb pontosithatja ezen elemzések eredményeit.
A politikai polarizaltsag fokozodasanak a csaladon beliili interakciok mennyiségére
¢s mindségére vald hatasat mutatta ki CHEN — RoHLA (2018) tanulménya a fent mar
emlitett modszerrel. Elemzésiik arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a 2016-os amerikai
elnokvalasztast kovetd csaladi tinnepen (a harom héttel késobb esedékes Halaadason)
az ellenkez6 politikai véleménnyel rendelkezd csaladtagok atlagosan 30-50 perccel
toltottek el kevesebb id6t, mint az ezt megel6z6 évben (CHEN — ROHLA 2018).

Mindezek mellett olyan kérdésre is magyarazatot adhat, hogy miért nyert
Donald Trump a fent mar emlitett valasztdson majdnem 3 millié szavazattal
kevesebbel, mint ellenfele, Hillary Clinton. A nagyvarosi térségekben végzett
mikro szinti vizsgalatok ugyanis azt mutattdk, hogy a jelenlegi amerikai elndk
azokban a rozsdadvezeti szavazokorokben szerepelt kifejezetten jol, ahol az eddigi
elndkvalasztasokon Demokrata tobbség volt és ahol a pénziigyi hitelvalsag, valamint
a gazdasagi strukturadtalakulds a leginkabb éreztette a hatasat, ami markansabban
atalakitotta a valasztoi magatartast is (JOHNSTON ET AL. 2019). Ezzel az ugynevezett
billegd allamokban szerzett abszolut tobbséget a késdbbi gyodztes.

Mindezek mellett a hazai valasztasi foldrajzban is megjelent mar a telepiilési
szintnél kisebb teriileti 1épték. IGNAcz — SzaBO (2014) Budapest hagyomanyos
munkasnegyedeinek valasztéi magatartasvaltozasat vizsgalta 1994 és 2014 kozott.
Elemzésiik alapjan még a rendszervaltozast kdvetéen is meghatarozék a magukat
baloldalinak wvalldé partszervezddések tamogatottsaga a hagyomanyos bazisukon.
Ezzel egyiitt késziilt elemzés (SzaBo 2013) a 2010-ben elszor parlamentbe jutott
partok (Jobbik és LMP) teriileti mintazatarol, szintén a févaros tekintetében. SzZABO
(2013) eredményei mas képet mutatnak a Jobbik szavazobazisardl, mint ami a teljes
orszagra kiterjedd kozvélemény-kutatasokbodl kideriil, miszerint a széls6jobboldali
partot inkabb a fiatalok tamogatjak. Ezzel ellentétben a szavazokori szinti
elemzésekbdl kideriil, hogy az alacsonyabb tarsadalmi statusszal rendelkezok és a
korabbi szocialista szavazdkbol keriil ki a Jobbik szavazobazisa.
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A fenti példakbol kitlinik az alacsony 1éptéki és nagy felbontasu vizsgalatok
relevanciaja a tarsadalomfoldrajzban és azon belill a valasztasfoldrajzban egyarant.
Azonban a tarsadalomban meglévé és kiillonbozoképp mérhetd dimenzidk
egyiittes vizsgalata elengedhetetlen a teljes kép és a magyarazotényezok pontos
megallapitasahoz. Ezért tanulmanyom célja, hogy egyesitse a valasztasi eredmények
szavazokori l1éptékeét és a tarsadalmi adatok népszamlalasi szamlalotombi adatait egy
adatbazisba, amelynek modszertanat a kovetkezo részben fejtem ki bdvebben.

Alkalmazott adatbazisok és modszerek

A valasztasi eredmények tekintetében a legalacsonyabb teriileti bontas a
szavazokori térfelosztas, amely Iéptéken torténik a gyakorlatban a szavazatok
megszamlalasa. Ennek megfelelden az adott szavazohelyiségre jutd valasztopolgarok
lakohelyeinek teriiletosszege adja az adott szavazokor teriiletét. E teriiletek
adminisztrativ kijeldlése Onkormanyzati hataskor, hiszen 6k rendelkeznek kelld
helyismerettel és a sziikséges adatbazissal a minél (a valasztas gyakorlati lebonyolitasa
szempontjabol) hatékonyabb térfelosztas megalkotasahoz. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy e felosztasok barmilyen térbeli vetiiletet kapjanak az dnkormanyzatoknal:
sok esetben kimeriil az adott szavazokorbe tartozok utcanévlistajaban vagy
kozteriiletlistajaban (az utdbbi par valasztas alkalmaval azonban mar voltak olyan
onkormanyzatok — féleg a févarosban — amelyek viszont mar kdzzétették ezeket a
térképeket). A kedvezd folyamat ellenére a szavazokori térfelosztas létrehozasa igy is
nagyrészt manudlisan tortént az utcanévlistak felhasznalasaval. A térbeli vetiilethez
tartozo szavazokori szintli valasztasi eredmények mindemellett a Nemzeti Valasztasi
Iroda honlapjan (valasztds.hu) mindenki szamara elérhetéek. Budapestre igy a
2014-es orszaggyllési valasztasra a kutatas keretei kozott elkésziilt a szavazokori
térfelosztas, amely 1 472 darab egységet tartalmazott.

Nagy felbontasu, orszagos szintii tarsadalmi adatok hazankban kizarolag
a népszamlalasok alkalmaval keletkeznek, amely igy rendkivill kedvezétlen (10
éves) idofelbontast jelent. Ennek ellenére a teljes populaciorol szarmazo informacio
alacsony szintii térbeli felbontassal rendelkezik (haztomb szinten kezeli a Kdzponti
Statisztikai Hivatal). Budapesten 13 223 darab népszamlalasi tomb talalhato,
amelyek egytdl-egyig illeszkednek a telepiilés kozuthalozati rendszeréhez és ezaltal
haztombjeihez. A teljes megfeleltetést ez neheziti, mivel a szavazokori hatarok nem
feltétleniil illeszkednek kozuthalozathoz, mivel a térfelosztas kialakitasi logikaja az
1 500 valasztopolgar alatti €s minél kevesebb egység kialakitasa. Ennek megfelelden
szamtalan alkalommal keriil egy haztomb két fele kiilonboz6é szavazokorbe. Ennek
athidalasahoz és a nagy térbeli felbontas megorzéséhez a kdvetkezo részben talalhato
pontokban meghatarozott 1épéseket hajtottam végre. Ezutan az elkésziilt adatbazist
¢és az alapjaul szolgald részletesebb felbontassal rendelkezé szavazokori adatokat
hasonlitottam Gssze statisztikai modszerrel (t-probaval) az IBM SPSS Statistics 24
programcsomag segitségével. Ez, az adatkonverziobdl szarmazo esetleges torzulasok
feltérképezése érdekében tortént meg.
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Az adatbazisokon alkalmazott transzformaciok

Kozvetlen megfeleltetés — szamlalotombok dsszevondsa

Az 1 472 szavazokor kozil 468 darab kozvetleniil megfeleltethetd volt a
népszamlalasi szamlalotomboknek, igy ezekben az esetekben konverzidora nem
volt sziikség, dsszevonasra pedig kizardlag a tombok esetében, mivel a tarsadalmi
adatokat tartalmazo6 teriiletegységek kisebb teriiletet fednek le, mint a szavazokorok.
fgy a teriilet 31,8 szazalékanal meg lehetett tartani a legalacsonyabb (szavazokori)
teriileti bontast.

Szavazokor osszevonds

A maradék 1 004 darab teriiletegységnél az dsszevonas lehetdségével éltem,
miszerint két szavazdkort, amelyek hataruknal egy (vagy esetleg tobb) szamlalotombot
vagnak at, 6sszevonjuk, abban az esetben, ha azok hasonlé valasztasfoldrajzi és egyéb
urbanisztikai szempontbol egybefiiggd teriiletnek tekinthetok. Az 6sszevonasoknal
figyelembe vettem, hogy minél alacsonyabban maradjon az igy kialakult, altalam
aggregatumoknak nevezett, terilletegységek népességszama. Igy két szavazokor
Osszevonasaval tovabbi 264 darab szavazokor (132 aggregatumot kialakitva) lett
megfeleltetve a szamlalétomboknek, mig harom szavazokor Osszevonasara 261
(87), négy szavazdkor Osszevondsara 204 (51), 6t szavazokor 0sszevonasara 195
(39), hat szavazokor Osszevondsara 66 (11) €s hét szavazokor dsszevonasara 14 (2)
alkalommal volt sziikség.

Ezen Gsszevonasok a térben nem egyenletesen helyezkedtek el, mivel ez
nagyrészt fliggbtt az adott Onkormanyzati keriilet szavazokori hatarkijeldlési
lehetdségeitdl és stratégiajatol. Ugyanis a szavazokori hatarok uthalozathoz vald
igazodasa egyrészt beépitési mod fliggd (mekkora népességii tombok talalhatoak
a keriilet egyes részeiben), masrészt az adott lehetdségeken beliil is eltérhet az
Oonkormanyzat térinformatikai felkésziiltségétol fliggéen. Ezért voltak olyan
keriiletek, ahol jellemz6en nem volt sziikség szavazokorok Osszevonasara, vagy ha
mégis, akkor is csupan par alkalommal (V., XIV. kertilet). Ezzel szemben voltak
olyan kertiletek (II., XX., XXII.), ahova a magas szamu szavazokori dsszevonasok
koncentralodtak. Mindemellett par esetben az ezeknél is nagyobb teriiletegységek
kialakitasanak elkeriilése érdekében sziikség volt vagy a szavazokor, vagy a
szamlalotomb atvagasara.

Szavazokor vagds

Feltételezve az egy szavazokoron belilli homogén valasztasfoldrajzi mintazatot
(amely a valosagban természetesen nem érvényesiil, de a felbontas pontossiga
szempontjabol tobbet nyeriink a feltételezéssel, mint amekkora pontossagot
veszitiink) a valasztdsi eredmények aranyainak (részvétel, szavazatarany)
megtartasaval az egy szavazokorbol két részszavazokor jott 1étre. Ezt az eljarast 49
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darab szavazokdrrel hajtottam végre annak érdekében, hogy az eldz6 alpont alatt
részletezett aggregatumkialakitasokat el lehessen végezni. A teriiletegységek minden
esetben egy Utszakasz mentén keriiltek vagasra a korzetleird listabol kiolvasott
kozteriileti népességszamok segitségével, melyek alapjan pontosan megallapithato
volt, hogy a szavazokor egyik, illetve masik részében €16 népesség hogyan aranylik
egymashoz.

Szamlalotomb vagds

18 alkalommal alkalmaztam szamlalotomb vagast a fent leirt eljarashoz
hasonléan. Erre is a tul nagy népességszamu aggregatumok kialakitasanak elkertilése
miatt volt sziikség. Kizardlag olyan aggregatumok kozott talalhatd szamlalotombok
atvagasa valosult meg, amelyek onmagukban a mintdhoz képest nagy népességet
képviseltek és ezek Osszevonasaval jelentdsen atléptek volna az 5 000 valasztot,
amely a kialakitas kozben egy maximalis hatdrnak mindsiilt. Ezt a hatart a 790
kialakitott aggregatum koziil 23 darab Iépte at.

A kialakitott adatbazis jellemz6i és hasznalhatésaga

A Budapestre kialakitott tarsadalmi-politikai aggregalt adatbazis altalanos
jellemzdi (1. tablazat) alapjan elmondhatd, hogy jellemzden alacsony népességszamu
terliletegységekbol épiil fel, amelynek atlagdt par magas népességszammal
jellemezhetd aggregatum huz el. A késobbi vizsgalatokndl ezen aggregatumok
figyelmen kiviil hagyasat az elemzés targyatdl fiiggden érdemes lesz megfontolni.

A kialakitott aggregalt adatbazis tartalmazza mindkét dimenzidban 1€vé
attributumokat, azonban fontos megvizsgalni, hogy az igy létrehozott adatstruktara
mennyiben reprezentalja az eredeti valasztdsi eredményeket. Ennek érdekében
T-proba szamitast alkalmaztam annak kideritésére, hogy kimutathato-e a két
adatbazisban talalhat6 valtozok atlaga és eloszlasa kozott szignifikans kiilonbség. A
kapott értékekbdl (2. tablazat) kiolvashatd, hogy a valasztasi eredmények tulnyomod
részénél nincs szignifikans eltérés az eredeti szavazokori adatsor és az aggregalt

1. tablazat: A kialakitott adatbazis dltalanos jellemzoi. Forrds: valasztas.hu és a KSH
adatszolgaltatasa alapjan sajat szerkesztés.

Atlag Medidan | Széras | Min Max
Valasztopolgarok szama 2014 | 1713 1036 1236 631 6323
Lakénépesség 2011 2183 1424 1560 663 9450

2. tablazat: Az aggregalt és a szavazokori valasztasi eredmények T-probaja. Forras: sajat
szdmitds

Részvétel | Fidesz- | Baloldali Jobbik LMP Egyéb
KDNP osszefogas
Sig. (2-tailed) | 0,860 0,592 0,654 0,333 0,047 0,921
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eredmények kozott. Egyediil az LMP listas szavazataranynal van némi eltérés, de a
szignifikanciaszint (0,05) rendkiviil kozel van a kapott értékhez, igy megallapithato,
hogy a kiugro6 értékek elhagyasaval a késébbi elemzéseket ez nem fogja befolyasolni.

Osszegzés és a kutatas tovabbi irdnyai

A tanulmany elején felvazolt, alacsony térbeli szintli elemzésekhez késziilt,
tobb dimenziodt (tarsadalmi-gazdasagi és politikai) tartalmazoé adatbazis 1étrehozéasara
tett a kutatas kisérletet egy nagyvarosi, a budapesti mintateriileten. A valasztasi
eredményeket tartalmazd legalacsonyabb teriileti szint a szavazokori, amelyre a
valasztasok alkalmaval, négy éves id6felbontasban vannak elérhetd, teljes populaciot
lefed6 adatok. Ezen kiviil tarsadalmi-gazdasagi mutatokat legalacsonyabb szinten a
népszamlalasi tombszint tartalmaz, amelyre tiz éves id6felbontassal, anépszamlalasok
alkalmaval jonnek létre adatok. Az elemzés soran e két teriileti 1épték aggregalasa
tortént meg az adatvesztési szintet minimalisra csokkentve.

Jovobeli kutatasi tervek kozott szerepel az elkésziilt adatbazisban taldlhato
Osszefiiggések kiértékelése, a magyar, nagyvarosi valasztoi viselkedés térbeli
megjelenésének ¢és tarsadalmi Osszefiiggéseinek térképezése, tovabba az elkésziilt
adatbazist tovabbi adatokkal valo bovitése, akar a modszertani megoldasok kibovitése
aran is. Ezek koz¢é sorolhatok kiilonbozo ’big data’ forrasok, amelyek szarmazhatnak
a kozdsségi médiabol, online pénztargépekbdl vagy akar okostelefonokbol.

Koszonetnyilvanitas

Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-18-3 kodszama Uj
Nemzeti Kivalosagi Programjanak tamogatasaval késziilt.
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