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D ev ez e t ó s 

A felszabadulás után a hazánkban végbemenő népi demokra-

tikus forradalom kibontakozásának, győzelmének egyik alapvető 

kérdése volt, hogy a munkásosztály meg tudja-e nyerni szövet-

ségesének a földreform eredményeképpen megnövekedett ős a 

társadalom, a lakosság jelentős részét alkotó kisárutermelő 

parasztságot. A nagybirtokrendszer felszámolása, a demokrati-

kus agrárátalakulás után a kiélezett politikai küzdelmekben 

a népi demokratikus erők ós a hatalmát egyre inkább elvesztő 

burzsoázia élet-halál harca fejeződött ki. A népi demokratikus 

forradalom további sorsa jórészt attól függött, hogy a kisáru-

termelő, a birtokos parasztság kivel tart, a népi demokratikus 

erőkkel, vagy a burzsoáziával. Fennállott a veszélye annak, 

hogy a burzsoázia politikai h lyása megnövekszik a paraszt-

ság körében, h&szon az intenziv árutermelést folytató paraszti 

rétege% a feudális maradványok, a nagybirtokrendszer felszá-

molása után ugy érezték, hogy elérkezett az ó idejük, meg-

nyilt számukra a "szabad", korlátozás nélküli fejlődés utja. 

Azok az árutermelő paraszti  rétegek,  amelyek már a fel-

szabadulás olött is gazdálkodásuk belterjessé tételével, a 

piaci lehetőségek kihasználásával a_gvokentek megtalálni a 

gazdasági felemelkedés utját, oz a törekvésük még inkább meg-

erősödött a fe3 szabadulás utáni óvekhon.„ A polgári' agrárf o j., 

lődéshoz füződő illuziók, a9 árutermelő parasztság kistulajdonosi, 



kispolgári ösztöneinek megnövekedése kedvező alapot nyujtott 

a polgári- burzsoá befolyás számára. A népi demokratikus erők-

nek elkeseredett politikai küzdelmek árán sikerült a birtokos 

parasztság jórészét kivonni az időlegesen megerősödött burzsoá 

politikai befolyás alól és igy hazánkban is megteremtődtek a 

szocialista forradalom győzelmének politikai feltételei. Az 

1947-es országgyűlési választások eredményei azonban azt bizo-

nyitották, hogy a jobboldali burzsoá erők - ha időlegesen is - 

nem jelentéktelen kispolgári, kisárutermelő tömegeket tudtak 

politikailag megzavarni. 

A népi demokratikus fejlődés folyamatában erőteljesen meg-

mutatkozott a kisárutermelő parasztság kispolgár természete, 

amely politikai ingadozásban jutott  kifejezésre. A  népi  demok-

ratikus átalakulás olyan kérdése és tanul sága ez,  amely a későbbi 

történelmi fejlődés folyamán is  éreztette hatás át. A kisáruter-

melő parasztság gazdaság; és t úrsac1n1_mi-politikai tormésnetét 

a felszabadulás elött a falukutató 3rocIalom ós a marxista kuta-

tás is sokoldaluan vizsgálta./1/ A kommunista párt, a népi do-

mokratikus erők a kisárutorme?.ő parasztság helyzetívből, kis-

polgár természetéből, ellentmond isos politikai fejlődéséből 

adódó következtetéseket kevéssé érvrnyositették a felszabadu- 

lás utáni politikai kiizdelmekbon, anra.Al is inkább, 	nor t 

az ezirányu kutatómunka alig folytatódott. A történeti kutatás 

azóta sem forditott elég figyelmet a kisárutermelő parasztság 

felszabadulás utáni fejlődésének mólyrehatóbb vizsgálatára. 

A népi demokratikus forradalom folyamatait elemző gazdaság- 
/2/ 	 l3l történeti 	ős politikatörténeti 	müvok a kisárutermelő 



parasztságnak a felszabadulás utáni történeti fejlődésben 

betöltött szerepóvol átfogóan nem foglalkoztak. A gazdasági 

fejlődés ós a politikai küzdelmek elemzése során órintették 

ugyan az egész parasztság s azon belül a birtokos parasztság 

helyzetének, fejlődósónek, politikai állásfoglalásaina% és 

a politikai küzdelmekben való részvételének  sok kérdését, 

de összességében e fontos téma még elemzésre vár. Mindezideig 

nem születolt olyan mii, amely a kAsárutormelá parasztság hely- 

zetét, fejlődését,  társadalmi. politikai arculatát, a népi 

demokratikus átalakulásban betöltött társadalmi, gazdasági 

és politikai snerepét összofog.iaióan elemezte volna. 

Dolgozatur)kbs!n arra, teszünk kinórletot, hogy a kisáru- 

termelő parasztság felszabadulás utáni társadalmi, gazdasági 

ős pofit: kai fejlődését, a népi domolcratikxus átalakulásban be-

töltött szerepé;; eisszo 'ogial_óan oiemozzük. 
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I. A. kisárutermelő parasztság  társadalmi  szerem 

A kisárutermelő narasztsá a felszabadulás  előtt   

A kis- és középparasztsá; árutermelő  jellege 

Az 1941-es  népszámlálás  szerint  Magyarországon  közel 

Soo ezer, földde l  rendelkező parasztesalád  élt. Birtokkategó- 

riák szerinti megoszlásuk  a következő  volt:  

1/ Az önál- 	o-5 	5--le 	le-.2o 	2o=:5(1 	50- 	egyéb 
lók száma 	kh-on gazda.lkodó birtokos os bérlő 	önálló 

797.054 402.812 171,115 129.o18 	66.400 	18.323  9.331 

loo.o 50,3 	2.1,6 	16,3 	8 ,3 2,3 	1 

parasztság többségét a o--5 kh  földdel rendelkező sze-

gényparasztság alkotta. Nagyrészük a  saját földjén történő 

gazdálkodás mellett napszámmunkára,  bórmunkára. is kényszerült, 

gazdálkodása saját szükségleteinek kielégi_tését szolgálta, áru-

termelése elenyésző volt. 

A parasztság árutermelésének értékéről, arányáról ós jöve-

delméről némi képet alkothatunk  a.  Magyar  Ga zdaságkutató Intézet 

korabeli elemzése alapján, amely a. mezőgazdasági népesség 

1938-39. évi jövedelmét vizsgálta. 

mezőgazdasági négyesség  jövedelmének megoszlása   
I2/ 

Megnevezés 193 3/39 
millió •enrrci 

Összes jövedelmek 
Saját fogyasztási szükséglet 
Naturális tőkeképződés 

1,887 
709 

38 

loo,o 
37,6 
2,o 	' 

felhasználás szerint 



1938/39 
Megnevezés 	 millió pengő 

A lakáshasználat értéke 	lo4 	5,5 
Pénzbevétel X 	 1.036 	54,9 

A pénzbevétel felhasználása: 	 loo,o 
Egyenes adóteher, szociális 
biztositás, kölcsönszolgálat 411 39,7 
Fogyasztási iparcikkek 385 37,1 
Beruházások lo 1,o 
Egyéb szükségletek 90 8,7 
Megtakaritások 	xx 14o 13,5 

x/ Az üzemi iparcikkfogyasztás értékének levonása után. 
xx/ A tezaurált pénzösszeg figyelembevételével. 

A mezőgazdasági árutermelés arányára következtethetünk 

abból, hogy  a  mezőgazdasági népesség jövedelmének alig több 

mint egyharmadát alkotta a saját szükséglet kielégitésére 

forditott mezőgazdasági termékek értéke, az értékesitésböl 

származó bevétel az összes jövedelem nagyobb részét /54,9 `,-át/ 

képezte. Az árutermelésből származó bevételek jórészét /4o 

elvitte az adó és a parasztságot sujtó többi teher. Fogyasz-

tási iparcikkvásárlásra a mezőgazdasági lakosság jövedelmének 

37 százalékát forditotta, beruházásra igen kevés összeg / 1 ;,/ 

került, a megtaka.ritás viszont elég magas arányu volt. 

A mezőgazdaság pénzbevételei 1939-től  kezdődően névle-

gesen jelentős mértékben emelkedtek, 1944-ig több riint kétsze- 

resére nőttek. 1938-39.évi  árakon számitva azonban az 1938 -39. 

évi 122o millió pengőről 1943-44-re 946 millió pengőre csök-

kentek. Ebben döntő szerepet játszott a. háborus infláció  és a  

fokozatosan szigoritott beszolgáltatási rendszer. 

Az 5 holdon aluli parasztgazdaságok buzából nem tudtak 

piacra  termelni, az  értékesitésre kerülő kenyérgabona. tulnyo- 

mó többségét az 5-2o holdas kis- és középparasztok termelték meg. 

A korabeli számitások szerint az 1934-38. évek átlagában a 

gabonafelhasználás az egyes birtokkategóriák szerint a követ- 

kezőképpen alakult: 



Birtoknagyság Gazdasági szükséglet 

1.000 q 

Háztartási Lladha tó/3/  

vetőmag munkabér szükséglet felesleg 

0-5 kh. buza 665 461 3.489 
5-2o Rh. " 1.639 1.133 2.743 5.661 
2o kh.felett " 662 1.292 7o2 1.877 

Az egyes birtokkategóriák területi arányainak és  a tulaj-

donukban levő állatállomány mértékének összevetése képet ad  a  

parasztság különböző rétegeinek állattenyésztési szinvonaláról. 

/1935-ös adatok/74/  

Birtok 	Terület sz.marha. 	;b 	sertés 	;ó .  baromfi  
kategó- 	ib 	db. 	db. 	db. 
riák kh. 

0-5  lo l l  32o.481 17,2 1,243.653 28,1 8,172.614 38,9 
5-10 9,2 29o.478 15,7 51o.226 11,5 3.32 2 .557 15,9 
lo-2o 12,6 273 .201 14,7 6o4.349 13,7 3,748.2o7 17,6 
20-50  13,5 380.572 2o,4 526.900 11,8 2,919.337 13,9 
50-loo 6,5 92.557 5,2 189.345 4,3  761.145 3,7 
loo- 
felett 48,1 500.249 26,8 1,361.050 3o,6 1,054.922 9,8 

100,0 1,885.548 loo.o 4,435.523  loo.o 2o,978.782 loo,o 

Az 5 holdon aluli gazdaságokban lévő állatállomány jelentés 

mértékben meghaladta az e gazdaságok területének arányát. 1;z az- 

zal magyarázható, hogy szinte minden kisföldü parasztcsalád, továb-
s 

bá nem mezőgazdasági foglalkozásu családok is tartottak sertést, 

baromfit, elvétve szarvasmarhát, elsősorban a családi szükségle-

tek kielégitésére. /A néhányszáz négyszögöles "birtokkal", föld-

területtel rendelkező mezőgazdasági és nem mezőgazdasági foglal-

kozásu családok is neveltek jószágot, ezért haladja meg ilyen 

nagy arányban a o-5 holdas birtokkategória tulajdonában lévő ál-

latállomány aránya e kategória területi arányát./ A o-5 holdas 

parasztgazdaságokból főleg baromfi, elvétve hizottsertés került 

értékesitésre. Az 5-5o holdas gazdaságok tulajdonában lévő szarvas-

marhaállomány aránya meghaladta e gazdaságcsoportok területi ará-

nyát, legnagyobb mértékben a 20-5o holdas kategóriában. E  közép-

paraszti és gazdagparaszti gazdaságok foglalkoztak legintenzí-

vebben értékesítés céljából is szarva .smarhatenyésztéssel. 



- 9 - 

A sertésállomány aránya az 5-5o holdas birtokkategóriákban 

már jobban követte e birtokcsoportok területi arányát, bár né-

hány százalékkal megelőzte azt. A baromfiállomány különösen az 

5-2o holdas kis- és középparaszti gazdaságokban volt magas. Szem-

botünő, hogy az 5o holdon felüli birtokkategóriáknál az  állat-

állomány aránya jóval alacsonyabb volt területi arányuknál. A 

gazdagparaszti gazdaságok ős a nagybirtokok állatsürüsége messze 

elmaradt a kis- ős középparaszti gazdaságokétól. A nagybirtokok 

ős a gazdagparaszti gazdaságok egy részében az állattenyésztés 

külterjes, legeltető jellegü volt. 

A 3o-a .s évek második felében ős a háboru első időszakHban 

az állatállomány - főleg a szarvasmarhaállomány - jelentős mér-

tékben emelkedett. Hogy mely gazdaságosoportokban fejlődött az 

állattenyésztés, arról az 1942-es, szintén birtokkategóriák 

szerinti állattenyésztési statisztika ad számot: /5/  

Birtokkate- 
gór +ák 	kh. 

Szarvasmarha 
db. 

a Sertés 
db. 

i0  

o-5 569.977 24,1 1,845.297 39,6 
5-10 409.206 17,3 497.346 lo,7 
lo-2o 5o2.866 21,2 697.374 14,9 
2o-5o 385.529 16,2 579.o67 12,5 
5o-loo loo.96o 4,7 166.845 3,5 
loo felett 384.5o5 16,5 881.092 18,8 

2,363.o43 loo,() 4,667.o21 loo.o 

Az 1935-ös  és 1942-es adatok összevetéséből kitünik, hogy 

mind a szarvasmarha-, mind a sertésállomány elsősorban az 5 hol-

don aluli gazdaságokban nőtt meg. E gazdaságkategóriáknál a 

szarvasmarhaállornány aránya az 1935-ös  17 százalékról 24,1 szá-

zalékra, a sertésállományé az 1935-ös  28 százalékról 39,6 szá-

zalékra emelkedett. Valószinü, hogy öröklés, a birtokok felapró-

zódása következtében sok gazdaság került az 5 holdon aluli 
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kategóriába 1935-től 1942-ig, amiről nem áll rendelkezésre 

statisztika és igy az adatok kissé torzitanak. Az is szerepet 

játszott, hogy a kevésföldüek és a nem mezőgazdasági foglalko-

zásuak közül bizonyára többen tartottak jószágot, mint korábban. 

Egészében véve e kategóriánál a nagya.rányu állatállomány-növe-

kedés arról tanuskodik, hogy az 5 holdon aluli kisparaszti gaz-

daságok állattenyésztése fejlődött ezekben az években. 

Nagyarányu volt a növekedés a lo-2o holdas középparaszti 

gazdaságokban is.  Az  e gazdaságok tulajdonában lévő szarvasmar-

ha állomány aránya az 1935-ös 14,8 százalékról 21,2 százalékra, 

a sertésállományé 13,6 százalékról 14,9 százalékra emelkedett. 

A szarvasmarha .állomány stagnált, a sertésállomány pedig csökkent 

a gazdagparaszti gazdaságokban, s mind a szarvasmarha-, mind a . 

sertésállomány visszaesett a nagybirtokokon. 

Tudvalevő, hogy az állattenyésztésben milyen nagy f ontos-

ságu a  kisgazdaságok rugalmassága, tenyésztői gondossága, s e 

tényezők pozitív hatása mutatkozott meg az állatállomány növe- • 
kedésében. A háboru alatt a parasztgazdaságok pénzüket igyekez-

tek befektetni,s legjobb befektetésnek állatállományuk növe-

lését tekintették. 761' 

Kizárólag a földterület vagy az állatállomány alapján nem 

lehet pontosan megállapitani, hogy mely gazdaságkategóriák tar-

toznak az árutermelő gazdaságok csoportjába és melyek. nem. 

Árutermelőnek azt a parasztgazdaságot tekinthetjük, amely 

nem csuzán a háztartásban nélkülözhető felesleget viszi piac-

ra, hanem termelését egyenesen a. piaci igények szerint igyekszik 

alakitani. Rossz talajon külterjesen gazdálkodó,szemtermelést 

folytató, kevés állatot tartó 15-2o holdas gazdaság sem képes 



árutermelésre. Belterjes gazdálkodás, piacra termelés esetén 

viszont 5 holdon aluli gazdaságot is árutermelőnek kell tekin-

tenünk. 

Az 5 holdon aluli kisparasztok körében is nem kevesen vol-

tak olyanok, akik  belterjes gazdálkodást folytattak, zöldség-, 

valamint szőlő- és gyümölcstermoléssel, esetenként intenziv 

baromfitenyésztéssel foglalkoztak. Gazdálkodásuk nem azért 

minősithető belterjesnek, mert valamivel korszerübben termeltek, 

mint a szemtermelést folytató parasztgazdaságok. Korszerü gépe-

ket, technikai eszközöket ők sem használtak. Termelésük munka-

igényes jellege, valamivel  magasabb  szinvonala, nagyobb szak-

értelmet követelő munkájuk, rendszeres árutermelésük alapján  

tekinthetjük gazdálkodásukat belterjesnek. /7/  

Az 1935-ös  adatok szerint Magyarországon összesen 494.000 

szőlőt is termelő gazdaság volt, amelyek 98,5 százalékát az  

5 holdon aluli gazdaságok tették ki  ós ezek az összes szőlő- 
s 

terület 81 százalékát birtokolták. Azonban nemcsak  mezőgazdasági  

keresők, parasztok, hanem értelmiségiek, kisiparosok, városi 

lakosok, kisemberek is nagy számban birtokoltak kis területü 

szőlőgazdaságot. A statisztikai adatok szerint mintegy 13o.000 

olyan, szántóterülettel is rendelkező, 5 holdon aluli gazdaság 

volt Magyarországon, amelyhez szőlőterület tartozott. 

Gyümölcstermeléssel is elsősorban  a kisparaszti gazdaságok 

foglalkoztak. 1935-ben  az ország gyümölcsfa állománya több 

mint 33 millió db-ot tett ki, amiből több mint 19 millió, vagyis 

58 százalék tartozott a lo holdon aluli gazdaságokhoz, bár itt 

magasabb volt a középparaszti ós gazdagparaszti gazdaságok ará- 

/8/ 
nya, mint a szőlőtermelésben. 
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Zöldségtermelés 1938-ban loo.612 holdon folyt az ország-

ban. Az összes zöldségtermő terület 64 százaléka 2o holdon aluli 

gazdaságokban volt. Az olyan fontos kertészeti termékek, mint a 

füszerpaprika, paradicsom, vöröshagyma, fejeskáposzta, vetés-

területének 7o-85 százaléka a 2o holdon aluli gazdaságokra 

esett. /9/  A munkaigényes, belterjes gazdálkodást jelentő zöld-

ségtermelés zömmel a 2o holdon aluli gazdaságokban folyt, de 

nem járunk messze az igazságtól, ha azt állitjuk, hogy a kertész-

kedő parasztok többsége 5 holdon aluli volt. Jelentős részük nem 

saját, hanem bérelt földön folytatott zöldségtermelést. Mivel 

egy gazdaságra 2-3 hold zöldségtermő terület számitható, mintegy 

25-3o ezerre tehető azoknak a kisparasztoknak a száma, akik bel-

terjes kertészeti kelturát alakítottak ki és rendszeresen piacra 

termeltek. 

Az 5 holdon aluli szőlő- és gyümölcstermelő kisparasztok-

kal együtt számuk mintegy 15o-16o ezer körül mozgott.  A  o-5 

holcfa.sok között ők alkották azt a réteget, amely rendszeresen 

piacra  termelt, s jövedelme meghaladta a hagyományos gazdálko-

dást, szemtermelést folytató kisparasztság jövedelmi szinvona- 

lat. 

Még igy is 24o-25o ezerre tehető azoknak a o-5 holdas kis- 

parasztoknak a  létszáma, akik néhány holdas parcellájukon alig 

tudták megélhetésüket biztositani, rendsmresen bérmunkát kény-

szerültek vállalni. 

Az  5-10 holdas kis- és középparaszti gazdaságok jórészt 

árutermelést folytattak, bár  a hagyományosan, kulterjesen gaz-

dálkodó parasztok termésükből keveset tudtak értékesiteni és 

jövodelmük is alig haladta meg a szegényparasztságét. 3 .Tagyobb 
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arányban csak a belterjesen gazdálkodó, zöldség- és gyümölcs- 

szőlőtermeléssel is foglalkozó 5-lo holdasok, továbbá a lo-2o 

holdas középparasztok voltak képesek nagyobb arányban piacra. 

termelni. 

A háborus mezőgazdasági konjunktura kedvezett a zöldség-, 

valamint a szőlő- és gyümölcstermelésnek. A zöldségtermő terü-

let az 1938-a.s loo ezer holdról 1944-re 12o.4o7 kh-ra emelke-

dett. A szőlőtelepités a háboru évei alatt is nagy ütemben 

folytatódott és az összes szőlőterület az  1938-as 380.35o kh- 

ról 1945-re 415.6o2 kh-ra nőtt. /1o!  Ez  azt is jelentette, hogy 

a belterjesen gazdálkodó, zöldség- és szőlő, gyümölcstermelést 

folytató parasztok létszáma. is - mintegy lo-15 százalékkal  - 

növekedett. 

A beszolgáltatás a. kertészeti termékekre, a szőlőre és a  

gyümölcsre nem terjedt ki, bár a földterület kataszteri tiszta 

jövedelme után kivetett beszolgáltatást e termékek egy részével 

is Lehetett teljesiteni. A zöldség, a szőlő- és gyümölcs, a bor 

tehát zömmel a piacon, a kereskedelemben került értékesítésre, és 

mivel elsősorban  e termékek árai emelkedtek, a gazdagparasztság 

mellett elsősorban a zöldség-, a gyümölcs- és szőlőtermelő pa-

rasztság tudta kihasználni a háborus mezőgazdasági konjunkturát. 

A háborus évek alatt kialakult a "feketepiac", amelynek fő áru-

cikkei közé tartozott a bor és a pálinka, s ez szintén az emli-

tett paraszti rétegnek kedvezett. 

A középparasztok és gazdagparasztok egyik fő bevételi for-

rása az állattenyésztés volt. Az árutermelő parasztság helyze-

tére is azonban kedvezőtlen hatást gyakorolt a háborus infláció, 

a mind szigorubbá váló beszolgáltatási rendszer. Főleg  a  
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hagyományos gazdálkodást folytató kisparasztságot sujtotta 

a beszolgáltatás, hiszen a legfontosabb élelmicikkeket, a. kenyér-

gabonát és zsirt kellett beszolgáltatni az államnak. Korszerüt-

len, csak a családi ellátást szolgáló gazdálkodása miatt áruter-

melése jelentéktelen volt, és igy nem is jutott nagyobb jövede-

lemhez. 

Noha ezekben z ►z években a mezőgazdasági lakosság jövedel- 

me egészében visszaesett, mégis van  bizonyos alapunk feltételezni, 

hogy a belterjes mezőgazdasági kulturák termelésével foglalkozó 

- zömében kisparasztság - és a nagyobb arányu állattenyésztést 

folytató közép- és főleg gazdagparasztság jövedelme az átlagos-

nál kisebb mértékben csökkent, esetleg még emelkedett is. 

Az árutermelő kis- és középparasztság területi  

elhelyezkedése  

Az árutermelő, birtokos parasztság területi elhelyezkedé-

sét a mezőgazdasági keresők népességen belüli - területenként 

változó - aránya alapján tudjuk megitélni. A birtokos paraszt- 

ság aránya. 7o-75 százalékkal a Ihinántulon volt a legnagyobb, az 

Alföldön és Északon azonban csak 6o-65 százalékot ért e1.711/ 

A parasztság két alapvető csoportja, a kis- és középparaszt-

ság megoszlása szinte azonos volt az ország egész területén, 

amit az alábbi táblázat is bizonyit: 
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Az egyes birtoknagyságcsoportok aránya 1935-ben  /12/ 

Ország- 	Össz. 	1 h-nál 1 h-nál 	1-5 	5-50 
rész 	kisebb 	kisebb  h 	h 

szántó- 	szántó 
föld 	földes 
nélkül 

5o-loo loo-5oo 

h 	h 

500 
h old 
felett 

Dunántul loo,o 16,7 21,7 36,9  23,2 0, 4 	0,3 0,& 

Alföld  loo,o 24,8 18,4 32,7 22,4 1,1 	0,6 
Észak loo,o 19,1 21,1 37,0 21,3 0,7 	0 ,3 

Össz.: loo,o 20,8 20,2 35,2 22,6 0,7 	0,5 

Az Alföldön magasabb volt az egy holdnál kisebb, szántó-

föld nélküli gazdaságok aránya, mint Északon és  a.  Dunántulon, 

ahol a legalacsonyabb volt e birtokkategória részesedése. Viszont 

az egy hold alatti, szántófölddel rendelkező, továbbá az 1-5 hol-

das kisparaszti gazdaságok aránya. az  Alföldön volt a legalacso-

nyabb, a dunántuli és az  északi arány között nem volt lényeges 

különbség. Az 5-50 holdas birtokkategória sulya a Dunántulon volt 

a legnagyobb, utána az  Alföld következett, majd Észak. Eszerint 

az 1-5 holdas kisparasztság nagyobb sulyt képviselt a Dunántulon 

és Északon, mint  az  Alföldön, a középparasztság is nagyobb mér-

tékben volt található a Dunántulon. 

Ezek a statisztikai átlagadatok azonban nem tükrözik eléggé 

az árutermelő parasztság tényleges gazdasági sulyát, területi 

megoszlását. Hiszen a belterjesen gazdálkodó, zöldség - , gyümölcs-

és szőlőtermeléssel foglalkozó 2-5 holdas parasztgazdaságok áru-

termelése, gazdasági sulya elérte a középparaszti gazdaságokét. 

Másfelől viszont nem volt kivételes, vagy ritka jelenség, hogy 

rossz talajon, kedvezőtlen körülmények között, külterjesen gaz-

dálkodó 10-15 holdas középparasztok - gazdasági erejüket, jöve-

delmüket tekintve - szegényparaszti szinvonalon éltek. Éppen 

ezért figyelembe véve, hogy csak a vetésterület nagyságát, vagy 
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az állatok számát szem előtt tartó általános mezőgazdasági  

statisztika adataira támaszkodó következtetések tévesnek bizo-

nyulnak, indokolt az árutermelő parasztság viszonyait alaposab-

ban , sokoldalubban vizsgálni.  

Az árutermelő kis- és középparasztság területi elhelyez-

kedéséről reálisabb képet kapunk, ha megvizsgáljuk az állatte-

nyésztés fejlettségét az egyes vidékeken és a belterjes mezőgazda- 

sági kulturák arányát.  

Mivel az állattenyésztés zömmel az 5o holdon aluli gazda-

ságokban összpontosult, az állattállomány területi megoszlására  

vonatkozó adatokból valamelyest következtethetünk a különböző  

vidékeken élő parasztság gazdasági viszonyaira.  

Az  állatállomány területi megoszlása. 1935-ben %_ osan/13/  

Dunántul Alföld Észak Magyarország  

szarvasmarha 50,1 36,5 13,4 loo  

sertés 43,1 46,8 10,1 loo  
• 

16 36,5 51,5 12,0 loo  

Összes számos- 
állat: 45,o 42,2 12,8 loo  

Az ország összes állatállományából legnagyobb arányban a.  

Dunántul részesedett,megelőzte a  nagyobb területü Alföldet.  

A Dunántul fe ~'ettebb állattenyésztését bizonyitotta, hogy  

1935-ben az Alföldön egy számosállatra 4,4 hold szántóföld esett,  

a Dunántulon viszont csak 3,1 hold. Még nagyobb volt a különbség  

a szarvasmarha tekintetében. Az Alföldön ugyanis 8,8 hold,  a  

Dunántulon c3ak 4,8 hold jutott egy szarvasmarhára. 7147  A Dunán-

tulon és Északon főleg a szarvasmarhatenyésztés volt fejlett,  

az Alföld egyes területein pedig a. sertéstenyésztés. A paraszti  



- 17  - 

i'utermelés szempontjából a szarvasmarha.-  

A 11 valamint a. haromfitenyésztésue}. volt  

4 fű sza,rti-asmarhatonyésztő területek  

, 	, 	. es sertestenyésztes- 

jele.utősé e.  

a. nyugat-<lunintuli  

megyék /Győr-Mo son, Vas.  'Lala/ voltak, amelyekhez Tolna., 'l, ;rniiya.,  

Somogy egyes körzetei csatlakortak. Északon Borsod, Abauj,Zemplén  

(s íIeves  megyében  volt  viszonylag  maga; a szarva smar]iaállomtítty.  

Az Alföldön Szabolcs ós Szatmár megye Északi ós keleti részén  

folyt viszonylag fejlettebb szarvasmarha-tenyésztés. F'mlitósre  

méltó szarvasmarha-tenyésztő, tojtermelíí körzet volt még. Budapest  

környéke, ahol a kedvező értc'kesitési lehetőségek ösztütizííleg  

hatottak a. tejtermelésre.  

A clunáiituli és északi szarvasmarha-tenyésztés fejlettebb  

voltát nem csak a magasabb állatsürüség, hanem a kedvezőbb fajta-  

összteétel is bizonyitotta. A 3o-a.s évek közepén az Alföldön a  

szarvasmarhaállomány egynegyedét még a gyengébb tejhozamu magyar  

szürke alkotta, amikor a Dunántulon már a magasabb értékü piros-

tarka vált uralkodóvá.  

A sertéstenyésztés fő körzetei Dél-Kelet-Dtut í.ntulon, Bács-

Bpdrog megyében, a, Duna völgyében és Dél-Tiszántulon voltak. A  

sertéstenyésztés is fejlettebb volt a Dunántulon, mint az Alföldön,  

mert  mig 1935-be.n országosan a. sertésállománynak csak 19 százaléka  

volt husfajta, addig ~epron környékén háromnegyed része, Vas me-  

gyében pedig fele.  

A  baromfitenyésztés  a. Duna-Tisza köze elél i  részén ;  és  

Dél-Tiszí,ntulon ért el viszonylag magas fokot. Főleg azokban a  

mezőgazcias í.gi körzetekben, ahol magas volt a. kisgazdaságok ar ínya,  

és a kiterjedt tanyavilág kedvező lehetőséget nyujtott a baromfi-  

tenyósz  t  Éshez. /15/  



- 18 - 

Fontos belterjes mezőgazdasági kultura volt a szőlő-  és 

bortermelés, amely egyben magasfoku árutermelést  is jelentett. 

A szőlőterület nagysága és részesedése az összes mezőgazdasági 

területből 1938-ban a  fő  tájegységek szerint: 
 X16/ 

l.000 kh. 

Dunántul 	Alföld 	Észak  

125,1 	189 j 5 	47,2 

2,o % 	2,6 ó 	1,9 % 

Az ország főbb szőlő- és bortermelő területei  1938-ban 

/a szőlőterület arányának 'sorrendjében/: 

Megye 	6sszes terület kh. Szőlőterület kh. 

Becs-Bodrog 323.631 21.886 6,76 
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 2,251.836 1o8.432 4,81 
Tolna 626,190 24,797 3,95 
heves  651.876 25.3o7 3,88 
Zala 845.o58 26.794 3,17 
C!;ongrád 6o1.574 18.774 3,12 
Baranya 699.654 18.685 2,67  

Fontos szőlő- és borvidék volt a tolvaj-hegyaljai, a. zempléni, 

amely azonban alig valamivel több mint 8.000 hold szőlőt jelentett, 

gazdasági jelentősége azonban igen nagy volt. Somogy megyében 

19./48o kh. volt a. szőlőterület, ez azonban nem jelentett egységes, 

összefüggő szőlő- és borvidéket ős az összes mezőgazdasági terü-

letnek mindössze 1,67 százalékát tette ki. 

A gyümölcstermelés jórészt a szőlőgazdaságokban folyt, azok 

kiegészitője volt, igy területi megoszlása jórészt követte a 

szőlőterületeket. A megyék /jelenlegi közigazgatási beosztás 

szerint részesedése az ország összes gyümölcsfa állományából 

1935-ben a. következő volt. Első helyen állt Pest megye 12,12 szá- 

zalékkal, majd Csongrád megye 6,85 százalékkal és Borsod-Abauj 

Zemplén megye 6,59 százalékkal. A megyék és a járások sorrendje 
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/a jelenlegi közigazgatási beosztás szerint a. gyümölcsfák 

loo kh. mezőgazdasági területre számitott Bürüsége tekintetében 

1935-ben: /17/  

Megyék 	loo kh-ra jutó Járások 	loo kh-ra  jutó 
gyümölcsfák száma gyümölcsfák száma 

Pest 436 budai 1,651 
Zala 	• 341 szentendrei 984 
Csongrád 322 szobi 

za .laszentgróti 
vácii 
kecskeméti 

562 
513 
497 
485 

E fő  gyümölcstermelő területek mellett a Ilorthy-korszakban 

egyre nőtt a szabolcs-szatmári almatermő körzet jelentősége, amely 

a 3o-as évek közepén már az ország almafa állományának 10,59 szá-

zalékát foglalta magában. 

A zöldségtermelés is elsősorban a Duna-Tisza. közén /Na.gykő-

rös, Kecskemét, Cegléd, Szeged, Kalocsa/, Budapest környékén, 

valamint Makó környékén összpontosult. A 3o-as években Pest-

Pilis-Solt-Kiskun, Bács-Bodrog és Csongrád megye termelte az ösz-

szes zöldségfélék több, mint felét 
118/ 

 Az adatok alapján tehát 

megállapitható, hogy a belterjes mezőgazdálkodás, az intenziv ál-

lattenyésztés, a nagyobb arányu paraszti árutermelés központjai  

a következőképpen oszlottak meg az országban: A  fő  állattenyésztő 

körzetek, a duná.ntuli, az északi és a Budapest környéki szarvasmar- 

fiatenyésztő és tejtermelő területek, a dunántuli, a Bács-Bodrog 

megyei ős a dél-tiszántuli sertéstenyésztő, valamint a. dél-alföldi 

baromfitenyésztő területek egyben fontos paraszti árutermelő vi-

dékek is voltak. A szőlő- és gyümölcsgazdálkodás, valamint a zöld-

ségtermelés fő  területe a Duna-Tisz a  köze, vagyis a korabeli 

Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Bács-Bodrog megye, valamint Csongrád megye 

Duna-Tisza közi része volt. Utána következett jelentőségében 



Dad-we 5t környéke, majd a duná.ntuli fő  szőlő- és gyümölcs ter-

cre] 6 területek /a balatonmelléki_, zalai, tolnai, baranyai,  

toN ábbA a két északi, a toka. j-hefryal jai és ' . Heves n,eryei  

/Eier, Gyöngyös/ történelmi borvidék. Ezckhoz a területekhez  

csa.tlakozott - különálló "szigetekként" a Kisalföld belterjes  

mezőgazdasága, a szabolcs-szatmári almatermelő körzet, a '"akó  

környéki hagymatermelési és a szentesi zöldségtermelés körzete.  

Mivel a zöldséf;-, valamint a szőlő- és gyümölcstermesztéssel  

elsősorban a kis- és középparasztság foglalkozott, az emlitett  

területek egyben az árutermelő kis- és középparasztság központ•  

jai  is  voltak.  

Mindemellett figyelembe kell venni., hogy  e területeken is  

éltek, nem is kevés számban, olyan parasztcsaládok, amelyek kül- 

1 er jesen gazdálkodtak, sem zöldséf;-, sem szőlő-, gyümölcster-

meléssel nem foglalkoztak és igy árutermelésük is kezdetleges,  

alacsony szinvonalu volt. Kecskeméten például, ahol nagyarányu  

volt a szőlőtermelés, a mintegy lo.000 gazdaság közül csak 

5.600 -ban volt szól í is, Szegeden a több mint 2o.000 ga.zdasá.g-  

na.k csak ogyliarmada foly tatott szőlőtermelóst, a. küz:iégekben  

pedig mér alacsonyabb \olt a szőlőgazdálkodást is  folytató pa-

rasztgazdaságok aránya.. /19/  

Az  árutermelő kis- ős kfi ,;;.:1plLra.sztság torületi elhelyezke-

désének vizst;íilatához ntími további támpontot nyu  j tanak a haszon-  

hí rleti viszonyokról szóló adatok. 1935-bc.; a füldbirtokból  

haszonbérbe adott terület aránya az \lföld:i;i 21 százalékot  tett  

1: -i., a Dunántulo:i csak 15,3 százalékot, Északon pedig még kove-  

:, c:bbe  t-, 12,1 százalékot. Lc;f;nrar;asahb volt a bórbeadott t.eriilc t.  

aránya a nagy alföldi me?őfs,a.zclas í  ;i. vítro :,ol.hnn. A  megvl+k - ~ s sr.  
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törvényhatósági jogu városok sorrendje  a  következőképpen 

alakult a bérbeadott terület nagysága alapján: /a)/  

A földbirtokok bérbeadott területe az összes terület százalékában 

1935-ben 

Debrecen 37,1 
Szeged 33,7 
Kecskemét 28,7 
Hódmezővásárhely 28,2 
Hajdu megye 27,o 
Jász-Nagykun-Szolnok 

megye 26,6 

Ezek az adatok azonban nem adnak számot arról, hogy a bérbe-

adott területből a bérlők mely kategóriái részesedtek. A loo kh-

nál nagyobb birtokok haszonbérbe adott területéből kia.laki.tott 

loo kh-nál kisebb bérletek aránya szintén az alföldi,iiagy mező-

gazdasági városokban, illetve megyékben volt a lei;:naga.sa.bb. A 

loo kh-n aluli bérletek aránya alapján számitott sorrend a megyék 

között 1935-ben: /21/  

A loo kh-nál  nagyobb  birtokok haszonbérbe  adott területéb61 

loo kh-nál kisebb  bérletekre esik 	°ö-ban 

Csongrád megye, Szegeddel és Hmvásárhel .lyel együtt 71,2 
Csanád megye 66,6 
Hajdu megye Debrecennel együtt 48 1 7 
Békés megye 45 2 8  
Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye Kecskeméttel együtt 36,1 
Bács-Bodrog megye Bajával együtt 31,8 

Ezek az adatok is azt tükrözik tehát, hogy a kis- ős 

középparasztság sulya a Duna-Tisza közén, a Csanád megyei, 

Makó környéki hagymatermelő körzetekben és néhány lilás tiszán-

tuli megyében volt jelentős. Különleges szerepük volt a nagy, 

alföldi mezőgazdasági városoknak /Kecskemét, Szeged, Hódmező-

vásárhely, Debrecen/ 1  amelyek hatalmas /4o-6o.000 holdas/ 

birtokaikat jórészt kisbérletek utján hasznositották. 
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A belterjes mezőgazdasági kulturák, a zöldség-, vala-

mint a szőlő- és gyümölcstermelés területi elhelyezkedéséről, 

a kisbérletek arányáról szóló adatok egyaránt arról ta.nuskodnak, 

hogy az ország mezőgazdaságának 3 nagy területi egységre /Dunán-

tul, Alföld, Észak/ tagolása nem mindenben felel meg a valóságos 

viszonyoknak. A három emlitett régió mellett külön, elütő sajá- 

tosságokkal rendelkező egységet képezett a Duna-Tisza köze  

Budapest környékével  /a budai oldalt is számitva/ együtt. Igaz, 

a Duna-Tisza köze ős a Tiszántul mezőgazdasága között sok ha-

sonló vonás is volt /a mezőgazdasági városok szerepe, a kisbér-

letek magas aránya. A döntő különbség azonban mégis az, hogy a 

Duna-Tisza köze a belterjes mezőgazdasági termelés /a zöldség-, 

a szőlő- ős gyümölcs kultura/ központj a  volt, mig a  Tiszántulon 

a hagyományos szemtermelés, a külterjes gazdálkodás volt az  ural-

kodó, s a belterjes mezőgazdasági kulturák csak egyes  körzetekben 

/szabolcsi alma, makói hagyma stb./ voltak jelen. Fontos, meg-

határozó jellemzője volt még a Duna-Tisza köze mezőgazdaságának, 

hogy mig a feudális eredetü nagybirtok /1.000 kh-on felül/ aránya 

a Dunántulon elérte a 26,4 százalékot, Északon a 22,4 százalé-

kot, az egész Alföldön  a  17,8 százalékot, addig Rács-Bodrog és 

Pest-Pilis-Solt-Kiskun vármegyében /a törvényhatósági  joga 

városok nélkül csak 6,5 százalékot tett ki, ami elenyésző az 

ország más területeihez viszonyitva. /22/  

Csongrád megye Duna-Tisza közi részén volt ugyan néhány 

feudális eredetü nagybirtok, legnagyobb a  több  mint 4o ezer 

holdas Pallavicini-uradalom, de itt terült el Szeged város 

magán nagybirtok nélküli 146.000 holdas határa. A város 64.000 

holdas birtoka nagyrészét: 1E5. 000 holdat  kisbérletekként  hasz- 

nositott, a saját kezelésében tartott birtok  tulnyomó  többsége 

viszont legelő és erdő volt./23/ 
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A Duna-Tisza közén a legnagyobb, feudális eredetü nagy-

birtok a kalocsai római katolikus érsekségé volt 59.242 holddal, 

amelyből azonban  csak 18.644 holdat tett ki a szántó, a többi 

erdő és legelő volt, a szántó jórészét pedig bérbe adták. Az 

itt található mezőgazdasági városok határában a feudális eredetü 

magánbirtokok elenyésző területet foglaltak  el. A Duna-Tisza 

középső részén az l.000 kh-nál nagyobb birtokok területének 

közel kétharmadát rét, legelő, erdő, nádas és földadó alá nem 

eső terület tette ki, területük egyharmadát pedig bérlők hasz-

nálták. 

A nagybirtokok zöme külterjes gazdálkodást, szemtermelést 

folytatott.  A parasztgazdaságok termelési vonatkozásban , a gaz-

dálkodás színvonalát tekintve megelőzték a feudális eredetü nagy-

birtokokat, bár a néhány tőkés bérgazdasággal nem vehették fel 

a versenyt. /z4/  

A dunántuli kis- és középparasztság fejlettebb gazdálko-

dást folytatott, mint a külterjesen gazdálkodó tiszántuli pa-

rasztság. Főleg az állattenyésztés, a  tejtermelés volt korszerübb 

a Dunántulon, sőt Északon is, mint a Tiszántulon, az egész 

Alföldön. A belterjes mezőgazdasági kulturák fejlesztésében 

azonban a Duna-Tisza közének parasztsága járt az élen. Erdei 

Ferenc a kérdést vizsgálva a következőket állapitotta meg: "nincs 

a Dunántulnak számontartott remeke, kivéve a szőlővidékeket ... 

Az Alföldnek pedig sok van . A szegedi  paprika,  a makói hagynia., 

az  orosházi, vásárhelyi és halasi pulyka és baromf i
s
a Három 

Város /Kecskemét, Nagykőrös, Cegléd/ kerti remekei ... Kecske- 

méten is  a kisparasztság volt, zsellér, törpe- ős kisbirtokos 

egyformán, a gyümölcs- ős szőlőkultura kifejlesztő csoportja, 

de  a. vezetők itt épitő szándéku ural. ... Mi ; Makón, Kőrösön 
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és Szegeden teljesen paraszti teljesitmény volt a kerté-

szet."/25/  

A gyümölcs- és zöldségkultura mellett az állattenyésztés 

egyes ágazatainak fejlesztésében is kiemelkedő szerepet töltött 

be a Duna-Tisza közének parasztsága. A baromfiállomány legma-

gasabb volt Csongrád és Bács-Bodrog megyében, valamint Kiskun-

halas, Kiskunfélegyháza környékén. A sertéstenyésztés Bács-Bodrog 

megyében volt fejlett. /26/  

Az alföldi városok' piacra termelő parasztsága 

Az árutermelő kis- és középparasztság helyzetét vizsgál-

va külön figyelmet kell forditani az alföldi városok paraszt-

ságának helyzetére, hiszen e helyeken a feudális maradványok 

kevésbé éreztették hatásukat. Régis különbséget kell tenni a 

külterjes mezőgazdaságu és a munkaigényes mezőgazdasági kul-

turát képviselő városok közé. Erdei Ferenc a nagykun és a. 

hajdu városokat /Karcag, Kisujszállás, Turkeve, Hajduszoboszló, 

Hajduböszörmény, Hajdunánás/ ugy jellemezte, mint a fekete-

föld és a nagy szikes puszták városait, amelyek tanyarendszere 

nem vált sürü hálózattá és intenziv mezőgazdasági kulturájuk 

nem fejlődött ki. 
27  

A jársz-kiskun városokról azt állapitotta meg, hogy ho-

mokos földjükön részben kertészeti kultiirát honositottak meg, 

s külön csoportnak tekintette a "három várost" /Kecskemét, 

Nagykőrös, Cegléd/ amelyekben egyesültek az alföldi agrárváro- 

sok összes vonásai. /28/  A Futóhomok c. miivébon pedig arról ir, 

hogy "a mezővárosok ... az agrikultura eredményesebb ágait" 

fejlesztették ki, és példaként Kecskemétet, Nagykőröst, Ceglédet 
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jelölte meg. /29/  Ugy vélte, hogy - ha korlátozottan is -, de 

ezeknek a városoknak a fejlődésében megtalálhatók az un. amerikai 

utas agrárfejlődés bizonyos vonásai. /3o/  

Az egyes paraszti rétegek arányait, a birtokmegoszlást 

tükröző statisztikai adatok és a fejlődési tendenciák tüzete-

sebb elemzése azonban arra figyelmeztet, hogy egyrészt az emli-

tett városokban ellentmondásosan érvényesültek az un. amerikai 

utas agrárfejlődés bizonyos elemei, másrészt szélesiteni lehet 

azoknak a városoknak a körét, amelyekben szintén megtalálhatók 

az un. amerikai utas agrárfejlődés egyes vonásai. Elsősorban  

Szeged és Makó jöhet számitásba, hiszen e városok határában  

sem volt feudális magánbirtok ;  és belterjes zöldség-i  illetve  

gyümölcskultura alakult ki. Szegeden a. nagyszámu kisbérlőnek 

biztonságot nyujtott, hogy a bérleti idő hosszu, 20-25 év volt, 

amit általában meghosszabbitottak, s bérletükön t anyát épitettek, 

szőlőt, gyümölcsöst telepitettek, és a bérletük örökölhető 

volt.
/31/ 

A parasztság rétegződése a következő képet mutatta azok-

ban  a mezőgazdasági városokb an , amelyeknél érvényesültek az un. 

amerikai utas agrárfejlődés bizonyos vonásai:/32/  

A mezőgazdasági keresők megoszlása a gazdaság 
nagysága szerinti százalékban 

Városok 	o-5 h-onl 5-2o h-orr 2o-5o h-ort 5o feled Egy'b %  
gazdálkodó birtokos és bérlő 

Kecskemét 	46,3  
Nagykőrös 	44,1  
Cegléd 	49,2  
Kiskunfélegyháza. 	44 1 0  
Kiskunhalas 	41,5  
Szeged 	44,7  
Makó 	46,1  

3o,8  
3 1 , 2  
33,4  
36,o  
29:5  
45 7 1  
38,9  

16,0  
16,8  
13,2  
13,8  
15,6  
8,8  

12,3  

6 7 2 
~  

7,5  
4,0  
5,8  

12 7 9  
1,3  
2.5  

0,7  
o,4  
o 2 2 ~  

0 , 4  
r 0 25  

0 2 1  
o '1  y

~ 

loo  
loo  
loo  
loo  
loo  
loo  
loo  

1,2 loo  ' , 3  8,3  50,3 - 37,9  
Magyarország  

összesen:  
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Az adatok egyértelmüen arról tanuskodnak, hogy ezekben 

a városokban is előrehaladt a parasztság differenciálódása, 

a.z agrártársadalom polarizálódása, s különösen figyelemre méltó, 

hogy az 5o holdon felüli nagygazdák és uribirtokosok aránya a . 

legtöbb helyen jóval meghaladta az országos átlagot. E réteg 

gazdasági sulya, szerepe igen jelentős volt e városok legtöbb-

jében, amiből arra lehet következtetni, hogy a kapitalista 

fejlődés élén elsősorban  ezek jártak. Erdei Ferenc 1937-ben 

a Futóhomok c. müvében azt irta, hogy "az ujabb gyümölcstele-

pitések frontján már nem . a kisparasztság jár elől, hanem az ér-

telmiségi birtokosok" és vannak olyan nagy szőlősgazdaságok, 

amelyek "kapitalista vállalati módszerrel dolgoznak". /33/  

Kecskeméten jelentős volt a loo holdon felüli gazdagparasz-

ti, uri és középbirtokok /3.000 holdig/ sulya, hiszen az összes 

terület több mint 17 százalékát birtokolták. Közöttük volt az 

egri római katolikus főkáptalan 1366 holdas, a római katoli- 

kus egyház 1400 holdas, a Héjjas család tagjainak több mint  száz 

holdas birtoka, továbbá a Magyar-Olasz Bank 7oo holdas, vala-

mint a. budapesti székhelyű Szőlőtermelő és Értékesitő Rt. több 

mint 5oo holdas gazdasága. Ez utóbbiak már kapitalista módon 

szervezett gazdaságok voltak és nagy területen telepitettek 

szőlőt és gyümölcsöst. /34/  Nagykőrös agrártársadalmát is  a 

gazdagparasztság erős befolyása, nagy sulya jellemezte,  hiszen 

a.z 50 holdon felüliek a birtokosok 7,5 százalékát képezték. 

Az 50-loo hold közötti birtokkal rendelkező gazdagparasztok 

létszáma nagyobb volt, mint a jóval nagyobb lakosságu ős 

hatAru Szegeden ős a 100-500 holdas uri birtokosok száma is 

kétszerakkora volt. Cegléden a gazda.gparasztok aránya  4  szá- 

zalékot tett ki./35/ 
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Az adatok ta.nusága szerint Kecskemét mezőgazdaságában igen 

nagy és növekvő  szerepet  töltöttek be a. több száz holdas kapi-

talista, valamint uri és egyházi birtokok. Ezek árnyékában a 

piacratermelő kis- és középparaszti gazdaságok szerepe alárendelt 

jelentőségü volt. Ezért iiem fogadható el az a vélemény, mely  

szerint a felszabadulás elött a. tőkés amerikai utas agrárfej-

lődés vonásai elsősorban Kecskemét mezőgazdaságában"érvényesültek 

volna. 

Legkevésbé differenciált volt a. parasztság Szegeden, ahol 

az 5-2o holdas középparasztság 45 százalékos aránya jóval felül 

volt a. 37,9 százalékos országos és a "három város" 3o-33 száza-

lékos átlagán, de a legjellemzőbb vonás az  5o holdon felüliek 

igen alacsony, 1,3 százalékos aránya volt. A loo-5oo hold 

közötti gazdagparaszti és uribirtokok területe mindössze 3,2 

százalékot tett ki. 5oo hold  feletti magán nagybirtok pedig egyál-

talán nem volt. A kiterjedt kisbérleti rendszer bizonyára 

szerepet játszott abban, hogy a parasztság differenciálódása és 

polarizálódása kevésbé haladt előre, iiiint  a többi városban. A 

bapitalista agrárfejlődés élén Szegeden a kis- és középparaszti 

- részben gazdagparaszti - gazdaságok jártak. Ehhez hasonló volt 

Makó parasztságának helyzete. Noha a gazdagparasztság sulya 

valamivel nagyobb volt Makón, mint Szegeden, mog sem közelitette 

azonban a. többi városban kialakult igen ma€;as arányokat. Ha még 

azt is figyelembe vesszük, hogy S zegeden kislétszámu volt az 

agrárproletáriátus a  mezőgazdasági kereső népességen belül 

/24,8 százalék - a  többi városban arányuk 34-44 százalék között 

mozgott/, akkor megállapi tha.t.juk, hogy Szegeden az  árutermelő 

kistulajdonosok a parasztság tuln}'omó többségét all.ották. 
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A  városi és agrárkispolgárságot együtt sy-,mitva az egyik 

legkispolgáribb város Magyarországon Szered  'olt.  Megelőzte e 

tekintetben a dunántuli és északi városokat, ahol  a  városi 

kispolgárság nagy sulyt képviselt ugyan, de igen kevés volt a. 

mezőgazdasági kistulajdonos  és a lakossá( jelentős részét az 

ipari munkásság tette ki. A tiszántuli mezőgazdasági városokat 

az agrárproletáriátus viszonylag magas részaránya  jellemezte.  

Debrecenben az agrárnépességben /keresők/ 53,2 százalékot, 

Hódmezővásárhelyen 38,7 százalékot képviselt a. me^őgazdasági 

munkásság./36/  

Az un. amerikai utas agrárfejlődés egyes von:ísa .iiiak érvé- 

nyesüléséről, az árutermelő kis- ós középpara.szts:íg rótegződé-

séről reálisabb képet alkothatunk, ha  a két legnagyobb, bel-

terjes mezőgazdaságu város, Kecskemét 6s Szeged szőlőtermelő 

parasztságának viszonyait  összehasonlit juk. ::ecskeméten a. 

mintegy lo.000 gazdaság közül  5.598; Szegeden pedig a több 

mint 2o.000 gazdaság közül 7.419 foglalkozott szőlőtermeléssel 

is /csak a 2oo négyszögölnél nagyobb szőlőterületet szái:iitva./. 

Kecskeméten 12.64o kh-on, Szegeden pedig  csak  9.7:..'9 kit-on 

termeltek szőlőt 1935-ben. 



1-5 kh. 

szántóval 	341 
5-10 kh. 	131 

lo-2o kh. 	97 
20-50 kh. 	111 
50-loo kh. 	4o 
loo-2oo kh. 	8 
2oo-5oo kh. 	1 
5oo-l000 kh 	- 

l000 kh.felül 	- 

Összesen: 	1261 

5zeaed.  

1 kh-n alul 
szánó nólk. 	266 

1 kh-n alul 
szántóval 	119 

1-5 kh. 
szántó udlk. 	5 
1-5 kit 
szántóval 	882 
5-10 kii. 	899 
lo-2o t.h. 	64 
20-tío kh. 	138 

5o-loo ;1i 	8 
loo-2co kh 	- 
200-500 kh 	- 
5oo-l000 kh 	- 
l_000 kü.folül 	- 

Os SZASAn : 3o12 
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A szőlőt is termelő gazdaságok megoszlása Kecskeméten Ős 
S_ zn ,eden 1935 -bon 

/37/ 

Gazdaságok, 2oo- 800- 1-2  2-5 5-10 lo-2o 20-5o 50-loo 	loo 	Össz. 
amelyekhez  800 1600  kh kh  kh 	kh kh 	kh 	felett 

n -öl n-öl 	szőlő tartozi 

Kecskemét  
1 kh-n alul 
szántó nólk. 343 326 	 - 	 - 	 - 	- 	- 	- 	- 	669 
1 kh-n alul 
szántóval 	171  44 	 - 	 - 	 - 	- 	 - 	 - 	- 	215 

1-5 kh. 
szántó néik. 	18 111 431 315 - - - 

■ ■ 
	875 

381 494 '226 - - - - - 	1442 

118 213 300 138 - - - - 	900 
114 117 159 87 36 - - - 	610 
142 116 117 48 24 12 - - 	57o 
49 65 41 18 6 8 - - 	227 

4 14 18 12 3 5 1 2 	67 
- 2 2 6 3 - - - 	14 
- - 1 1 3 - 1 1 	7 
- - - - - - - 1 	1 

1289 1452 1179 310 75 25 2 4 	5598 

143 - - - - - - - 	4o9 

29 - - - - - - - 	148 

25 94 65 - - - - - 	189 

392 229 65 - ■ - - - 	 1568 
462 382 167 37 ■ ■ 

■ - 	1947 
455 518 290 54 6 - - - 	1968 
198 254 296 71 14 4 - - 	1o25 

2. 2  25 41 28 l0 1 - - 	127 
2 7 7 5 5 1  - - 	27 
- - - - 1 
- - - - - - - - 

- - - - - - - - 	- 

1728 1', ,.)9 931  196 31 7419 
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Szembetiinő, hogy a o-5 holdas szőlőgazdaságok Kecskem6ten 

majdnem elértek az 5o százalékot, mig Szegeden az 5-2o hold - is 

középparaszti gazdaságok az összes szőlőt is termelő gazdaságok 

felét alkották. A középparaszti szőlőgazdaságok aránya enn61 

jóval alacsonyabb volt Kecskemeten 7  viszont a gazdagparaszti ós 

uri birtokos szőlőgazdaságok jóval nagyobb szerepet j átszo  °  ta1:, 

mint Szegeden. Egy gazdaságra Kecskeméten nagyobb sítlagi:erii- 

l.otü szőlő jutott, ami azzal magyarázható, hogy  kevesebb  gazdaság 

nagyobb területen folytatott szőlőtermolóst,  mint Szegeden. A  

szőlőtermelő parasztság differenciál6dás:L jobban előrliala.dt 

Kecskeméten, Cint ezt a kisparaszti, valamint a gazdagparaszti 

szőlőgazdaságok nagyobb aránya bizony:i.tja. Szegeden a közóppa-

raszti, szőlőt is termelő gazdaságok döntő szerepe érvényesült, 

a  szőlőtermelő kisparasztság ós gazdagparasztság alárendelt 

szerepet játszott. A birtokmegoszlás jóval kiegyenlitettebb, 

igazságosabb, "demokratikusabb" volt Szegeden, mint Kecskeméten. 

Mit; Kecskeméten 14 /100 holdon felüli/ gazdagparaszti ós uri bir-

tokhoz tartozott lo holdnál nagyobb szőlőterület ós  3  nagybir-

tok is rendelkezett 5o holdou felült szőlőgazdasággal, .zddig 

Szegeden csak 8 /loo holdon felüli/ gazdagparaszti illetve uri 

birtok  folytatott  szőlőtermoltóst lo Holdnál nagyobb területen 

ós nagybirtokos szőlőgazdaság egyáltalán nem volt. 

A város másik fontos belterjes  mezőgazdasági kulturája a 

füszerpaprikatermelés volt,  amellyel több mint  5000 parasztcu-

lád foglalkozott, tulnyomó többségbon az 1 -5  holdasok közül. 

A paprikatermelés - noha a piaci viszonyok, az órtókesitési 

lehetőségek erősen ingadoztak - jó jövedelmet bi.atositott  a 

kisparasztságnak. /38/ További jellemzője volt Szegeti mezőgazda- 

ságának, hogy az Alföldön - Hódmezővásárhely mellett - a  legsürübb 
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baromfiállománnyal rendelkezett, ami a kis- és középparaszti  

gazdálkodás fejlettségére utalt. /39/  

Indo ~ .:olta .bb tehát az a megállapitás, hogy az un. amerikai  

utas agrárfejlődés vonásai jobban érvényesültek Szegeden, mint  

Kecskeméten, a "három város"-ban. Korlátozott, torz és ellent-

mondásos volt ez a fejlődés Szegeden is. A több mint huszozer  

gazdaság közül hétezer haszonbérlet volt. A bérlők.- noha bér-

letük hosszu időre szólt - eléggé ki voltak szolgáltatva a nagy-

birtokos városnak. Mégis a hosszu időre szidó és örökölhető  

bérlet valamelyes biztonságot, fejlődési lehetőséget nyujtott  

a kis- és középparaszt bérlők gazdaságainak. E bérlők a zöldség-,  

a szőlő- és gyümölcskultura révén tanyás, egyes vonatkozásban  

farmjellegühöz hasonló gazdaságokat alakítottak ki Szeged nagy-

kiterjedésü határában.
/40/  

Szeged - és részben Makó - esetében az un. amerikai  

utas fejlődés vonásai a következőkben foglalhatók össze:  

a magánnagybirtok hiánya, a birtokmegoszlás "igazságosabb",  

kiegyenlitettebb volta, a loo holdon felüli uri és gazdagparasz-

ti birtokok csekély gazdasági sulya, a növekvő árutermelés,  

amelyben a kisbirtokok játszották a döntő szerepet.  

A kisárutermelő parasztság társadalmi- politikai arculata  

A kisárutermelő parasztságot az az általános törekvés  

vezette, hogy gazdálkodását, árutermelését fejlessze, megtalál-

ja a gazdasági felemelkedés utját. Mivel többségük számára az  

árutermelés '  a piacra termelés és igy a gazdasági megerősödés  

nagyon szűk lehetőségként jelentkezett, gazdálkodásuk - főleg  

a gabonatermelő vidékeken - elmaradott, külterjes jellegü volt.  
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Felfogásukra, gondolkodásmódjukra a maradiság nyomta rá a bélye- 

gót. Jelentős tömegei politikailag közömbösek maradtak, vagy az 

ellenforradalmi rendszer és a gazdag parasztság politikai be-

folyása érvényesült körükben. Világnézetüket, életfelfogásukat 

jelentős mértékben meghatározta a vallásosság. Noha  az egyes pa-

raszti rétegek helyzete és szemlélete között jelentős különbségek 

voltak, mégis az egész kisárutermelő, birtokos parasztságban 

mélyen élt az elégedetlenség, és erőteljes volt a szembenállás 

a fennálló gazdasági- társadalmi viszonyokkal. 

A parasztság egyes rétegei és a különböző vidékek paraszt-

sága között igen nagyok voltak a különbségek. Noha a dunántuli 

parasztság viszonylag fejlett gabonatermelést és állattenyész-

tést folytatott és egyes körzetekben belterjes zöldség-  ős  főleg 

szőlő- és gyümölcstermelés is folyt, felfogása, gondolkodásmódja, 

szemlélete eléggé maradi, nehézkes és konzerva.ti v volt. Ebben 

meghatározó szerepet töltött be a nagybirtokrendszer, amelynek 

területi aránya az egész országban a legmagasabb volt a Dunántulon. 

A feudális maradványok, az egyház nagy befolyása, a megmerevedett 

társadalmi viszonyok guzsbakötötték a dunántuli parasztságot, 

ami nemcsak társadalmi helyzetében, hanem gondolkodásmódjában 

is kifejezésre jutott. 

A birtokos parasztság és a nagybirtokok eselédsóge között 

- a nagybirtokok zártsága következtében - nem alakulhattak ki 

kapcsolatok sem gazdasági, sem politikai vonatkozásban. A dunán-

tuli birtokos parasztság és a viszonylag nagylétszái;iu agrárprole-

tariátus kölcsönhatása nem éreztette hatását ugy, mint a Tjszán-

tulon a  feudális nagybirtokrendszerrel való szembe.iiáliásban, 

a gazdasági, társadalmi és politikai küzdelemben. Ezzel magyaráz- 
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ható, hogy a dunántuli parasztság politikai mozgalmaiban a 

birtokos parasztság önálló érdekei domináló szerephez jutottak, 

és a gazdagparasztság befolyása is erőteljesebben érezhető volt. 

Az ellenforradalmi rendszer paraszti bázisa. a Dunántulon volt 

a legszélesebb. 

A tiszántuli birtokos parasztság politikai felfogását, 

szemléletét jelentős mértékben befolyásolta a nagy'létszámu, a 

falvakban  és mezőgazdasági városokban tömörülő agrárproletari-

átus jelenléte. A parasztság tulajdonos rétegeihez viszonyitva 

az agrárproletariátus volt politikailag a legaktivabb, s a bir-

tokos parasztság ellenzéki, demokratikus mozgalmaiba is bekap-  

csolódva igyekezett érvényesiteni a maga paraszti radikalizmu-

sát. A tiszántuli kis- és középparasztságtól nem állt távol az 

agrárproletariátussal való szövetség és a közös harc vállalása. 

Azért sem, mert a nincstelenek rétege és a birtokos, jómódu 

parasztság között számtalan átmeneti réteg volt található, kezd-

ve az 1-2 holdasoktól az 5-lo holdasokig, akiknek helyzete kül-

terjes, hagyományos gazdálkodás esetén nem sokban különbözött 

a föld  nélküli szegényparasztokétől. A tisztántuli parasztság  

demokratikus küzdelmeihez a szegényparasztság adta a tömegerőt. 

A paraszti ellenzékiség, a feudális viszonyok és a fennálló 

rend elleni demokratikus paraszti összefogás erőteljesebben ér-

vényesült a Tiszántulon, mint a Dunántulon. Ugyanakkor a paraszt-

ság vagyonos és szegényebb rétegei közötti ellentétek élesebbek 

voltak a Tiszántulon s ez nehezitette a  fasizmusellenes, demok-

ratikus parasztegység kialakulását. 

A Duna-Tisza-közi, belterjesen gazdálkodó, zöldség-, 

gyümölcs- és szőlőtermelő parasztság a politikai ellenzékiség, 
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a feudális viszonyokkal való szembenállás tekintetében rokon 

vonásokat mutatott a tiszántuli parasztsággal. A tiszántuli 

parasztság azonban hagyományos, külterjes gazdálkodása, az áru-

termelés elmaradott volta miatt jobban megörizte hagyományos 

paraszti vonásait, mint a Duna-Tisza közi, belterjesen gazdál-

kodó parasztok. 

A  Duna-Tisza  közi zöldség-, gyümölcs- és szőlőtenmelő 

parasztok  fő  jellemzője volt,  hogy  az árutermelés előrehala-

dása, a mezőgazdaság tőkés fejlődésének amarikai utas vonásai 

következtében, egyre inkább mezőgazdasági kisvállalkozóvá fej-

lődtek. Erdei Ferenc a Futóhomok c. müvében sokoldalua.n vizsgálta 

a parasztság fejlődésének e tendenciáit. Ő a parasztság "polgá- 

rosodásának" nevezte e folyamatot. Véleménye szerint  a  paraszt-

ság "polgárosodása" leginkább a "három városban", Kecskeméten, 

Nagykőrösön, Cegléden, továbbá a belterjes  mezőgazdaságu alföldi 

mezővárosokban haladt leginkább előre. A  "polgárosodó" paraszto-

kat "kispolgár-parasztság"-nak tekintette, amelynek fő  jellemzői 

a vállalkozószellem, a  szorgalom, a felfelé törekvés, az igényes 

gazdálkodás, a gondolkodásban az uj iránti fogékonyság,  továbbá 

a demokratikus ellenzéki szellem. /41/  

Révai József - egyetértve Erdei Ferenccel - elismerte, 

hogy - "hacsak lokálisan is, ha küszködve is, ha a demokrácia 

hiányában magára hagyatva is - de mégis van polgárosodott 

parasztság"./42/ Ő  is hangsulyozta, hogy gazdasági, társadalmi 

és politikai szempontból különbség van  "a DunAntul "kifáradt"  

parasztja, aki nem csak egykézik,hanem félig-meddig pusztulni 

hagyja a gazdaságát és aközött a kecskeméti, nagykőrösi, makói 

gyümölcsös-, kertész- hagymás paraszt között, aki nem csak gaz- 

daságát virágoztatja fel, hanem a politikai haladás követelményei 
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iránt is fölöttébb fogékony". Mind Révai József, mind Erdei 

Ferenc az antifasiszta demokratikus küzdelem szükségleteiből 

kiindulva vizsgálta a magyar agrárfejlődés amerikai utas voná-

sait. Azt kutatták, hogy a feudális maradványok ellen, a paraszt-

ság felszabadulásáért, a demokratikus átalakulásért folyó harcnak 

- a szegényparasztság tömegei mellett - mely paraszti rétegek 

lehetnek elsősorban a társadalmi bázisai, és hogyan  alakitható 

ki a nagybirtokellenes, demokratikus parasztegység. Révai hang-

sulyozza: nagyon fontos a polgári agárfejlődés folyamatában 

kialakult mezőgazdasági kisvállalkozó megkülönböztetése a feudális 

maradványok alapján kifejlődött gazdagparaszttól, "basaparaszt"-

tól. 

A tiszántuli birtokos parasztság politikai magatartására 

hatást gyakorolt az ott élő nagy tömegű agrárproletariátus. 

A Duna-Tisza közén jórészt forditott volt a helyzet. A szegény-

parasztok, nincstelenek létszáma. - a tulajdonos parasztokéhoz 

viszonyitva - alacsonyabb volt, és nem egy tömegben, hanem jó-

részt szétszórtan éltek. Zömük nem nagybirtokon, hanem a belter-

jesen gazdálkodó, szőlő- ős gyümölcstermelő birtokos parasztok 

gazdaságaiban végzett bérmunkát. Muszkalehetőségeik jórészt 

egész évre biztositottak voltak, és a munka jellegéből adódó an  

is családias, patriarchális viszony alakult ki a birtokos gazdák 

és a szegényparaszt munkavállalók között. /Természetesen a gazdag-

paraszti, uri birtokos és tőkés gazdaságokban arás volt a hely-

zet!/ Ezzel is magyarázható, hogy a Duna-Tisza közén inkább a  

birtokos parasztság törekvései hatottak a szegényparasztságra  

és nem fordítva. Annál is inkább, mert a nincstelen, vagy néhány 

holdas szegényparasztokban is élt a vágy, hogy a belterjes 



-  36  - 

gazdálkodásra való áttéréssel ők is kitörjenek nyomoruságc - 

helyzetükből. 

Révai József Erdeivel egyezően mutatott rá, hogy éppen 

"a leginkább farmer-tipusu, jómódu paraszt" hajlik  a demokra-

tikus ellenzékiség felé, nem a gőgős, urhatnám nagyparaszt, 

"basaparaszt", aki "paraszti mása  a  nagybirtok maradiságának". 

Egyetértett Erdeivel abban is, hogy "a polgárosodó parasztság 

felemelkedési vágya azonosulni tud a munkás- ós törpebirtokos 

kisparasztság felszabadulási törekvéseivel". Ugy vélte t  hogy ez 

az alapja a  nagybirtokellenes parasztegységnek, amely elsza.ki.t-

hatatlan része és fontos feltétele az antifasiszta küzdelemnek, 

az ország demokratikus átalakitásának. »43/ 

Azok a vonások, amelyek a Duna-Tisza közi t  belterjesen gaz-

dálkodó parasztokat jellemezték, kisebb mértékben érvényesültek 

a dunántuli ós az északi szőlő- és gyümölcstermelő vidékek pa-

rasztságánál is. E területeken azonban  az  erőteljesebb feudális 

maradványok guzsbakötötték, akadályozták az itt élő parasztság 

felemelkedési törekvéseit. 

A kisárutermelő parasztság nem más t  mint a falusi kispol-

gárság. Az  eddigi elemzésből is kitűnik, hogy a kispolgári  

vonások elsősorban a belterjesen ga.zdálkodó, rendszeres áru-

termelést folytató kis- és középparasztság társadalmi- politikai  

arculatát határozták meg. Ez a paraszti réteg a felszabadulás 

elött valóban a. paraszti ellenzékiség, a. paraszti- kispolgári 

demokrácia egyik  fő  képviselője, az antifasiszta küzdelem  fő  

paraszti bázisa, ós a demokratikus parasztegység hive volt,  de 

a politikai ingadozás jelenségei is előfordultak nála. Az  1939 —

es országgyülési választások eredményei tanusitották ezt. 



-37- 

Noha a Nyilaskeresztes Párt nagybirtokellenes demagógi-

ájával elsősorban a szegényparasztságot .tudta megtéveszteni, 

azonban néhány területen antikapitalista demagógiával, a pa-

raszti ellenzékiséget kihasználva sikert ért el a belterjesen 

gazdálkodó parasztság körében is. Elsősorban Budapest környékén, 

Pe st megye északi részén, ahol a polgári liberális /Rassay/ 

párt ős a Szociáldemokrata Párt szavazatokat vesztett s helyüket 

a nyilasok foglalták el, elnyerve a szavazatok többségét. A 

Pest környéki választókerületekben - amelyekhez 32 helység tar-

tozott - a szavazatok 41,7 százalékát kapták meg. Pest megye 

többi részén pedig megközelitették a kormánypárt szavazatará-

nyát. A Duna-Tisza köze többi területén nem értek el különösebb 

sikert, egyedül Szegeden, ahol a szavazatok 22 százalékát nyer-

ték el. A 8 ezer nyilas szavazat között elég sok volt a paraszti 

szavazat. Itt a Kisgazdapártra mindössze 2.978- an  szavaztak. 

Makón az ekkor még pártonkivüli Szőllősi Jenő Szálasi Ferenc 

nyilas vezér későbbi helyettese/ szélsőjobboldali ellenzéki 

demagógiával maga mellé tudta állítani a hagymakertészek egy 

részét is. /44/  A szavazatok többségét megszerezte abban  a vá-

rosban, amely korábban a fasisztaellenes demokratikus küzdelem, 

a Márciusi Front-mozgalom egyik vidéki bázisa volt. 

Az ellenzéki Kisgazdapárt, amely - ha korlátozottan is-, 

de a paraszti demokráciának is kifejezője volt, jelentős számu. 

szavazatot szerzett a Tiszántul északi és középső részén, a 

Viharsarokban, Abauj és Borsod megyében, Pest megye déli részén 

és Baranya megyében. Ezek azt tanusitották, hogy a tiszántuli 

ellenzéki birtokos parasztság és a belterjesen gazdálkodó 

parasztság jelentős része kitartott a paraszti demokratikus 

törekvések mellett. 
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A kisárutermelő parasztság a felszabadulás után 

A parasztság átrétegződése  

A földreform a parasztság tulajdonviszonyaiban, réteg-

szerkezetében radikális változást eredményezett. A kisáruter-

melő /25 holdon aluli/ birtokos parasztság létszáma; társadalmi 

sulya nagymértékben megnövekedett. A társadalom osztály- és 

rétegtagozódásának változását szemlélteti a következő táblá- 

zat: /45/  

Főcsoport 	réteg 	1941 	1949  
a. népesség százalékában  

Bérből élők  

munkások 26,7 27,7  
mezőgazdasági  munkások  /0-1  kh-al/ 19,2 6,5  
alkalmazottak 5,8 6,9  
háztartási alkalmazottak 1,9 1,1  
nyugdijasok 3,8 4,7  
önálló szellemi f oglalkozásuak 0,3 0,3 

Összesen: 

Kisárutermelők 

f öldmüvesek /0-1 kh-al/ 
földmüvesek /1-5 kh-al/ 
f öldmüvesek /5 -25 kh-al/ 

Összesen: 32,4 	46,2  

Tőkések, földbirtokosok, egyebek 

nagybirtokosok, nagygazdák 
kereskedők 
gyár- és üzemtulajdonosok, egyebek 

3,6  
2,8  

3,5  

 

Összesen: 9,9  

   

Mindössze: 	 loo,o 

2,1  

2 ,3  
~ 

~~  

6,6  

100,0  
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A felszabadulás utáni társadalmi átrétegeződés leglé-

nyegesebb vonása a földbirtokos osztály felszámolása mellett 

a kisárutermelő parasztság megnövekedése. A földreform során 

642.342-en kaptak földet. Az ujonnan földhöz juttatottak össze-

tételét, a  juttatás mértékét a következő táblázat mutatja: 

Juttatásban részesült személyek foglalkozás szerint  /46/ 

Foglalkozás: 
	Száma 	Kiosztott terület kh. 

összesen: 	egy főre esik 

gazdasági  cseléd 1o9.857 922 . 255 8,4 
mg. munkás 261.o88 1,288.463 4,9 
törpebirtokos 213.93o 829.477 3,9 
kisbirtokos 

32.865. 
143.131 4,4 

A juttatás átlagos területe a Dunántulon volt a legna- 

gyobb, 5,43  kh.  Ennél valamivel kisebb volt az Alföldön t  ahol 

5,24 kh. tett ki, mig Északon csak 3,7 kh-t érte e1./47/  A  gaz-

dasági cselédek tulnyomó többsége a Dunántulon élt, a legmaga-

sabb  juttatásban  tehát ők részesültek, akiknek többsége ezál- 

tal a birtokos parasztság 5 holdon felüli kategóriájába került. 

A mezőgazdasági munkások főleg a Tiszántulon tömörültek.  A 

helyzetük korántsem javult ilyen mértékben, hiszen a részükre 

juttatott  föld  átlaga csak 4,9 hold volt. A földreform több 

mint 2oo ezer törpebirtokos anyagi viszonyait is javitotta, 

akiknek többsége - a közel 4 holdas átlagos juttatással - 

szintón az  5  holdon felüli parasztok csoportját gyarapitotta. 

A birtokos parasztság összetétele 1949-ben gazdaság- 

ra.gyság csoportonként: 
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A mezőgazdasági népesség létszám.  1949-ben  /48/létszám.  

Birtokosok és bérlők 

1 kh-on aluli 
1 - 5 kh. 
5 - lo kh. 

lo - 25 kh. 
25 - 5o kh. 
5o kh-on felül 

69.596  
457.4o1 
365.o.52 
2o1.o83 
28.38o 

7,659 

Birtokosok és bérlők együtt: 	1,129.171 

A birtokos parasztság létszáma az 1941-es Roo ezerről a 

felszabadulás után 1,130.00o-re növekedett. Az adatok tanusága 

szerint valamelyest emelkedett a .z 5 holdon aluli parasztok lét-

száma is, de a legdöntőbb változást az jelentette, hogy az 5-l0 

holdas kisparasztok létszáma több, mint kétszeresére nőtt. 

A mezőgazdasági lakosság átrétegződésének eredményeképpen 

az agrárproletáriátus számaránya a.z 1941. évi 45,8 százalékról 

17 százalékra, a gazdagparasztságé 7 százalékról 2,8 százalékra 

csökkent, a kisárutermelő parasztság aránya pedig 47 százalék-

ról 8o százalékra emelkedett./49/  

A korábban földnélküli ujgazdák a birtokos parasztságnak 

mintegy negyedét alkották. Többségük kis parcelláján a kézi-

munka nagyobb felhasználásával igyekezett a szükös helyzetéből 

adódó nehézségeket legyőzni. Azokon a területeken, ahol  a  fol-

tételek kedvezőek voltak, a zöldségtermeléssel, a kerti kultura 

fejlesztésével, valamint baromfi- és sertéstenyésztéssel pró-

bálkoztak.
/50/ 0  

Az 1947 tavaszán tartott állatszámlálás adatai  szerint az 

ujgazdák tulajdonában volt a szarvasmarha-éllon iíny 22 százalóka., 

a sertésállomány 21 százaléka, a  juhállomány 19 százaléka, és 

a lóállomány 15 százaléka./ 51/  Különösen a lóállományuk volt 

alacsony, ami azt mutatja, hogy elsősorban igaerőnek voltak  
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híjával. Ezen ugy igyekeztek segiteni, hogy szarvasmarhát hasz-

náltak igavonásra. Noha a baromfiállományról nem készült sta- 

tisztika, a szakemberek számitása szerint 1947 tavaszán már 

megközelitette a felszabadulás elöttit. Ez arról tanuskodott, 

hogy az elsősorban  baromfitenyésztéssel foglalkozó ujgazdák, 

kisparasztok szorgalma, törekvése gyorsan eredményre vezetett, 

s a baromfiból áruértékesitésük is növekedett. 

Az ujbirtokosok gazdasági körülményei sokkal jobbak voltak 

a Dunántulon, mint a Tiszántulon és Északon. A dunántuliak 

többsége középparaszttá válva 5-lo holdas átlagterületü gazda-

ságában jobb feltételekkel kezdhette meg az önálló gazdálkodá-

sát. Az állattenyésztés fejlesztésére is nagyobb lehetősége 

nyilt. A tiszántuli és az északi ujonnan földhözjuttatottak - 

igaerő hiján kisterületü parcellájukon - alig-alig tudtak meg-

birkózni az önálló gazdálkodás nehézségeivel, annAl is inkább, 

mert többségük külterjes gabonatermelést folytatott és eszik 

elenyésző részük foglalkozott a belterjes mezőgazdasági kulturák, 

ipari növények termelésével. Az állattenyésztés fejlesztésére 

nem nyilt különösebb lehetőségük, hiszen kevés földjükön nem tudtak 

nagyobb arányban takaríiányt termelni, egyedül a baromfitenyész-

téssel prbálkozhattak. 

A Duna-Tisza közi földhözjuttatottak is jórészt ezekkel a 

nehézségekkel küszködtek. Kissé más volt azok helyzete, akik  a  

kiosztott szőlőterületekből részesedtek. Kedvezőbb viszonyok 

között gazdálkodhattak, azok a - főleg a városok tanyavilágában 

éló - volt kisbérlők, akik a földosztás eredményeképpen saját 

tulajdunukba kapták korábbi bérletüket, amelyen nagyobbrészt 

már korábban zöldség-, szőlő- és gyümölcstermelést, belterjes 
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gazdálkodást alakítottak ki. A földosztás esetenként azzal 

járt, hogy elvették azoktól a bérlőktől a föld agyrészét,  akik  

korábban szegényebb bérlőtársaiktól magszerezték a bérlatot, 

és a kisebb földü bérlőknek, esetleg nincsteleneknek juttat- 

ták. Ez bizonyos ellentétek forrásává vált, de azt eredményez-

te, hogy a birtokmegoszlás kiegyenlitettebbó vált. /52/  

Az 5 holdon aluli, földtulajdonnal rendelkező mintegy 

félmilliós kisparasztság zömét az ujga.zdák alkották. Az 5  hol-

don aluliak többsége - gazdasági felszereltség, igaerő hiján  - 

kezdetlegesen gazdálkodott, gazdasági lehetőségei, életkörül-

ményei nem sokban  különböztek a mezőgazdasági munkásságétól. 

Az 5 holdon felüli több mint félmilliós kis-  és  középparaszt-

ság nagyobb gazdasági erővel rendelkezett, jobb körülmények 

között gazdálkodott. 

Az 1949-es népszámlálás adatai szerint az 5 holdon aluli 

kisparasztság aránya a Dunántulon volt a legalacsonyabb, vala-

mivel magasabb volt az Alföldön, ős még  magasabb Északon. 

Ennek megfelelően az 5-25 holdas kis- és  középparasztság sulya 

a Dunántulon volt a legnagyobb, a.z Alföldön és Északon vala- 

mivel kisebb. Figyelemre méltó, hogy a Dunántulon az 5-15 holdas 

kis- és középparasztok aránya jóval magasabb volt, mint a. két 

másik régióban. A gazdagparasztság sulya pedig a.z Alföldön volt 

nagyobb, mint a Dunántulon és Északon. /53/  

A nagyobb arányu árutermelést folytató parasztság területi 

elhelyezkedéséről elsősorban  azok az adatok nyujtanak némi 

képet, amelyek az állattenyésztés, a belterjes mezőgazdasági 

kulturák arányáról adnak számot. Az állattenyésztés a Dunán-

tulon volt a legfejlettebb, ami azzal járt, hogy a kis-  és 

főleg a középparasztok árutermelése ért el magas szinvonalat. 
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Az állatállomány 1246-ban  /a nov.3o-i összeirás szerint/ /54/  

szarvasmarha l000 lakosra 	sertés l000 lakosra 

Dunántul 581.42o 2o9,4 743.56o 267,8 
Alföld  455,215 87,2 8o8.893 154,8 
Észak 186,2oo 155.5 164.775 137.6 

Összesen: 1,222.835 133.o 1,716.828 186,7 

A szarvasmarha-állomány magasabb volt a Dunántulon, mint 

az Alföldön, s a. dunántuli sertésállomány is megközelítette az 

alföldit, holott a dunántuli mezőgazdasági terület kisebb volt, 

mint az Alföldé. Az ezer lakosra jutó állatállomány még inkább 

mutatja az állatállomány fejletlen bb voltát az Alföldön és 

Északon. Az Alföldön különösen a szarvasmarha.-tenyésztés volt 

elmaradott, Északon pedig a sertéstenyésztés. 

A felszabadulás elött mintegy 15o-16o ezer, 5 holdon aluli 

kisparaszt folytatott zöldség- gyümölcs- és szőlőtermelést. 

Számuk a  mezőgazdasági termelés belterjességének növekedésével 

és a földosztás eredményeképpen tovább emelkedett. A földreform 

során 42.o56 kh. kertet /gyümölcsöst/ és 46.o45 kh. szőlőt 

osztottak ki, amit - a nagyüzentként meghagyott néhány száz hol-

das gyümölcsös- ,  ós szőlőterületektől eltekintve - zömükben öt 

holdon aluli kisparasztok kaptak meg./»/  

Az 5 Holdon aluli, szőlőt és gyümölcsöt is termelő kispa-

rasztok létszámára vonatkozóan némiképpen következtethetünk azok-

ból az adatokból, amelyek a szőlővel, kerttel, gyümölcsössel 

rer.delkező gazdaságokról adnak számot az egyes birtokkategóriák 

ős szőlő- és gyümölcsös terület alapján. Az 1-5 holdas szőlőt 

és gyümölcsöt is termelő gazdaságok száma mintegy 16o ezer volt, 

amelyek többségét - városi kistulajdonosok, értelmiségiek mel-

lett - mezőgazdasági keresők, parasztok birtokolták. A szőlő- 
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és gyümölcstermeléssel is foglalkozó 5 holdon aluli kis-

parasztok számát mintegy loo-12o ezerre tehetjük. /Jó/  

A zöldség és a többi intenziv mezőgazdasági növény vetés-

területe még a háboru alatti magas szinthez képest is növekedett. 

A föl zöldségterhi terület a Duna-Tisza köze volt. A rizsterme-

lés, amely 1948-ban  már 24 ezer holdon folyt, főleg Békés és 

Szolnok megyében vert gyökeret. A dohánytermelés pedig, amely 

a felszabadulás előtt elsősorban a nagybirtokokon folyt, a. fel-

szabadulás utáni években a Tiszántul északi részén, továbbá :.eves, 

Pest, Somogy és Tolna megyékben a kisparaszti gazdálkodás jövedel-

mező ágává vált. /57/  

Mindezek alapján ugy véljük, hogy a. zöldségtermeléssel és 

más belterjes mezőgazdasági kulturával /dohány-, rizstermelés, 

stb./ foglalkozó, 5 holdon aluli kisparasztok létszáma is maga-

sabb volt, mint a 3o-as évek végén. Számuk 6o-8o körül mozgott és 

az 5 holdon aluli, szőlő- és gyümölcstermelő kisparasztokéval 

együtt megközelitette a 2oo ezret. A több mint félmilliós kis-

paraszti táborból ők voltak azok, akik rendszeres árutermelést 

folytattak. 

Az 1949-es népszámlálás szerint a  szőlővel, kerttel, gyü-

mölcsössel rendelkező gazdaságok aránya egészében a Dunántulon 

volt a legmagasabb,.41,3 százalék.  A szőlőt és gyümölcsöt is 

termelő gazdaságok azonban elsősorban Zala /58,4 százalék/ 7  

Baranya /57,5  százalék/ és Tolna megyében /53,0 százalék/ össz-

pontosulta.:. Az Alföldön ugyan csak 32 százalékot tett ki e 

gazdaságok aránya, Bács-Bodrog megyében azonban a gazdaságok 

5o 1 6 százaléka, Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyében pedig 48,3 szá-

zaléka foglalkozott szőlő- és gyümölcstermeléssel is. Észalton 

e gazdaságok 32,2 százalékot képvise.1_tek, amc l}nek elsősorban 
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a. Tokaj-hegyaljai és az  Eger-Gyöngyös  vidéki szőlőterüle-

teken összpontosultak. /58/  

A Duna.-Tisza  közi szőlő- és gyümölcstermelés jelentősé-

gét bizonyitja, hogy e régió egyes területein igen nagy volt 

a szőlő- és gyümölcstermelő gazdaságok sulya. A kiskőrösi 

járásban a gazdaságok 77,1 százaléka., a kecskeméti járásban 

64 százaléka,  a bácsalmási járásban 54,8 százaléka, a  kiskun-

félegyházi járásban pedig 54 százaléka foglalkozott szőlő- 

és gyümölcstermeléssel. A Duna-Tisza közi mezőgazdasági városok 

határában intenzív szőlő-  6s gyümölcsgazdálkodás folyt. Baján 

a gazdaságok 58,5 százaléka, Cegléden 57,2 százaléka, Szegeden 

56,4 százaléka, Kecskeméten 55,6 százaléka, Csongrádon 47,5 

százaléka folytatott szőlő- és gyümölcstermelést. /597  

A statisztika arról is számot ad, hogy az egyes sz61ú - 

és gyümölcsterületek nagyságcsoportok szerint hogyan oszlot- 

tak meg a fontosabb szőlő- és gyümölcstermelő megyékben. 

A szőlővel kerttel ilk  p ölcsössel rendelkezők száma a szőlő, 

   

kert, gyümölcsös naEyságcsozortjai szerint százalékban 0 

Megye Soo n. 
kisebb 

5oo n. 	1-2 	2-3 	3-4 
- 1 kh 	kh 	kh 	kh. 

4-5 
kh 

5-10 
kh 

lo-2o 
kh 

2o 
kh 

Baranya 34,2 53,o 9,1 2,0 0,7 o,3 o,3 o,1 0,0 

Somogy 35,2 52,4 8,9 2,1 o,7 o,3 o,3 o,l o,0 

Tolna 33,7 54,7 9,2 1,6 o,4 o,2 o,2 0,0 0,0 

Zala. 36,6 49,8 lo,1 2,2 o,7 o,3 o,3 0,0 0,0 

Bács-Bodrog 19,9 52,8 18,6 5,2 1,7 o,9 o,8 o,l o,o 

Pest-Pilis- 
Solt-Kiskun 26,o 48,o 16,1 5,2 2,o 1,1 1,1 o,3 o,l 

Csongrád 29,8 45,7 15,5 5,2 1,7 o,9 1,1 o,1 0,0 

Heves 24,2 52,7 15,1 4,6 1,5 o,8 o,9 0,2 0,0 

Zemplén 35,4 5o,4 9,o 2,4 1,1 o,7 o,8 o,2 0,0 
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A legí'eltünűbb, hogy a Dunántulon és 1.,za1:on a szűlő-  

és f^ yümölcstermclűk tulnyomó többsége egy holdnál kisebb szőlő-

és gyümölcsös területet birtokolt.  A  Dunántulon tehát jórészt  

hiegószitű ,jellecü volt a szőlő- és {;yiimölcstermelés, az északi  

borvidékeken azonban az alacsony átlagterüietii szúlőpareellák  

ellenére - minőségi bori a jtálból - jelentős  rrértékü árutormelés  

folyt. Az 1-4 holdas szőlő- ©s gyüanölcsüs gazdaságok sulya  a  

Duna-Tisza közén, Bács-L'ociro  g,  Pest-Pilis-Solt-Kiskun és  Csongrád  

megyékben volt jelentűs. D területeken folyt tehát nagyobb arány-

ban  szőlőből és gyümölcsből piacra történő termelés.  Foltünő,  

hogy Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyében  a  lo holdon felüli szőlő- 

és gyümölcsös területtel rendelkező gazdaságok aránya magasabb  

volt, mint bármely más megyében.  

A  két legfontosabb, a. legnagyobb mezőgazdasági területtel  

rendelkező város, Szeged és Kecskemét adatainak üsszeha.sonli.-

tásából is kitűnik, hogy Kecskeméten jelentős volt a négy holdon  

felüli szőlőt és gyümölcsöt termel6 árugazdaságok aránya.  

A  sz őlővel l:ertte"l ,  gyür*iölcsössel rendelkezők szárml, a.  

színű, 1.ert, g}iitiiölcsüs nas-ysá csoport ja:i. szerint . )-ban/éo/  

;oo ii. 	5oo n. 	1-2 	2-3 	3-4 4-5 5-lo lo-2o 2o  
kisebb 	- 1 Lii. 	kh. kh. 	kh. kii. Iii. 	kh.  

1:ecsívemét lo l l  39, 6  25,4 12 ,5 5,3 3,2 3, 1  0,7  0,1  

Szeged  26,1 45,9 17,o 6,2 2,2 l,o 1,4 o,2 0,0  

Kecskeméten icon alacsony, mindössze ]_o százalék volt azok-

nak 1. ;;azciasá.golnalc az  aránya, amelyek 5oo négyszögölnél kisebb  

területen  termeltcl•_ szőlőt és gyiimi;lcsüt, viszont  Szegeden ezek  

F1r6n_rLl. iileglnladta a 26 százalékot. 	50o négyszögöl- 1 1 :11.l:üzcit-  

ti  szőlő- (:G gyümölcsös teri.ilFtet  birtokló gazdaságok sulya is  

3i:.  ,rohb volt  >ze„cc:en, mint  : iecsl-eriéten. `_z 1-4 1711-as,  nn, ~-tünei;ü 
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árut termelő  szőlő-  ős gyümölcsös gazdaságok hecskemóten azon-

ban több mint 1+3 százalékot, :S zegeden viszont csak  26 százalékot 

képviseltek. Ehhez társult még a.z is, hogy Kecskeméten a. 14.  holdon 

felüli szőlő-  ős gyümölcsös területtel rendelkező - jórészt gaz-

dagparaszti, uri birtokos, tőkés - gazdaságok sulya jóval nagyobb 

volt, mint Szegeden. 

Annak ellenére, hogy Kecskeméten a. földosztás csapást mért 

a.z agrárkapitalizmusra. is /felszámolta a kapitalista jellegű nagy 

szőlő- és gyümölcsös gazdaságokat/, a. városban továbbra is je- 

lentős volt a gazdagparaszti, tőkés szőlő- ős gyümölcstermelő gaz-

daságok sulya.. Még 1949 elején is  75 olyan 25 holdon felüli gaz-

daság volt a. város határában, amelyhez 5 Holdnál nagyobö szőlő- 

és gyümölcsös terület tartozott. Szegeden ezek száma. csak 49 volt. 

Kecskeneten a. loo holdon felüli gazdaságok száma 2o, Szegeden vi- 

szont csak  6  volt .
/62/ /62/  Mindez azt bizoiiyit ja., hogy Kecskeméten 

a parasztságon belüli vagyoni különbségek erőteljesebbek vol- 

tak, mint Szegeden. Ez nemcsak a. gazdagparaszti, tőkés gazdaságok 

magas  arányából következett, hanem abból is,  hogy  Kecskeméten 

nem kevés hagyományosan gazdálkodó, szőlőt- gyümölcsöt nem ter-

melő kisparaszt élt, akik a. kedvezőtlen talajadottságok homokos 

terület/ miatt alie• tudták megélhetésüket biztositani. Szegeden 

viszont a. szűló- ós gyümölcsös területtel nem rendelkező kis- 

ős középparasztok zöme a. táj másik hires termékét, a.füszerpapri- 

kát termelte, ami kiegyenlitűlog hatott a. szőlőt és gyümölcsöt, 

illetve füszerpa.prikát termelő parasztok jövedelmére, gazdasági. 

viszonyaira. 

.zokat az alföldi- főleg Duna.-Tisza. közi - mezőgazdasági 

városokat, amelyek határában belterjes mezőgazdasági termelés, 

intenziv árutermelós folyt, - a parasztság rétegződése, a birtok- 

megoszlás jellegzetességei alapján - kőt csoportba lehet sorolni. 
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Az egyik csoport fő jellemzője, hogy  az  5 holdon aluli kispa-

rasztság aránya igen magas, a gazdagparasztságé elenyésző,  a 

kis- és középparasztság gazdasági, jövedelmi viszonyaira  pedig 

kiegyenlitűleg hat a belterjes mezőgazdasági termelés, a.kisparasz. 

tok intenziv árutermelése. E csoportba tartozik Baja,  Csongrád, 

Szeged és Makó. A másik csoportnál az 5 holdon aluli  kisparaszt-

ság sulya valamivel kisebb, viszont a. gazdagparasztság  szerepe, 

befolyása kiugróan magas és a parasztságon belüli ellentétek is 

erőteljesebbek. E városok - a birtokmegoszlás  tekintetében  -  inkáhl 

a nem belterjes mezőgazdaságu tiszántuli városokkal  mutatnak rokon 

vonásokat. E városok csoportjához Kecskemét,  Cegléd, Nagykőrös, 

Kiskunfélegyháza. sorolható.  A  két csoport elütő sajátosságai  jól 

szemlélhetők a  birtokmegoszlás  adata .l  alapján. /A szemléltetős 

kedvéért a két jellegzetes tiszántuli mezőgazdasági  város, Debre-

cen és Hódmezővásárhely adatait  is közöljük./ 

A  birtokok megoszlása. százalékban  /63/ 

0-5 5 -10 	10-15 
k a t . h o 

15-2o 
l d a 

20-25 	25-loo 
s 	birtok ok 

loo- 

Baja 68,4 19,5 6,5 2,3 1,7 1, 6 
Csongrád 67,2 18 ,3 6,6 2,8 2,2 2,8 o,l 
Szeged 54,5 24,9 11,1 4,5 2,2 2,8 o,o 
Makó 63,8 17,3 8,2 4,6 2,6 3,5 0,0 

Kecskemét 53,2 2o,6 9,5 4,7  4,8 o,l 
Cegléd 62,4 19,0 7,9 3,6 2,8 4 , 2 , o,l 
Nagykőrös 50,8 21,2 1o,4 5, 4  8,5 o,2 
KkféleAyháza 48,2 24,3 lo,o 6,o 4 , 2 , 6,7 o,1 

Debrecen 43,3 25,7 14,5 5,7 4,8 5,9 o,1 
Hmvásárhely 46,1 22,2 11,3 6,6 5,8 7,8 o,2 

Látható tehát, hogy az első csoportba. sorolt városoknál 

a gazdaságok tulnyomó többségét az 5 holdon aluliak tették  ki. 

Ezek között elég sok, /mintegy 2o -4o százalék/ volt a. nem paraszti 

hanem városi kisiparosok, kiskereskedők, kisemberek, munkások 
tulajdonában levő birtok. Igy e városokban igen  nagy  volt a 



-49- 

városi kistulajdonosok rétege, amely sajátos átmeneti csoportot 

alkotott a. városi középrétegek ós a kisárutermelő parasztság 

között. 

További sajátosság, hogy inkább az 5-15 holdas kis- ós 

középparaszti gazdaságok találhatók nagyobb számban, mint a. 15 

holdon felüli középparaszti gazdaságoké. Az egyes  paraszti  réte-

gek közötti ellentétek - a belterjes gazdálkodásból, az intenziv 

árutermelésből adódó jövedelemkiegye.nlitődés következtében - nem 

annyira élesek, és a. közös érdekek alapján bizonyosfajta parasz-

ti egység is létrejött e városokban a felszabadulás után. Az egy-

ség alapja.  elsősorban a magántula. j don,  a  piac szabadságában, 

a. gazdaságok szabad, korlátlan fejlődésében való érdekeltség. 

A felszabadulás utáni években Ba ja, Csongrád, Szeged és Makó 

agrárfejlődésében az un. amerikai utas  vonások  -  időlegesen - 

előtérbe kerültek. 

i1 városok másik csoportjánál az 5 holdon aluli kisgazdaságok 

szerepe kisebb, meghatározó jelentőségre tesznek~ szert a közép-

paraszti és gazdagparaszti birtokok. Kecskemét, Cegléd, Nagykőrös 

és Kiskunfélegyháza mezőgazdaságában is nagymértékben fejlődik 

a  paraszti  árutermelés, ebben azonban a középparaszti és gazdag-

paraszti birtokok járnak élen, amelyek esetenkénti tőkés agrár-

vállalkozássá fejlődése is megfigyelhető. városokban tehát 

kisebb az árutermelő kis- ós középparasztság gazdasági és társa-

dalmi sulya, mint a városok első  csoportjánál. 

.L kisárutermelő parasztság létszámbeli f ölény  J  döntő az- 

da.sági és társadalmi sulya tehát Baja,  Csongrád Szeged és bakó  

agártársadalmában érvényesül a. felszabadulás utáni években. 

A városi kispolgárságot és a  kisárutermelő parasztságot együtt 
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számitva e városokban a. legszélesebb a. kistulajdonosok rétege. 

A paraszti kistulajdonosok aránya igen magas még Budapest környé-

kén és az északi szőlő- és gyümölcstermelő vidékeken.  A legtöbb 

nem paraszti /nem őstermelő tulajdonában levő/ birtok i,szakon 

található, ahol arányuk 27,2 százalék, viszont a Dunántulon csak 

22,3 százalék, az Alföldön pedig még kevesebb, mindössze 2o,9 

százalék. /61./  Ezek a birtokok azonban főleg 5 holdon aluliak 

között találhatók s közöttük igen  sok  a  társadalom  útmeneti  rőte-

gei tulajdonában levő kis szőlő- és gyümölcsös gazdaság.  Az  északi 

megyékben is igen jelentős tehát a, társadalom átmeneti csoportjait 

képező városi és falusi kistulajdonosok aránya,  ami  abból is követ-

kezik, hogy  a  lo holdon aluli birtokok teszik ki  az  összes birtokok 

háromnegyed részét, amíg ezek az Alföld ós a DunAntul nem belter-

jes mezőgazdasági területein jóval kisebb sulyt képviselnek. .em 

alaptalan  tehát az a. megá.11apitás, hogy Budapest  es  környéke, 

továbbá Szeged, Baja,Csongrád, Makó, valamint a Duna-Tisza közi, 

az  északi és a dunántuli zöldség-, szőlő- és gyümölcstermelő 

vidékeken a legmagasabb a parasztság, a. falu kisárutermelő  rétege-

inek aránya. 

A kisárutermelő parasztság gazdasági viszonyainak alakulása 

a népi demokratikus átalakulás éveiben 

A parasztság gazdasági viszonyai elválaszthatatlanok a ,  

mezőgazdasági termelés alakulásától. Az egyes mezőgazdasági  ága-

zatok fejlődésének vizsgálata abban is segít, hogy jobban felmér-

hessük a kisárutermelő parasztság egyes csoportjai helyzetének 

alakulását. 



Lv Össztermelés  
1949. évi áron  

tl mezó  azdasá" össztermelése és árutermelése  
5  

millió Ft. 

és 1949-ben  
árutermelés 	árutermelés a.z össztermelés 

százalékában  

8-ban  
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1938 20,328,1  8,368.1  41,2  
1949 17, 139.9  6,156,8  35,9  

Az 1949.  év az 1938 év  százalékában  

84,3 	73,6  

Az adatok szerint tehát a mezőgazdaság össztermelése 1949-

ben az 1938. évinek 84,3 százalékát, árutermelése viszont csak  

73,6 százalék volt, szemben az 1938-as 41,2 százalékkal;.  

A mezőgazdasági termelés és áruforgalom értéke a. következű-

képpen alakult 1949-ben:  

A  mezőgazdasági termelési értékének ós áruforcal?: ►ának  
alakulása /millió Ft./ 	'b/  

Nettó termelés  Aruf or~a.lom 
mg.össz. növ.term. 

erdúcazd. 
n_élkül 

állat- m  ;. össz.  
tenyész- 
tés  

növ.term. 
erdőga.zd. 
nélktil 

allat-
ten;Tész-  
tés  

19 4 9 

1949 

9.883  

9,893  

6.4o4 

6.4o4 

	

3. 2 67 	6.797  

/változatlan áron/  

	

3. 263 	6.302  

/f olyó Aron/  

3.121 

3.2o2  

3.259  

2.920  

A termelés nettó értékének mintegy kétharmadát képezte a  

növénytermelés, egyharmadát pedig a.z állattenyésztés. Az áruter-  

melésnek viszont már valamivel több, mint ötven százalékát adta  

az állattenyésztés, ami azt bizonyitotta, hogy az árutermelésb en 

az állattenyésztésnek fontos szerepe volt. A  folyó áron számitott  

érték szerint viszont a növénytermesztésé volt az elsőbbséfi az  

áruforgalomban. Az állattenyésztés magas arányában szerepet ját-

szik az is, hogy az állati termékek árai magasabbak voltak, mint  
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a növénytermesztésé. A kenyérgabona alacsony beoszolgáltatási 

ára mesterségesen alacsonyan tartotta a növényteriaesztós ár-

szinvona.lát. /A parasztság saját fogyasztása is  magasabb  volt 

a növényi termékekből/. 

A  felszabadulás utáni években  egészében  véve  az Allntte-

nyésztés gyorsabban fejlődött, mint  a  növénytermelés. 

Az  állatállomány  alakulása /67/  

szarvasmarha. sertés juh ló 

1933 1,882.000 6,237.000 1,629.000 814.000 
1946 1,223.000 1,717.000 397.000 397.00o 
1947 1,639.000 3.25o.000 488.000 464.000 
1948 1,8e4.000 3,650.000 591.00o 550.000 

1949 1,942.000 5,437.000 91o.000 600.000 

A szarvasmarhaállomány 1948-ban megközelitette, 1949 -ben 

meghaladta., a. sertésállomány pedig 1949-ben merközelitette  az 

1938-azt, a ló- és juhállomány viszont jelentősen elmaradt  ettől. 

A vágóállat-termelés és az állati eredetű termékek termelése 1949-

ben megközelitette az  1938-as szinvonalat. 

Vágóállat-termelés alakulása  tonna  /68/ 

   

szarvasmarha 	sertés 	 juh 	 baromfi 

1938 	141,2o6 	424.846 	2o.8o5 	158.523 
1949 	162.265 	317.548 	7.726 	125.142 

Állati eredetű termékek termelésének alakulása  

tehéntej 	tyuktojás 	nyersgyap  ju 	toll  termelés 
millió lit. 	millió db. 	 q 	 q 

1938 	1,525,4 
1949 	1,414,2  

844.o 
959.2 

Cl.o97 
35 ,218 

31,2oo 
19,825 

Az  adatok tanusága szerint a vágóállat-termelés szarvasmar-

hából meghaladta, sertésből és baromfiból pedig megközelitette 
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a.z 1938-as mennyiséget. A tojástermelés jóval felül volt a.z 

1936-as színvonalon, a  vágójuhnál és a nyersgyapju-termelésnél 

azonban igen nagy volt az elmaradás. 

A növénytermesztés ágai közül főleg a. gabonatermelés, a 

burgonya  és  a  hüvelyesek termelése maradt le. A rnegtormelt 

kenyérgabona mennyisége még az 1947-48-a.s gazdasági évben is  

csak 58 százaléka, a burgonyáé 66 százaléka, a hüvelyeseké pedig 

53 százaléka volt az 1938-asna.k. 
69  

A gazdaságtörténeti irodalom a. mezőgazdaság két ágának, a  

növénytermelésnek és a.z á .11attenyésztésnek a.ielszaba.dulás utánl 

években végbement fejlődését vizsgálva - az  átfogó adatokból 

kiindulva. - mind ezideig azt  hangsulyozza, hogy  az állattenyész-

tés Gyorsabban fejlődött, mint  a  növénytermesztős. Nem veszi azon-

ban eléggé figyelembe, hogy a termelési értők alapján számitott 

adatok erősen torzitana.k, hiszen a növényi erodetü termékek ter-

melői átlag ára. 1949-ben 1938-hoz viszonyitva 464,6 százalékra, 

viszont az állati termékeké 74o,l százalékra emelkedett, vagyis 

jóval magasabb színvonalat ért el. /70/ Ebből adódóan a. két mező-

gazdasági ágazat teljesítményére ős termelésének arányára vonat-

kozó adatokat  nem szabad abszolut mércéül elfogadni, annál is 

inkább, mert például a. folyóáron számított termelési érték a . 

növénytermelésben magasabb, az állattenyésztésben pedig alacso-

nyabb, mint a változatlan áron számított termelési érték. 

Másrészt arra  sem forditanak elég figyelmet, hogy az egész 

növénytermelési ágazat lemaradását főleg a gabonatermelés lassu 

fejlődése ős alacsony szinvona.la idézte elő, ugyanakkor a. növény-

termelés egyes á  ẑa.zata.i kiugróan ors fejl ődést és már a 

felszabadulás utáni első években az 1938-asnál ma 'asabb termelést 



1931-194o 
évek átles a 
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értek el. Ezt tanusitják a megtermelt élelmiszerkészletekről 

szóló adatok. 

l lelmiszerkészlet az 1938/39. évi mennyisétz 10-áöan/71/  

1945146 	1946/47 	1947/48 

kenyérgabona 60,0 64,2 58,1 
burgonya 96,7 61,6 66,4 
rizs 1,7 11,2 98,3 
Hüvelyesek 79,2 37,3 52,6 
zöldség 78,0 95, 0  102,0 
gyümölcs 1o6,2 133,7 13 3 ,3 
bor 105,4 121,3 78,2

.  

husi élék 29,4 54,0 66,2 
tej 48,4 61,3 77,0 
tojás 38,o 89,4 96,1 

A gyümölcstermelés tehát a f elszabadulás után minden évben, 

á bortermelés ingadozással ugyan, de az 1947/48-as gazdasági év-

től eltekintve, szintén meghaladta, a. zöldségtermelés pedig meg-

közelitette, majd  1947/48-ban meghaladta.  az  1933-as mennylséget. 

A kert terület /va.gyis a gyümölcsök területe/ az 1938-as 

208.000 kii-ról 1949-re 25o.000 kh-ra növekedett, s a szúlotele-

pités is lendületet vett a. felszabadulás után. 

A  szőlőterület és szőlűtelepités  alakulása/72/ 
 

/ka.  t . ho  ld/ 

1945 	1946 1947 	1948 1949 

Össz.terület 374.475 415.6o2 414.135 412.105 41 3. 447 4o5.942 
Termőterület 356.082 4o2.268 401.879 400.452 399. 159 390.619 
Uj telepités 5. 297 3.218 2.996 3.601 6.385 4.900 

A  bortermelés jelentős növekedése mellett különösen  a  cse-

megeszőlő és étkezési szőlő termelése és értékesitése emelkedett. 

Már 1945-ben meghaladta a felszabadulás előtti rekordnak számító 

1942-es mennyiséget. 
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Az étkezési szőlő értékesitése  

étk e zési 	s ző l  ő  t e r 

csemgeszőlő 	borszőlő 

mázsában /73/ 

m e l é s 

összesen 

1938 129.817 219.682 349.499 
1942 158.loo 3o3.732 461.832 

1945 2o5 . o65 386.258 591.323 
1946 208.439 4o3.298 611.737 

A gyümölcstermelés növekvő szerepéről tanuskodik, hogy 

a harmincas évek végéhez képest jelentősen emelkedett a. Gyümölcs-

ből előállitott szesz mennyisége is. 

A szesz előállitásához felhasznált nyersanya. 	mázsában /74/ 4  

1937/38  1946/47 Az 1937/38.  évi mennyiség 
százalékában 

szilva. 61.226 124.28o 2o3.0 
eper 17.753 33.o23 214.2 
barack  5.103 16.478 322.7 
gyümölcs 12.822 234.2o6 1.826.o 

A zöldségtermő terület nagy ütemben növekedett. 

Az összes zöldség területe  /75/ 

1938 loo.662 kh. 
19 45 1o3.634 ► ' 
1946 
1947 

125.939 
138 . 633 

, 

" 
1948 148.868 " 
1949 135 .000 " 

A rizstermelés a felszabadulás utáni években honosodott 

meg hazánkban. 1945-ben még csak loo holdon, 1946 -ban 3 ezer 

holdon, 1947-ben 9.324 holdon, 1948-ban pedig már 24.97o holdon 

folyt r.izstermeles. /76/ 
 

A mezőgazdaság emlitett belterjes ágazatainak termékei 

képezték az  ország mezőgazdasági kivitelének döntő részét. 
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Ma  _  arorszá 	külkereskedelmi  for almában  szere .lő le T onto- 

sabb agrárkiviteli áruk 1946-ban ós  1947-ben 	77 

1947-hen az 
össz.kivitel 
3-ában 

l:ruk megnevezése Lrték 
1946 

ezer Ft-ban 
1947 

leült baromfi 2 3. 47 2  95.210 9,11 
bab, száraz 7.623 51.145 4,94 
bor 38.566 25.672 2,46 
paradicsom konzerv 4.331 20.452 1,96 
toll 11.268 14.547 1 ,39 
elkészitett gyümölcs 16.356 8.517 o,62 
paprika., száraz 2.751 6,959 o,67 
lóhere - 6s lucernamag 9.774 38.678 3,7o 
friss  és  elkószitott hus 2.2.35 4.995 o.4 
olajos magvak 1.299 19.132 1.3 
tengeri 5.662 18.673 1.79 

mezőgazdasági kivitelben döntő szerepe volt a. leölt 

baromfi, a bob, a paradicsomkonzerv, a bor ós a gyümölcs, a. fü- 

szerpaprika. exportjának. A  friss hus és hitskészitmények, a gabona. 

kivitele elenyésző volt. 

Ezek a.z adatok egyértelmüen azt bizonyitják, hogy a.z áru-

termelés a  belterjes mezőgazdasági kulturáknál ós  a baromfi-

tonyésztésben erőteljesen növekedett, s már a felszabadulás után 

közvetlenül elérte a.z 1938-as szinvonala.t. Az  állattenyésztés  áru-

termelése is fokozatosan nőtt, de egészében csak  1949-ben köze-

litette meg az 1938 -ast. 

Az egyes mezőgazdasági ágazatok termelési értékét egy kora-

beli elemzés a. következőképpen állapitotta meg. 
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Az  agár  ;azdasá 1~46~1+ 	' 	' 	 ' 	8  ~ 	7. evi eredmén3-c es  hoza .deka .  7/  

l000 Ft-ban  

Szántóföldről összesen  

Ebből:  
burgonya emberi fogyasztásra  
hüvelyesek /főtermény/  
kereskedelmi és ipari növények  
közöttesek a tengeriföldeken és dinnye  
f őzelékfólék  

1, 45 7.000  

252.000  

11,7oo  

55.80o  

92.000  

6o.000  

Burgonya, zöldség, kereskedelmi, ipari növények  
együtt:  

Gyümölcs- és szőlőtermelés  

kertek közvetlen hasznositásu terményei  
szőlők közöttes terményei  
a szőlők must- és bortermése  
a szőlők és kertek szőlőtermése étkezésre  
a fák és bokrok gyümölcse  
győgynövények, nádasok /magánerdő is/  

A  szántóföldi,  valamint a. kert  ós  
gyümölcsgazdálkodás együtt 

471.500  

37.5oo  
6.000  

42o.000  

43.400  

9o.000  

75.000  

671.9oo  

2,128.9oo  

Összesen:  

Llőálla.t és állati termékek értékesitése 	1,950.000  

Ebből:  
szarva sma.rhaha . s znála t  
/jóvátételi szolgáltatás/ 	 121.5oo  

bor juha .sználat 	 35. 000  

tehén- tej értékesités  
/40o ezer fejőstehén után/ 	 óoo.000  

baromfihasználat vágásra. 	 33o.000  
tojás 	 27o.000  
tolltermés 	 43.000  

Ezek, a mezőgazdasági termelés értékéről szóló adatok  

azonban nem pontosak, hiszen pontos számbavételre nem volt le-

hetőség.  Az  adatok egy részére a tapasztalati  tények alapján  

következtettek, annál is inkább, mert a. termés értéke magában  

foglalta a. parasztság saját fogyasztását is. Azok az adato k  

voltak a. legpontosabbak, amelyek a. közvetlen terc ékérté os:i.-  

tésről adtak számot. Közvetlen termékértékesités pedig elsősorban.  
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elsősorban zöldségből, ipari növényekből, Gyümölcsből és szőlő-

ből, borból, valamint állati termékekből történt. Az erről 

szóló adatok is bizonyítják, hogy ezekből a  mezőgazdasági ter-

mékekből ma.gyarányu árutermelés folyt már az 1946/47-es gazda-

sági évben is. 

A szántóföldi növénytermelés értékének mintegy harmadát 

adták a zöldségfélék, a burgonya, valamint az ipari növények. 

A gyümölcs és szőlőtermés értéke közel 700 millió forint volt, 

a zöldséggel és burgonyával, valamint az ipari növényekkel 

együtt számitva ezeknek a. belterjes kulturáknak a. termelési 

értéke az  egész növénytermelés értékének több mint felét képezte. 

Kiemelkedő volt a tehéntej értékesitése. A baromfitenyésztés 

értéke a .z összes állattenyésztés termelési értékének egynegye-

dét szolgáltatta.  

Az egyes kisárutermelő paraszti rétegek gazdasági, jöve-

delmi viszonyainak elemzésénél azonban nemcsak ezeket a.z ada-

tokat és körülményeket kell figyelembe vennünk, hanem a mező-

gazdasági termelői árak alakulását is. 

A termelői átla.G-Arak alakulása /79/  

/ 1938  = loo / 

Lv 	Növényi Állati 	Állati eredetü cikkek 

	

eredetü cikkek 	a növényi cikkek  százalékában 

1938 	loo 	loo 	loo 
1949 	464,6 	740,1 	 159,6 

Az  állati eredetű cikkek átlagára. mintegy 6o százalékkal 

haladta meg a. növényi eredetü cikkek átlagárát. Mindez az 

állattenyésztés nagyobb jövedelmezőségét bizonyitotta. 
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Ez elsősorban  annak következménye volt, hogy 1946 augusz-

tusában az állattenyésztés és az  állati termékek stabilizációs 

árait jóval magasabban állapitották meg, mint a növénytermelés 

árait. 

Sta.Uilizációs mezőga.zdasági árstrulctura/so/  

Csoport árindex szám 1938.évi átlag = loo.o 

kenyérgabona 	 2oo 1 5 
abraktakarmány 	 221 1 9 
hüvelyesek 	 267,4 
ipari növények 	661,6 
zöldségfélék 	 373,4 
gyümölcs 	 227,5 

növénytermelés összesen: 	290,0 

tenyészállatok 	877,2 
vágóállatok 	 4o2 1 9 
baromfi 	 417,1 
állati termékek 	396,o 

állattenyésztés összesen: 	430.0 

Összes termék 	 350,0 

Különösen a tenyészállatok ára volt magas, ennek kedve-

ző hatását a. kisárutermelő parasztgazdaságok azonban kevéssé 

tudták kihasználni, mert a. felszabadulás utáni első években 

tenyészállatok nevelésére csak kismértékben voltak képesek. 

Kiemelkedően magas volt az ipari növények, a  közepesnél maga-

sabb a. baromfi, a. vágóállatok, valamint a zöldségfélék ára. 

A  pénzügyi stabilizáció után elsősorban a növényi ter-

mékek árai növekedtek, s az áringadozás ezeknél nagyobb arányu 

volt, mint az állati termékeknél. 
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L mezőgazdasági termékek nagykereskedelmi  árszinvono l a 

a valutastabilizáció utáni években 
781f 

változás  az  előző 
időszakhoz képest 

Időszak, 

/1946. aug. 

növényi 	állati 

term é k 

= loo.o  / 

összes 

5o 
1946.auc. loo,o loo.o loo.o 

dec. 126,2 99,6 1o9,8 9,8 
1947.május 251,2 115,1  166,9 52,o 

aug. 203, 7 164,8 179, 7 7,7 
1948.május 253,2 19o,6 214,5 + 11,9 

aug. 190,2 167,7 176,3 -  17,8 

1949.május 123,4 167,1 150,8 -  14,8 

A növényi termékek nagya.rányu áringadozása. lehetőséget 

nyujtott a. spekulációra, ezt azonban elsősorban nem  a  termelők, 

hanem a kereskedők használták ki. A felszabadulás után az ál-

lattenyésztésben az árutermelés csak lassan bontakozott ki, 

hiszen az állomány növelése volt a cél. Nagyobb arányu áru-

értékesitésre elsősorban a baromfitenyésztő, tejtermelő  és rész-

ben  a. sertéstenyésztő gazdaságok voltak képesek. Mind 1946-ban, 

mind 1947-ben a sulyos aszályok okozta takarmányhiány  miatt  az 

állattanyésztő parasztgazdaságok kénytelenek voltak állataik 

egyrészót áruba bocsátani. Ekkor azonban a. folvásárlási  ár, 

főleg a. szarvasmarha  ára,  jóval a. hatóságilag  megállapitott ár 

alá esett, amiben része volt  az  állatkereskedők spekulációs 

manővereinek. 

A  szakemberek koraba.li számitása szerint 1946-ban ü.  pa-

rasztság átlagos évi jövedelme 1 kh. után átlagosan ninteg-y 

26o Ft volt.  _1:nnek  alapján kiszámitották, hogy - mivel a lo 

holdon aluli gazdaságok átlagterülete  4  hold  volt,  -  a  lo holden 

aluli kisparasztok évi jövedelme meGbaladta. az ezer  forintot,  - 

a lo-2o holdas középparasztoké mintegy 3.600 forintot tett 

ami megfelelt egy tcl jesitménvbérben dolgozó szakmunkás jövedcl- 
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mének. _ '_z 5o holdon felüli gazdagparasztok jövedelme meg-

haladta a. 9 ezer forintot. Ezek az atlaradatok azonban nem tük- 

rözik eléggé a. mezőgazdasági termelés sajátosságait, a belter-

jes és külterjes Gazdálkodás eltérő arányait, és az ezekből 

adódó jövedelemkülönbségeket. Ugyanis egy hold bitza , vagy  kuko-

rica termése jóval kevesebb értéket kénviselt, mint a cukorré-

páé, az ipari növényeké ós a szőlőé. 

/82/ mezőGa.zdasái termékek bruttó értélre inti-ként 

buza 
kukorica /állattenyésztésen ke-

resztül értékesitve/ 

24o Ft  

65o 	'! 
cukorrépa 3.000 " 

ipari növények 1.000 " 

szőlő /borban/ Joo " 

dohány 1.680 " 

Ezek az adatok is azt bizonyitják, hogy azoknak a gazda-

ságoknak a. jövedelmi szintje volt alacsony, amelyek Gabonát 

termeltek, külterjesen gazdálkodtak. 1. gyümölcs- és bortermelő 

gazdaságok jövedelmezősége közepes szinvona.la.t ért el, do fi-

gyelembe kell vonni, hogy mind a szőlő- ós gyümölcstermelő 

gazdaságok száma, mind a. termés mennyisége emelkedett. 

zöldség ós az ipari növények jövedelmezősége volt a. legmaga-

sabb, aminek hatására a zöldségfélék és az  ipari növények ve-

téstcrülete jelentősen nőtt. 

parasztság adóterhei a. felszabadulás előttihez képest 

jelentősen növekedtek, bár a kisparasztságé kevésbé, mint a. 

középparasztoké. 



szarvasmarha  

o-5 holdas 642.969 
5-2o 	" 976.541 
2o h.nagyobb 221.310 

sertés 

1,182.475 
1, 26 3.662 

345.5 14 

baromfi 

15,104.544 
13,956.3o1 
2,934.o48 

- 

- 62 - 

Közterhek 1 kh buza 1 
	

1• 8-ban és 1• 48-b 

lo-25 kh. kategóriában 3 

lo kh.  

11 	16 	2o 

15 kh. 	25 kh. 

11 	16 	2o 	11 	16 	2o 

kh.-kénti aranykorona kateszteri tiszta jövedelem mellett 

1938 68 97 1o5 71 91 112 
1948 98 131 148 lol 133 17o 

	

76 	91 118 

	

lo5 	136 	2o9 

.1  beszolgáltatási rendszer progresszivitása. az  1946/47-es 

gazdasági évtől kezdett növekedni, amely elsősorban a 2o holdon 

felüli középparaszti és Gazdagparaszti gazdaságokat sujtotta. 

Összességében az ál1a.ttenyésztő középparasztok gazda.sáCi és 

jövedelmi viszonyai alakultak a legkedvezőbben. Az egyes  paraszti  

rétegek gazdasági erejéről  nyujt képet az  egyes öi.rtokkategóriíI_ 

tulajdonában lévő állatállomány megoszlása, illetve ennek össze-

vetése a birtokolt területtel. 

A birtokok területe  és az állatállomány megoszlása  3  }/ 

/birtolanegoszlás a  földosztás után/ 

Az  állatállomány 1947.má jus  31-6n .  

Összesen: 	1,84o.82o 	2,791.651 	31,994.893 

kok területe 

o-5 holdas 17,9 
5-2o " 38,4 
2o h.nál nagyobb 43,7 

Összesen: 	loo,o 

X.  földbirtokok területének és az  állatállománynak 

a. megoszlása százalékban  

a földbirto- 	sza.rva.s- 	sertés 	baromf'i marna 

loo,o 	loo,o 

	

34,9 
	

42,3 

	

53, 1 
	

45,3 

	

12,o 
	12,4 

47,2  
43,6 
9,2 

loot()  



1-3 kYI.-as gazdasággal  
3-5  
5-10  
"10-15  
15-2o  
2o-25  

5, 6  
13,o  
26,9  
46,1  
56,8  
64,5  

27,5 
 

30, 1 !  
52,3  
. ,. -,  O> , j  
72,8  

7 6 , 7  

n 

11  

.  n 

ti 

1 f  

- 63 -  

A kisgazdaságok szerepe dominált a baromfi-  ós sertós-

tenyésztésben. A középparasztok gazdaságukban képesett voltak az  

állattenyésztés fejlesztésére, szarvasmarhából és sertésből az  

értékesitett vágóállatmennyiség jelentős részét ők szolgáltatták.  

Az egyes paraszti rétegek állattenyésztésének helyzetére,  

árutermelésére nagyobb biztonsággal következtethetünk az  1949-es  

népszámlálásnak azokból az adataiból, amelyek az állattartók  

arányáról adnak számot az egyes gazdaságnagyság csoportokban.  

Állattartók száma a tartott állatok száma szerint  

a gazdaságna .gys. a csoportolcttal egybevett'  $5  

Gazdasággal 	lovat tart  
/x  

tart a ga.zd.  
na.gys. csop.  

szarvasmarhát ,~ ., 	~ rva sIna.rhat  
tart a. gazd.  
naays. csop.  

sertést  
tart a. ga.zd.  
nagys. csop.  
;I--ába.n  

rendelkezők  

/x igásökör es tinó  

Az 1-3 . holdas gazdaságok nagyobb százaléka tartott sertóst,  

mint szarvasmarhát, a  3-5 holdasoktól kezdve azonban minden to-

vábbi kategóriánál magasabb volt a szarvasmarhatartók aránya, mint  

a sertésta .rtókó. r: kisparasztok közül kevesebben rendelkezte k 

lóval ,  mint szarvasmarhával.  

Az egyes paraszti rétetek állattenyésztésének területen-

kénti különbségeiről a következő adatok adnak  számot:  
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illattartók sAma ű  tartott állatok száma szerint a /86/  

G°azdaság ?  gysáp  csoportokkal cg- Tbcvetve 

Gazdasággal 
rendelkezői~ 

lovat tart 	s^ar--asmarhát t.  
a gazd.nagys. a Ga.zd. na  ys. 
csop. 	o-aban 	csop. ;7-aban 

 sertést tart 
a fiazd. na ;_,ys. 
csop.;ó-ahan 

Dun.íntul • 

1-3 ,sh-s 5,4  28,5 34,2 
3-5 	" 12 ,6 5 6 ,7 4 7, 0  
5-lo " 27,o 76,3 62,3 
lo-15  40,7 86,o 73,5 
15-2o 53,6 39,1 30,9 
2o-25 67,3 91,3 33,9 

Alföld : 

1-3 	k.h-s 6,o 22,o z6,4 
3-5  13,7 41, 3 36,2 
5 -l0 	" 25,2 5 3 ,s !6, 5 
lo- 15  4 7,3 73,5 6o,3 
15 ■ 20 	„ 57,2 78,4 6 9,6 
20-25 	" 65,o 31,  o 75, 0  

Lszal•t • 

4,8 31,6 19,8 1-3 	kh-s 
3-5 	" 1o,8 55,9 29,3 
5 -l0 	" 21 ,7 74,4 !to,9 
10-15 	 " 36,6 83,5 53,9 
15 -2o 	" 49,3 87,2 6o,5 
2o-25 	" 52,9 83,9 64,8  

/x igásökör és tinó nélkül 

Látható, hoGy a. Dunántulon 6s Lszakon már a 3-5  holdasok 

több mint fele tartott szarvasmarhát, a. lo holdon felüliek több, 

mint 7o százaléka foglalkozott szarvasmarha. tenyésztéssel. Az 

Alföldön a. 3-5 holdasoknak csak  41 százaléka  tenyésztett szarvas-

marhát, s minden kategóriában alacsonyabb  volt a.  szarva sma.rha-

tartók aránya, mint  a. Dunántulon és  iszakon. 

Az  adatokból  az is kitünik, hoGy a sertéstenyésztő gazdaságok 

aránya. a Dunántulon. minden kategóriában magasabb volt, mint a.z 

Alföldön és Eszakon. Lszakon pedig minden kategóriában alacsonyabb 

volt  még  a.z alföldi arányokénál  is.  Mindebből levonható az a 

következtetés, hoGy a. dunántuli parasztság szarvasmarha- és 
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sertéstenyésztése kiterjedtebb, nagyobb r órvü volt, mint az 

alföldi ós az  Lszakon élő parasztságé. 

Az állattenyésztésben dominált a dunántuli középparasztok 

szerepe, hiszen a Dim.á,ntulon volt  a legfejlettebb  az állattenyész-

tés ős itt volt a. legmagasabb a. középparasztok aránya.. A  tisz n- 

tuli és az északi vidékek középparasztjai - külterjes ga.zdá.l- 

kodásuk, _ állattenyésztésük alacsony színvonala. következtében - 

nehezebb anyagi viszonyok között Gazdálkodtak ős jövedelmük is 

alacsonyabb volt. Ez  jellemezte a D una.-Tisza közi külterjesen 

Gazdálkodó középparasztok helyzetét  is. A  zöldség-, a. szőlő-  ós 

Gyümölcstermelő, belterjesen Gazdálkodó hözépparasztok lehetőségei 

viszont jobbak voltak, s jövedelmi szinvonaluk megközelítette, 

nagyobb a.rányu szőlő- és gy6mölcs gazdálkodás esetén pedig meg-

haladta a dunántuli középparasztokét. 

A.  lo holdon aluli kisbirtokos parasztok. - kis földterü-

letükből, alacsony takarmánytermelésükből adódóan - nagy nehéz-

ségekkel tudták állatállományukat növelni. Sertéstenyészté siik jó-

részt családjuk szükségleteinek kielégítését szolgálta, sovány 

szarvasmarhájukat sok esetben igavonásra használták. Leginkább 

még baromfitenyésztésből tudtak pénzbevételhez jutni, családjuk- 

tól vonva el a ba.romfihust, a tojást. 

A  kisparasztság anyagi, gazdasági körülményei, szintén a. 

Tiszántulon és Lszakon alakultak a. legkedvezőtlenebbül. Nem csak 

azért, inert állattenyésztésük elmaradott volt, hanem azért is, 

mert külterjes gabonatermelést folytattak, árutermelésük esetle-

ges volt, és igy pénzbevételre alig tettek szert.  A külterjesen, 

betelepitetlon homokon, szikes területen gazdálkodó Duna-Tisza  

közi kisparasztok még rosszabb körülmények között éltek, mint 

tiszántuli társaik. Viszont a. zöldség, a. szőlő- és gyümölcs 
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termelésével foglalkozó kisparasztok nagyobb arár_yu áruterme-

lésük következtében több pénzbevételhez és magasabb jövedelem-

hez jutottak, közülük nem kevesen elérték a középparasztok 

jövedelemszinvonalát is. 

A népi demokratikus aurárátalakulás ellentmondásai. 

Az árutermelő parasztsá golári törekvései  

A cimben  jelölt  kérdéskörrel foglalkozó gazdaságtörténeti 
/87/ 

müvek szerzői egyetértenek abban,  hogy  hazánkban  a. felszaba- 

dulás utáni években végbemenő agrárfejlődés nem kapitalista., 

hanem népi demokratikus jelleg ? volt. :  nn.ek fő jellemzői, hogy a 

földreform csapást mért az agrárkapitalizmusra is, a.  hatalomban  

a munkásosztály is részesedett, sőt befolyása. növekedett  és  a 

népi demokratikus állam beavatkozó jellegü gazdaságpolitikájával 

/üötött for-alom, progressz_i.v beszolgáltatás, ár-, adó- és 

hitelpolitika/ egészében véve gátat emelt a 7ara.sztbirtokok 

kapitalizálódása elé. 

A felszabadulás után közvetlenül  az uj hatalom :_orlátozó 

intézkedései non,  vagy csak részben érvényesültek s ezt a. lelhe-

tőséget a. torrnékkószlcttel, tartalékokkal rendelkező jómódu 

parasztság kii tudta  használni.  A szabályozatlan termékforga-

lomban, a spekulációs jclleirii áruértékositésben nyeroségro 

tett szert. Erre azonban csak 1945-ben nyilt  lehetőség,  és  már 

ekkor megkezdődött egyszeri rendkivü_li intézkedések /ellátási, 

ha.dseregélelmezési rendszabályok, stb./ formájában c►. módos 

parasztság gazdasági megterhelése, majd a. boszol„áitatás progresz- 

szivitásának növelésével, a. vagyondézsmával nyereségük, tőkéjük 

jórészét elvonta az  állait /88/  
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A mezőgazdaságnak juttatott hitel jelentős részét - főleg 

a felszabadulás utáni első években - ugyan ék kaparintották meg, 

de  a  hitel összege olyan kevés volt, hogy nem szolgálhatott 

akkumulációs forrásul. A kötött terményforgalom, a népi demok-

ratikus állam árpolitikája meggátolta . , hogy a kereslet- kinálat, 

a. kapitalista piac törvényei egészében véve szabadon érvénye- 

süljenek minden mezűga ,zdasági termék piacán. 
az 

Volt azonban agrárgazdaságnak olyan területe, ahol az 

államkorlátozó, piacszabályozó szerepe kevésbé érvényesülhe-

tett, mégpedig a mezőgazdasági idénycikkek, a. zöldség, a. f.ryümölcs, 

a szőlő és a bor, a pálinka továbbá a. baromfi pia.ca.. E termé-

kek értékesitése jórészt a. kereslet és kinála. .t alakulása sze-

rint történt, áruk eléggó ingadozott, a pénzügyi stabilizáci-

óval mesterségesen leszoritott árakat itt lehetett  a  legkevésbé 

alacsonyan tartani. 

A mezőgazdasági termékek egy része kötelező beszolgál-

tatás utján, nagyobb része állarailag szabályozott és szabad-

piaci árakon került felvásárlásra . . A  kötelező beadási árak jó-

val alacsonyabbak  voltak, mint  az  állami szabadfelvásárlási 

és főleg a szabadpiaci árak, amelyek leginkább ingadoztak. Az  

árak alakulása az egyes értékesitési formákban: 

A mezőgazdasági 
8 

termékek termelői árszinvona.la. /89/ 

Lv 	Kötelező 

az $ 46-1949. években 

szabadpi- 
a ci árak 

értékesitési 
átlagárak adási 

/1946. aug. = loo.o / 

be- 	állami szabad- 
árak 	felv.  árak 

1946 . a .ug . loo.o loo.o loo.o loo.o 
1946/47 loo.o 1o6,3 213,5 13 8 ,9 
1947/48 138,9 187,3 330,9 ti3o,9 
1948/49 136,9 168,2 294,2 2o3,7 
1949/ 128,1 160,7 200,9 173,5 
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A  kötelező beadás a mezűgazda . sá.gi  termékek kis részére 

terjedt ki, aránya még 1949-bon is a készpénzért értékesitett 

árumennyiségnek csupán 9 százaléka volt. A szabadpiaci érté-

kesités szerepe fokozatosan csökkent, de aránya méh; 1949-bon 

O 
is elérte a 33 százalékot.  9 	fogyasztói piacon is  nagy- 

arányu volt  az  áringadozás. Mig a kenyér ára. a stabilizáció 

után nem változott, addig  a  fontosabb zöldségfélék, a ,gyümölcs. 

és a  tojás fogyasztói árának alakulása. nagymértékii ingadozást 

mutatott. 

Áru 

Kiskereskedelmi  á rak Ft. /91/ 

1946 	1947 	1943 

Egység 

kenyér 	kg. 
borsó hántolt " 
burgonya 	It 

 

tojás 	db. 
zöldség 	kg. 
hagyma 	it 

gyümölcs 	" 

VIII.31 ".SI.31 V1.3o ILt.3o ;i1I.31 IV.3o 

0,92 o,92 0,92 0,92 0,92 0,92 

1,56 1,56 2,4o 4,30 4,80 4,80 

0,43 0,46 1,83 1,16 1,22 1,3o 
o,32 o,38 o,63 0,83 1,24 o,64 
o,62 1,21 1,22 1,54 1,49 1,49 

0,39 3,10 1,15 2 ,73 2,47 3,00 
0,74 3,00 1,75 2,16 4,55 6,7o 

Az  állam e termékek egy részének fogyasztói árát más 

élelmicikkekhez hasonlóan szabályozta. Az  1947 elején végre-

hajtott árfelsza .ba.ditás után azonban ezek fogyasztói ára omol-

kedett legnagyobb mértékben. 

Néhán termók árfelszabaditás elötti és utáni ára  /92/  

Hatósági ár  .1  Pelszabadi - Árváltozás 
Megnevezés 	a felszab. 	tás utáni ár száza .lék- 

elött 	 ban 
/1947.11.h6/ 71947.1V.116/ 

burgonya. /fogy . ár kg. 0,46 Ft. 1,4o  Ft. + 2o4,3 

hagyma /fogy . ár/kg. 0,6o " 3 1 56 - " + 483,6 

tengeri /termelői ár/q. 35,00 " 150,00 " + 328,6 
hízott liba /fogy.ár/1-.g. 7,90 " 12,00 " + 	51,9 

A mezőgazdasági konjunktura, amely a háboru okozta élel-

miszer hiányból következett, elsősorban az álla.ttenyé sztés-

ben és a zöldség, a. kertészeti növények, a  szőlő  és Gyümölcs 
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termelésében éreztette hatását. Ezt bizonyitják a. zöldségtermő 

terület, a. szőlő- és gyümölcstermelés növekedéséről előzőekben 

közölt adatok. 

A zöldség-, valamint a szőlő- és gyümölcstermelő para.sz-

tok igyekeztek kihasználni a. konjunktura nyujtotta lehetősége-

ket. ők azonban annak hasznából alig részesedte]., a nyereség 

jórészét a közvetitű kereskedelem, a. spekulációs kereskedelmi 

tőke fölözte le. Az i1,í ,  lapja, a Szabad -.J-ép is szóvútettc 

1948 juniusában, hogy "egyes protekciós áruellátásban része-

sülő burgonyakereskedők !-5000 forintot keresnek naponta. " /93/  

A kereskedelemiben elérhető magas spekulációs nyereség hatására. 

megnövekedett a. kereskedők tábora.. A kereskedők létszár.ia. 1947-

ben 57  százalékkal emelkedett az 1945/46-os gazdasági évhez 

viszo.nyitva., s még 1948 nyarán, a. kereskedői ipa.rjogositvá-

nyok reviziója után is 13o ezer kereskedő volt az országban. 

Ezek az adatok ugyan az összes kereskedő létszámára vonatkoz-

nak, de a. tendencia  a mezőgazdasági termékek forgalmazásával 

foglalkozó kereskedőknél is érezhető volt.  A  Társadalmi Szemle 

1948 elején elismerte, hogy  a kereskedelemben "az állami ellen-

örzés jóformán teljesen hiányzik, vagy teljesen hatástalan", 

továbbá: "a mezőgazdasági árakat megközelitőleg sem tudjuk ugy 

stabilizálni, mint az ipa.riakat". 4 

A kommunista pártnak és a népi demokrácia. más progressziv 

erőinek elgondolása. az volt, hogy a mezőgazdasági termékek 

piacán a. parasztság demokratikus alapon átszervezett szövet-

kezetei, továbbá az ujonnan létrehozott földmüvesszövetkezetok 

utján valósul mcc az állam piacszabályozó szerepe, a spekulá-

ció visszaszoritása ós a kereskedelmi tőke korlátozása. 
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Ez az elgondolás azonban egészen 1248 közepéig nem valósult   

meg. P1óG  1948 elején is 2.o72, hatósági terményforgaloi:ural meg-

bízott egyéni gyűjtőkereskedő cég, müködött, mi Fg az ugyan ezzel 

a feladattal megbizott földmüvesszövetkezetek száma csak 73 2  

volt.  A  mezőgazdasági termékek felvásárlását végzb szövetkezeti 

központ, a MOSZK pedig bürokratikus szervezet volt,  és  alap-

jában véve kapitalista nagyvállalatként müködött.  A  mezőgazda-

sági termények ós termékek forgalmazásában mé  1948-ban  is je-

lentős szerepe volt a tőkés szektornak  195/  
A mezőgazdaság fejlődésében kapitalista tendenciát: el-

vétve és nagyon korlátozottan jelentkeztek.  A  gazdagparasztok 

száma. "legfeljebb 10-15 ezer főre tehető" - olvasható a. Társa- 

/4167  
dalmi Szemle emlitett tanulmányában.' 	Az NJP akkori értéke- 

lése szerint a. gazdagparasztság kapitalizálódása. nem volt jelen-

tős és nem jelentett különösebb veszélyt. 

inkább a spekuláció, a feketézés jelenségeiben_ látta a 

kapitalizálódás jelentkezését. "t;7. á.11aranak arra kell beavatko-

zását korlátoznia, hogy gátat vessen a falusi tőkés elemek 

további terjeszkedésének, hogy érvényt szerezzen náluk a spe-

kulációt, a feketézést tiltó és büntető rendelkezéseknek, s 

hogy megvédje a szegényparasztot a gazdagok által való féktelen 

kiuzsorázástól. „/97/ 

A feketepiac jó lehetőseget nyujtott a spekulánsolnak, 

hiszen a. feketepiaci árszinvonal magasabb volt, mint a ható-

sági. A  kereskedelem, az élelmiszerpiac hatósási ellcnörzé-

sének nehézségei, a feketepiac érvényesülése azzal járt, hogy 

a. spekulációs haszon - egyes, nehezen kapható éleli.tic kkek, 

árufajták osetén  -  soha nem látott mértéket ért e1. 
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A szárvitások szerint Budapesten 1946-47-ben az összes 

élelmiszerforgalom iuintegy lo százalékát a feketepiac képezte. 

hatósáci és  feketepiaci élelmiszer-á.r szinvonal Dudapesten/ 98/ 

19-___46 ( 
	T 7 	

1947 	
T X.25. 1.31. 111.28. 	V.31. vLI.15.v- r.31. 

Tatósági élelmiszer 
árszinvonal indexe 

Feketepiaci élelmiszer 
árszinvona1 indexe 

A feketepiaci árszin-
vonal viszonya a. 
hatóságihoz 
/a. hatósági = loo/ 	245,1 392,3 338,5 	3 12,5 437,o  5o7,9 

A feketepiac volumene 
/ha .tósági  áron  szá-
mitva az össz.élelmi-
szer fore. ;0-Fiban/ 13,9 	14,1 	8 , 2 	9,9 	11,o 4,7 

A  feketepiaci  árszinvona."1 a. hatóságinak kétszerese -- három- 

szorosa volt, sőt 1947 nyarán közel ötszörösére emelkedett, bár 

e piac szerepe fokozatosan csökkent. A  mezőgazdasági prosperitás 

fő haszonélvezői főként a piacra termelő parasztok, a. falu kis-

és nagyspekulánsai voltak. A Társadalmi Szemle egy másik tanul- 

mánya szerint: "ami ennek a támogatásnak /a  parasztság támo-

gatásának/ a sokszorosát tette hi, ami elsősorban a. mezőgaz-

dasági árpolitikában jelentkezett, annak fő haszonélvezője a. 

fűként piacra. termelő, nagy árukészlettel rendelkező módos pa-

raszt, elsősorban a kulák volt.  " 799/ 

A piacra  termelés elsősorban munkaigényesen dolgozó állat-

tenyésztő, liöldsóg-, gyümölcs- 6s szőlőtermelő gazdaságokban 

bontakozott ki. _1 zöldség, a sz úlő és gyiimölcs, a bor ára jó-

részt szabadon alal ult , lévén szó idénycikkekről. A baromfi, 

a. tojás piaca. kiasonlitott a mezőgazdasági idénycikkok piacához. 

A 
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Bizonyos anyagi gyarapodás, tőkeképződés megfigyelhető 

volt azoknál, akik termékeiket korábban piacra vitték, igy 

magasabb áron értékesitették, vagy megfelelő gazdasági erővel, 

felszereléssel, raktárral, tartalékokkal rendelkeztek, és nem 

idénycikk jellegü termékeiket /bor, pálinka, burgonya, ha"mt , 

stb./ akkor vitték piacra, amikor az árak magasra emelkedtek. 

Úlc voltak képesok tehát spekulációs manőverekre. A spekulációs, 

nyerészkedési törekvések  a  zöldséget, szőlőt, gyümölcsöt, bort 

termelő, részben a baromfitenyésztő /a néhányholdas parasztokat 

kivéve / kis- ős középparasztság tehetősebb rétegeinél észlel-

hetők. 

Gazdaságuk fejlesztéséhez, termelősük növeléséhez s a ját és 

családjuk megfeszitett munkája szolgáltatta az akkumulációs 

forrást. Ezek a belterjes gazdaságok voltaic  a  legmozgékonyab-

bak, a piac igényeire a leggyorsabban reagáltak ós termelésüket 

is viszonylag gyorsan tudták növelni. /Az állattenyésztő gaz-

daságok erre kevésbé voltak képesek, kivéve a baronxfitenyész- 

tést./A zöldség, a kerti növények, a Gyümölcs ős  a szőlő ter-

melésében, a baromfitenyésztésben és ezek piacán érvényesülő 

konjunktura ösztönzőleg hatott  ezeknek  a mezőgazdasági ágaza-

toknak a fejlődésére, és e termékek termelésével foglalkozó 

kis- ős középparasztok Gazdálkodására.. Az aelmiszerhiány miatt 

a termelők konkurrenciájóból, a kereslet- kinálat, a kapitalista 

piac törvényeiből adódó ellentmondások, nehézségek  a.  felszaba -

dulás utáni első években nem, vagy csak elvétve jelentkeztek. 

"A viszonylagos konjunktura . , a népi állam fellépése a tőkés 

nagyiparral ós nagykereskedelemmel szemben, növelte a. kisbir-

tokos mezőgazdasági termelés piaci lehetőségeit" s  a  parasztság 
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a felszabadulás utáni három  év alatt "nem ismerte meg az érté- 

kesités válságait" - állapitotta. meg Erdei Ferenc.
/100/  l91-8-

ban azonban már egyes zöldségfajtáknál /paradicsom/ tultermelés 

és értékesitési nehézségek következtek he. 

A  felszabadulás utáni agrárfejlődésben tehát előfordul-

tak ugyan kapitalista. jelenségek, de csak elvétve és az agrár-

fejlődés népi demokratikus jellegét alapjában nem befolyá-

soló mértékben m. mezőgazdaság emlitett szektoraiban müködő 

gazdaságoknál, ós az idényjellegü mezőgazdasági termékek pia-

cán. Tagadhatatlan, hogy a népi demokratikus állam gazdaság-

politikája, a  kapitalizálódást Gátló intézkedései a mezőgazda-

ság ős a. piac e területein is éreztették hatásukat, de 1948 

közepóig, végéig, nem tudták megakadályozni a  kapitalista 

tendenciák érvényesülését. 

Ebből következően a. beltorjeson Gazdálkodó, a zöldség, 

a gyümölcs, a  szőlő termelésével, a. baromfitenyésztéssel fog-

lalkozó, piacra  termelő  his- 6s középparaszti gazdaságoknál 

a felszabadulás után is érvényesültek 	az un. amerikai utas 

agrárfejlődés némely vonásai. 3 paraszti rétegeknek éppen az 

volt a törekvésük a. kibontakozó mezőgazdasági konjurlctura 

viszonyai között, hogy a. mezőgazdaság fejlődése  éppen_ a kis-

gazdaságok szabad kibontakozása, a. szabad magánvállalkozás ut-

ján, a. korlátok nélküli piac körülményei között menjen végbe. 

Erős illuziók éltek e tekintetben az árutermelő kis- és közép-

parasztságban, hiszen nem érezték a. kapitalista verseny, az 

értékesitési válság pusztitó hatását. 

Ezekkel az okokkal magyarázható, hogy e  paraszti rétegek-

nél a felszabadulás után megerősödtek a.z un. amerikai utas  
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pofiári  a.grárfe jlődéshez fűződő illuziók. Ez nem csak Gazda-

sági, hanem politikai tekintetben sem lebecsülendő veszélyt 

rejtett magában, hiszen a belterjesen gazdálkodó, piacra ter-

melő kis- és középparaszti rétegek a burzsoá politikai törek-

vések támogatóivá váltak. A kommunista párt vezetői, elméleti 

szakemberei nem érzékelték 6s nem is elemezték eléggé ezt a 

veszélyt. Révai József a. Marxizmus és népiessóg c. művének 

1946-os kiadásának előszavában felvetette ugyan a kérdést: 

"A földreform végrehajtásával a. magyar agrárfejlődés két 

utjának, a "porosz" és a.z "amerikai" utnak a harca végleg el-

dőlt. Azoknak a.z elfajulásoknak, a kivándorlástól az egykéig, 

melyek a félfeudális nagybirtok termékei voltak, a. demokrácia. 

földreformja végleg betömte a. forrásait. De nem dölt el még a. 

kérdés: mi lesz ezután? la  lesz az uj gazdákkal? Milyen uton 

fejlődik  tovább a. magyar mezőgazdaság? A magyar mezőgazdaság 

mai általános bajai ideit-óráig elfedik ezt a. döntő kérdést, 

de nem sokáig. Hiszen a paraszti mezőgazdaság általános fej-

lesztésének gondjai mellett máris jelentkeznek a.z uj Gondok: 

megvédeni a  szegényparasztságot, az uj gazdákat azzal az "uj 

szolgasággal" szemben, mellyel a. gazdagparasztság fenyegeti 

őket. Az  a. paraszti egység, melynek szükségességét a 'a.sizmus 

elleni szabadságharcban m i,  kommunisták is hirdettük,  ma  meg-

bomlóban van. azt jelenti, hogy hovatovább gyakorlatban 

merül fel az a kérdés, mellyel a könyv  csak  elméletileg  és nagy 

általánosságban foglalkozhatott: a magyar agrárfejlődés kér-

dése a földreform végrehajtása után? Milyen uton fog  fejlődni 

a magyar mezőgazdaság? Az "amerikai uton"-e, a kisbirtokos-

farmerkapitalizmus utján, vagy mis, uj, meig ismeretlen  utakon? 



- 75 - 

Erre a kérdésre a jövő fog válaszolni. De bizonyos, hogy a 

válasz erre  a  kérdésre is azon malik, győz-e a. magyar demok- 

rácia?"
/101/  

Révai kérdésfelvetésének azonban nem igen volt folytatása. 

A Társadalmi Szemle már idézett tanulmányai foglalkortak  ugyan 

a. mezőgazdaság fejlődésének bizonyos kapitalist a  tendenciáival, 

azzal azonban nem, hogy ezek milyen hatással vannak az egyes 

paraszti rétegek törekvéseire, politikai felfogására., állás-

foglalására. A  többi baloldali párt vezetői csak elvétve, és 

felületesen foglalkortak  ezzel a kérdéssel. ;rdei Ferenc már 

1947 elején  a  Fórum c., folyóiratban megjelent cikkéban - a. 

kisgazdapárt paraszti  jellegét elemezve - rámutatott: "A ki-  

gazdapárt, mint  a  parasztság pártja, kétféle paraszti elemet 

toborzott össze a felszabadulás után. Egyik oldalán a kapita-

lista polgári fejlődés utján Öntudatosodó kisbirtokos paraszt-

réteget, tehát azt az agrárkispolgárságot, amely paraszti fej-

lődését a polgári rétegek által vezetett polgári fejlődéstől 

várja, a. munkásság és szegényparasztság előretörésétől félti." 
/102/ 

A kérdést a.zonban tovább es később részletesen nem elemezte. 

Nem vizsgálta., hogy a baloldali pártoknak miképpen kellene el-

lensulyozni az emlitett araszti réteünzek a polgári politikai 

törekvéseit. :helyett beérte pusztán a kisgazdapárt vezetői 

felelősségének a hangsulyozásával. 

Hogy az árutermelő parasztság polgári törekvései mennyire 

megerősödtek, azt a Nemzeti Parasztpárt elnökének, Veres Péter-

nek 1948-ban megjelent A  paraszti jövendő c. műve is tükrözte. 

Ebben ugyanis a nagyüzemi mezőgazdasági termeléssel való szem-

befordulásával egyide jüleg Veres Péterl a kollektivista gondolat 



korábbi hive "raegaihotta. v. paraszti kisgazdaság valószintitlen  

I / 11 	s z . v -~ 	z 	r 	H  le~er_cia jc~  t 	/:rdci ~'4renc .~...~ a~ 	_. ,t  haz~,GtiJ;~o t , hogy a  

paraszt "saját földjén talál ;!!u2~ t ,  és sajt maga termeli  

a kenyerét., z nagy dele;• ,  a lcgnanyo? ,b colos a. földön, mert  

a  legnagyobb  egyéni szabadsár-ot b zt;osit ja :.z ortborrzci_, ezért  

ragaszkodik a paraszt olyannyira éle t r e-ital ` lra a. :1_ öld 1  é'1e  .  

Igaza van: a log:lagasabbrendii  oJ.et  a szaoac! Isi soirtocLos  

élet. 1/1037  

«lláspont j t igyekezett megm g arázni. :i belterjesen gaz-

dálkodó a jga2;dák törekvéseit igy jeli ontezte : "_'. belterjes tor-  

melés lendülete tovább halad. Hajtj a  a piaci helyzet is, de  

hajtja  sok ezer ujCazda. vállalkozó kedve és szorgalma. is.  Ezek  

el  voltak  zárva. eddig a földtál,  s  most a becsvágy is, a  .ntull,~-t-

kedv is  hajtja  őket, hogy majd én megmutatom  a  régi gazdálala.k,  

mit lehet itt termelni, dó szoritja őket a. kevés föld is, mert  

külterjes termeléssel agy: ujgazdák óriási többsége kevés föld-

jén nem él meg.li
/104/  

IIa. az a jga.zdáhnál ilyen mértékben jelentkezett a bolter--

jes gazdálkodásra, a. piaci helyzet kihasználására való törek-- 

vés, akkor nem meglepő, hogy ugyanez a tendencia móg; fokozot-

tabban érvényesült a  régi birtokos kis- ós középparasztolalál„  

Veres Péter véleményváltozása az  ujga.zdák törekvéseit tükrözte,  

mert a. belterjesen gazdálkodó, piacra termelő parasztság pol-

gári tulajdonszerzésre törése a felszabadulás elötti törekvé-

seinek valóraváltását célozta.. Ezt érezte  át Veres  Péter irván: 

"mivel a mi parasztságunk nagyobb része a liberális polgári  

fejlődést egyáltalán nem érte el  és nem élte át,  most  még,  az  
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a része is ennek a polgári gondolkodásnak a  hatása alá ke-

rült, amelyik a demokráciától kapta első tulajdonát, a. föld- 

105! jét 6s a  házát." 



Il . 	kisárutermelő parasztsár,- életviszonyai  

és gazdasá.i törekvései 

A.  1.isárutermelü _parasztság fo.zdtisáyi viszonyai  a  földreform  

után 

A földreform gyökeresen átalcikitotta 	létszámban meGnö- 

vekedett kisárutermelő parasztság gazdasági és életviszonyait. 

A birtokos Parasztság gazdasA gi lehetőségei - a juttatott föld-

területek révén - megnövekedtek. A mezőgazdaságban a családi i 

'munkán alapuló paraszti kisüzemek jutottak döntő szerephez. 

i`ö1db.irtolLeyoszlás  a földreform után 

a  f ö l d birt o kok 

nagyságcsoport ja  
ka.t.liold 

száma ';a-ban terület 
kt,  t.itold 

`p-bcn 

o-5 1,4o6,325 68,1 2,371.953 17,9 
5-l0 368.179 18,8 3,333.857 21,1 
lo-2o 175,428 0

, 5 2,7 89.353 17,3 
2o-5o 71.164 3,4 2,359. 0 0 1E 14,7 
50-100 14.364 o,7 1,295.5o6 8,1 
loo felett 10.154 o 1 5 3,379.166 2o 1 9 

Összesen: 2,066.1.14 loo,o 16,081.844 loo,o 

Az 5 holdon aluli gazdaságok száma igen magas volt, ezek 

jelentós részét azonban  nem  mezőcazdasági fogla lkozásuak gaz-

daságai képezték. A kisárutermelő parasztga zdaság ok zömét az 

5-lo holdasok alkották. Ezek a gazdaságok az összes mezőgaz-

dasági terület több mint 2o százalékát birtokolták. A lo-2o 

holdas, jórészt középparaszti gazdaságok száma  jóval kevesebb 

volt, de gazdasági jelentőségüket bizonyitotta, hogy az összes 

földterületnek több mint 17 százalékában gazdálkodtak. 

/1/ 
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.1 20-5o  holdasok egy része középparaszti gazdaság volt. /: loo 

holdon felüli birtokok tulnyomó többségét erdór-a.zda.ságok tették 

ki/. 

A háboru igen nagy kárt okozott a. mezőgazdaságnak, a. para.szt- 

sá.gnak. 

'2z álla tállornány tiáborus vesztesége /2/  

AZ  1945 . évi 
Állatfaj  1942  1945. nov. /" Csökkenés állomány az  

1942.6vi.nck 
százaléka. 

sz a.rva.sma.r- 	2 376.475 	1,007.311 	1,369.164 	42,4  ha. és  bivaly   
tehén 	1,014.510 	563.230 	451.230 	55,5 
ló 	900.434 	369.317 	531.117 	41,o 
sertés 	 4,669.922 	1,149.764 	3,520.158 	24,6 
juh 	1,708.486 	2 95 .584 	2412.902 	1723 

állatállományt 1945 folyamán két ízben vették száma: 

julius és szeptember  hónapban.  Az utóbbinál lényegesen tökéle-

tesebb módszereket  alkalmaztak, és ioy jóval pontosabb  adatokat  

is nyertek./ 

AZ  adatok szerint legkevésbé a sza.rva smarha ál.loinányt , s 
s 

ezen belül a tehénállományt érte veszteség, hiszen a tehénál- 

lomány  55 7 5  százaléka  megmaradt. Ez azzal magyarázható, hogy  a  

szarvasmarhák többsége nem nagybirtokokon, hanem parasztgazda-

ságok tulajdonában  volt, ahol kedvezőbb körülmények voltak  meg-

tartásukhoz. A szarvasmarha-állományban a legnagyobb kárt 

Fejér megyében okozott a. háboru, ahol a 103. 242 szarvasmarhából 

- mindössze 22.463 maradt meg. 737 Kedvezőhatása volt viszont, 

hogy olyan fontos szarvasr:ra.rha.tenyésztő megyében,  mint  Va s me{;-S-e, 

a tehénlétszám  1945 juliusában már 5o ezer volt,  majdnem  !:loGkö- 

zeli.tette  a  felszabadulás elötti 74 ezret. /4/  

A lóállomány vesztesége a szarva.sma.rha.á.11omány énál nagyobb 

volt, közel 6o százaléka elpusztult a. háboruban. különösen nagy 
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veszteségek érték Szolnok, Szabolcs, V eszprém és Szatmár-Bereg 

megyéket, ahol az 1942-es összeirás szerint nyilvántartott 

136.005 lóból csak 43.262 maradt. ?  ' 1945-ben  a. parasztgazda- 

ságok sulyos igaerőhiánnyal küzdöttek, főleg  a törpebirtokosok- , 

az ujgazdák. 

A  négy állatfaj közül a sertés- ós juhállományt érte  a 

legsulyosabb károsodás.  Néhány megyében a. sertésállomány  nagy-

mértékben lecsökkent, Fejér  megyében például a. 3o3.o7ű sertés-

böl mindössze 36.490  maradt./o/  

lrzékeny veszteségek érték a kisárutermelő parasztság 

gazdasági felszerelését, szerszámait is. /7/  

i_;szkUz 1942.évi összeirás tizemképes  ál:ia.potbazi maradt: 

vetőgép 115.266 69.3oo 
kapálógép 181.414 128.015 
borona. 5o9.743 4o6.136 
keltetőgép 2.004 1.400 

szekér és kocsi G45.553 257.600 
lószerszám 74o.000 148.000 

A  mezőgazdasági munkagépeket,  szerszámokat ért  vesztesé- 

péknek csak egyrésze irható a. háboru  számlájára,  hiszen  a. vető-

gépeknél, kapálógépeknél és boronáknál az elhasználódás  is  sze-

repet játszott, a szekerek és a. lószerszámok  esetében volt igen 

sulyos a háboru okozta veszteség. 

lüoha sulyos károk érték a. mezőgazdaságot  és  a  kisáruter-

melő parasztság nehézségekkel küzdött, a földreform után terme-

lési kedve m6 'is óriási mértékben meiőtt. 1945-ben  ugyan 

1,346.679 kii. szántó maradt vetetlen, ez azonban azzal  magya-

rázható, hogy a. háborus cselekmények  a  Dunántulon csak  1945 

tavaszán értek véget. A Tiszántulon, Lsza.kon és a Duna- Tisza 

közén  a  földterületek tulnyomó részét megmüvelték.  A megyei 

gazdasági felügyelőségek jelentései 1945 nyarán  és őszén arról 

számoltak be,  hogy  a.  parasztság nagy igyekezettel,  szorgalommal 



végezte a mezőgazdasági munkákat. . szólészeti és borászati 

felfigyelőségek egybehangzó jelentései szerint "a rondkivzli 

nehézsécek ellenóre a. kiosztott szí.ílók megmunkálása a legtöbb 

helyen kifogástalan volt, a földhözjuttatottak nagy i ycí,ezet-

tel pótolták az elmaradt munkálatokat. " i"/  

__ parasztság megnövekvő termelési kedve az Allattenyész- 

tésben is éreztette kedvező hatását. A kisparaszti cazdálkos 

körülményei között elsősorban a  baromfi- és sertéstenyésztés 

növelésére nyílt lehetőlé c;. A hagyományos baromfitenyésztő 

vidékeken, a  Dél-Tisz ántul on ós a. Duna-Tisz a  köze déli részén 

mind a. rögi birtokos parasztok, mind az ujGazdák baromfiállo-

mányuk gyors növelésére törekedtek. A  Csongrád mei-;yei gazdasági 

felügyelőség 1946 elején ucy vélte, hogy a felszabadulás elötti 

baromfiállomány minőségi és mennyiségi szempontból a leghoma.-

rább helyreállitha.tó, amihez a. kisgazdaságok megszaporodása jó 

feltételeket biztosit. Csongrád megyében és Iiódmezővásárhelyen 

a.z t államila,, ollenörzött baromfitelepek elegendő tyukka.l ren-

delkeztek s igy a szentesi ós hódmezővásárhelyi keltetési köz-

pontok tenyésztojás-szükségletét biztosita.n.i. tudták. /9/  

Azoknak a megyéknek az állattenyésztő egyesületei, amelyek-

ben sulyosa.k voltak az állatállomány háborus vesztesé c;ei, már 

1945 őszén azokból a  megyékből szereztek be tanyészjószágoka.t, 

amelyekben az állattenyésztés kára kisebb volt ós a. jószág-

tenyésztés fellendült. A Szolnok vármegyei 1Jla.ttenyésztö Egye-

sület 1945-ben 2.600 igás- ós haszonállatnak a. n_,u ati megyékből 

történő behozatalára_ kapott vásárlási és szállitási en c;odélyt. 

1í Heves megyei parasztok terményért cserébe a iunántulról iás-

állatokat, Békés ós Bihar megyéből podia sertéseket szereztek 

be.
71o/ 
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A  kisárutermelő parasztság gazdasági törekvéseit nem csak 

a szükös viszonyok, hanem a kizsákmányoló gazda ;pa.ra.sztok is 

nehezitették. Az ujgazdák, a néhány holdas kisparasztok leg- 

nagyobb Gondja  az igaerőhiány volt. iz Alföldön és  az északi 

területeken sokat segitett, hogy már 19 1 5 tavaszán létrejöttek 

a községi termelési bizottságok, amelyekben a  baloldali felfogá-

su kisparasztok döntő szerepe érvényesült. E bizottságot. - te- 

kintélyüktől  függően  - igyekeztek rákényszeriteni a traktor-

tulajdonosokat, izogy mérsékelt bér ellenében szántsanak s  a. 

kevés vetőmagkészletből a legjobban rászoruló ujazdáknak  jut-

tattak. %zt azonban  nem  mindenütt  sikerült elérniök a termelési 

bizottságoknak, főleg a Dunán.tul egyes területein nem, ahol 

később jöttek létre és sokhelyt a gazdagparasztok befolyása 

érvényesült e bizottságokban. Baranya., Somogy és  Tolna.  megyében.. 

ennek következtében előfordult - nem is kevés esetben - , hogy 

a termelési bizottságok az  a jgazdák, kisparasztok v6delr:e he- 

l4ett a gazdagparasztok érdekeit szolgálták. .'. beszolgáltatási 

kötelezettséget mechanikusan vetették hs., s igy előfordult, 

hogy egy 8o holdas gazda. ugyanatuiy_t szolgáltatott be, mint 

egy 6 holdas ujgazda, sőt az is megtörtént, hogy a jómódu 

nagygazdákat mentesitették a. beszolgáltatás alól "életképességük 

megtartása 6rdekében". /11/  

1945 folyamán a. sulyos 61clemh.ián3` miatt egyre inkább cl- 

uralkodott Z cserekereskedelem, a, feketepiac , a  spekuláció. A 

kialakult helyzet elsősorban azoknak a. - főleg jómódu - parasz-

toknak kedvezett, akik terménykészlettel, tartalékokkal rendel-

keztek. 1945 tavaszán, nyarán a. piac, a kereskedelem hatósági 

szabályozása még kevésbé érvényesült, s ez is hozzájárult  a 
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spekuláció felélénküléséhez. Az év folyamán a. korlátozó intéz-

kedéseket fokozatosan léptették életbe. A kötelező terménybe-

szolgáltatás mellett szigoru rendeletek  szabályozták a mezőgaz-

dasági termények és termékek, az  állatok forgalmát.Mindez korlá-

tozta ugyan, de nem akadályozta meg a feketekereskedelmet, az 

élelmiszerekkel, terményekkel folytatott spekulációt. 

A nagyspekulánsok, nyerészkedők jórósze azok közül került 

ki, akik a kisgazdapártban hirdetői voltak a.  "szabad" polgári 

fejlődésnek, a korlátozás nélküli tőkés tulajdonnak.  Sok eset-

ben a párt helyi szervezeteinek jobboldali vezetői folytattak 

nagyarányu spekulációt az élelemmel. A kommunista  párt lapja, 

a Szabad Nép 1945. októberében élesen 	Erőss János 

Szabolcs megyei jobboldali kisgazdapárti főispánt, mert tá-

mogatásával és jóváhagyásával kenyérgabonából szeszt főzte k 6s 

a. főspokulánsok a. szesz órtékesitésével hetek alatt 6o millió  

pengős vagyont szereztek. A drága gabonát szeszfőzésre hasz-

nálták, amikor sok elláttatlan család volt  a hegyében, ós 

emiatt  Kisvárdán két éhségtüntetésre került sor. A cSencriidi 

jobboldali kisgazda. vezetőt, Sághy S.Jánost ós társait, a sze- 

edi kommunista lap,  a. Délmtgya ország birálta feketc,zós miatt.  

A feketézés, egyes élelmiszerek áremelkedése az őszi hóna-

pokban annyira fokozódott, hogy még a kisgazdap árt lap ja, c. 

u jsá  ]. s  szót emelt ellene . /13/  A spekuláns n_amrgazdák mos-

terkedései ellen főleg a Tiszántulon 6s az északi megyékben 

léptek fel a. kommunisták, a szegényparasztok és követelték a. 

spekuláció, a. feketézés megfékezését, a. gazdagparasztság gaz- 

da.sáai megrendszabályozását, a beszolgáltatás progresszivit:_- 

1 
sát. 1 } 

A parasztság hangulatát befolyásolta, hogy az aszály 

miatt különösen kenyérgabonából rossz volt a. termés. Buzá hól 
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az 19 1+1-43-a.s ível, 19,5 :millió mázsás átlagával  szemben mind-

össze 6,5 millió mázsa; rozsból pedig a  felszabadulás  elötti 

mintegy 6 millió mázsával s..emben 3 millió mázsa termett. Vi-

szonylag jó volt a burgonya- és hukoricaterzi6s. Közel  17  mil-

lió mázsa burgonya termett, ami megközelitette a  felszabadulás 

elötti termés mennyiségét.. A  lukoricatormós közel 19  millió má-

zsát tett ki, ami kevéssel maradt el a. harmincas  évek végének 

termésmennyiségétől. A zöldségtermő terület  is  megközelitettc 

a  felszabadulás  előttit. Jó termés volt szőlőből és gyümölcsből. 

A megtermelt-  ujbor mennyisége meghaladta.  a  3 millió ]tektelitert, 

ami nagyjából megegyezett az 1938-as termelési szi nvona.11a l . 

A gyümölcsként értÉ kesitett szőlő jóval megelőzte a felszabadu-

lás elötti évek mennyiségét. /15/  Lbben nemcsak az időjárásnak 

volt szerepe, hanem a parasztság szorgalmának, ős annak, hogy 

a. háborus veszteségek a zöldség-, szőlő-  és gyümölcstermelő gaz-

daságokban kisebbek  voltak, mint  a mezőgazdaság  más áP-aiban. 

A  jó zöldség-, szőlő- ős gyümölcstermelés eredményeképpen 

19 1+5 szeptemberében például a budapesti Na.gyvásártelen felhoza-

tala 2.17o vagon zöldség és gyümölcs volt, szemben az  1938 szep-

temberi 2.033 vagonnal. A szállitási nehézségek miatt azonban 

a. termés e gy része tönkrement. 	viszont azzal járt, ]hogy a jó 

termés ellenére az árak az ősz folyamán igen magasra emelkedte:. 

/i ecskeméte.n a sárgabarack ára 8-10 pengő, az  ószibaracl:ó 12-3o 

pangó között mozgott, Budapesten ennek többszörösét is elérte. 
16/ 

ősz folyamán megkezdődtek az országgyübcsi  választások 

előkészületei. A  Független Kisgazdapárt mögött felsorakozó birtokos 

parasztsági; a magántulajdon és a. magánvállalkozás szabadságának 

jelszavával és azzal a törekvéssel készült a  vála.sztásolra,ho: y 

• 



nagyobb szerepet vivjon ki magának az ország politikai életé-

ben. A parasztpárti parasztok is elfogadták a magántulajdon 

elvét, tudták azonban, hogy gazdasági megerősödésükhöz, az iga-

uzsora, a gazdagparaszti rétegek befolyása elleni harcukhoz el-

engedhetetlen az állam, a munkásosztály támogatása, ezért nem  

volt idegen tőlük a. 	 paraszt szövetség gondolata. 

A kommunista párt is fontosnak tartotta annak liangsulyozá-

sát a. földosztás megvalósitása után, hogy támogatja és védi a. 

parasztok magántulajdonát és olyan politikát követ, amely a.  pa-

raszti kisgazdaságok fejlődését szolgálja. A párt szeptember 

végén közölt választási programjában fő vonalaiban vázolta a 

mezőgazdaság talpraállitására vonatkozó elképzeléseit. Hangoz-

tatta a. program, hogy "az egyoldalu szemtermelésről" fokozatosan 

át kell térni az ipari  ;  növények és kerti vetemények termelé-

sére, és szorgalmazta a szőlő- ós gyümölcstermelés fejlesztését 

is. i;zek a. célkitüzések helyesek voltak, azonban a  programban  

illt.'zórilcus elgondolások is helyet kaptak. :1z előző gondolat-

menet folytatásaképpen ez olvasható a programban: ";z az utja 

annak, hogy Magyarországot kert-Magyarországgá alakitsuk á _t. 

Európa öléstárává, belterjes, sokolda.lu, virágzó kisgazdaságok 

országává". /17/  

A kert-Magyarország Gondolata. a kisgazdapárt propagandájá-

ban is helyt kapott, és a későbbi időszakban is foglalkoztak vele, 

a. legtöbbször csak jelszószerüen emlegették. Lrdekes, hogy a,. 

Nemzeti Parasztpárt, amelynek vezetői között voltak a gondolat 

megteremtői, kevésbé épitette be propagandájába. 

központi választási program alapján néhány helyen a 

helyi komnnrnista pártszervezetek is hangsulyozták saját terve- 

zeteikben a. zöldség- és gyümölcstermelés fejlesztésének fontosságát. 
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Az H! P szegedi szervezetének 3 éves várospolitikai prograiaja, 

amit  a Délmagyarország eimii helyi lap közölt, a következőket 

tartalmazta: "Kecskemét után Szeged az ország legnagyobb gyümölcs-

termő vidéke ... a gazda.-érdekeltség azonnal dolgozza. hi egy 

szövetkezeti konzervgyár felúllitásának tervét. Gyümölcsasza-

lókat ós száritókat, valamint szövetkezeti szeszfőzdét kell fel-

állitani. Ne történhessen meg az, ami 1939-ben, hogy a szegedi 

gyümölcs piac és feldolgozás hi j ján a fán rothadt  el. "
/13/ /13/  

Ezeknek a Acly i tervezeteknek azonban nem volt különösebb 

hatásuk, hiszen nem voltak meg a. feltételek a kidolgozott -  és 

sok tekintetben illuzórikus - cé  lkztüzések megvalási tásához. 

Aiásrészt azoknak  a parasztoknak,  akikhez eljutott a kommunista 

agitáció és propaganda, másféle gondjaik-  voltak.  A  zöldsé "-, 

gyümölcs és szőlőtermelő parasztok inkább a kisgazdapárt  pro-

pagandájára figyeltek. 

l .isárutormelő narasztsá n• razdasác-i törekvései 
• 

az infláció idúsza .kában és a stabilizáció 

utón 

Az 1946 tavaszán, nyarán kibontakozó és  egyre fokozódó 

infláció először néniileg kedvezett az árutermelő,  tartalékok-

kal rendelkező, pénzbevételhez jutó parasztoknak, mert adós-

ságaikat, adó- és hiteltartozásaikat az elértéktelenedett pénz-

zel fizethették.  Az ujgazdák egyrészo is igyekezett földje 

megváltási árát az inflálódott pénzzel fizetni, amit  a  stabi-

lizáció előtti hónapokban kialakult törlesztési hullám bizo- 

nyitott.
/l9/ 

 Az ujga.zdák többsége azonban még annyi pérz-

bevételhez aem jutott, hogy a megváltás törlesztésére gonc?ol- 

hatott volna. 
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Az élelmiszerhiány, az infláció haszonélvezői a. feketézők, 

a spekulánsok voltak. A helyzetet jól jellemzi a Pest-Pilis-

Solt-Kiskun megyei gazdasági felügyelőség 1946 március 14-i 

jelentése: "A feketepiac hiénái mindent felhasználtak, hogy a 

termelvényekhez bármi áron is hozzájussanak. A mezőgazdasági 

termelvények a termelőtől elkerültek, s legtöbbször nem a közel- 

látás biztositására, hanem egyszerüen a készletgyüjtési láz nyert 

kielégitést. Ennek hatása csak most érezhető, amikor a termeld 

készpénzért a mezőgazdaság folytatásához szükséges eszközöket r  

gépeket, nyersanyagokat nem  kapja  meg, hanem csak természetbe-

niek ellenszolgáltatása ellenében, amivel pedig most már nem  

rendelkezik. Félő, hogy előáll az a helyzet, hogy a termelő 

termelvényeinek előállitásához szükséges eszközök és nyersanyagok 

nélkül a munkálatok idejében, vagy egyáltalán nem végezhetők 

el."
/20/  

A gyümölcstermelő vidékeken a spekuláció egyik formája. 

volt, hogy a régi szeszfőzde-tulajdonosok, akik a. felszabadu-
• 

lás után is megszerezték a szeszfőzdei engedélyek jórészét, 

olcsón összevásárolták a hulladékgyümölcsöt és a kifőzött pá- 

linkával üzleteltek. 1945-46 telén egy kisüzem tulajdonosa 

tisztán megkereste a napi 5 millió pengőt. Ezért - a. Szabad Nép 

tudósitása. szerint - a kisparasztok követelték a falusi "szesz-

bárók" elleni fellépést és azt, hogy a földmüvesszövetkezetek 

kapják meg a. szeszfőzés jogát.
/21/  

A feketekereskedelem hulláma a  tavaszi hónapokban  csapott  

magasra. Jellemző azonban, hogy  az  1946 junius elején Buda-

pesten letartóztatott 28o feketéző között mindössze két földmüves 

akadt, többségük  kis-  és nagykereskedő, ipari vállalkozó, üzlet-

és cégvezető, hivatalnok és foglalkozásnélküli volt./22/  
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A  kisbirtokos parasztok, az ujgazdák harcot indítottak 

azért is, hogy a beszolgáltatási kötelezettséget igazságosab-

ban  állapitsák meg. A beszolgáltatási rendelet szerint ugyanis 

az 5 holdon aluli gazdaságoknak holdanként 6o kg. gabonát,  6o  

kg. burgonyát, 7 kg. élőállatot kellett beszolgáltatniuk. Külö-

nösen sérelmesnek találták, hogy a rendelet nem tett különbséget 

a jó ós rossz talaju föld között, és mivel a progresszivitás 

alig érvényesült, a beszolgáltatás különösen a kevésföldi  pa- 

rasztokat sujtotta, hiszen gazdaságuk kevésbé volt alkalmas gabona-

termelésre, mint a 10-15 holdon felülieké. A rendelet szerint 

például a 2o-3o holdasok is csak 8o kg. buzát voltak kötelesek 

beszolgáltatni holdanként. A beszolgáltatásnál egyes termékeket 

más termékekkel lehetett helyettesiteni. A helyettesitési ará-

nyokat ugy szabták azonban meg, hogy kedvezőtlen volt a kisgaz-

daságok számára. Egy mázsa burgonyát 5o kg. kukoricával lehetett 

helyettesiteni, mikor a burgonya igen drága volt, továbbá a.  

barpmfit is ugy számolták el, mint a sertést ós szarvasmarhát, 

holott a baromfi a piacon magasabb áron kelt el. /23/  

A kisparasztság harca annyiben eredményre vezetett, hogy 

az 5 holdnál kisebb szántóterületen gazdálkodókat mentesitették 

a beszolgáltatás alól, csak földadójukat kellett terményben le-

róniuk és a beszolgáltatás progresszivitását is fokozták.
/
2
4/  

1946-ban  az aszály miatt kedvezőtlenül alakultak a mező-

gazdasági terméseredmények. Buzából ugyan 11 millió mázsánál  

valamivel több termett, arai  majdnem  kétszerese volt  az  1945- 
mi.11ióS  

ösnek, de még jelentősen elmaradt a 2oJ• ádázsás felszabadul om s  

előtti mennyiségtől. Is kukoricatermés 13,5 millió mázsát tett  

fr 
ki, ami még az  1945-ös termést sem érte ei. `' ~~  
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Az  1945-ös viszonylag jó kukoricatermés kedvezően hatott 

az állatállomány növekedésére, az állattenyésztés fejleszté-

sére. A  Magyar Nemzeti Bank közgazdasági osztályának jelentése 

szerint a. következőképpen alakult  az  állatállomány 1946-ban 

1938-hoz és 1945-höz viszonyítva.: 726/  

::i_latfa j 
	

193 8 	1945 	1946 	1946 	1946 
febr. 	szept. május 	az 19 38, évi 1945. évi 
ezer da r a . b 	százalékában  

ló 814 358 4o1 49,2 112,0 
szarvasmarha 1882 1053 11o4 58,6 1o4,8 
sertés 3110 1o85 1315 42,2 121,1 
juh 1629 318 352 21,7 111,o 

Leginkább a szarva.sma.rhatáilomány közelitette meg az 1938-

ast, de legnagyobb mértékben a sertésállomány növekedett 1945 

végén, 1946 elején. Minden állatfajtánál jelentős mértékü volt 

az emelkedés, ai_d a parasztság szorgalmát, igyekezetét bizonyí-

totta. 

különösen kedvező volt, hogy  a  fejlettebb állattenyész-

tési hagyom úZ.yokka._t rendelkező dunántuli megyékben lendült 

fel a jószágtenyésztés. A Sopron megyei gazdasági felügyelőség 

jelentésében arról adott számot, hogy a. megyében 1946 juliusától 

kezdődött "komolyabb álla.tsza.poritás". Az istállószemlék azt bi-

zonyitották, hogy " a  gazdák a  borjakat  csaknem teljes számban 

felnevelik". A Veszprém megyei gazdasági felügyelőség is azt 

álla.pitotta meg, hogy 1946 augusztus elseje óta. az állattenyész-

tésben "na.gymérvü konszolidáció mutatkozik", a. tenyésztői kedv 

fokozódott, az állatvásárlás, az állatforgalom, az apaállat-

beszerzés megindult, s az állatvásároka.t szabaddá tették. /27/  

Legnagyobb mérvű fejlődés a baromfitenyésztésben követke-

zett be. 1946 őszén a szakemberek egyöntetü véleménye szerint 
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Magyarország baromfiállománya  "mind minőségben, mind mennyi-

ségben a  mezőgazdasági területhez viszonyitva első helyen áll 

Középiurópában"./28/  Az ősz folyamán sok baromfit szállitot-

tak a Dél-Tiszántulról a fővárosba, a  fő  fogyasztói piacokra, s 

az ujságok arról írtak, hogy csodát müvelt a "baromfiháromszög". 

Békéscsaba környékén a. baromfiállomány majdnem elérte, Orosháza 

környékén pedig néhol felül is multa a felszabadulás elöttit. 

A budapesti piacokon szeptember végén már "csirkebőség" volt, 

s később megkezdődött a baromfi és a tojás exportja is. A üaronú i-

hus fogyasztás idegnőtt, mert más husból kevés volt  a  terhelés./28/  

Ei főváros környékén a szarvasmarhatartó parasztgazdaságok 

a stabilizáció után növelték tejtermelésüket.  A  felszabadulás 

elött naponta. 400 ezer liter tejet szállitottal'_ 3udapestre, 

1945 szeptemberében viszont csak 8-lo ezer litert, a. tej zsir-

tartalma is lecsökkent a felszabadulás elötti 3,5 százalékról 2 

százalékra. A stabilizáció után a Budapestre szállitott tej reny-

nyisége 6o ezer literre emelkedett, október közepén már elérte a 

90 ezer litert. A főváros környéki termelőktől a. budapesti tej-

üzemek vásárolták fel a tejet, és juttatták a fogyasztóhoz, mert 

Budapesten csak pasztőrözött tejet lehetett forgalomba. hozni. 

1946 augusztusában a tej felvásárlási ára 5o fillér volt, 

fogyasztói ára pedig 2 forint. Az uj ár ösztönzőleg hatott a. 

tejtermelésre, mig ugyanis a stabilizáció előtt országosan a. 

naponta piacra  vitt mennyiség 7o-8o ezer liter volt, addig augusz-

tusban egyszerre 24o ezer, szeptemberben 400 ezer, októberben 

pedig 5oo ezer literre emelkedett. Ebben szerepet játszott az 

is, hogy augusztusban  a felvásárlási árat 6o fillérre emelték, 

a fogyasztói árat pedig 1,6o forintra. csökkentették.
/29/ 
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A  baromfi ára a nyár végén viszonylag magas volt, Duda-

pesten az élőcsirke kilógram jáért 6 forintot, a tyuk ki.lógrari-

jáért 4,8o forintot fizettek, az ősz folyamán a. nagy kiníla.t 

hatására az árak némileg csökkentek. A  viszonylag magas  fogyasz-

tói ár hasznából az igen  magas  kereskedői haszonkulcs következ-

tében elsősorban a kereskedők részesedtek. A nagykereskedúk 

bizományosainak haszonkulcsa 5 százalék, a. kiskereskedőké pedig 

2o százalék volt. Méltán állapitotta. meg a Szabad Szó 1946. 

novemberében, hogy  a  kereskedői, közvetitői haszon "magasabb, 

mint bármikor"."30 '1  A  hizottliba termelői /felvásárlási/ ára 

például 4,50 forint volt,  a  fogyasztói ára pedig több mint két-

szerese, 9.6o forint. A termelő a fogyasztói árnak tehát mind-

össze 46 százalékát kapta meg.
/31/  

A sulyos aszály, a gyenge takarmánytermés miatt  az 

tenyésztő 	

állat- 

tenyésztő parasztgazdaságok állataik egy részét áruba bocsátot- 

ták. Az ősz folyamán megrendezett állatvásárokon igen na gy volt 

a k.3 ílat tenyészjószágokból. Az árak az ősz elején elég maga-

san alakultak, később azonban fokozatosan csökkentek. Az aszály-

sujtotta vidékellen megnövekedett  a. kényszervágások száma, s a. 

vágóhidas{ termelése is jelentős mértékben növekedett. iiuda.pest 

ellátására. a IIus- és 2sira.dékiivata._7_ illetve a. hivatal által 

megbízott kereskedők vásárolták fel a sertést és a szarvasmarhát . 

Novemberben már hetente 15oo szarvasmarhát dolgoztak fel a buda-

pesti vágóhidak, amely megfelelt a  béketermelés átlagának.. 

hizottsertés feldolgozása is nagy iitemben fokozódott.
/7/ 

 

magészében véve 1946 -ban a. vágóhidak termelése még jelentős 

mértékben elmaradt a. békeévek termelési szinvona.lától. kig a 

felszabadulás clött az utolsó öt békeév átlagában a  vád öhidak 
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117 ezer marárát dolooztak fel, addig 1946-ban csak 32 ezret, 

a sertésvágyas tekintetében pedig még nagyobb volt az elmara.dá, 

mert  a. felszabadulás elötti 1,434.000 sertéssel szemben, 1946-

ban csal: 84. 000-t válttak le és dolgortak  fe1. 7337  

A nyerészkedő kereskedők kihasználták a. ta l:armányhiány-

nyal küzdő állattenyésztő parasztok szorult helyzetét. 	parasz- 

tok a takarmányhiány miatt arra kényszcriiltel:, hogy mindenképpen 

értékesitsék állataik egy részét, a kereskedők ezért a. felvás-7- 

lúsi áralkat jóval a hatósági ár alá szoritották le.  Gyűr  és 

Zala megyében, ahol  az  ország minőségi állatállománya. jórészt 

összpontosult,  novemberben  a.  kereskedői;  a hatósági árital: mind-

össze 3o-4o  százalékáért vásárolták a szarvasmarhát és igy tör-

ténhetett  rmeg,  hogy egy 65o kg-os szarvasmarháért  mindössze 

9oo forintot fizettek,  de  előfordult  ennél alacsonyabb  ár  is. 

A kereskedők, kupecek gyorsan  felvásárolták  ilyen  alacsony áron 

az  állatokat, hogy elkerüljék a.  hatóságok közbelépését.  A  vágó-

marha hivatalos felvásárlási  ára.  1.2o-3.3o  forint  volt  kilógra- • 
mohként  minőségtől  és fajtától függően, azonban  novemberben, 

decemberben a. kupecek, kereskedők mindössze 1.00-1.5o forintot 

fizettek  érte, de  hatósági  áron adták tovább  ós igy igen magas 

haszonhoz jutottak.  /34/ 4  

A marha.hus  hatóságilag negállapitott fogyasztói ára 

augusztusban  10.50  forint  volt, amit  decemberig,  fokozatosan 

7 forintra szállitotta.k  le. Látható, hogy még igy  is milyen 

nagy volt a  különbség a. felvásárlási úr és  a. fogyasztói ár 

között. Az  ősz folyamán  a husellátás fokozatosan javult. Buda-

pesten  decemberben már nagy  huskészletek  halmozódtak fel. 

karácsonyi piacokon az  ország  városaiban  bőven lehetett  hust, 

baromfit, zöldséget  ós gyümölcsöt vásárolni.  I-Iódaezővásárhelyről 
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é s Szentesről ujra nagy tételekben szállitottak jóminőségü 

pulykát a fővárosba./35/  

Mivel a gabonatermelés és az állattenyésztés is sulyos 

nehézségekkel küzdött, megnőtt azoknak a parasztgazdaságoknak 

a szerepe, amelyek ipari növények, zöldség, valamint szőlő és 

gyümölcs termelésével foglalkortak.  Ezeknek a gazdaságoknak a 

köre jelentősen szélesedett 1946-ban. A cukorrépa vetésterülete  

az 1945-ös 34.5oo holdról 1946-ban lo4.000 holdra., a dohányé  

az 1945-ös 14.600 holdról 26.000 holdra emelkedett. A zöldség-  

terület 1945-höz viszonyitva több mint 2o ezer holddal lett  

nagyobb. Különösen jelentős volt a növekedés a  paradicsomnál.  

Az ipari i -~övények termelésével foglalkozó gazdaságok megoszlot-

tak az ország egész területén, a füszerpa.prikatermelés továbbra  

i ' is  Szeged es Kalocsa könnyeken összpontosult. /36/  A szőlő- és  

gyümölcstermelő vidékeken a korábbi telepités eredményeképpen  

ujabb szőlőterületek és gyümölcsösök fordultak termőre. Fellen-  

dül't a korai zöldségek termelése a Budapest környéki községekben,  

hiszen ezeknek jó piaca volt a fővárosban. /37/  

A Magyar Nemzeti Bank közgazdasági osztályának 1946.decem-

ber 15-i jelentése a következőképen számolt be  a  zöldség-, vala.-

mint a szőlő- és gyümölcstermelés alakulásáról: "A kerti vete-

mények és a gyümölcsösök a nagy szárazságot egyaránt megsinylet-

ték. A tavalyinál közel lo százalékkal kisebb a zöldpaprika  

idei termése /919 ezer q/, viszont kedvezőbb képet mutat a. 

tavalyi helyzettel szemben a paradicsom /idén 556,5 ezer q a  

tavalyi 297,5 ezer q-val szemben/ és a hüvelyesek terméseredménye.  

A tartós hőségben - főleg a tiszántuli részekben - sok  fiatal  

gyümölcsfa. kiszáradt. A permetezések elmaradása miatt a pa.jzstetü  

a háborus események után megmaradt 37 millió fából 25,3 milliót  
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megfertőzött és mintegy 2 milliót teljesen elpusztitott.  Az  alma-

és körte általában közepes, a szilva pedig jó közepes termést 

hozott. 

A szőlők eleinte rendkívül magasnak igérkező hozama az 

aszály miatt lényegesen alacsonyabb lett. A korai érés folytán 

a szüret országszerte szokatl anul korai időben volt.  A  borter-

mést illetékes hely 3,5 - 4 millió hektóliterre becsüli,  ami  

nagyjából a háboru elötti átlagnak felel meg."/ 38/ 

A végleges adatok szerint ebben az évben 3  millió  600  ezer 

hektóliter bor termett és a gyümölcsként  értékesitett szőlő 

610 ezer mázsát tett ki, amely magasabb volt,  mint korábban bár -

mikor. /39/  

A birtokos parasztság gazdaságilag és  társadalmilag legakti-

vabb csoportját a zöldség-  és  a szőlő-  gyümölcstermelő parasztok 

alkották, hiszen a termelés, a gazdálkodás  mellett  a  piaci hely-

zet alakulását is mindig szemmel kellett  tartaniuk.  A  kisgazda-

párti propaganda kezdettől  fogva  nagy figyelmet  fordított e  sa-

játos paraszti csoport helyzetére, törekvéseire.  A  "kert-Magyar-

ország" gondolatának propagálása fontos helyet foglalt el  a kis-

gazdapárti sajtóban. A párt központi és a Duna-Tisza közi váro-

sokban megjelenő helyi lapjai nagy teret szenteltek  a kertkul- 

tora fejlődésének, multjának, és sokrétüen  vizsgálták fejlesz-

tésének lehetőségeit, távlatait. Széltében-hosszában hangoztat-

ták, hogy "a mi aranybányánk az alföldi homok ",  s a  gyümölcster-

melés fejlesztésére tett intézkedéseket, a  zöldségtermelésben 

elért eredményeket a " kert-Magyarország" megteremtése  felé  tett 

lépésekként üdvözölték. /4o/  

A zöldség-, szőlő- és gyümölcstermelő parasztok a kötött 

terményforgalom és kötött gazdálkodás ellen,  a kereskedelem 
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szabadságáért léptek fel. A kommunista párt, a baloldali pártok 

ebben a .z  időben  vetették fel a kötött gazdálkodás gondolatát, 

mert a terményforgalom szabályozása, központi termékkészletek 

létrehozása, az állam gazdasági szabályozó szerepének érvényesi-

tése nélkül a pénzügyi stabilizációt nem lehetett volna megvalóe 

sitani. Azok  a  paraszti  csoportok azonban, amelyek intenziv áru- 

termelést folytattak, a. kereskedelem szabadságáért szálltak sikra. 

A  makói hagymakertészek például 1946 juniusában, a. paraszt-

párt megalakulásának hetedik évfordulóján Makón megrendezett 

kertész-értekezleten a .z előadó, Erdei Ferenc érveivel szemben a 

kötött gazdálkodás és a szövetkezeti kereskedelem ellen, a szabad 

kereskedelem mellett foglaltak állást, aini a kisga .zda.pártna .k is  

fő követelése volt./41
/  Mindezzel magyarázható, l.iogy a főleg 

kis- és középparasztokat tömöritő kisgazdaszervezetek is tilta- 

koztak a malmok állaznositása ellen, amit a. baloldali pártok kö- 
és. 

veteltek. A Duna-Tisza köze középső részén viszont a 1..isparasztsá 1  

a ttkés gazdagparasztok közötti éleződő ellentétre utalt, hogy 

1946 nyarán Kecskemét tanyavilágában, valamint a kiskunhalasi és 

jánoshalmi járásban több ezer tiltakozó aláirás gyült össze a . 

kecskeméti kisgazda-szervezet állásfoglalása ellen, amellyel 

helytelenitette még a malmok községesitésének gondolatát is. 

Az a .láirók között kisgazdapárti parasztok is voltak. /42/  

A  pénzügyi stabilizáció, augusztus 1-e után még a. mezőgaz-

dasági idénycikkek zöldség-, gyümölcs/ részére is irányárakat 

szabtak meg, hogy még e termékek forgalmát, árszinvonalát is 

szabályozzák. Ezeket a .z árakat olyan alacsonyan szabták meg, 

hogy nem fedezték még a termelési költségeket sem. A Magyar Bor 

és Gyümölcs cimü lap értékelése szerint a gyümölcs idényárak 
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augusztus első napjaiban Budapesten az 1938-as árak másfélszere-

sét tették ki, mikor a védekezőszerek ára és a szállitás költségei 

ötszörösére emelkedtek. A szőlőgazdaságok adóterhe is igen magas 

volt, az összes adóteher elérte a bornál a literenkénti 1 forin-

tot.  A bor ára igen alacsony  volt az ősz  folywnán.  A kezdeti  idő-

szak után  azonban  a  gyümölcsé, majd a boré is  emelkedett. Végül 

is a termelők  számára  kedvező helyzet alakult ki a  piacon.  A  már 

idézett Magyar Bor és Gyümölcs  cimü  lap  elégedetten állapitot- 

ta meg, hogy a szőlő-  és borgazdaság a Fiatal magyar demokrácia 

közgazdaságának igen jelentős tényezőjévé vált. /43/  

A  szőlő- és gyümölcstermelő parasztok helyzetét és hangulatát 

jól jellemzi a  Heves megyei  gazdasági felügyelőség jelentése, 

amely  megállapitotta, hogy az inflációs időben a bor biztos és 

szilárd valutát jelentett és még a napszámbéreket is borban fi-

zették. "A stabilizációval megszünt a zugkereskedelem - olvas-

ható a jelentésben - és a nagy pénzügyi zürzavar után egy nyu-

godtabb közhangulat alakult ki a gazdatársadalom körében. Az • 
eddig elrejtve tartogatott árut is előcsalogatta rejtekhelyéről 

az értékálló jó pénznek mutatkozó forint, csak az a baj, hogy 

kevés  van  belőle a gazda kezén" .744  

Az őszi áremelkedésben szerepet játszott, hogy 1946 nyarán 

a konzervgyárak jórésze megkezdte  a  termelést /a konzervipari 

termékek exportjára jó lehetőség kínálkozott/ s ez keresletet 

idézett elő a zöldség- és gyümölcspiacon. A másik ok  az  volt, 

hogy a nagy tőkés kereskedelmi cégek az olcsó áron felvásárolt 

termékeket tárolták, mesterségesen visszatartották, hogy áremel-

kedést idézzenek elő a piacon. Ezzel elérték, hogy a szabolcsi 

19 forintos  burgonyát  34,6o forintért árulták Budapesten, a 

vöröshagyma felvásárlási ára pedig az augusztusi 16 forintról 

decemberre  15o forintra emelkedett. /45/  
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1946 végén az egyes növényi termékeknél tapasztalható 

nagyarányu áremelkedés az intenziv árutermelést folytató  kis-

és középparasztság nyerészkedési, spekulációs törekvéseinek fo-

kozódását váltotta ki. Az áremelkedés hasznából azonban  csak 

nagyon kevés jutott a termelőknek. 

A népi demokratikus erők gyengesége a  parasztság 

szövetkezeti mozgalmában 

A belterjesen gazdálkodó, intenziv árutermelést folytató  

parasztok az értékesités, a kereskedelem szabadságát követelték, 

ennyiben a tőkés kereskedelem érdekeivel azonosultak. Ugyanakkor 

állandóan harcban  álltak a kereskedelmi tőkével, a kereskedőkkel, 

mert a nyereséget mindig a kereskedők vágták zsebre, a kereske-

delem spekulációs manővereivel szentben mindig alulmaradtak. A 

termelők és a tőkés kereskedelem közötti ellentétet kihasználva, 

a termelőknek a kereskedelmi tőke elleni harcát elősegítve, és 

szolgálva lehetett volna az árutermelő parasztságot leválasztani 

a polgári, tőkés, gazdagparaszti rétegek oldaláról. Ehhez viszont 

demokratikus paraszti szövetkezetekre lett volna szükség, amelyek 

a mezőgazdasági termékek felvásárlásába bekapcsolódva, fokozato-

san háttérbe szoritották volna  a tőkés kereskedelmet, s a  keres-

kedelmi haszon a termelőké lett volna, illetve a tőkés spekulá-

ciót megszüntetve, viszonylag olcsó árut juttattak volna a városi 

dolgozóknak, s ezzel a munkás- paraszt szövetséget is erősitet-

ték volna. 

Természetesen a tőkés kereskedelem nem érvényesülhetett aka-

dálytalanul a mezőgazdasági termékek forgalmában, hiszen igen 

nagyarányu volt a hatósági gyü.jtőkereskedelem, a kötött forgalom, 
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s a felvásárlási árak jórészét hatóságilag szabályozták. Mint 

ahogyan  már az előzőekben volt róla szó, a mezőgazdasági idény-

cikkek esetében érvényesülhetett kevésbé a hatósági árszabá- 

lyozás, és itt nyilt nagyobb lehetőség a tőkés spekulációra. 

A nagy, tőkés kereskedőcégek módszeréhez tartozott, hogy a fel-

vásárlásnál az árak alacsonyan tartására törekedtek, majd ké-

sőbb az olcsón felvásárolt termékek visszatartásával mestersé-

ges áremelkedést idéztek  elő a  fogyasztói  piacon. 

A zöldség-, a gyümölcs- és szőlőtermelő  parasztok közvet-

lenül a piacon is  értékesitették termékeiket, a piaci árusoknak 

adták  el  árujukat, s a  konzervgyárak is vásároltak fel tőlük. 

Ha nagy tömegü árut  termeltek /zöldségből ős gyümölcsből pedig 

a néhány holdasok is sok  áruval jelentkeztek a piacon/, nem volt 

érdekük a közvetlen piaci értékesités, inkább  a nagy tömegü árut 

vásároló kereskedő cégekkel keresték  a  kapcsolatot. 

A tőkés kereskedelem  spekulációja  miatt  elégedetlenkedő, 

árutermelő parasztság helyzetét  nehezitette, hogy  a  mezőgazdasági 

termékek forgalmazásával is foglalkozó szövetkezetek  többsége 

régi, gazdagparaszti, tőkés elemek  :által vezetett, kapitalista 

elvek szerint müködő "Hangya"- szövetkezet  volt.  A "Hangya." szö-

vetkezetek többsége 1945  nyarára  ujjáalakult  és megkezdte mü-

ködését. Az alföldi szegényparasztság  "Hangya" -ellenes hangulata 

erős volt, és 1945 tavaszán sok községben elkobozták  és saját 

kezelésbe vették a helyi szövetkezetek vagyonát.  A kisgazdapárt, 

és a "Hangya" központ  tiltakozott  az alkobzások  ellen és köve- 

telték a szövetkezeti vagyon visszaadását,  amire a meghozott 

rendelet alapján, az esetek többségében 1945 őszén  sor  ke-

rült.
/46/ 
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1945 őszén megkezdődött a f öldmüvesszövetkezetek szerve-

zése is, amelyek már demokratikus alapon létrehozott népi szö-

vetkezetek voltak, és elsősorb an  az ujgazdák termelési, gazdasá-

gi támogatását tekintették feladatuknak, de főleg beszerző te-

vékenységet folytattak,  a falu iparcikkellátását segitették. 

1945 végéig az országban mintegy 2oo földmüvesszövetkezet ala-

kult. A Független Kisgazdapárt a Nemzeti Parasztpárt tá-

mogatásával létrehozta a Mezőgazdasági szövetkezeti Központot 

/MSZK/. Az  MSZK  Igazgatóságában részt vettek a többi koa.liciós 

párt megbizottai is, de a kisgazdapárti vezetést ez alapjában 

nem befolyásolta. Létrejött a, Földmüvesszövetkezetek Országos 

Központja  /FOK/  is, de a f öldmüvesszövetkezetekre bízták, hogy 

akarnak-e a FOK-hoz csatlakozni. Az MKP és az SZDP közösen, il- 

letve a másik két koaliciós párttal együttműködve alakitotta ujjú 

a nagy multra visszatekintő és a munkásszervezetekhez kapcsolódó 

Általános Fogyasztási Szövetkezetet /ÁFOSZ/, amely elsősorban  

a fővárosban müködött. 1945 tavaszán már árudával rendelkezett 

s üzemi fiókjai is voltak. Magába olvasztotta a Köztisztviselők 

Szövetkezetét is s a.z ország legnagyobb értékesítő szövetkeze::.<; 

volt. Létrejött a. Fogyasztási Szövetkezetek Országos Központja 

/FSZOK/ és a Hitelszövetkezeti Központ. Igy 1946 tavaszán ösz- 

szesen 4 szövetkezeti központ müködött. /48/  

A mezőgazdasági termékek felvásárlásával azonban csak az 

MSZK foglalkozott, a többi szövetkezeti központ csak koordiná-

ciós, irányitó és szervező feladatot látott el. Legnagyobb gaz-

dasági erővel, tőkével, felszereltséggel a.z MSZK rendelkezett, 

amely beolva.sztotta. a Futura Rt.-t, a Mezőgazdák Szövetkezetét, 

a Mezőgazdasági Termelők Egyesült Szövetkezetét, továbbá más, 

a felszabadulás elött is müködött gazdagparaszti szövetkezetet 
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s kezelésébe került a "Hangya" raktárainak, telepeinek egy része. 

A Közellátásügyi Minisztérium pedig beolvasztotta a T erményhiva-

talt, a Burgonyahivatalt, valamint a Hus- és Zsiradékhivatalt. 

Igy az MSZK saját kezében összpontositotta ugyszólván az egész 

mezőgazdasági termény-, szarvasmarha-, sertés-, juh-, baromfi-, 

gyapju-, toll-, tojás-, gyümölcs-, bor-, paprika-, burgonya-, 

hus- és zsiradék-értékesitést. A hatósági terményforgalom tarto-

zott tehát hatáskörébe, és a szabadforgalmu termékekből a köz-

ponti állami szervek megbizásából felvásárlást végzett kivitel, 

jóvátétel, hadseregélelmezés, stb. céljából.//49/  

Az MSZK átvette a felszabadulás elötti állami szervek, 

vállalatok és szövetkezetek apparátusát, felvásárlási hálózatát. 

1946 nyarán közel 2 ezer tisztviselője közül több mint ezer  volt 

a Futura, közel 400 pedig  a  Magyar Mezőgazdák  Szövetségének tiszt-

viselője. A terménygyüjtésben is jórészt a régi "Hangya", -  OKH  - 

és más szövetkezetek vettek részt. 1946 végén 29 megyei  kirendelt-

sége müködött, amelyek közül lo a régi Futura, 2 pedig a  Mező-

gazdák Szövetkezetének kirendeltsége volt, 9-et pedig a  Futura, 

valamint a régi szövetkezetek kirendeltségeinek összevonásából 

)ztak létre és csak 8 volt  uj  kirendeltség. 1946 nyarán az  MSZK 

kötelékébe került még a Magyar Szőlősgazdák Országos Borértéke-

sítő Szövetkezete /MASZOBSZ/ és a Magyar Hegyvidéki Bortermelők 

Értékesitő Szövetkezete /MEGA/, amelyek a bor felvásárlásával 

foglalkoztak, nagy borpincékkel rendelkeztek. /50/  

Látható tehát, hogy a mezőgazdasági termékforgalmazás fő  

szövetkezeti szervezete a  régi  felszabadulás elötti szervekre 

épült, s apparátusa sem cserélődött ki. Az MSZK és kirendeltségei-

nek vezetői összejátszottak  a  tőkés nagykereskedőkkel, előre tá-

jékoztatták őket, hogy mikor kerül sor a szabadforgalmu  termékekből 



nagyobb arányu állami felvásárlásra. Igy a nagykereskedők még 

olcsó áron nagy tömegben felvásárolták az árut, amit az állami 

felvásárlás okozta áremelkedés után magas áron tudtak értékesi- 

teni./51/ 
 

A kommunista párt arra törekedett, hogy a földmüvesszövet-

kezetek szervezésével ellensulyozza a régi, tőkés és gazdagparasz-

ti elemek vezette szövetkezetek gazdasági és politikai szerepét. 

Az egyre inkább fokozódó infláció viszonyai között azonban  a lét-

rejövő f öldmüvesszövetkezetek gazdaságilag nehezen álltak talpra, 

és tevékenységük lassan bontakozott ki. A kisgazdapárt és az  

MSZK tudatosan gátolta a f öldmüvesszövetkezetek megalakitását.' 52I  

A kommunista  párt vezető szervei elméletileg jól látták, 

hogy a földmüvesszövetkezetek milyen fontos szerepet játszhatnak 

a feketekereskedelem, a kereskedelmi tőke, a tőkés elemek speku-

lációjának visszaszoritásában. A  Szabad  Nép 1946. május 11-i 

számában megjelent,  a f öldmüvesszövetkezetek szerepével foglal-

kozót   cikk a párt választási programjára hivatkozva. hangsulyozta: 

"A kis- és középparasztság, a városi fogyasztórétegek ... érdekeinek 

előmozditására, a feketekereskedelem leküzdésére, a közérdek ér-

vényesitésére támogatni kell, az állam teherbiró képességéhez 

mérten, a szövetkezeti mozgalmat, amelynek területén messze elma-

radtunk valamennyi szomszéd ország eredményei mögött." 

A demokratikus szövetkezeti mozgalom elmaradásának okát ab-

ban  látta, hogy a mult nyomasztó öröksége a szövetkezeti mozgalom-

ban  is hatott. Megállapitotta, hogy továbbra is sok álszövetke-

zet müködik, és a. régi szövetkezetekben a régi szellem érvényesül, 

ezek a szövetkezetek a zsirosparasztság összefogását szolgálják, 

és tőkés vá llalkozásként müködnek. E szövetkezetek vezetői és a 
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kisgazdapárt ezért a munkáspártok befolyásának kiszoritását 

akarják a falusi szövetkezetekből. Helyesen mutatott rá, hogy a 

demokratikus szövetkezeti mozgalomnak a  munkás-  paraszt szövet-

séget kell szolgálnia. 753/ 

Ezt hangsulyozta az az előterjesztés is, amelyet az MKP 

vezető szerveinek megbizásából Szántó Béla, a párt egyik szövet-

kezeti szakértője készitett 1946. juniusában. Az előterjesztés 

birálóan vetette fel, hogy a kisgazdapárt falusi poziciói azért 

erősödtek meg, mert a kommunista párt elhanyagolja a. szövetkeze-

ti mozgalmat. Az MSZK helyzetét, tevékenységét elemezve rámuta- 

tott, hogy csak a földmüvesszövetkezetek és a városi fogyasztási 

szövetkezetek együttmüködésével lehet megtörni az MSZK monopol-

helyzetét, ezzel lehet visszaszoritani a feketézést, a spekulá-

ciót, árdrágitást. Ennek alapján ugy vélte, hogy  a  munkásság és 

parasztság szövetségének legfontosabb szervei a szövetkezetek 

lesznek./54/  

♦ Ezeknek az elgondolásoknak a valóraváltásáért azonb an  a gya-

korlatban nem sok történt. Pedig az országban több helyen a kom-

munista pártszervezetek, a baloldali pártok támogatásával  olyan 

szövetkezeti kezdeményezéseket kezdtek kibontakozni,  amelyek  na-

gyobb országos támogatást érdemeltek volna. Kecskeméten a  Platter-

száritóüzemet, amelyet a tulajdonos sorsára hagyott, 1946  nyarán 

egy ujonnan alakult helyi demokratikus szövetség, az Egységes 

Munkás-Paraszt Szövetkezet vette kezelésbe. A felszabadulás  után 

16 kommunista munkás és egy mérnök kezdett ujjáépitéséhez,  majd 

kezdeményezésük nyomán alakult meg a szövetkezet, amelynek  tag-

létszáma ekkorra 2800-ra növekedett, s közöttük  többségben voltak 

az ujgazdák, a kisparasztok, de a gyár munkásai közül is  sokan  

tagjai voltak a szövetkezetnek. Az üzem, amely Közép.- Európa. 
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legnagyobb száritóüzeme volt, ekkor még a béketermelés felét ér-

te el, de arra  törekedtek, hogy teljes kapacitással /évi lo ezer 

vagon/ termeljenek. 

A főleg Budapesten müködő ÁFOSZ is azt tüzte ki célul, hogy 

a főváros környéki termelőkkel, földmüvesszövetkezetekkel vegye 

fel a kapcsolatot. A makói földmüvesszövetkezet azt tervezte, 

hogy tehergépkocsikat vásárol s az MSZK kikapcsolásával, közvet-

lenül szállítja a hagymát a budapesti piacra. A Kecskemét környé-

ki és Szabolcs megyei földmüvesszövetkezetek gépeket vásároltak 

és az ujgazdák ezekkel a közös gépekkel végezték a gyümölcs és 

szőlő védekező munkálatait.Ezek a kezdeményezések azonban eléggé 

elszigeteltek voltak, és kellő támogatás hiján nem tudtak tovább 

f ejlődni./55/  

A földmüvesszövetkezetek alakulása meggyorsult 1946 nyarán 

és őszén, de  a  mezőgazdasági termékforgalomba továbbra sem tud-

tak betörni. Az MSZK tevékenységét a baloldali pártok egyre in- 

kább ,birálták, mert kitünt, hogy  az  nem a parasztság érdekeit 

veszi figyelembe, hanem tőkés vállalatként dolgozik. A kisgazda-

párt védte az MSZK-t, és azt bizonygatta, hogy szövetkezetként 

müködik.
/56/  

A Szabad Nép augusztus 31-én a kisgazdapárti érvelésre 

válaszolva bizonyította, hogy  az  MSZK gerincét a Futura, alkotja, 

amely sohasem volt szövetkezet, s a beolvasztott Terményhivatal 

sem volt az,  még  kevésbé a csatlakozott 27 országos szövetkezet, 

amelyek a nagybirtokra támaszkodó álszövetkezetek voltak. Az MSZK 

három és fél ezer gyüjtőkereskedelmi telepe közül mindössze 

600-nál több volt a szövetkezet, a többi magánkereskedő cég. 

A cikk azt is kifogásolta, hogy a. rendelet tulságosan magas an  



állapitotta meg a kereskedelmi haszonkulcsot, hiszen az MSZK 

például 37,2o forintért vásárolta fel a buzát, viszont 57,7o 

forintért adta tovább. /57/  A,kommunista párt értékelésével 

értett egyet Erdei Ferenc is i  aki a Fórum c. folyóirat 1946. ok-

tőberi számában megjelent cikkében megállapitotta, hogy "az MSZK 

nem szövetkezeti központ lett, hanem állami érdekeltségű nagyvál-

lalat."/58/  

A szövetkezeti mozgalomban  a  földbirtokos,  tőkés elemek 

nem vesztették el egészen befolyásukat. Az MSZK-hoz társult, de 

önállóságukat bizonyos fokig megörző régi  álszövetkezetek üzlet-

rész-tulajdonosai között földbirtokosok, tőkések,  vezetőtisztvi-

selők is voltak. A MEGA szövetkezet üzletrész- tulajdonosai so-

rába tartoztak más régi szövetkezetek és 1109  szőlőbirtokos. 

A szintén felszabadulás előtti multtal rendelkező Rizstermelő 

és Értékesitő Szövetkezet üzletrész tulajdonosai között volt 

található gróf Tisza Lajos geszti földbirtokos is. /59/ 

+ Az ilyen elemek mesterkedésére jellemző, hogy Szabolcsban, 

ahol a rendelet szerint a nagyüzemi árugyümölcsösök az ujgazdákat 

tömöritő f öldmüvesszövetkezetek kezelésébe  kerültek, Andrássy 

Dániel volt főispán és társai, ügyvédek,  nagygazdák, bérlő-

szövetkezetet alakítottak és a gyümölcsösöket 5-6  évre bérbe 

akarták venni. Az volt a tervük, hogy az uj  tulajdonosokat majd 

bérmunkásként alkalmazzák. Tervük azonb an  az ujgazdák ellenállá- 

/6o/ 
sán meghiusult. 

1946 őszén meggyorsult a földmüvesszövetkezetek  szervezése. 

Október közepéig 15oo szövetkezet alakult,  amelyek üzembehelyez-

tek 62 malmot, 27 szeszgyárat, 19 olajütőt, 9  konzervfeldolgozót '  

4 konzervgyárat és 32 egyéb mezőgazdasági üzemet. Ez már a f  öld-

müvesszövetkezetek gazdasági szerepének  növekedéséről tanuskodott. 
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A mezőgazdasági termékek felvásárlásában és értékesitésében 

azonban  továbbra is elenyésző szerepet töltöttek be.
/61/  

Az MSZK 1946 augusztus 1-től december 31-ig összesen 27 ezer 

mázsa zöldséget és gyümölcsöt vásárolt fel 2 millió 600 ezer forint 

értékben, ami azt bizonyitotta, hogy a termelők a zöldséget és 

gyümölcsöt tulnyomórészt közvetlenül a piacon értékesitik. Nagy-

arányu volt a konzervgyárak felvásárlása is i  de döntő szerepet a 

tőkés kereskedelem töltött be.
/62/  

A belterjesen gazdálkodó kis- és középparasztság volgári  

törekvéseinek megerősödése  

Az 1946-os gyenge gabonatermés miatt a külterjesen gazdál- 

kodó, szemtermelést folytató parasztgazdaságok helyzete még 1947 

első felében is igen nehéz volt. A beszolgáltatás, az alacsony 

mezőgazdasági árak miatt e parasztság bevételei jelentéktelenek 

voltak. 1947 május 31-én a földmüvelésügyi miniszter a követke-

zőképpen jellemezte a parasztság, a mezőgazdaság helyzetét: 

"Sajnos, a mezőgazdaságban a szárazság következtében olyan  termés-

kiesések jelentkeztek, amelyekre senki sem számitott, és igy elő-

állott az a helyzet, hogy a mezőgazdaságban nemcsak fölös vásár-

lóerő nem jelentkezett, de egy lassu ipari áremelkedés következ-

tében a csökkent ipari kapacitással termelt iparcikkeket sem 

tudta megvásárolni. Különösen sulyos volt a helyzet az ország 

egyes részein, ahol az aszálykárok nagyobbak voltak, mert itt a 

mezőgazdaságnak ugyszólván semmi vásárlóereje nem volt. Igy kö-

vetkezett be aztán az a helyzet, hogy egyes ipari cikkek, amelyek 

a mezőgazdasági termelés továbbviteléhez feltétlenül szükségesek, 

kigyártva, raktáron feküdtek és fekszenek =  mert a mezőgazdaság 
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azokat vásárlóerőhiány, továbbá magas ipari szorzószámok alkalma-

zása következtében megszerezni nem tudja. A mult év őszén tehát 

a mezőgazdaság kifejezetten termelési célokra csak kisebb összegü 

hitelekben részesült, mert a hitelek tulnyomó része felvásárlás 

jellegü volt, és igy azok elsősorban  az értékesités előmozdítását 

szolgálták. Ezen keresztül azonban  kétségtelenül egy bizonyos össze 

gü vásárlóerőhöz jutott a mezőgazdaság. Ez azonban  sem összegben, 

sem megosztásban nem ugy alakult, mint ahogy az általában illeté-

kes pénzügyi körök feltételezték."/63" 

A zöldség-, a gyümölcs- és szőlőtermelő parasztok nagyobb 

bevételhez jutottak, hiszen - mint ahogy az előzőekben kimutat-

tuk - az árak az ősz folyamán emelkedtek és a bor ára is a kez-

deti alacsony szint után a téli hónapokb an  fokozatosan magasabbra 

növekedett. A belterjes mezőgazdasági kulturák térhóditása Buda-

pest környékén, a Duna-Tisza közén volt érezhető. Ezt bizonyitja 

a Pest-Pilis-Solt-Kiskun vármegyei gazdasági felügyelőségnek az 

1947-es gazdasági évet értékelő jelentése: "Pest vármegye érté-

kesitési viszonyai általában jónak mondhatók. Az északi járások 

termelvényeit Budapest és  a peremvárosok teljes egészében felve- 

szik. A jó értékesitési viszonyok következtében ezen járások mező-

gazdasági kulturája évről- évre belterjesebbé válik. Budapest 

piaca azonban  kedvezően érezteti hatását a távolabbi vidék érté-

kesitési lehetőségeiben is. Budapesten kivül Kecskemét, Cegléd, 

Nagykőrös konzervgyárai nagy mennyiségü terményt, főleg gyümölcs-

és zöldségfélét vesznek fel. A nagyobb községek hetipiacait a 

fővárosi és vidéki kereskedők szivesen látogatják. A kínálat ál-

talában messze mögötte marad a keresletnek. A gazdák azonb an  

a kötött árak következtében még sem tudták áruikat kedvező áron 

értékesiteni. Az ipari  és  mezőgazdasági árak között fennálló 
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diszparitás a jó értékesitési viszonyok ellenére is problemati-

kussá teszi a mezőgazdaság iparcikkszükségletének biztositását. 

Különösen kedvezőtlen a gazdákra nézve a világitó anyagok, növény-

védelmi és permetezőszerek beszerzési nehézségei és magas ára." /64/  

A takarmányhiány ellenére a parasztgazdaságok nagy erőfe-

szítéseket tettek az állattenyésztés fejlesztésére. Az 1947. 

tavaszi állatösszeirás szerint a sertésállomány 96 százalékkal, 

a szarvasmarhaállomány pedig 37 százalékkal haladta meg az 1945. 

évit. Ezzel a szarvasmarhaállomány elérte az 1938. évi állomány 

77 százalékát, a sertésállomány pedig 68 százalékát. /65/  Különösen 

a hagyományos dunántuli állattenyésztő megyékben volt biztató 

a fejlődés. Vas megyében a tehén- és üszőlétszám egy év alatt 

22 százalékkal emelkedett, s a minőségi fejlesztés érdekében meg-

indult a törzskönyvezés is. 1947 végén már 2.198 törzskönyvezett 

tehén volt a megyében, ami a lehetőségekhez képest alacsony volt, 

de csak azért, mert az állattenyésztő gazdák a takarmányhiány 

miatt rossz kondicióban levő teheneiket nem akarták törzskönyvez-

tetni. Zala  megyében is a sulyos nehézségek ellenére az állatál-

lomány mennyiségileg és minőségileg emelkedést mutatott, s az 

ujgazdák állattenyésztése is fejlődött. A Tolna megyei gazdasági 

felügyelőség értékelése szerint az állattenyésztés biztositotta 

a parasztgazdaságok számára a legnagyobb jövedelmezőséget. Fejér 

megyében a parasztok 1947-ben már állatállományuk minőségi fej-

lesztésére törekedtek. A gyengébb minőségü állataikat vásárokon 

igyekeztek eladni vagy kiselejtezni, s máshonnan jobbat vásárolni. 

Tapasztalható volt a tejtermelés növekedése is.
/66/  

Az Alföldön főleg a baromfi- és sertéstenyésztés fejlődött 

nagy ütemben. Bács- Bodrog megyében a sertésállomány 1947 tava-

szán majdnem kétszerese volt az 1946 tavaszi állománynak. 
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A szarvasmarha létszám emelkedése viszont nagyon alacsony 

volt, s ez jellemezte a szarvasmarhatenyésztést a többi alföldi 

megyében is. A dunántuli megyéknek a szarvasmarhatenyésztésben 

játszott döntő szerepét bizonyitotta az is i  hogy az 1947 juni-

usában megindult jóvátételi szarvasmarha. felvásárlás Tolna, Bara- 

nya u  Somogy, Vas, Zala, Sopron és Veszprém megyére . s  kisebb 

mértékben Szatmár, Szabolcs, Bihar és Békés megyére terjedt kie 

Az átvett, de jóvátételre nem kerülő tenyészállatokat az ujgaz-

dák kapták meg jutányos áron. /67/  

1947-ben ujabb sulyos aszály pusutitotta a mezőgazdaságot 

és ez ujra takarmányhiányt idézett elő. Ennek ellenére az állat-

állomány tovább növekedett. Októberben az állatállományról 

reprezentativ felmérést végeztek, s az adatok szerint a szarvas-

marhaállomány létszáma májushoz képest mintegy 2oo ezerrel, a 

sertésállományé pedig közel 600 ezerrel emelkedett. Az állatál-

lomány regenerálódásának üteme jóval gyorsabb volt, mint ahogy 

a szakemberek gondolták.
/68/  

A tejtermelés is emelkedett. A tejbeszolgáltatás 1947 

márciusában elérte a felszabadulás elötti beszolgáltatás 5o szá- 

zalékát. A tehénállomány mintegy 7o százaléka törpe- és kisbir-

tokosok tulajdonában volt, akik igázásra is használták szarvas-

maráikat. Ezzel is magyarázható, hogy a. kisárutermelő paraszt-

gazdaságok teheneinek évi tejhozama ekkor még igen alacsony, 

mindössze 600-l000 liter volt. /69/  

Az 1947. évi reprezentativ felmérés szerint az igázott 

tehenek száma 366.000 volt, amely az egész tehénállomány 44 szá-

zalékát tette ki. A felszabadulás előtt, a háboru végén a tehén-

állomány 22 százalékát használták igázásra. A tehénigázásban 

1947-ben a Dunántul vezetett 5o százalékkal, de magas volt 
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az igázás Hajdu, Szatmár, Szabolcs és Bihar megyékben is. /70/  

Az állatállomány minőségi regenerálódását bizonyitotta, 

hogy a tarka szarvasmarha aránya 1947 tavaszán már 77,6 száza-

lékra . emelkedett, majdnem elérte az 1938. évi 78,5 százalékos 

arányt. A hussertések aránya pedig az 1942-es 22,4 százalékról 

1947 tavaszára 32 százalékra nőtt. 
/71/ 1  

1947  elején  a kereskedők, de az árutermelő parasztok is 

erőteljesen követelték az árak felszabadítását. Ez annyira álta-

lános követelés volt, hogy 1947. január elején a Gazdasági Fő-

tanács vezetői nyilatkozatban  igéretet tettek: ugy alakítják az 

1947-es zöldség- és fözelékárakat, hogy a termelőknek méltányos 

hasznot n:yujtson, s ha a helyzet megengedi, megvalósul az árak 

teljes felszabaditása.
/72/  

E bejelentés után 1947 januárjában, illetve februárjában 

a tojás, a szabadforgalmu baromfi, márciusb an  a burgonya és a 

hagyma árát szabadították fel, julius elején pedig az élősertés 

vaamint a sertéshus árát. /73/  Mindezek hatására a kisgazdapárt- , 

 valamint a gazdasági életben továbbra is megtalálható és 

felélénkülő polgári elemek erőteljesen kezdték hangoztatni a 

szabadkereskedelem megvalósításának szükségességét. A Közgazdaság 

cimü, a koaliciós pártok közös irányitásával megjelenő hetilap 

1947 januárjától kezdődően egyre többször adott h angot ennek a 

követelésnek. A Kereskedelem féluton cimü' cikkében például ez 

olvasható: "Gazdasági életünk valahol a féluton van , a kollekti-

vizmus és individualizmus, a  szocialista és a szabadgazdálkodási 

berendezettség között ... A kereskedő tevékenysége az állam 

biztonsági szerveinek ellenörzése mellett folyik, mely a. keres-

kedelem elsődleges ismertetőjelét: iniciativáját, a szerzés-

vágyat olyan megkötöttséggel bénitja, amelynek milliméternyi 



tullépése is egyéni szabadságára és biztonságára nézve a 

legsulyosabb következményekkel járhat ... A magánkezdeményezés 

ösztönző ereje olyan erős, amelynek multbeli eredményei le-

tagadhatatlanok."774/  

Egy későbbi lapszámban  megjelent irás pedig azt bizonyi- 

totta, hogy csak a teljes árfelszabaditás lehet a helyes meg-

oldás, mert ha egyes termékeknél megmarad a kötött ár és kötött 

forgalom, "a termelőerők ebben az esetben elszivárognak a kötött 

szektorból és a szabad áruk mögé tömörülnek". A szerző is elis-

merte azonban, hogy 1947 tavaszán az árfelszabaditás a  legtöbb 

cikknél "egyelőre nem járt közvetlenül jó eredménnyel".  "A tojás 

szabad ára - irta - például négyszerese lett a kötöttnek,  s még 

a tavaszi főszezonban is 5o százalékkal magasabb  volt  az  előbbi . 

hivatalos árnál, holott a termelés alig maradt  alatta  a  béke-

belinek, az export viszont a háboru elötti 1600  vagon helyett 

csak 4o vagon. A kukorica a 36 forintos hivatalos  árról 16o-2oo 

fofintra ugrott fel, a feketesertéshus 12-14  forintos  ára  helyébe 

a felszabaditás után 16-18 forint lett a "fehér"  ár. Ezek önma-

gukban lehangoló tények, de nem lehet őket  önmagukban vizsgálni 

és megitélni". Azt állitotta , hogy az árfelszabaditás  kedvező 

hatása csak majd ősszel,  és  a. következő évi  termelésben érezteti 

ösztönző hatását. 7757  

A kommunista párt közgazdasági szakemberei  védték ugyan  

a kötött gazdálkodás elvét, amelyet fontosnak tartottak  a terv-

gazdálkodás bevezetése szempontjából, de elismerték,  hogy erre 

a gazdasági életnek csak egyes területein v an  szükség. A szabad 

kereskedelmet követelő hangulattal nem igen  tudtak szembeszállni. 

Ez a hangulat 1947 tavaszán megerősödött a  zöldség- és  gyü- 

mölcs-, szőlőtermelő, állattenyésztő parasztok  körében.  A 



külterjesen gazdálkodó, gabonatermelő kisparasztság törekvése 

pedig jórészt ezzel ellentétes volt, hiszen piacra csak ritkán 

tudott árut vinni, szükségletei egyrészét maga is a piacról 

fedezte. A Magyar Bor és Gyümölcs cimü lap 1947 nyarán figyel-

meztette is  a  gyümölcstermelő parasztokat, akik a szabad ár-

alakulás mellett foglaltak állást, hogy nem gondolták eléggé meg 

elhatározásukat, mert "a szabad kereskedelem kétélü fegyver", 

értékesitési válsággal is járhat, ami óriási kárt okoz a terme-

lők
n
ek.

/76/ 
 Az ilyen figyelmeztetéseknek ekkor még nem sok ha-

tásuk volt. 

A mezőgazdasági konjunktu.ra 1947-ben - az állattenyésztés 

mellett  -  továbbra is a zöldség-, és gyümölcstermelésnek, az 

ipari növények termelésének kedvezett. 

Az 1947-ben bekövetkezett aszály elsősorb an  a külterje-

sen gazdálkodó, szemtermelést folytató parasztgazdaságokat suj- 

totta. A  szárazság pusztító hatása az Alföldön, s főleg az északi 

mehyékben volt érezhető. A kalászosok aszálykára legmagasabb, 

mintegy 70-75 százalékos volt Abauj, Borsod, Zemplén, Heves 

és Nógrád megyében. 1947-ben az aszály miatt a buzatermés csak 

alig haladta meg az 1946-os mennyiséget, mindössze 11,5 millió 

mázsát tett ki. A kukorica- és takarmánytermelés valamelyest 

emelkedett, ami elősegitette az állattenyésztés fejlődését. 

A bortermós mindössze 2,34o.000 hektóliter volt, vagyis 1,300.000 

hektóliterrel kevesebb, mint 1946-ban. /77/  

A kisárutermelő parasztok zömének jövedelme 1947-ben is 

igen alacsony maradt. Azok a parasztok jutottak némi jövedelem-

hez, akik. ipari növényeket, zöldséget, szőlőt és gyümölcsöt 

termeltek, a megyei gazdasági felügyelőségek 1947 folyamán arról 

számoltak be, hogy egyre többen kezdtek ipari növények termelésé- 
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vel foglalkozni, amiben szerepe volt a viszonylag kedvező fel-

vásárlási áraknak. A Borsod- Gömör megyei gazdasági felügyelő-

ség azt állapitotta meg, hogy a gazdák életszinvonala általá-

ban  gyenge, azok viszont, akik szőlőt és gyümölcsöt termelnek, 

jobban  tudnak boldogulni. /78/ 
 

A tavasz folyamán a lapok hirt adtak arról, hogy a mező-

gazdasági export lehetőségei kedvezővé váltak mind a nyugati, 

mind a keleti országokba. Elkészült a konzervipar 3 éves terve 

is, amelynek értelmében az 1947-48-as idényben 8.000 vagon 

paradicsom, 30o vagon paradicsom-paprika, 600 vagon zöldborsó, 

zöldbab, l000 vagon főzelék, 4000 vagon gyümölcs,  és  más ter- 

mék feldolgozását tervezték. /79/  Mindez  ösztönzőleg  hatott  a 

zöldségtermelés növekedésére, s a termőterület ebben az  évben 

további 12.000 holddal emelkedett 1946-hoz  viszonyitva. A Gazda-

sági Főtanács áprilisban hitelt  utalt  ki a  zöldségtermelés 

fejlesztésére. /80/  

A lapok továbbra is nagy propagandát fejtettek ki  a kert- 
• 

Magyarország gondolata mellett. A Szabad Nép  áprilisban beje-

lentette, hogy rekord zöldségtermés várható,  ezt  a  címet  adta 

tudósitásának: "Épül Kert-Magyarország". A kisgazdapárti  lapok 

is fokozták a belterjes mezőgazdasági kertkultura népszerü-

sitését. 

1947 tavaszán a piaci, fogyasztói zöldség árak igen  maga-

sak voltak. A Szabad Nép 1947 junius közepén szóvá  tette, hogy 

az ujburgonya ára 2,3o forint, a zöldborsóé  1,70-2,2o  forint, 

a meggyé 2,00-2,8o forint, a kajszibaracké  1,80-2,8o  forint 

volt a budapesti piacon, ami szinte megfizethetetlen volt  a 

dolgozók számára. A nagyarányu áremelkedés még a  szabad keres-

kedelem propagálóit is meglepte,  ilyen  magas  árszinvonalra nem 
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számitottak, hiszen jó termés volt zöldségből. Jellemző, hogy 

még a kisgazdapárti lapok is szót emeltek a magas zöldség- 

és gyümölcsárak miatt.
/81/  

Az áremelkedésben szerepe volt a kertkultura, a zöldség-

gyümölcs export lehetőségeit irreálisan felnagyitó propagan- 

dának, a "kert-Magyarország"-al kapcsolatos hangulatnak. Erdei 

Ferenc a Földmüvesszövetkezetek Lapjának 1947 májusában adott 

nyilatkozatában szembe is szállt ezzel a propagand6.va .l: "A kert-

Magyarország, az öntözött ország álma éppen ugy, mint Európa 

vitaminkertjének a fantáziája, meglehetősen bizonytalanul lebe-

gő elképzelések. Mindegyikben van  valami reális elem, de köz- 

keletű felfestésük többé-kevésbé álom." /82/  

A fejlemények megmutatták, hogy  a  budapesti, a városi pi-

acokon tapasztalható drágulási hullámban  a döntő tényező a 

tőkés kereskedelemnek az árfelszabaditás nyomán ujra kibonta-

kozó nagyarányu spekulációja. A közgazdasági szakemberek, a 

báloldali pártok lapjai, de még a kisgazdapárti lapok is szinte 

egyöntetüen a kereskedelem magas profitját, a magas kereskedel-

mi has+zr .ot tették felelőssé a nagyarányu áremelkedésért. A 

Közgazdaság cimti hetilap a gyümölcstermelők, a FÉKOSZ és a 

Kereskedelmi Igazgatóság vezetőinek véleményét tolmácsolta, akik 

hangoztatták: megengedhetetlen, hogy a termelő saját termel-

vényeinek csak 25 százalékos hasznát lássa, mig a kereskedő 

75 százalékos haszonkulccsal dolgozzék. A Magyar Bor és Gyümölcs 

cimü lap közgazdasági elemzésében kimutatta, hogy békeidőben 

Budapesten a gyümölcs fogyasztói ára 8o-ioo százalékkal volt 

magasabb a termelői árnál, ma pedig többszöröse. Mig a termelő-

től a kereskedők 6o fillérért, 1 forintért vásároljam a 

cseresznyét, a budapesti fogyasztói ár 2-3 forint. A Szabad 
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Nép junius közepén a magas burgonya árat birálva bizonyítot-

ta, hogy az áldatlan helyzet oka: "a termelő és fogyasztó 

közé tul magas haszonnal beékelődő nagykereskedelmi spekulá-

ció"./83/  

Ugyancsak a kommunista párt központi lapja mutatta ki, 

hogy  a  nagyarányu spekulációs nyereségek nyomán nagy mértékben 

megnőtt a zöldség- és gyümölcskereskedők száma Budapesten. 

Mig a háboru elött 7o nagykereskedő működött, addig 1947 ta-

vaszán 800, s a felszabadulás elötti 8 ezerről 18 ezerre 

emelkedett a kiskereskedők száma. A felduzzadt kereskedelem 

tudatosan  verte fel az árakat. A drágasági hullám mesterséges 

előidézésében nem csak a tőkés kereskedőknek ,  hanem az MSZK- 

nak is szerepe volt. Az MSZK nyiregyházi kirendeltsége például - 

a központ utasitására - vontatottan  vásárolta fel a burgonyát 

Szabolcsban, holott jó termés volt belőle és nagy volt a kíná-

lat. Az volt  a  célja az MSZK.-nak ezzel, hogy  a fővárosban és 

más  ipari  központokban burgonyahiányt, s igy áremelkedést idéz-
f 

zen elő, ezzel akart a tőkés kereskedők kezére játszani. A 

Szabad Nép értékelése szerint valóságos "drágasági összeesküvés" 

alakult ki a tőkés kereskedők körében.
/84/  

Még a kisgazdapárt lapja, a  Kis  Ujság is kénytelen volt 

megállapitani 1947 nyarán, hogy sok a közvetitő kereskedő, 

akik közül nem kevesen még iparigazolvánnyal /kereskedői enge-

déllyel/sem rendelkeznek ., és ezek "láncolása" okozza a piaci 

drágulást. A Szabad Szó-ban megjelent cikkében Veres Péter a 

parasztság hangulatát fejezte ki, amikor szóvá tette: a paraszt 

nem érti, hogyan lesz a 8o fillérért felvásárolt almábúl a 

városban 5 forintos alma, a 4o forintos buzából 96 filléres 

fekete kenyér./85/ 
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Az állatkereskedők, kupecek továbbra is kihasználták az 

aszály miatti takarmányhiányt és olcsó áron vásárolták fel az, 

állatokat. Juniusban, amikor megkezdődtek - a már emlitett - 

jóvátételi állatvásárlások, a kereskedők kilógramorként 2,00-2,5o 

forinttal olcsóbban vették át a jószágokat a termelőktől és 

igy egy-egy állaton ezer forint nyereséghez jutottak. A  hatósá-

gok közbelépésére volt szükség, hogy a kereskedők megfizessék 

a termelőknek az államilag megszabott teljes árat. /86/  

Az árfelszabaditás hatására a hus, a baromfi és a tojás 

kiskereskedelmi ára is erőteljesen emelkedett. 1947 januárjától 

szeptember végéig a sertéshus ára 12-16 forintról 14-]8 forintra, 

a vágott tyuké 8-9 forintról lo-12 forintra, a tojás ára pedig 

5o fillérről 1 forintra emelkedett. A tenyészjószág ára viszont 

a takarmányhiány miatt nem emelkedett. A nyár és ősz folyamán 

tartott állatvásárokon a tehén ára 1.000-3.000 forint között 

mozgott, lovat 12oo-3800 forintért lehetett vásárolni, egyedül 

•  a növendék-sertések ára volt viszonylag magas. /87/  

Augusztusban  a tej felvásárlási árát is felemelték. Az 

ipari hasznositásu tej ára 66 fillérről 8o fillérre, a fogyasz-

tói tej ára 76 fillérről 90 fillérre növekedett. A tej fogyasz-

tói árát 1,8o forintban, a vajét pedig 27 forintban  állapitot-

ták meg. 

A jószág és az állati termékek árainak alakulása némileg 

kedvezett az állattenyésztő parasztgazdaságoknak. Az aszály, a 

takarmányhiány nehézséget okozott az állattenyésztésben, a Jó-

szágárak viszonylag alacsonyak voltak, de a minőségileg kifogás-

talan tenyészállatokat jól megfizették. Azok az állattenyésztő 

parasztok jutottak magasabb jövedelemhez, akik magas szinvonalon 



- 116 - 

állattenyésztésre voltak képesek, állatállományuk minőségi és 

fajtaösszetétele jó volt. Ilyen parasztgazdaság azonban kevés 

volt, és főleg a régi középparaszt gazdaságok közül kerültek ki. 

Szintén a középparasztok vállalkozhattak elsősorban ser-

tés- és marhahizlalásra, tejtermelésre és  mivel e termékek 

esetében a felvásárlási árak hatóságilag szabályozottak voltak, 

ez termelési, gazdálkodási biztonságot nyujtott részikre. Érde-

keik tehát nem annyira a szabad áralakuláshoz fűződtek, mint 

inkább az értékesitési biztonsághoz. A gyors árváltozást nem kí-

vánták, hiszen ugy sem tudták volna kihasználni, mert évente 

csak egy-két alkalommal került sor meghizlalt állataik értéke-

sitésére. Nagyobb jövedelemre akkor tettek szert, ha állat-

tenyésztő munkájuk szinvonalát emelni voltak képesek. A spe-

kulációs törekvések az állattenyésztő paraszti rétegek körében 

nem erősödlek meg annyira, mint más piacra termelő paraszti ré-

tegeknél. 

Spekulációra, nyerészkedésre elsősorban  a baromf itenyész - 

tő és részben sertéstenyésztő parasztoknak nyilt lehetőségük. 

A baromfi és a növendék sertések ára eléggé ingadozott, s a 

termelők árujukat közvetlenül eljuttathatták azokra a piacokra., 

ahol magas volt az ár. Az árak alakulását azonb an  nem lehetett 

kiszámitani, s ezért igen nagy volt a kockázat. Mégis a nyerész-

kedési, spekulációs törekvések megélénkülése érezhető volt  a 

baromfi- és sertéstenyésztő parasztoknál. 

Az 1947 tavaszán végrehajtott árfelszabaditás, a magas 

árak elsősorban  a belterjesen gazdálkodó, zöldséget, szőlőt 

és gyümölcsöt termelő kis- és középparasztság spekulációs,  nye-

részkedési törekvéseit váltották ki. Méginkább megerősödött 

körükben a magánvállalkozás szabadságához való ragaszkodás, 
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a magántulajdonosi gondolkodásmód, a szabadkereskedelem, a pol-

gári fejlődés igenlése. 

Ezzel együtt azonban  időnként fellángolt a kereskedelmi 

tőke, a kereskedők elleni hangulat is, hiszen ujra meg ujra 

tapasztalniok kellett, hogy a mezőgazdasági konjunkturából, a 

magas árakból származó haszon jórésze a kereskedőknek jut. A 

kereskedők ugyanis a felvásárlási árakat leszoritották, s igy 

állott elő az a helyzet, hogy a termelőknek harcolniuk kellett 

a termelői árak emeléséért, mikor a fogyasztói piacon, a váro-

sokban igen nagy volt a drágaság. A kecskeméti gyümölcs- és 

bortermelők a Magyar Bor és Gyümölcs cimü lapb an  megjelentetett 

nyilatkozatukban  panaszkodtak amiatt, hogy 1946 őszén a keres-

kedők potom áron, 5o-90 fillérért felvásárolták tőlük az ujbor 

literjét, amit 1947 elején már 2,00-2,6o forintért árusitottak. 

A Közgazdaság cimü lap 1947 juniusában beszámolt arról, hogy 

Budapesten a barack nagykereskedelmi ára 2,00-2,50 forint volt, 
I 

mikor Kecskeméten és Nagykőrösön a termelők izgatott hangula.tu 

gyülésen követelték legalább az  l,00-1,lo forintos felvásár- 

lási árat. /88/  

A mezőgazdasági konjunktura.f ő haszonélvezői tehát a. tőkés 

feldolgozó üzemek tulajdonosai, a nagykereskedők voltak, akik 

milliós profithoz jutottak. A Szabad Nép szerint például 1946-

ban 2oo.000 parasztgazdaság 9o.00o holdon 45.000 vagon cukor-

répát termelt. A termelők átlagosan holdanként 1,800 Ft. be-

vételhez jutottak, ami aránylag jó jövedelemnek számitott. 

A 12 cukorgyárnak viszont - amely  3 tőkés bank tulajdona volt, 

2o millió forint, a 15o nagykereskedőnek 18 millió, a 2o ezer 

8 
kiskereskedőnek pedig 5 millió forint bevétel jutott. /9/  
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A belterjesen gazdálkodó t  intenzív árutermelést folytató 

kis- és középparasztság amellett, hogy a konjunktura, a piaci 

lehetőségek kihasználására törekedett, egyre inkább elégedet-

lenkedett a tőkés kereskedelem spekulációja miatt is. A termelő-

ket kiszipolyozó kereskedelmi nagytőkével szemben állt a piacra 

termelő kis- és középparasztok jelentős része. Csak azok a jó-

módu parasztok azonosultak fenntartás nélkül a tőkés kereskede-

lem érdekeivel, akik tőkével rendelkeztek és gazdaságuk jobb 

felszereltségénél fogva csatlakozni tudtak a  tőkés kereskedők 

spekulációjához. 

1947 tavaszán és nyarán a gyümölcs- és  szőlőtermelő kis-

és középparasztok körében egyre többször elh angzott az a kiván- 

ság, hogy az értékesitésből, a forgalomból  kapcsolják ki a tőkés 

kereskedelmet, s a gyümölcs,  a  bor felvásárlását  a szövetkezetek 

végezzék. Néhol a 3o-as években létrehozott  hegyközségeket java-

solták erre a feladatra: Egyes helyeken 1946  végén  és  1947-ben 

a földmüvesszövetkezetek részt vettek a bor  felvásárlásában, 
I 

ez azonban  nagyon kismértékü volt. /90/  

Mivel a belterjesen gazdálkodó, zöldség-  és gyümölcster-

melő kis- és középparasztoknak a földmüvesszövetkezetek  nem 

tudtak kellő segitséget nyujtani, a tőkés kereskedelem,  a keres-

kedők spekulációja ellen, ezért ebben a  k'.zdelemben magukra ma-

radtak. A szövetkezetek, az állam támogatása  nélkül harcuk 

eleve sikertelen volt, hiszen a piacon igy  egyenként álltak 

szemben a kereskedőkkel, akiknek ki voltak  szolgáltatva.  A  mező-

gazdasági konjunktura, az árfelszabaditás még  inkább növelte 

abbeli illuzióikat,  hogy  termelésieket fejlesztve,  a piaci le-

hetőségeket kihasználva, növelhetik bevételeiket,  jövedelmüket. 

Mindez azzal járt, hogy e rétegeknél  ebben  az  időben 

még inkább felerősödtek a polgári törekvések.  A polgári mentalitás 
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a nyerészkedési hajlam fokozódása. azonban  nem egyformán jelent-

kezett az egyes rétegeknél. Legerősebb volt a szük, de mégis 

létező tőkés uri és gazdagparaszti rétegeknél. Ez a réteg az 

egész országban a Duna-Tisza középső részén, Kecskeméten és kör-

nyékén volt  a  legszélesebb. Nemcsak Kecskeméten, Nagykőrösön, 

Cegléden, Kiskunfélegyházán és Kiskunhalason volt e tőkésedő 

réteg gazdasági és társadalmi sulya nagy, hanem a környező já-

rásokban is. A kecskeméti járásban például a 25 holdon felüliek 

a gazdasággal rendelkezők 8,5 százalékát, a kiskunfélegyházi_ 

járásban pedig 5,6 százalékát alkották, mikor az országos át-

lag mindössze 2,7  százalék volt. /Természetesen a 25 holdon 

felüliek között is voltak olyanok, akik sem szőlőt, gyümölcsöt, 

sem zöldséget nem termeltek, s földjük jórésze értéktelen. futó-

homok, vagy szikes legelő volt. Ezeket nem lehet a tőkés gazdag-

parasztokhoz számitani/. Az  itt lévő gazdaságok több mint 

fele viszont szőlős, gyümölcsös gazdaság volt, s azok a 25 hol-

don aluli birtokok is tőkés gazdasággá fejlődtek, amelyekhez 

5 holdon felüli szőlő vagy gyümölcsös tartozott.
/91/  

A 25 holdon felüli gazdagparasztság arány a  az olyan nagy 

mezőgazdasági területtel rendelkező városokban is magas volt, 

mint Debrecen és Hódmezővásárhely, valamint a Tiszántul egyes 

területei Szolnok és Békés megye. A Dunántulon e réteg aránya 

2 százalékot, Északon pedig 1,9 százalékot tett ki. /92/  A gaz-

daságok tőkésedése leginkább Kecskeméten és környékén haladt 

előre, ez viszont kiélezte a parasztságon belüli gazdasági el- 

lentéteket.  A  néhány holdas, tőkeszegény, hiányos f elszerelt-

ségü zöldség- és gyümölcstermelő gazdaságok nem versenyezhet-

tek a nagy gazdasági erővel rendelkező, tőkésedő gazdaságokkal. 

E területeken érezhetőbb volt a tőkeerős gyümölcs- és szőlő- 

gazdaságok konkurrenciája. Ez rádöbbentette a zöldség- és 

• 
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gyümölcstermelő kisparasztokat, hogy a mezőgazdaság tőkés 

fejlődésétől nem sok jót várhatnak. Az erőteljesen érvényesü-

lő konkurrencia és a kiéleződő gazdasági ellentétek tehát e 

vidékek kisparasztságát eltéritették a polgári törekvésektől. 

Ezzel magyarázható, hogy itt a parasztság gazdasági és politi-

kai differenciálódása nagymértékben előrehaladt. Jórészt ez 

jellemezte az északi történelmi borvidékek parasztságát is. 

Ezzel ellentétes irányu volt a parasztság fejlődése azo-

kon a belterjes mezőgazdasági kulturáju vidékeken, ahol a tőkés 

gazdagparasztság sulya kisebb volt és a kisparasztság tette 

ki a birtokos parasztság többségét. Két ilyen jellegzetes vidék 

dk 
volt az országban, mégpedig Budapest környékén zöldség-  és gyü- 

mölcstermelő területei, valamint a Duna-Tisza köze déli részének 

szintén zöldség- és gyümölcs- szőlőtermelő körzetei. Itt nem 

csak a gazdagparasztság sulya volt elenyésző, hanem a lo-25 

hold közötti középparasztok aránya is jóval alacsonyabb volt 

az országosnál. Mig a Dunántulon például e középparaszti réteg 

aránya közel 2o százalék volt, az Alföldön 15,5 százalék, a 

kecskeméti járásban 22,5 százalék, addig a váci, szobi és szent-

endrei járásban a lo százalékot sem érte el, s a bácsalmási 

járásban is csak 11,9 százalékot, a jánoshalmiban 15,8 százalé-

kot, a kiskundorozsmaiban 13,1 százalékot tett ki. A közép-

parasztság aránya igen alacsony volt a dél-alföldi városok- 

ban  is. /93/  

A parasztság tulnyomó többségét ezeken a területeken tehát 

a lo holdon aluliak tették ki, akik sorsuk jobbrafordulását 

gazdaságuk belterjesitésétől várhatták. Mivel a tőkés gázda-

ságok konkurrenciáját nem érezték annyira, s a gazdasági ellen- 

tétek sem éleződtek ki nagyobb mértékben, valamint a gazdálkodás 
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belterjessége viszonylagos jövedelemkiegyenlitődést eredménye-

zett, erőteljesebben hatottak a polgári agrárfejlődéshez füződő 

illuziók.  Itt  tehát a polgári törekvések erőteljesebben átha-

tották a belterjesen gazdálkodó kisparasztok tömegeit is. E 

vidékeken a polgári törekvéseken alapuló parasztegység nem csak 

megmaradt, hanem meg is erősödött 1947 tavaszán és nyarán. 

Valamelyest más folyamat ment végbe a dunántuli paraszt-

ságnál, bár a kis- és középparasztok helyzetében bizonyos 

nivellálódás bekövetkezett. Az ujgazdáK egyes csoportjai vi- 

szont amelyek gazdaságilag nem versenyezhettek a jobbmódu 

parasztokkal, fokozatos an  leváltak a jómódu rétegek által ve-

zetett parasztegységről és a baloldali erőkhöz csatlakoztak. 

Jórészt megmaradt azonb an  a széles középparaszti réteg és a 

nem nagy társadalmi sulyt képviselő gazdagparasztság egysége. 

A népi demokratikus és  a kapitalista erők harca 

a szövetkezeti mozgalomban  
s 

A f öldnüvesszövetkezetek szervezése ebben az időben tovább 

f olytatódJtt. 1947 február elsején már 1816 f öldmüvesszövet-

kezet müködött az országban, ezek közül 1374 volt cégjegyzett 

és 1165-nek volt a vagyona felleltározva. /A Főldmüvelésügyi 

Minisztérium 1946 októberében elrendelte a f öldmüvesszövetke-

zeteknek juttatott vagyontárgyak leltározását és tu1ajdor_joguk 

igazolását. Az igazolást a megyei földhivataloknak kellett vé-

gezniök, amelyek azonb an  huzták-halasztották ezt a mu kát/. 

A FOK igazgatóságának értékelése szerint 522 szövetkezet már 

üzletileg eredményes tevékenységet folytatott. A leltározás 

azonban  lassan  haladt. A volt tulajdonosok a f öldmüvesszövetke-

zetek kezelésébe került vagyon egy részét visszakövetelték, 
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s az Elhagyott Javak Kormánybiztossága sok esetben a földmüves-

szövetkezetek ellen foglalt állást. Az MSZK-ban, a közigazgatás-

ban  lévő tőkés elemek akadályozták a földmüvesszövetkezetek meg-

alakitását, a bürokratikus akadályok pedig nehezitették a lét-

rehozott, tapasztalatlan vezetők által irányított szövetkezetek 

munkáját. A FOK kezelésében ekkor már 5 konzervüzem dolgozott, 

s ezek a termelőkkel termelési szerződést kötöttek. Az emlitett 

okok ellenére aránylag gyors volt ebben az időben a földmüves-

szövetkezeti mozgalom fejlődése. 1947 május végére már 215o-re 

emelkedett a földmüvesszövetkezetek száma. Az is igaz viszont, 

hogy a. cégjegyzetteké csak 176o volt. /94/  

A földmüvesszövetkezeti mozgalomb an  megvalósult a kommu- 

nisták és parasztpártiak együttmüköüése, s némileg még a szo-

ciáldemokraták közremüködése is érvényesült. A FOK igazgatósá-

gának elnöke Erdei Ferenc volt. A földmüvesszövetkezetek szer-

vezésében, irányitásában, munkájában a kommunistáké volt az 

ei.sőbbség. A FOK vezérigazgatójának 1947 májusi jelentése sze-

rint például az ügyvezetői tanfolyamot végzett közel ezer hall-

gató 5o százaléka kommunista, 2o százaléka parasztp árti, 12 szá-

zaléka SZDP-tag volt, 18 százaléka pedig pártonk.i_vüli.. /95/ 

Kedvező volt, hogy a, földriüvesszövetkezetek szervezése a Dunántu-

lon is sikeresen haladt előre, igy a. szövetkezetek egyenletesen 

oszlottak meg az országban, segitséget tudtak nyujtani a sok 

nehézséggel küzdő ujgazdáknak, kisparasztoknak. /96/  

A földmüvesszövetkezeti mozgalom 1947 tavaszán már jelen-

tős gazdasági erővel és nem lebecsülendő befolyással rendelke-

zett a parasztság körében. Mégis kevés volt ahhoz, hogy érez-

hető támogatást tudjon adni a parasztságnak a kereskedelmi 

nagytőke ellen folytatott harcához. A földmüvesszövetkezeti 
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mozgalom országos és helyi vezetői világosan felismerték ezt a 

feladatot.  A  f öldmüvesszövetkezetek még 1946 szeptemberében 

megtartott országos közgyülésén a felszólalókkal egyetértve, 

Veres Péter, a Nemzeti Parasztpárt elnöke vitaösszef oglalójában 

azt hangsulyozta, hogy: "a földmüvesszövetkezetekbe tömöriilt 

parasztság harca a kapitalizmus elleni harc lesz." /97' 

A kommunista párt 1947 juniusában megtartott első országos 

szövetkezeti konferenciája is azt a célt tüzte ki, hogy folytat-

ni kelj. a szövetkezeti mozgalomban a harcot a kapitalista irány-

zat ellen, mert ez szorosan  összefügg a városi burzsoázia, az 

ipari, kereskedelmi és banktőke elleni küzdelemmel, a hároméves 

terv megkezdésével. Az elfogadott határozat ujólag hangsulyozta 

a párt korábbi állásfoglalásainak helyességét, hogy a. földreform  

után a mezőgazdaság fellendítése, a parasztság felemelkedése 

csak szövetkezeti alapon, a f öldmüvesszövetkezetek segitségével 

f'ehet végbe. Felhivta a pártszervezetek figyelmét, hogy erősit- 

sék*  a harcot a jobboldali elemek kolhozellenes propagandája 

visszaveréséért. A konferencia hangoztatta azt is, hogy a. pártnak 

nagyobb figyelmet kell forditania a szövetkezeti mozgalomra.. Azon-

ban  továbbra :sem volt részleteiben is kidolgozott, konkrét szö-

vetkezeti programja, ezért a határozatnak ez a része jórészt 

továbbra is csak óhaj maradt. /98/  

Noha bizonyos előrehaladás tapasztalható volt a f öldmüves-

szövetkezeteknek a mezőgazdasági termékek felvásárlásában való 

bevonása terén, mégsem valósult meg a szövetkezeti vezetőknek, 

ujgazdáknak, kisparasztoknak az a követelése, hogy a termék-

forgalmazást ne a kereskedői ügynökhálózatra, hanem a szövetke-

zetekre épitsék. A tavasz folyamán - a szövetkezeti törvény 

elfogadásával - napirendre került az uj egységes szövetkezeti 
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központ kialakitása. A Magyar Országos Szövetkezeti Központ 

/MOSZK/ létrehozása előtt a helyi földmüvesszövetkezeti veze-

tők sorra adtak hangot aggordalmuknak amiatt, hogy az uj köz-

pontban is háttérbe szorulnak a parasztság, főleg az ujgazdák 

érdekei. A Földmiivesszövetkezetek Lapja is követelte, hogy az 

uj "egyközpont" a f öldinüvesszövetkezeti hálózatra épüljön, 

mert "A MOSZK hálózatának nem lehet az alapja az MSZK-kereskedők-

ből álló bizományosi. szervezete". Mégis az történt, hogy a MOSZK 

átvette az MSZK sokat birált értékesitési, terményforgalmazási 

szervezetét. /99/  

Nem valósult meg a földmüvesszövetkezetek és a munkáspárti 

vezetésü városi fogyasztási szövetkezetek szélesebb együttmü-

ködése sem, pedig ez jó lehetőséget nyujtott volna a kereskedelmi 

tőke, a spekuláció, a drágaság elleni harcban, a munkásság és 

parasztság összefogásában. Erre jó példát mutatott a fővárosban 

működő ÁFOSZ kereskedelmi tevékenysége. 1947  tavaszán már 218 

áarúdával és 5 áruházzal rendelkezett Budapesten. Nagyvásártelepi 

zöldségüzemébe Julius elején már naponta mintegy 1300 mázsa 

zöldséget, gyümölcsöt szállitott vidékről, s a szállitott áru-

mennyiség növekedett a nyár folyamán ./loo/  

A szövetkezet felvásárlói 28 vidéki piacon vásárolták fel 

a mezőgazdasági termékeket, amit naponta 3o tehergépkocsival 

szállitottak a fővárosba, s a szövetkezet árudáiban bocsátottak 

a fogyasztók rendelkezésére. A kereskedelem haszonkulcsa a . 

rendelet szerint igen magas, 38 százalék volt, a szövetkezet 

azonban csak lo százalékot számitott fel  magának, igy jóval 

alacsonyabb áron juttatta áruját a fogyasztóknak. Az ÁFOSZ segít-

ségével lehetett letörni a magas burgonyaárakat a tavasz folya-

mán Budapesten, hiszen lehetősége volt rá, hogy 3o-4o fillérrel 
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olcsóbban árusítsa, mint a  kiskereskedők.
/101/  

Az ÁFOSZ a nyár folyamán a gyümölcsöt is olcsóbban  hozta 

forgalomba, mint a kiskereskedők. Mig juliusban például a 

barack  nagykereskedelmi ára a budapesti Nagyvásártelepei_ 

2,00-2,2o forint volt, addig a szövetkezet saját árudáiban 

1,6o forintért árusította, amit Nagykőrösön 1,20 forintért 

vásárolt:,  A  szövetkezet a nyár folyamán elérte, hogy saját üz- 

lethálózatában kialakitott fogyasztói  árszinvonal a felvásárlási 
csak 

árszinvonalnál mintegy 40-5o százalékkal volt magasabb, mig á. 

fogyasztói ár általában kétszerese- háromszorosa, volt a felvá-

sárlási árnak. Mindez azonb an  lényegesen nem befolyásolta a 

mezőgazdasági termékforgalmazás alapjában tőkés rendszerét, 

mert Budapesten az ÁFOSZ forgalma a zöldség- gyümölcs piacnak 

csak mintegy 28 százalékát alkotta.
/l02/  

Az MKP szövetkezeti bizottsága 1947 októberében elemezte 

a szövetkezeti  mozgalomban  kialakult erőviszonyokat. A föld-. 

mi'vesszövetkezetek száma ekkor már 2400 volt, de közülük csak 

mintegy loeo-12oo müködött, nagyobb részük kommunista, kisebb 

részük parasztpárti vezetés alatt. Az SZDP és a kisgazdapárt 

ebben az időben már arra törekedett :  hogy nagyobb szerephez 

jusson a földmüvesszövetkezeti mozgalomb an. A régi, illetve 

ujjáalakult "Hangya" szövetkezetek száma 1545 volt, tehát na-

gyobb befolyással rendelkeztek, mint a földmüvesszövetkezetek. 

A "Hangya" szövetkezetek közül 500 szilárdan a Pfeiffer- és 

Barasnkovics-párti és jobboldali kisgazdapárti vezetés alatt 

müködött. 5oo semleges volt, illetve politikai tekintetben 

ingadozott, 150-nek koalíciós alapon választott vezetősége 

volt. Mintegy 2oo-25o szövetkezetben - főleg az iparvidékeken 

és a Tiszántulon - munkáspárti vezetés érvényesült, 15o szö-

vetkezetnek a vezetőségében szintén voltak munkáspárti vezetőségi 
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tagok, de befolyásuk kevéssé érvényesült. A "Hangya" szövet-

kezetek is kis mértékben vettek részt a mezőgazdasági termények 

felvásárlásában. Bolthálózattal rendelkeztek, és inkább a pa-

rasztság iparcikkellátásával foglalkoztak. 

Mintegy 5oo városi fogyasztási szövetkezet müködött, ame-

lyek közül 15o-2oo a korábbi üzemi, vállalati beszerző csopor-

tokból alakult fogyasztási szövetkezetté. A fogyasztási szövet-

kezetek közvetlenül vásároltak fel mezőgazdasági terményeket, 

burgonyát, zöldséget, és gyümölcsöt, amit jutányos áron_ az 

üzemek dolgozói részére bocsátottak. Az ÁFOSZ-nak ekkor Nagy-

Budapesten 185, vidéken pedig 4o fiókja müködött. Az  ÁFOSZ  - 

főleg Budapesten - időnként fontos szerepet vállalt a drágaság 

letöréséért folytatott küzdelemben. 

A mezőgazdasági területeken ezen kívül müködött még 12oo 

tejszövetkezet és 9oo hitelszövetkezet, amelyekben szinte tel-

jesen gazdagparaszti vezetés érvényesült. Ezekkel a f öldmüves-

szövetkezetek nem tudtak versenyezni.
/103/ 

 

A f öldmüvesszövetkezetek a mezőgazdasági felvásárlásba is 

csak nehezen tudtak bekapcsolódni, egyrészt azért, mert a MOSZK 

tudatosan  háttérbe szoritásukra törekedett és a felvásárlást a 

régi felvásárlási hálózatra építette, illetve magánkereskedőket 

bizott meg ezzel a feladattal. Igy 1947 folyamán a f ö'dmüvesszö-

vetkezetek a kötöttforgalmu mezőgazdasági terményeknek is csak 

lo százalékát vásárolták fel ./io4/  Résziekről a nyári hónapokban  

jóin dulatu várakozás érvényesült a megalakult MOSZK működésével 

kapcsolatban, az őszi hónapokban  azonban  egyre inkább eluralko-

dott a türelmetlenségük, mert tapasztalniuk kellett, hogy  az  

uj szövetkezeti központ a régi ügyfeleit, nem pedig a földmiives- 
et 

szövetkezetekíészesiti előnyben. A Földmivesszövetkezetek 
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Lap ' a az őszi hónapokban  egyre élesebben bírálta emiatt 

a MOSZK-ot. /105/  

A MOSZK Igazgatóságát koaliciós alapon hozták létre, de 

még az igazgatóság egyes tagjai részéről is sokszor alaptalan  

táraadások érték a földmiivesszövetkezeteket. Szeder Ferenc:, az 

igazgatóság jobboldali szociáldemokrata tagja példúul az 1947 

november -i ülésen azért bi_rálta a fölni`.vesszövc 1.kezeteket, 

mert nem eredeti feladatukkal, a termelés szervezésével, segi- 

tésével foglalkoznak, hanem boltot nyitnak, fogyasztási üzlet-

águkat fejlesztik. A kommunista Szántó Béla főtitkár és Erdei. 

Ferenc alelnök védelmébe vette  a föl.dmüvesszövetkezeteket. 

Hangoztatták, hogy a. beszerzés, a falu áruellátása is a föld- 

müvesszövetkezetek feladatához tartozik, s ezt a feladatk örüket 

azért is fejleszteniük kell, mert ennek hasznából jutnak tőkéhez, 

amelyet a mezőgazdasági termelés fejlesztésére, szervezésére 

tudnak felhasználni. Egyes kisgazdapárti és jobboldali szociál-

demokrata igazgatósági tagok vissza-visszatértek a földmüves-

szövetkezetek birálatára, kifogásolták, hogy felelőtlenség ta-

pasztalható gazdálkodásukban, és hogy kalandor elemek furakodtak 

be a földmüvesszövctk.ezetekbe. /lob/  Ilyen jelenségek  valóban 

előfordultak, amelyek nehezitették a földmüvesszövetk.e<,ctek 

tevékenységének kibontakozását.Azonban nem ez volt a döntő ek, 

mert hiszen a "Hangya" szövetkezetekben is voltak kal andor elemek, 

hanem részben a földnüvesszövetkezeti vezetők tapasztalatlan- 

sága és főleg a MOSZK kapitalista jellegű üzletpo_'_itiká ja. 

A földmüvesszövetkezetek tőkehiánya és az a tény, hogy 

nem igen jutottak hitelhez, nehezitette a felvásárlásba való 

bekapcsolódásukat. A Zemplén. megyei földr.iiivesszövetkezetek 

dá.ii1 hosszu küzdelmek árán 1947 nyarán kezelésükbe vehették a 
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régi szövetkezeti pincészeteket és felszereléseket, azonban  

tőke- és hitelhiány miatt nem kezdhettél` meg a szőlő- ős bor-

felvásárlást, ezért a pincészeteket kénytelenek  voltak  bérbe-

adni nagykereskedőknek. 
/l0;/  

A mezőgazdasági felvásárlás, értékesirés szerepe 194 7-ben  

növekedett, hiszen az állattenyésztés fejlődése, a zöldség és  

az ipari növények termelésének bővülése következtében emelkedett  

a parasztság árutermelése, s a végrehajtott árfelszabaditás  

eredményeképpen nőtt a szabadforgalmu mezőgazdasági termelvé-

nyék köre. A MOSZK felvásárló tevékenysége agy, ősz folyamán nagy  

mértékben fokozódott. Forgalma augusztusban  52  százalékkal, ok.- 
emelkedett.  

tóberben 271 százalékkal, novemberben pedig 338 százalékkal  

Árueladá.si forgalma 1947 julius 1-e ós december 31--e között  

568 millió forintot tett ki. Ez az összeg magában foglalta a  

fogyasztási üzletág forgalmát,vagyis az iparcikkek., fogyasztási  

cikkek eladását is,  amelyeket iparvállalatoktól_ vásárolt és a  

szövetkezeti bolthálózatnak szállitott. Ez  azonban csak  mintegy  
~ 

114 millió forint értékü volt. A felvásárolt  mezőgazdasági ter-

melvények értéke meghaladta a 45o millió  forintot. 
/1o8/  

A MOSZK mezőgazdasági termékek kivitelével és behozatalá-

val is foglalkozott. 1947. évi kivitele mintegy 87  millió  forin-

tot tett ki, amely az ország összes mezőgazdasági exportjának 

22 százalékát, az összes kivitelnek pedig  8,5  százal ékát képez-

te. A leölt baromfi, valamint a bab összes exportjának 17 szá-

zaléka, a borexport 15 százaléka, a tojáskivi.tel 30 százaléka a,  

MOSZK árujábólkeni it ki, a hagyma export jábél pedig loo száza-

lékban részesedett. Ezen kivü1 a szovjet jóvátételi szá.11itá-

sokhoz 2o millió forint értékben járult hozzá. Mindemellett a  

külkereskedelemben ekkor  még  a tőkés magánszektor aránya. 58-6o  

százalék volt .  
/109,  
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1947 végén, 1948 elején mind a kommunista párt, min d  a 

parasztpárt fokozta a támadást a szövetkezeti mozgalomban te- 

véke_iykedő tőkés elemek, burzsoá erők ellen. A bankok ál.lamo- 

sitása, a hatalomban  végbemenő erőeltolódás, a munkásosztály 

hatalmi pozicióinak erősödése,  az ipar államositott szektorának 

növekedése, az ipari és banktőke visszaszoritásában elért ered-

mények méginkább nyilvánvalóvá  tették azt az elmaradást, amely 

a kereskedelmi tőke e lleni harcban megmutatkozott. Ez a felis-

merés tükröződött az MEP funkción.áriusa.inak 1948 január ejején 

tartott III.  országos értekezletének állásfoglalásában. Az érte-

kezlet sürgette a szövetkezeti mozgalom  fejlesztését,  a régi 

szövetkezetek demokratizálását, a földmiivesszövetkezetek szere-

pének növelését, a  kapitalista  szövetkezeti törekvések meg-

hiusitását. Fontos feladatként jelölte meg átgondolt, céltuda-

tos szövetkezeti politika kidolgozását. 
illoi 

A Nemzeti Parasztpárt előbbre tartott az uj köriamér_yeknek 

megfelelő, népi demokratikus szövetkezetpolitika kidolgozásában. 

Erdei Ferenc a párt 1948 február 11-én tartott szövetkezeti 

ankétján megfogalmazta e politika alapelveit. Megállapi.totta, 

hogy a szövetkezetek jórészt kapitalista alapon. mi ködnek, és 

nem illeszkednek be az állami gazdasági szervek, és a tervgaz-

dálkodás rendszerébe: "Minden_ átalakulás ellenére szövetkezeti 

rendszerünk alapjai  és szervezési módszerei változatlanok 

maradtak ... kapitalista természetüket nem vesztették el v  és 

változatlanul fejletlen szövetkezeti tipusokat és rendszertelen 

szövetkezeti hálózatot eredményeztek. Különösen szembeötlő ez 

a változatlanság a szövetkezeti központokban. Szövetkezeti 

központjaink ma is éppen olyan kapitalista nagykereskedelmi 

szervei a szövetkezeti hálózatnak, mint a régi rendszer idején 

voltak ... Az államositás és a tervgazdálkodás bevezetése után 
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szövetkezeteink ma mint rosszul szervezett kapitalista intéz-

mények helyezkednek el gazdasági szervezeteinkben. Bizonytala-

nul, vagy sehogyan sem illeszkednek az állami gazdasági szerve'_--

hez, és megszámlálhatatlan szállal vannak összeszövődve a magán-

kapitalista vállalkozással. A tervbe való beilleszkedésnek pedig 

még első bizonytalan lépéseit sem tették meg. 
"/11]/ 

A kapitalista szövetkezeti elvekkel szemben fogalmazta meg 

a népi szövetkezeti elveket:  a szövetkezet nem tőkés társulás, 

hanem  kistermelők  közérdekü társulása, amely a kapitalista sem-

legesség elve helyett az öntudatos politizálás elvét vallja_ 

a népi államra támaszkodik és  bekapcsolódik.  a tervgazdálkodás 

rendszerébe. Követelte, hogy uj országos szövetkezetpolitikai 

szervet építsenek hi, s a föl.dűtvesszövetkezeteket tegyél álta-

lánossá. Hangoztatta, hogy a szövetkezeteknek fontos feladatuk 

segítséget nyujtani a kisparasztságnak a kapitalista , törekvések- 

kel szembeni harcábÜn.Vázolta a falus i  szövetkezeti rendszer 

le.etséges fokozatait, amelyek az értékesítés és beszerzés meg-

szervezése mellett a parasztság termelési szövetkezését voltak 

hivatva  elősegíteni. 
 112/ 
 

1948 február  ós március folyamán az MKP vezető szervei is 

kidolgozták a párt szövetkezetpolitikai irányelveit. Megáila-

pitották, hogy a. szövetkezet, mint gazdasági szervezet és mint 

mozgalom is elmaradt az általános gazdasági fejlődés mögött. 

A szövetkezeti mozgalom helyzetét ekkor a következő adatok jel-

lemezték' A mintegy 754o szövetkezet közül 6600  községben és 

mezőgazdasági városokban miiködött, tehát a szövetkezeti hálózat 

és mozgalom sulypontja a falun volt. Az összesen 2,5 millió 

szövetkezeti tag közül 77o  ezer a "Hangya.", 6o3 ezer a földműves-. 

598 ezer a hitel_-, 2oo ezer a népi, 190 ezer az MSZK paraszt- 



- 131 - 

s.s.övetségi_ és loo ezer a tejszövetkezetek tagja volt. /Egy 

személy egyszerre több szövetkezetnek is tagja lehetett!/ 

A szövetkezetek, főleg a földmiivesszövetkezetek jelentős  része 

nem funkcionált. A "Hangya."-, a. hitel-, a tej-, és a paraszt-

szövetségi szövetkezetek vezetőségeiben kulákok ős más anti-

demokratikus elemek voltak többségben. 

A szövetkezeti mozgalom elmaradásának okait a. következők-

ben. jelölték meg: a magyar szövetkezeti mozgalomnak nem voltak 

demokratikus hagyományai, az infláció a feketekereskedelem irá-

nyába ösztönözte a szövetkezeteket, amelyek egy része ennek kö-

vetkeztében. deformálódott, az államhatalom és a közigazgatás 

vezető szerveinél az 1947-es választásokig kapitalista befolyás 

érvényesült, s igy a. tőkés vállalkozásokat és nem  a szövetke- 

zeti mozgalmat támogatták. Emellett megállapitották: "Párturf 

késlekedett a magyar szövetkezeti kérdés elméleti és gyakorlati 

tisztázásával, annak ellenére, hogy a III, pártkongresszuson 

erre kifejezetten utalás történt és emellett közgazdaságunkban 

végbemenő változások, valamint az ország egész gazdasági fej- 

3  ődésének perspektivá. ja ezt mulbatatlanul szükségessé tették. 

Ebből komoly hibák és mulasztások származtak ... Átvettük a 

régi szövetkezeti szerveket anélkül, bogy lényeges politikai 

és szervezeti változtatásokat eszközölteink volna, s ezeket 

tettük meg demokratikus rendszerisinkben a szövetkezeti mozgalom 

alapjává. A. szövetkezeti központ megszervezésénél az 1945-ös 

választásokon alapuló hatalmi viszonyok érvényesültek. Bele- 

menti=nk egy olya n kompromisszumba, amelynek következtében a 

MOSZIS egyre jobban akadálya lett annak a szövetkezeti fejlőd= s-

n_ek, amely a gazdasági és hatalmi  viszonyok terén időközben 

beállott és amely kompromisszum a földmüvesszövetkezetek szem- 

pontjából lépést jelentett visszafelé." 



- 132  - 

Rámutattak: "A parasztság tulriyomórészt a nemzetgazdaság 

kapitalista szektorain keresztül szerzi be szükségleteit, és 

értékesiti a  beszolgáltatáson felilli termelvényeit ... a  MOSZK 

tulmérctezett, bürokratikus szervezet, vezetésében messzemenően 

érvényesül a demokráciaellenes és kapitalista elem; jelenlegi 

szervezeti felépitésénél és személyi összetételénél fogva sem 

alkalmas, hogy népi demokratikus szövetkezeti rendszerünk köz-

Fontja legyen. ... A MOSZK-ban egyesült intézmények - a  FOK 

kivételével - kapitalista vállalatok voltak, ...  A  tulmÉ rete- 

tett, nehézkes apparátus fenntartási költségeinek biztositására 

illetve a deficit csökkentésére irányuló törekvések, a MOSZK 

müködését még fokozottabb mértékben a. kapitalista jellegü ke- 

reskedelmi tevékenység irányába terelték. Az egységes irényitás 

és a decentralizált ügyintézés hiánya folytán  azonban.  - a 7  ezer 

alkalmazottat foglalkoztató szervezet - mint kapitalista vál-

lalat sem tudott kellő eredményességgel müködrii. ... Az előd«-

intézmények lényegében változatlanul maradt üzleti politikája 
• 

és kapitalista szövetkezeti szelleme .., a szövetkezeti mozga-

lom kapitalista fejlődésének irányába ható szövetkezetpolitika 

érvényesülését tette lehetővé. ... 

A szövetkezetek ... csak kis mértékben szolgálják a kapi-

talista befolyás és kizsákmányolás kiküszöbölését, mert több-

ségfilcet kapitalista szellemben vezetik s igy szövetkezetein-

ket még számtalan szál köti nemzetgazdaságunk kapitalista szek- 

torához." 

Kidolgozták a szövetkezeti mozgalom átszervezésére vonat-

kozó javaslatokat. Legf őbb feladatként a szövetkezetek. demoks 

ratizálását jelölték meg, s javasolták, hogy a. "Hangya."-szövet-

kezeteket olvasszák be a földmüvesszövetk.ezetekbe, a paraszt- 
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szövetségi szövetkezeteket mint kulák szövetkezeteket oszlas-

sák fel, a népi szövetkezetek és a f. öldmüvesszövetkezetek egybe-

alvadását pedig segitsék elő. Előirányozták a MOSZK átszerve-

zését, a különböző szakositott egyesületek, a hegyközségek, 

a. Magyar Szőlősgazdák és Gyümölcstermelők Országos Egyesületé-

nek, a. paprikatermelők szövetségének, mint ál-érdekképviseleti  

szerveknek  és a paprikabeváltó szövetkezeteknek mint ál-szövet-

kezeteknek a feloszlatását. Fontosnak tartották a földr7üves-

szövetkezetek bekapcsolását a mezőgazdasági termékek érté-

kesitésébe s  és alapvető célként jelölték meg a szabadforgalmu 

mezőgazda. sági termékek felvásárlásából a tőkés szektor fokoza-

tos kikapcsolását.
/113/  

Az MKP Politikai Bizottsága 1948 április 22-i ülésén fog-

lalkozott  a  javaslatokkal és határozatot hozott a  párt szövet- 

kenetpolitikai. feladatairól. A határozat a szövetkezetek érté-

kesitő, beszerző tevékenysége mellett előirányozta a. parasztok 

termelési szövetkezésének /1.14/ 
 

' ' 	~ 	 fokozatos kialakitását is.  

A kidolgozott szövetkezeti irányelveknek megfelelően a  

kommunista párt a parasztpárttal együtt fokozta harcát a szö-  

vetkezeti mozgalomban tevékenykedő kapitalista elemek ellen,  

a kereskedelmi magántőke visszaszoritásáért. Az  iparban 1948  

márciusában végrehajtott államositás ezt méginkább indokolttá  

-tette. A népi_ demokratikus erők törekvései azonban csak nehe-

zen, vontatottan valósultak  meg a szövetkezeti mozgalomban.  

A Gazdasági Főtanács vizsgálata nyomán racionalizálást  

hajtottak végre a MOSZK központjában. Tulméretezett, bürokrati-

kus apparátusát csökkentették, az alkalmazottak létszáma 75oo-  

ról 65oo-ra csökkent, s 1948 áprilisától kezdve a korábbi 2o  

főosztály helyett 9, a 128 ügyosztály helyett pedig 45 működött.  
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A leépítés politikai jellegű volt, a jobboldali, tőkés, anti-

demokratikus elemeket bocsátották el v  a MOSZK vezérigazgatója 

pedig a szociáldemokrata Hamburger Sándor helyett a kommunista 

Szántó Béla lett. Noha a MOSZK magas kereskedelmi árréssel 

dolgozott, és forgalma fokozatosan emelkedett, átlagosan havi 

2,5-3 millió forint deficitje volt. 1948 márclusában sikerült 

pénzügyi hiányát megszVrtetnie. Mig megalakulásakor, 1947 

juliusában havi áruforgalma 33 millió forint volt t  1948 már-

ciusában már 15o millió forint fölé emelkedett. /115/  

A MOSZK, amelynek irányitásában a népi demokratikus erők 

szerepe fokozatosan erősödött, 1948 -ban  egyre inkább bevonta 

a földmüvesszövetkezeteket a  mezőgazdasági  termények felvásár-

lásába. 1947 végén mintegy 800 föld iüvesszövetkezet vett részt  

a kenyérgabona felvásárlásában,  1948 tavaszán-nyarán számuk meg-

kétszereződött, és a szabadforgalmi mezőgazdasági termények, 

a. zöldség- gyümölcs forg^almazásá_ban is egyre inkább beka.pcso-

Jodtak. /116/  Mindez hozzájárult ahhoz, hogy a. kisparasztok 

érttékesitési biztonsága valamelyest növekedett, és a spekulá-

ciós fogyasztói árakat fokozatosan sikerült lejebb szoritaJ)i _ . 
Átütő sikert azonban 1948 tavaszán még a népi demokratikus erők-

nek nem sikerült elérniök. 

Ebben az időben a földmüvesszövetkezeti mozgalom fejlődése 

tovább haladt előre, amiben  a kommunista párt és a pf'rasztpeLrt 

szervezetei játszottak fontos szerepet, de a kisgazdapárt és 

az SZDP is egyre inkább támogatta a fö?_dmiivesszövetkezeteket. 

Ennek eredményeképpen a földinüvesszövetkezetek száma 1948 tava.szán 

elérte a 2300-at, taglétszámuk pedig - az MKP vezető szerveinek 

értékelése szerint -600 ezer volt. A szövetkezetek egy része 

azonban csak formálisan, papiros létezett, bár a jól dolgozó 

szövetkezetek száma is fokozatosan emelkedett. A föl.dmüves- 
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szövetkezetek befolyása továbbra is jórészt csak az t. jgazdék 

és kisparasztok törtegeire terjedt ki. Ezt bizonyitják a vezető-

ségeik társadalmi összetételéről szóló adatok: 

f öidnólküll 
1-2o kh.közötti 
2o holdon f eltilt 
alkalmazott 
egyéb foglalkozásu 

loo,o 

Az 1-2o hold közöttiek tulnyomó többsége, 8o százaléka 

azonban lo holdon aluli volt. A vezetőségek pártok szerinti 

össze ;.:étele: 

MKP 
NPP 
FKgP 
Egyéb, illetve 

párt onkivüli 

57 % 
15 n 

12 " 

16 " 

loo ? o 
/117/ 

A földmiivesszövetkezetek befolyása tehát nem terjedt 

ki a régi birtokos parasztok, a középparasztok tömegeire. 

• 1947 végén, 1948 elején különösen a parasztpárt emelt 

szót az egyes árutermelő kisparaszti rétegek, a. zöldségkerté-

szek, a, paprika- és dohánytermel ők, a kisbérlők érdekeinek é r- 

vényesitéséért, követeléseik. teljesítéséért. Szorgalmazta a 

rizstermelő szövetkezetek megala.kitá.sát, hiszen 1947-ben nagy 

lendületet vett a rizstermelés. A. helyi parasztpárti szerveze-

tek a kommunisták támogatásával igyekeztek behatolni a gazdag-

parasztok és tőkés elemek által irányított ?elyi mezőgazdasági 

szövetkezetekbe, mint például a szegedi és a Kalocsa környéki 

paprikatermelők szövetkezeteibe, továbbá a dohánytermelők, a 

rizstermelők, a szőlő- és gyilxnölestermelők, a kisbérlők szö-

vetségeibe. E törekvések eredményeképpen a N emzeti Parasztpárt 

befolyása érezhetően növekedett e paraszti rétegek körében.. 
118/  

8,7 % 
79,1 " 
1 o "  
6,5 
4,7  " 
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A ki  kisárutermelő_rarasztsác és a szocializmus é itésére 

való áttérés 

1948-ban  továbbra is a mezőgazdaság munkaigényes, belter-

jes ágazatai fejlődtek nagy ütemben. Az ipari növények térhó-

dítása folytatódott, a zöldségtermő terület további l.o ezer 

holddal emelkedett 1947-hez képest. A szőlőtelepítés nagy  lendü-  

letet vett, mig 1947-ben csak 3600 holdon telepítettek szőlőt, 

addig 3 .948-ban  már közel 6 és fél ezer holdon. A. rizstermő 

terület pedig az 1947-es 9,300 holdról egyenesen 25 ezer holdra 

ugrott 1948-ban. 1947 őszén és 1948-ban  valóságos "rizs-láz" 

alakult ki a Tiszántulon, Szolnok és Békés megyében, hiszen 

ekkor a rizs ára elérte a 400 forintot mázsá .nl:ént , mikor a 

buzáé csak 8o forint vo'_t./ 119/ 

1948-ban  kedvezően alakult a mezőgazdasági termelés. 

A főtermények terméshozama jelentősen meghaladta az előző évit. 

A 14,9 millió mázsa buzatermés 3o  százalékkal, a. 32  millió 

• 
mázsa kukoricatermés pedig 8o százalékkal haladta meg az 1947. 

évit. A jelentős javulás mindegyik főterménynél elsősorban a 

holdankénti átlagtermés emelkedéséből következett be. Legna-

gyobb volt a. termésnövekedés a cukorrépánál, amelynek termés-

hozama 76 százalékkal volt magasabb a felszabadulás elölti béke-

évek termésénél. A szántóföldi termelés bruttó értéke meghalad-

ta a 4,8 milliárd forintot, amely nem csak az 7.947-es 2,9 mil-

liárd forintnál., hanem d. 3,7 milliárd forintos tervelőirányzatnál 

is lényegesen nagyobb volt. A szarvasmarha.á.11oI áry az ősz folya-

mán a 2 millió fölé emelkedett, és tulszárryalta az 1938. 

égit. A sertésállomány  a  bekövetkezett növekedés  ellenére még 

nem érte el az 1938-as szinvonalat. 
120/  
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Az állatállomány minőségi javulását bizonyitotta, hogy 

1948 közepén már több mint 5o ezer törzskönyvezett tehén, 

5 ezernél  több  törzskönyvezett koca és 8o ezer törzskönyvezett 

baromfi volt az országban. A törzskönyvezett baromfiállomány  

3o százalékkal -meghaladta a felszabadulás elötti törzskönyve- 

zett állomár..yt. A törzskönyvezett tehenek tejhozama l2oo liter-

rel.,  a kocák szaporasága 2,5  malaccal  r  a  tyukok to jáshozawa  

pedig évi  30-40 darabbal volt nagyobb, mint a nem törzskönyve-

zett á1.l.atokÉ .  /121/  

A barorifitenyósztés gyors fejlődéséről, a. parasztok te-

nyésztési kedvének fokozódásáról tanuskod.ott r  hogy 1948 tava-

szán a termelők több naposcsibét vásároltak az állami és szövet-

kezeti kcltetőá3 lomásoktól, mint a felszabadulás előtt. Mig  

1947-ben összesen 46o ezer naposcsibét adtak  cl  a kelte tőállo-  

mások, addig 1948 május 1-ig 8O0 ezer naposcsibe került kedvez-

ményes áron a parasztgazdaságokba.  

• 
A munkaigényes,   in_tenziv mezőgazdasági ágazatok, a baroi ~rri--  

tenyésztés t  a zöldségtermelés, a. kertészet gyors fejlődésében  

kifejezésre jutott a kisbirtokos parasztok  abbeli törekvése,  

hogy munkaintenzitásuk növelésével, egész családjuk r n rkaere-  

jének minél teljesebb kihasználásával törjenek  ki szegénységük-

ből, érjék el felemelkedésieket.  

Veres Péter ?  a Nemzeti Parasztpárt elnöke A paraszti  

jövendő cirü művében figyelmeztetett a kert-Magyarország gondo-

latának. egyoldalusá.gára, mégis a belterjesség növekedésében.  

látta a mezőgazdaság viszonylag gyors fejlődésének forrását:  

"Világszerte ós Magyarországon is élelmiszerhiány van, a gaborm.a- 

nemi. ek. zárlat  alatt  varnak, hivatalos éron beszolgáltatandék,  

ilyenkor csábit ja az emberekei, -  a termelés megváltoztatására  
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a szabadon  maradt  termelési ágak kitételes ,jövetelmezősége. 

Láttuk ezt  e pár év alatt a cukorrépa, dohány 4s rizstermclés 

és a konyhakertészet gyors növekedéséből. ... Abból, amit a 

felszabadulás utáni három aszályos esztendő alatt a szárazság, 

az igahiány, a trágyahiány és a takarmány:h.i_ány ellenére főzelék-

hen, gyümölcsben, sovány- és hizlalt baromfiban, sertéstenyész-

tésben ós hizlalásban, aztán kereskedelmi növényekben, napra.- 

forgóban., cukorrépában, dohányban és más egyebekben láttunk, 

sejthetjük, hogy megindult a nagy átformálódás X123' 
A kisparaszti gazdaságok beruházási forrásait elsősorban 

a család munkaerejének kihasználása, a takarékosság jelentette. 

Egyet lehet érteni Veres Péterrel, aki ezt irta: "És a beruházás 

is ilyenkor a legkönnyebb probléma, mert agrárkapitalista üzemek 

r:em kaphatnak  kölcsönt, vagy  ha  kapnának is, meg kel l  gondo1r .iok, 

hogy felvehetik-e. De ezer és ti.zezer, esetleg százezer kis-

ember meg tudja takarékoskodni a hasán, a családja öltözetén, 

a háza, szerszáma, jószága állapotán, ha valamivel pr.•óbálkozi:.i 
• 

akar, ha valahol beruháznom. akar ; 124/  

A kisparasztság einlitett erőfeszítései, a belterjes, 

a munkaigényes mezőgazdasági ágazatok fejlesztésére irányuló 

törekvései egyben magántulajdonosi tudatának, kispolgári 

ösztöneinek erősödésével jár lak. "Nem az hát itt az igaz - 

irta Veres Péter -, hogy a magyar paraszt urifa j ta, hanem éppen 

az ellenkezője.  A  magyar kisparaszt azért ragaszkodik az egyéni 

gazdálkodáshoz és a. szabad termeléshez, mert megunta  már a 

szolgaságot, és ugy látta, hogy igazi emberi élete csak a 

szabad kisparasztnak van ... "/125/  Müve hu kifejezője a 

kistulajdonos paraszti szemléletnek. Ez állitotta szembe őt a 

nagyt .zemi gazdálkodás, a mezőgazdaság kollektivizálásának 
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gondolatával, amiért éles birálatban részesült nem csak a 

kommunista párt, hanem saját pártjának vezetői részéről is. 

Erdei Ferenc birá_latára válaszolva hangoztatta, hogy az 

emlitett paraszti rétegeket a "polgári boldogulás" fűti, de ha 

Európában mezőgazdasági értékesitési válság következik be, a 

parasztság elctt végkép elzáródik a polgári fejlődés utja. 

Arra a lenini megáll.api.tásra hivatkozott, hogy "a kisáruter-

melés szüli  a kapitalizmust", s önérzetesen azt állitotta, 

hogy korábbi n:iiveiben ő rajzolta meg a "kupec-paraszt", és a 

"basaparaszt" alakját. Ugy vélte, hogy "a falusi osztályharc 

nem elsősorban a munkás-munkaadó ellentétében, hanem a polgári-

kapitalista és a népi demokratikus, a. szocializmus felé vezető 

fejlődés ellentétében" érvényesül. Tudatában volt tehát a kari- 

talizá lódásból adódó veszélynek is, ugy gondolta azonban t  

hogy e veszélyt az egyéni gazd.ál.kodás viszonyainak fenntartásá-

val is  Ft lehet kerülni, ha a  parasztgazdaságok  termelésének 

segitését, "koordinálását" és a mezőgazdasági termények értéke- 

sitését a szövetkezetek vég: ik. 
/126/  

A "polgári boldogulás" vágya áthatotta a kisá .rui.erme, . ő 

parasztság  tömegeit. Többségük számára azonban a "poJ_gári boJ .- 

dogulás", a felemelkedés nem valósulhatott meg. 1948-ban  m'ir 
viszont 
egyre érezhetőbben nyilvánult meg egyes paraszti és spekuláns 

elemek gazdasági megerősödése. 

A mezőgazdaságban ekkor már érezhető volt bizonyos tőke-

képződés. 1948 tavaszán emelkedtek a földárak és a vevőt, kerül-

tek tulsu.lyba az eladókkal szemben. A. Közgazdaság c. lap érté-

kelése szerint a rizstermelés, a kertészet és zöldségtermelés 

igen nagy készpénzbevételt jelentett e mezőgazdasági kultu ál,kal 

foglalkozó paraszti rétegeknek. Ekkor a jobb földek ára holdan-

ként 2 ezer forint, a szőlő pedig 8 ezer forint volt. /127/  
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A föld, az ingatlanok vásárlásában azonban a mezőgazdasági 

lakosság mellett kereskedők, iparosok, meggazdagodott városi 

spekuláns és tőkés elemek vettek részt. Ekkor még a régi, a 

Horthy-rendszer idejéből származó törvény volt érvényben, amely 

a törvényhatósági albizottságok engedélyéhez kötötte az ingatla-

nok adás-vételét. Ezek az albizottságok azonban ekkor már nem 

müködtek. A törvény különben is lehetővé tette, hogy köztiszt-

viselők, katonatisztek minden korlátozás nélkül vásárolhassanak 

ingatlant. 

Ennek nyomán az ingatlan-vásárlók között igen nagy számban 

voltak nem mezőgazdasági foglalkozásu személyek. Kecskeméten 

például 1948 első hét hónapjában 4,4 millió forint értékü ingat-

lan, vagyis több mint 2 ezer hold cserélt gazdát, ugyanis egy 

hold átlagára elérte a 2 ezer forintot. Az uj tulajdonosok 36 

százaléka nem dolgozó paraszt volt. A 38 megyei és városi tör-

vényhatóság közül csak 24 adatait összegezték s eszerint 1948 

első hét hónapjában 11.115 hold cserélt gazdát. Egy hold  vétel- 
• 

Ara  átlagosan 1,77o forint volt. A vevők között kisebbségben 

voltak a f öldmüvesek.
/128/  

Ezek az adatok is azt bizonyitják, hogy elsősorban a vá-

rosi és falusi spekuláns elemek, kereskedők, kupecek, kocsmá-

rosok, malmosok gazdasági megerősödése, vagyonosodása követ-

kezett be. A kis- és középparasztság tömegei, még az áruter-

melő, a belterjesen gazdálkodó parasztok is szemben álltak 

ezekkel a gazdagodó, spekuláns elemekkel, akik nem munkájuk 

árán, hanem a termelők becsapásával jutottak magas haszonhoz. 

Az a tény, hogy 1948 tavaszán, nyarán, a kommunista párt, a 

népi demokratikus erők régóta hangoztatott követeléseinek meg- 

felelően intézkedések születtek a spekuláns, a tőkés kizsákmányoló 
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elemek visszaszoritására, növelte a paraszttömegek rokonszen-

vét a népi demokrácia iránt. 

Többségük azonban ellenzékiségét, a szocialista törekvé-

sektől való idegenkedését nem adta fel. Annál is inkább nem, 

mert - noha rokonszenvvel figyelte a népi demokrácia határozot-

tabb fellépését a kereskedelmi tőke, a spekuláns elemek ellen - 

félt attól, hogy ezek az intézkedések, a gazdagparasztság elleni 

rendszabályok a magánvállalkozás, a kisparaszti gazdálkodás sza-

badsága ellen is irányulnak. 1948 nyarán a mezőgazdaság szocia- 

lista átszervezésére való gyors irányvétel csak fokozta idegenke-

lését. 

Az MDP 1948 juliusában tartott első szövetkezeti konferen-

ciája után meggyorsult a szövetkezeti mozgalomból a kapitalista,  

spekuláns, antidemokratikus elemek kiszoritása. Ekkor még mint-

egy 15oo Hangya szövetkezet, 12oo tejszövetkezet, l000 hitelszö-

vetkezet, és 2oo parasztszövetségi szövetkezet müködött az ország-

ban. A szövetkezeti konferencia fontos feladatként szabta meg,  

hogy ezeket a szövetkezeteket demokratizálják és egyesitsék a  

f öldmüvesszövetkezetekkel. /129/  

Az 1948 augusztusi kormányrendelet már a mezőgazdasági ter-

mények felvásárlását és értékesit .~sét is a f öldmüvesszövetkezetek  

feladatává tette. Ennek nyomán 1948 második felében a f öldmüves-

szövetkezetek nagy arányban bekapcsolódtak a felvásárlásba,  

s igy fokozatosan kiszorították a régi szövetkezeteket és a ma-

gánkereskedők egy részét. 1947-ben még a magánkereskedők szerepe  

dominált a felvásárlásban. Ebben az évben felvásárlási jutalékuk  

meghaladta a lo millió forintot, a földmüvesszövetkezetek felvá-

sárlásban  való  részesedése viszont még az 5 százalékot sem érte  

el, igy jutalékként mindössze 33o ezer forintot kaptak, ami a  

magánkereskedők jutalékának nem egészen 3,3 százalékát tette  

ki./13o/  
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1948-ban azonban alapvetően megváltozott a helyzet, mert 

a nyári hónapoktól kezdődően már 2.000 f öldmüvesszövetkezet 

vett részt a terményfelvásárlásban. Az összes felvásárolt gabo-

na háromnegyede jutott a földmüvesszövetkezetekre, mig a magán-

kereskedők részesedése a korábbi háromnegyedről mintegy 2o szá-

zalékra csökkent. Ebben az időben már a földmüvesszövetkezetek 

vásárolták fel 

a vágómarha 
a borju 
a hizottsertés 
a malac és süldő 
a  baromfi  
a tojás 
a toll 
a gyapju 
a nyersbőr 

29 százalékát 
8o " 
24 " 
45 
18 " 
29 " 
7o " 

loo " 
3 " /1 3 1/ 

Folytatódott a MOSZK átszervezése is azzal, hogy egyes 

szakositott terményforgalmi osztályaiból nemzeti vállalatokat 

hoztak létre, amelyek a földmüvesszövetkezetektől vették át a 

felvásárolt mezőgazdasági terményeket. A fővárosban az ÁFOSZ, 

a Községi üzem és a Lóhus-üzem egyesitéséből létrehozták a • 
Közért kereskedelmi vállalatot./132/  

1948 októberétől megkezdődött a Hangya szövetkezetek demok-

ratizálása. A kormányrendelet szerint a kizsákmányolókat nem-

csak a szövetkezetek vezetőségeiből, hanem a szövetkezetből is 

ki kellett zárni s a vezetőségeknek legalább kétharmadai részben 

dolgozó parasztokból kellett állniok. 1948 végén, 1949 elején 

a szövetkezeti mozgalom fontos eseményeiként 1429 demokrati-

záló, 1178 fuziós ős 2o2 átalakitó, összesen 28o9 közgyülést 

tartottak. Ennek során mintegy 9 ezer kizsákmányolót zártak ki 

a régi Hangya- és más szövetkezetekből, és az egyesitési akció 

eredményeképpen összesen 29oo ujtipusu, általános földmüves-

szövetkezet jött létre. /A hitelszövetkezetek egyelőre megma- 

radtak./133/  
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Ezzel  tehát  1948 őszén az árutermelő kisbirtokos paraszt-

rétegek  régi  gazdasági törekvései megvalósultak: a mezőgazdasági 

terményforgalomból a tőkés, spekuláns kereskedők fokozatosan ki-

szorultak,  és  helyüket a földmüvesszövetkezetek vették át. A 

régi Hangya-szövetkezetek és más, gazdagparaszti vezetésü szö-

vetkezetek  demokratizálása  már arra az időszakra esett, mikor 

a politikai életben az adminisztrativ módszerek kezdtek előtérbe 

kerülni. Igy  a  régi szövetkezetek demokratizálása már csak rész-

ben tudta megmozgatni a régi birtokos parasztság, főleg a közép-

parasztság tömegeit. Zavarólag hatott számukra, hogy a demokrati-

zálódás után régi szövetkezeteiket egyszerüen beolvasztották a 

f öldmüvesszövetkezetekbe, s ezzel magyarázható, hogy nem is igen 

léptek be  az  átszervezett, uj általános földmüvesszövetkezetekbe. 

A szövetkezeti mozgalom átszervezése után, 1949 májusában 

3.010 földmüvesszövetkezet müködött az országban. Taglétszámuk 

egyes források szerint 425 ezer, más forrás szerint 800 ezer  fő  

volt.
/134/  Mind a két adat arról tanuskodik azonban, hogy a régi 

s 
birtokos parasztság, főleg a középparasztság tömegeit ekkor még 

nem sikerült bevonni a földmüvesszövetkezeti mozgalomba. Kedve-

zőtlen hatást gyakorolt az is, hogy a birtokos parasztság egyes 

rétegeinek, csoportjainak szakmai és érdekvédelmi szervezeteit, 

mint például a Magyar Szőlő- és Gyümölcstermelők Országos Egye-

sületét, amely egyben a Hegyközségek Szövetsége volt, valamint 

a füszerpaprika-termelők, a dohánytermelők, a hagymatermelők 

szövetségeit, egyesületeit, a hegyközségeket és az összes parasz-

ti szakmai egyesületet feloszlatták. Pedig ebben az időben a 

népi demokratikus erők már jelentős befolyásra tettek szert 

ezekben a paraszti szervezetekben, h135' amelyek alkalmasak let-

tek volna  arra,  hogy a birtokos parasztság tömegei számára 
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közvetitsék a párt politikáját, és bevonják őket a népi demok-  

rácia gazdaságpolitikai célkitüzéseinek megvalósitásába.  

~ 
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III. A kisárutermelő parasztság a népi demokratikus  

átalakulás politikai küzdelmeiben 

A  parasztság politikai szervezeteinek kiépülése  

a felszabadulás után 

Az ország felszabadulásának időszakában, a demokra-

tikus átalakulás megindulásával jórészt kialakult a nagy-

birtokellenes, demokratikus parasztegység. A demokratikus 

átalakulásért, a nagybirtokrendszer felszámolásáért folyó 

harc tömegerejét a szegényparasztság alkotta, amelyet tá-

mogatott a birtokos parasztság is. Az árutermelő kis- és 

középparasztság, sót a módos parasztság is ellenségének 

tekintette a nagybirtokokat, a feudális maradványokat, a 

földbirtokos osztályt és hatalmát. A demokratikus agrár-

átalakulás és fejlődés fontos bázisát alkották a belterje-

sen gazdálkodó, piacra termelő paraszti rétegek.  A  demokra-

tikus parasztsághoz részben csatlakoztak a módos paraszt-

ságnak olyan csoportjai is, amelyek a felszabadulás elött 

a hatalmi rendszer paraszti bázisát alkották, a kormány-

politika kiszolgálói voltak. 

A gazdagparasztság felső rétege azonban, amely leg-

inkább összefonódott a Horthy-rendszerrel és átmenetet 

képezett az uj, tőkés birtokosok rétegéhez, idegenkedve 
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figyelte az uj viszonyok kialakulását, a földreform vég-

rehajtását. A feudális maradványok alapján kialakult 

•  gazdagparaszt tipusa elsősorban a Dunántulon volt talál-

ható, amelynél leginkább érvényesültek a konzervativ voná-

sok. Az Alföldön, főleg a Tiszántulon, szintén voltak ilyen 

tipusu módos parasztok, Veres Péter kifejezésével: "basa-

parasztok". E szük gazdagparaszti réteg és a mezőgazdasági 

munkásság ellentéte olyan éles volt, hogy nem beszélhetünk 

e réteg részvételéről az antifasiszta, demokratikus paraszt-

egységben. A földosztás végrehajtása során erősödött a Jó-

módu parasztság földreform-ellenes hangulata, főleg annak 

radikális volta, és amiatt, hogy sok helyen a földosztó 

parasztok a gazdagparaszti birtokokat sem kimélték. 

A nagybirtokrendszer felszámolásáért, a  földosztás 

megvalósitásáért - a kommunisták kezdeményezésére - először 

a tiszántuli szegényparasztság indit harcot. A Nemzeti Pa-

rasztpárt, amely a szegény- ós kisparasztság radikális 

pártjaként szerveződik ujjá a felszabadulás után, gyorsan 

bekapcsolódik obbo a küzdelembe. A Független Kisgazdapárt 

amely ellenzéki demokratikus multtal rendelkezik s van-

nak régi hivei, támogatói a birtokos parasztság körében, de 

szervezetei nehezen alakulnak ujjá és lassan, fokozatosan 

kezdik meg müködésükot - vontatottan kapcsolódik be a 

földosztás olők ószitésébe és végrehajtásába. Annál is inkább, 

mert e párt vezetőinek az a véleménye, hogy a földreformot 

csak 4-5 év alatt lehet mogvalósitani. 
1  
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A kisgazdapárti parasztok ugyan a Tiszántulon, a Duna-

Tisza közén is részt vesznek a földosztás megvalósitásában, 

fontosabb szerepet azonban csak a Dunántulon töltenek be. 

A földigénylő bizottságokban a Tiszántulon ós Északon a kom-

munisták vezető szerepe érvényesül, a Dunántulon azonban a 

kisgazdapártiak szerepe is jelentős. Baranya, Somogy, Sopron, 

és Vab megyében a földigénylő bizottságok tagjai között a 

kisgazdapártiak voltak az első helyen a többi párt tagjai-

val szembon. /2/  Országosan a földigénylő bizottságok tag-

fainak  34,5  százaléka kommunista, 21 százaléka parasztpárti, 

mintegy  21  százaléka kisgazdapárti, 16,5 százaléka szociál-

demokrata volt. /3/  

Egy korabeli reprezentativ felmérés szerint a Dunán-

tulon a legtöbb megyében az ujgazdák között a kisgazdapárt 

tagjai többségben voltak a kommunistákkal szemben. Természe-

tesen a kommunista, parasztpárti és szociáldemokrata ujgaz- 

dák sokkal többen voltak, mint a kisgazdapártiak. Az Alföl-

dön és Északon az ujgazdák között a kommunisták aránya 

jóval magasabb volt, mint a kisgazdapártiaké, bár Szabolcs, 

Szatmár és Abauj megyében forditott volt a helyzet. /4/  

A földosztással jelentős megnövekedett kisárutermelő 

parasztság legbefolyásosabb pártjává  a Független Kisgazdapárt 

vált. Nemcsak a birtokos parasztok pártja volt, de tagjai 

között ők voltak többségben, s e réteg érdekei, törekvései 

döntően befolyásolták politikáját. 
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1945 tavaszára- nyarára befejeződött a Független 

Kisgazdapárt szervezeteinek ujjáalakitása, illetve uj szer-

vezeteinek létrehozása. Legnagyobb erővel és politikai  be-

folyással a dunántuli parasztság körében rendelkezett, 

ahol a középparasztság társadalmi sulya igen  nagy  volt.  A 

módos parasztok és a középparasztok mellett e pártba léptek, 

illetve politikáját támogatták a kisbirtokos parasztok is, 

az ujgazdák jelentős része is a kisgazdapárt mögé állt. 

A Duna-Tisza közi, főleg a zöldség-, a szőlő- és gyü-

mölcstermelő parasztság, demokratikus hagyományai; az un. 

amerikai utas polgári agrárfejlődéshez füződő érőekei alap-

ján ugy vélte, hogy törekvései a kisgazdapárt politikájában 

jutnak kifejezésre, s ezért szívvel- lélekkel e pártot tá-

mogatta. Mivel a kevés földü, külterjesen gazdálkodó pa-

rasztokat is a gazdasági megerősödés, a felemelkedés vágya 

tüzelte, s a belterjes gazdálkodásra való áttéréssel akar-

ták céljukat elérni, ők is rokonszenveztek a kisgazdapárt-

tal ős politikájával. 

A Tiszántulon a gazdag- és  középparasztszakon pe-

dig még a szőlő-  ős gyümölcstermelő kisparasztság zöme is 

a párt bázisát alkotta. 

A kisgazdapártban a jómódu gazdagparasztság  és közép-

parasztság hangadó, meghatározó szerepet töltött be. Az 

e rétegekhez kapcsolódó kisgazdapárti kisbirtokos parasztok 

és a kisebb lótszámu szegényparasztok a párt politikájának 

kialakitásában ós érvényositésében alárendelt szerepet  ját- 
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szottak, elfogadták a jobbmódu birtokos parasztság vezető 

szerepét. Ugy érezték, hogy érdekeik, törekvőseik megegyez-

nek a birtokos parasztság módosabb rétegeinek érdekeivel 

ős törekvőseivel. 

A magántulajdon, a kisgazdaságok fejlesztése, a paraszt-

ság döntő politikai  ős társadalmi szerepe, a "tiszta demok-

rácia" megvalósitására való törekvés voltak a  fő  célkitü-

zósek a kisgazdapárt politikájában. Ezek fejezték ki leg-

jobban az egész kisárutermelő, tulajdonos parasztság vágyait. 

A párt politikájában azonban az általános ós közös politikai 

célok által meghatározott keretek között a párt paraszt tá-

borát alkotó tulajdonos parasztság különböző jellegzetes 

csoportjainak sajátos törekvései is megmutatkoztak. 

Összességében két jellegzetes paraszti csoport gyűlt ösz-

sze a kisgazdapártban. Az egyik csoport a polgf  ri agrárfe  j 

lódóst kivónó, főleg bolter jesen gazdálkodó, birtokos pa-

rasztrótog /Erdei Foronc kifejezésével "agrárkispőlgárság"/ 

volt, amoly a kispolgári-paraszti demokrácia eszméjét kép-

viselte. E paraszti csoport elsősorban a Duna-Tisza közén, 

a dunántuli ós északi szőlő- 6s gyümölcstermelő és viszony-

lag fejlett állattenyósztóst folytató vidékeken volt talál-

ható. Fő képviselőinek Nagy Ferencet és Kovács Bélát te-

kinthetjük, akik egyben a párt paraszti centrumának veze-

tőiként váltak ismertté. Ők Baranya megyeiek voltak, azt 

a dunántuli jómódu parasztréteget reprezentálták, amely az 

állattenyésztés mellett szőlő- és gyümölcstermeléssel is 

foglalkozott, gazdálkodásának korszerüsitésére törekedett, 

árutermelóse viszonylag intenziv volt. 
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A Duna Tisza közi belterjesen gazdálkodó parasztság-

ból kevesen kerültek a párt vezetői közé, inkább a helyi 

szervezetekben töltöttek be vezető funkciót. Közülük orszá-

gosan is ismert parasztképviselő volt Patonay Elek nagykő-

rosi szőlősgazda, aki azt a paraszti réteget képviselte, 

amoly a Duna-Tisza közi homokon "virágzó zöldség- ós gyü-

mölcskulturát alakitott ki és beállt a feltörekvő gazdák 

sorába."/5/  

A másik paraszti csoportot azok a rétegek alkották, ame- 

JyoL helyzetére a felszabadulás elött meghatározó befolyást 

f7akoroltak a feudális  maradványok ,  a naffyybirtokrendszor, e 

rótegeknek a dzsentri, uri rőtegektől való függősége a f el- 

.zabadulás után sem szakadt meg egészen. A maradi, konzer-

vatív vonások náluk érvényesültek leginkább, s az egyház 

szellemi befolyása is körükben volt a legerősebb. E mara-

dibb paraszti rétegek elsősorban a Duinántulon éltek, do 

kisebb mértékben megtalálhatók voltak az Alföldön és  Északon 

is. E vidékeken a kisgazda szervezetekben a parasztok köny-

nyen átengedték a vezetést a dzsentri, uri elemeknek. 

A kisgazdapártban érezhető volt azoknak a jómódu tiszán-

tuli paraszti rétegeknek a befolyása is, amelyek akarták a 

polgári agrárfejlődóst, de fontosnak tartották a szegénypa-

rasztsággal való együttmüködóst és politikai szövetséget  is. 

Fő képviselőjük Z.Nagy Ferenc dóvaványai nagygazda, kisgaz-

dapárti képviselő volt. 

Végül kezdettől fogva érvényesült a pártban Dobi 

István vezetésével egy szegényparaszti szárny is, amely 
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az első időszakban nem képviselt nagy erőt, később azon-

ban fokozatosan növekedett a szerepe. 

A parasztság másik pártja, a Nemzeti Parasztpárt  befo-

lyását csak jórészt a tiszántuli szegónt'. és kisparasztság 

egyrószére tudta kiterjeszteni. /6/  A párt tábora az ország 

más Vidékein nagyon gyenge volt. Azok a kevósföldü parasz-

tok léptek a pártba, akik a következetes demokratikus áta-

lakulás hivoi, a nagybirtok, a földbirtokos osztály, a  pa-

rasztságot kiuzsorázó banktőke, a burzsoázia, a kizsákmá-

nyoló gazdagparasztság ellenfelei voltak, de politikai fej-

lődésünk nem tartott ott, hogy a .kommunista II`irtba lépjenek.  

Elenyésző számban voltak a pártban polgári szemléletii és 

öntudatu birtokos kisgazdák is, főleg Pest megye északi ré-

szón, Nagykőrösön és környékén, valamint Heves és Zala me- 

gyóben. /7/  A belterjesen gazdálkodó, "polgárosodó" parasz-

tok, akikről a falukutató irók még a harmincas években olyan 

szeretettel és együttérzéssel irtak, tulnyomó többségükben 

nem a parasztpártba, hanem a kisgazdapártba léptek. A Duna-

Tisza köze középső ós déli részén, Szegeden ós Makón is ez 

történt.  A makói hagymakertészek többsége a kisgazdapárt 

támogatójává vált. A párt makói, Csanád megyei vezetője 

éppen egy néhány holdas hagymás paraszt /Szőnyi Imre/ lett. 

A haladó szellemü, radikális felfogásu hagymakertészek a 

kommunista Pártba léptek, csak kevesen választották a Nemzeti 

Parasztpártot. /8/  

A Magyar Kommunista Pártba  a tiszántuli, főleg a 

viharsarki szegényparasztok ős az ujgazdák léptek. E terü-

leteken rendelkeztek nagy politikai erővel a párt vidéki 



- 152 - 

szervezetei, viszont a Duna-Tisza közén, és a DunAntulon 

az ujbirtokosoknak és szegényparasztoknak csak egy része 

követte a kommunista politikát- Különösen a Dunántulon volt 

gyenge a párt paraszti bázisa. 

Az MKP taglétszáma 1945 junius elején 226.577 fő  

volt. Ekkor még nem készült a tagság foglalkozás szerinti 

összétételéről statisztika, az adatok áttekintőse is bi-

zonyitja azonban, hogy a párttagok között igen kevés volt 

a paraszt. A taglétszám az ipari körzetekben, bányavidéke- 

ken  volt magas, a mezőgazdasági területeken, főleg a Dunán-

tulon viszont igen alacsony. A Budapesti Területi Bizott-

sághoz 70-75.000; a Miskolcihoz 4o.000 párttag tartozott, 

s egyedül Nógrád megyében 15.803-an voltak tagjai a pártnak, 

addig a Győri Területi Bizottsághoz 6.000; a Szombathelyihez 

pedig mindössze 5.500 párttag tartozott. /9/  

A Tiszántulon is elsősorban földmunkások lóptek a párt-

ba. 1945 juniusában a Debreceni Területi Bizottsághoz tar-

tozó 19.393 párttag közül 12.378 földmunkás volt /a statisz-

tika arról nem adott számot, hogy a párttagok között volt-e 

földtulajdonnal rendelkező paraszt/. 1945 április közepón 

a Tolna mogyei Dunaföldváron 9o; Pakson 8o; Bonyhádon 8o; 

Szekszárdon 42 tagja volt a holyi kommunista pártszervezot-

nek. Szekszárdon viszont ekkor a kisgazdapárt már 3.500 

tagot számlált. A mezőgazdasági területekon a kisgazdapárt 

taglótszóma jelentős mértékben megelőzte a kommunista pártót 

ós a többi baloldali pártót is. Szabolcs mogyóben 1945 kö-

zepón a kisgazdapártnak 34.922; a Szociáldemokrata Pártnak 

22.82o; a Nemzeti Parasztpártnak 16.453; az MKPnak mindössze 

6.600 tagja volt. Vas megyóben 1945 szeptemberében a 
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kisgazdapárt 	35.37o tagot számlált, amely magasabb 

volt,mint a másik négy párt taglétszáma együttvéve. 
/lo/  

A Szooiáldemokrata Párt befolyása elenyésző volt a 

parasztság körében, ós csak a Viharsarokban, Budapest 

környékén, néhány tiszántuli városban léptek be - főleg 

szegényparasztok - a szociáldemokrata pártszervezetekbe. 

A pártnak nem voltak hagyományai a mezőgazdasági terüle-

teken /kivóve a Viharsarok megyéit/, 6s politikáját is 

idegennek órozte a parasztság.
/11/  

A Parasztszövotsóg ujjáalakitása is megkezdődött 

1945 tavaszán, azonban nagyon vontatottan haladt, hiszen 

a kisgazdapártnak ekkor még nem volt különösebben szüksége 

erre a szervezetre. 1945 végéig csak jórészt a dunántuli 

megyékben kezdte meg müködósét. Vezetésében a gazdagparaszt- 

ság ós a középparasztság képviselői jutottak szóhoz. /12/  

A földmunkás szakszervezetből kinövő F]KOSZ  /Földmunkások 

ós Kisbirtokosok Országos Szövetsége/ -szervezetek főleg 

a földmunkásokat, az agrárproletárokat, kisbérlőket tömö-

ritették. Kisbirtokosok ekkor még nagyon gyér számban vol- 

tak e szervezetben. Az ujbirtokosok egyrésze vélte ugy, hogy 

érdekeinek vódelmezője a FEKOSZ. 

E szervezet 1945 májusában alakult meg. A koaliciós 

pártok támogatták szervezését, a munkában azonban elsősorban 

a kommunisták vettek részt, akikhez szociáldemokrata és a 

parasztpárti földmunkások, agrárproletárok, kisbérlők is 

csatlakoztak. A szövetségnek 1945 május végén 2o.000 tagja 

volt, az erőteljes szervezőmunka hatására 6s a szegényparasz- 
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tok harckészségének növekedésével a taglétszám 1945 de- 

1 
cemberére 160000-re emelkedett. 3 

Az 1945 -ös választások és a parasztság 

A parasztság politikai szervezeteinek kiépülése 

1945 nyarára befejeződött. A felszabadulás utáni hónapokban, 

a földosztás idején a szegényparasztság politikai aktivi-

tása igen magas fokot ért el. Ez különösen a Tiszántulon 

volt érezhető, de fokozatosan kiterjedt az ország  más terü-

letőre is. Ebben a Magyar Kommunista Párt szervezetei töl-

töttek be kezdeményező és meghatározó szerepet. Hozzájuk 

később felzárkóztak az NPP szervezetei is, de egy-két kör-

zettől eltekintve szerepük másodlagos volt. 

Az MKP taglétszáma az 1945 juniusi 226.000-ről októ-

berre 5o8.000-re növekedett és főleg a mezőgazdasági te-

rületeken volt nagyarányu az emelkedés. Mig Nógrád megyé-

ben csak 49, a Miskolci Területi Bizottságnál 91,6, a 

Budapesti Területi Bizottságnál 82,5 százalékkal nőtt a 

taglétszám, addig a Győri Területi Bizottságnál 301,7; 

a Szegedi Területi Bizottságnál 301 . , a Szombathelyi Terü-

leti Bizottságnál 241, a Debreceni Területi Bizottságnál 

206,1 százalékkal. Ez arról tanuskodott, hogy a szegény-

parasztok, az ujgazdák tömegei a párt felé fordultak,  ós 

egy részük be is lépett a pártba. Feltűnő, hogy a Kecske-

méti Területi Bizottságnál a taglétszám mindössze  95,9  szá-

zalékkal emelkedett, amiből azt a következtetést vonhatjuk 
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le, hogy ezen a területen még az ujgazdák, kisparasztok 

körében is lassan növelte befolyását az MKP. Azt sem szabad 

elfelejtenünk, hogy noha a Dunántulon a kommunista párt-

szervezetek taglótszáma nagymértékben növekedett, mégis  

tagjaik száma ős politikai befolyásuk továbbra is jóval ala-

csonyabb volt, mint a tiszántuli pártszervezetekó.
/14/  

- A kisgazdapártot követő módos ős középparaszti róto--

gek 1945 nyarától kezdtek jobban bekapcsolódni a politikai 

életbe. Céljaiknak megfelelt a nagybirtokrendszer, a Horthy-

roncsszer hatalmi viszonyainak felszámolása, a demokratikus 

átala? ~ulás. Gondolkodásmódjuknak, politikai törekvósoiknek 

alfája ós omegája volt a demokrácia olyan  értelmezése, hogy  

rv;.vo l a magyar társadalom többségét a parasztság alkotja, 

ezért az ország irányitásában is vezető szerep vár a paraszt-

ságra. A kisgazdapárti szervezetek és a kisgazdapárti pa-

rasztok ennek a követelősnek a jegyében törekedtek aktívabb 

poliitika1. tevékenységre. Ez a gondolat érvényesült a Függet-

len Kisgazdapárt 1945 augusztus 20-i nagyválasztmányi ülésén, 

kifejezve ozzel a birtokos parasztság legfőbb törekvését. 

Mindez magával hozta azonban a politikai életben fontos 

szerepet játszó kommunista  párttal és az irányitásával  küz-

dő szegényparasztsággal a rivalizálódás és az ellentétek 

kialakulását. A kisgazdapárti parasztok ugy érezték, hogy 

háttérbe szoritják őket, ős nem kapják meg azt a helyet a 

politikai életben, amely számarányuknál fogva megilleti őket. 

A kisgazda szervezetek először különösen egyes helyi kom-

munista vezetők "kiskirálykodása" ellen léptek fel. A párt 
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országos ós helyi lapjai nagy teret szenteltek az ilyen ese-

teknek, egyes kommunista szervezetek antidemokratikus meg-

nyilvánulásainak. /15/  Később azután ez átcsapott a kommu-

nisták és a kommunista pártszervezetek általuk tulzottnak 

tartott szerepének birálatába. Kiinduló pontjuk a demokrácia 

kispolgári jellegü értelmezése volt, amelynek legfőbb eleme 

az "egyenlő esélyek" érvényesitése, az ellenzék szabadsága, 

a demokrácia "tisztasága". 

A dolgozó tömegek rossz anyagi helyzete, a kezdődő inf-

láció, a feketézés elharapózása, a nyomor miatti felháboro-

dás 1945 őszén néhány alföldi városban spontán kisgazdapárt-

ellenes, ós parasztság-ellenes tüntetóst váltott ki, amit a 

kisgazdapártiak 

sára használtak 

kommunista párt 

ciók ellen./W  

a  kezdődő kommunistaellenesség felszitá.- 

fel a jónódu birtokos parasztság körében.  A 

határozottan fellépett az ilyen kalandor ak- 

A kisgazdapárt a parasztság sztrájkjogának 

követelésével is társadalmi és politikai szoropót kivánta 

hangsulyozni, s kimondatlanul a munkásosztály hatalmi törek-

vősei ellen lépett fel. 

A birtokos parasztság politikai aktivitásának fokozódása 

egybeesett €.rutermelő, spekulációs, nyerószkodő törekvéseinek 

erősödésével. 1945 tavaszán, nyarán az élelmiszerhiány követ-

keztóben nagymórtékben elharapózott a feketézés, a spekuláció. 

A városi dolgozó tömegek szenvedtek legtöbbet az élelmiszer-

hiánytól, őket sujtotta leginkább a kereskedők, a birtokos 

parasztok spekulációja. Elsősorban a városi kommunista szer-

vezetek indítottak tehát harcot a feketepiac ellen, de 
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támogatásra találtak a szegényparasztságban is, amely nem-

csak az élelemhiány, a feketézős, hanem a nagygazdák iga-

uzsorája, a munkanélküliség miatt is szenvedett. 

A választási harc fokozódásával nem csak ott éleződ-

tek ki az ellentétek a kisgazdapártiak és kommunisták között, 

ahol a kisgazda szervezetekben megerősödtek és vezető sze-

rephez jutottak a földbirtokos, a dzsentri elemek, hanem 

ott is, ahol a tagság többségét kis- és középparasztok alkot-

ták. Szegeden éppen a kommunistaellenes hangulat erősödőse 

nyomán a kisgazdapárt helyi szervezetében a demokratikus 

vezetők leváltásával Nagyiván János gazdálkodó ős bérház-

tulajdonos, valamint társai vették át a vezetést. Nagyiván 

a tőkésedni akaró gazdagparaszt tipusát testesitette meg, 

aki városi tőkés vállalkozásával /bérház/ a városi polgár-

ságba akart emelkedni. Ű még a 3o-as évek végén kezdte 

politikai pályafutását Shvoy Kálmán horthysta altábornagy 

oldalán, aki az akkori hatalmasságokkal való összekülönbö-

zése miatt az ellenzéki kisgazdapártba lépett. Nagyiván a 

felszabadulás után mindenáron azt akarta, hogy Shvoy legyen 

a szegedi pártelnök. Nagyiván politikai felfogását jól jel- 

lemzi egyik beszédében elhangzott kijelentése: " ... a szegedi 

gondolat igen szép gondolat volt, csak vezetői csufolták 

meg." Fellépett a földosztás végrehajtása ellen és "uj, 

igazságos földreformot" követelt. /17/  

A választások elött a kisgazdapárti agitáció kommunista-

és munkásellenes szólamai megsokasodtak. Eléggé általános 

volt az az állitás, hogy "a kommunisták parasztellenesek", 
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hogy "azért nincs iparcikk, mert a munkások nem dolgoz-

nak, hanem csak politizálnak". A kommunista pártszerveze-

tek kevéssé tudták visszaverni, vagy ellensulyozni a jobb-

oldali kisgazdapárti agitáció állitásait, hiszen a birtokos 

parasztságra nem terjedt ki a politikai befolyásuk. A kis-

gazdapárt őszintén demokratikus felfogásu paraszttagjai 

közül nem kevesen elégedetlenek voltak az élesen kommunista-

ellenes, reakciós agitáció elhatalmasodása, a jobboldali, 

dzsentri, uri elemek pártba való beözönlése miatt. Ez kü-

lönösen a tiszántuli kisgazda szervezetekben volt érezhető, 

Es néháy helyen /Szolnok megyében/ a demokratikus paraszt-

tagok kiléptek a pártból. /18/  

Ilyen körülmények között került sor az 1945 november 

4-i nemzotgyülési választásokra. 
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Az 12L5-ös  nemzetgyűlésiválasztások  eredménmi ó-bani19/  

FKgP rIItP SZDP NPp 

Alföld 

Bács-Bodrog 6o,14 19,12 9,30 8,9 
Békés 39,90 26,3o 21,4o 11,3 
Bihar 53,14 21,00 8,38 16,5o 
Csanád 42,90 29,40 19,6o 6,3o 
Csongrád 53,6o 18,4o 2o,8o 5,4o 
Hajdu 46,3o 15,45 19,7o 17,7o 
Post-Pilis-Solt- 

Kiskun 62,13 14,8o 15,7o 6,17 
Szabolcs 62,72 9,85 11,76 14,83 
Szatmár-Bereg 72,L!o 7,6o 5,6 13,6o 
Jász-Nagykun. 

Szolnok 51,2o 23,00 13,7o lo,5o 

Dün6.ntu .l 

Baranya 61,45 16,5o 17,34 3,88 
Fojór 62,5o 12,5o 16,3o 6,5o 
Győr-Moson 48,44 14,82 29,7o 6,2o 
Komárom-Esztergom 41,00 28,65 25,21 3,79 
Somogy 75,35 5,86 1o,58 6,36 
Sopron 7o,19 11,38 lo,8o 6,22 
Tolna 65,45 10,56 12,14 10,27 
Vas 72,6o 9,2o 13,10 5,10 
Veszprém 65,54 12,77 13,o6 7,57 
Zala 74,71 7,42 11,69 5,26 

Észak-Magyarország 

Abauj-Torna 72,24 8,77 8,97 4,o5 
Borsod-Gömör 48,19 23,01 21,89 5,38 
Heves 56,2o 17,6o 14,00 lo.lo 
Nógrád-Hont 53,3o 27,2o 12,20 6,2o 
Zemplón 66,35 13,17 12.62 6,82 

Nagy-Budapest 47,51 21,o8 26,26 1,47 

Összesen: 57,03 16,95 17,41 5,26 

A választások eredményei egyértelmüen igazolják, hogy 

a kisárutermelő parasztság tulnyomó többsége a kisgazdapártot 

tekintette, fogadta el saját pártjának. Különösen igy volt 

ez a Dunántulon, ahol a tulajdonos parasztságban az 5 holdon 

felüli kis- és középparasztok tulsulya érvényesült. A dinintuli 
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parasztság maradi vonásai, a korábbi feudális maradványok 

hatása, az egyház nagy szellemi befolyása idézte elő, hogy 

a kisgazdapárt elhódította a paraszt szavazatok tulnyomó 

többségét. A párt szavazataránya tekintetében országosan 

Somogy /75,35 százalék/ 2  Zala /74,71 százalék/, ós Vas 

/72,60 százalék/ megye - tehát három dunántuli megye - ke-

rült az első helyre. E területeken falusi szavazataránya 

elérte a 8o-85 százalékot. A párt dunántuli nyomasztó  fölé-

nye abból is következett, hogy mind a munkáspártok, mind a 

parasztpárt befolyása - az egész országot tekintve - itt 

volt a leggyengébb. Az MKP az ország megyéi közül Somogy 

megyében kapott legkevesebb szavazatot, mindössze 5,86 

százalékot. A Dunántulon még az ujgazdák jelentős része is 

a kisgazdapártra adta szavazatát.
/2o/  

Figyelemre méltó, hogy a Tiszántul északi részén, 

Szatmár-Bereg és Szabolcs megyében, továbbá ]szakon, Abauj-

Torna ós Zemplén megyében, ahol pedig magas volt a néhány 

holdas kisparasztság aranya, igen sokan szavaztak a kisgazda-

pártra. Ez elsősorban az itt élő kisparasztság viszonylagos 

politikai elmaradottságával magyarázható. Szatmár-Igereg me-

gyében az MKP szavazataránya 7,6o százalék, Abauj-Tornában 

8,77 százalék, Zemplénben 13,17 százalék volt. Az alig fel-

számolt feudális maradványok itt erőteljesen éreztették ha-

tásukat, a nagylétszámu dzsentri, uri birtokos elemeknek az 

elmaradottabb parasztrétegekre gyakorolt hatása csak foko-

zatosan mult el a felszabadulás után. További körülmény, hogy 

a demokratikus parasztmozgalmaknak voltak bizonyos hagyományai 
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e vidéken, /Bajcsy-Zsilinszky Endre ellenzéki politikai 

szervezkedése/, amelyeknek jogos örököseként léptek fel a 

kisgazdák. Az is szerepet játszott, hogy e vidéken terült 

el a tokajhegyaljai történelmi borvidék, továbbá a szatmári, 

szabolcsi alma- és dohánytermelő körzet, s ezeken a helye-

ken a kisparasztok is a belterjes gazdálkodás utján próbál-

ták elérni felemelkedésüket. Őket is a kisgazdaságok szabad 

fejlődésének, a magánvállalkozás szabadságának jövője lel-

kositette. 

A Független Kisgazdapárt paraszt szavazóinak másik 

nagy tábora a Duna-Tisza közén tömörült. Pest-Pilis-Solt-

Kiskun megyében e párt elhódította a szavazatok 62, Bács-

Bodrog megyében pedig 6o százalékát. Az itt lévő városokban 

is igen magas szavazatarányt ért el, Kecskeméten megszerezte 

a szavazatok 72,6 százalékát, Kiskunfélegyházán 68,3 száza-

lékát, Cegléden 63,8 százalékát, Baján 62,9 százalékát, 

Szegeden 62,2 százalékát. /21/  Ez azt jelentette, hogy a 

városok parasztjainak többsége a kisgazdapárt mögött sora-

kozott fel. A belterjesen gazdálkodó, zöldség- gyümölcs 

termelő, Duna-Tisza közi parasztság a kisgazdapárt politi-

kájában ismerte fel saját törekvéseinek megfogalmazását. 

Náluk volt legerősebb a kisgazdaságok függetlenségéhez, 

a magántulajdon és magánvállalkozás szabadságához való ra-

gaszkodás, a paraszti-polgári öntudat náluk volt a legerő-

sebb. Erőteljesen éreztették hatásukat a korábbi paraszti-

kispolgári demokrácia hagyományai, amelyek örökében szintén 

elsősorban a kisgazdapárt lépett fel. 
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Az itteni parasztság polgári törekvéseinek intenzi-

tását bizonyítja, hogy a Nemzeti Parasztpártra kevesen 

szavaztak. Bács-Bodrog megyében 8,9 százalék; Pest megyé-

ben 6,14 százalék volt e párt szavazóinak aránya. Nagykőrös 

kivételével a városok parasztjai közül még kevesebben ad-

ták szavazatukat e pártra. Érdekes, hogy azokban a dél-

alföldi városokban, ahol igen nagy volt a kisparasztság 

társadalmi sulya, és ahol a kisgazdaságok belterjes gazdál-

kodást folytattak, a parasztpárt szavazóinak aránya szinte 

elenyésző volt. Szegeden a választóknak mindössze 3,5 szá- 

zaléka, Makón 4,2 százaléka, Csongrádon is csak 3,5 százaléka 

szavazott a pártra.
/22f  

A kommunisták politikai befolyása alig terjedt ki a 

Duna-Tisza közi városok parasztságára. Az MKP szavazóinak 

aránya Kecskeméten 9,9 százalék, Szegeden 12,3 százalék, 

Csongrádon 12,7 százalék volt. /23/  A kommunista szavazatok 

többségét e városokban a munkás szavazatok tottók ki, a pa-

raszt szavazatok aránya csak néhár+y százalékot ért el. Ebből 

még inkább látható a kisgazdapárt döntő befolyása e városok 

parasztságára. 

Noha a kisgazdapárt a Tiszántulon is a parasztság leg-

nagyobb pártja volt, a választási eredmények arra mutattak, 

hogy az itteni parasztság politikailag erősen megoszlik a 

kisgazdapárt és a baloldali pártok között.  A  kisgazdapárt a 

legtöbb megyében megszerezte az abszolut többséget. Ez Szabolcs 

ős Szatmár megyétől eltekintve, nem volt nagymértékü. A Vihar-

sarok két megyéjében, Csanád és Békés megyében az MKP el- 
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hódította a szavazatok közel 3o százalékát. A forradalmi 

multu, radikális szegény- és kisparasztság szilárdan a 

kommunista politikát támogatta. Itt a kisgazda-szavazatok 

mindössze  40 /Békés/ illetve 43 /Csanád/ százalékot értek 

el. 

Az MKP viszonylag magas szavazatarányt ért el minden 

tiszántuli megyében /kivéve Szabolcsot és Szatmárt/, ami 

arra mutatott, hogy a szegényparasztok és az ujgazdák szi-

lárdan a kommunista párt mögött álltak. A Viharsarokban - a 

korábbi hagyományokból adódóan - a Szociáldemokrata Párt is 

rendelkezett némi befolyással a szegényparasztság, az agrár- 

proletariátus körében. A Tiszántul északi és középső részének 

kisparasztsága a Nemzeti parasztpárt mögé sorakozott fel. 

A parasztpárt Hajdu megyében megszerezte a szavazatok 17,70, 

Biharban 16,5o, Szabolcsban 14,83, Szatmár-Beregben 13,6o 

százalékát. /z4/  

A Tiszántulon voltak a legélesebbek a szegény- és 

kisparasztság, valamint a jómódu parasztság közötti ellen-

tétek. Az elmaradott, külterjes gazdálkodásból adódóan az 

ujgazdák, a kisparasztok jóval nehezebben tudtak előrehalad-

ni a gazdasági megerősödés utján, mint azokon a területeken, 

ahol belterjes gazdálkodásra nyilt lehetőség. A Tiszántulon 

az ujgazdák, a kisparasztok zöme a kommunista pártra és a 

parasztpártra adta szavazatát. 
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A paraszti- kispolgári demokrácia erőinek megnövekedése  

A kisgazdapárt választási győzelme is igazolta, hogy 

a párt soraiban a birtokos parasztság mellett a legkülön-

félébb polgári, kispolgári, konzervativ és más jobboldali 

erők is tömörülnek. Mégis a Független Iisgazdapárt elsősor-

ban a tulajdonos parasztság pártja maradt. Politikájában, 

tevékenységében meghatározó szerepet töltöttek be a pa-

raszti- kispolgári demokrácia erői, a jobboldali, reakciós 

elemek a választások után kezdtek nyíltabban tevékenykedni 

a pártban. Révai József a választások után irt, a Szabad 

Népben megjelent cikkében annak a véleményének adott kife-

jezést, hogy "a kisgazdapárt 2,600.000 szavazójának több 

mint a felét bizvást lehet a demokrácia komoly hivének te-

kinteni."
/25/ 

 E demokratikus tábor zömét a közép- és kis-

parasztság alkotta, amely a párt mögött sorakozott fel. 

A gazdagparasztság egyes, a középparasztsághoz közellálló 

csoportjai ekkor még szintén a demokratikus táborhoz tar-

toztak. 

A kisgazdapárti választási siker nyomán a kisbirtokos 

parasztság az egész országban ugy érezte, hogy nagyobb sze-

reset kell ka•nia a •olitikai életben, 	a helyi és köz- 

ponti hatalmi szervek irányitásában. A kisgazdapárti szer-

vezetek egyre fokozódó mértékben akciót kezdtek a Nemzeti 

Bizottságok, a helyi képviselőtestületek, törvényhatósági 

bizottságok "arányositásáért", a kisgazdapárti képviselet 
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növeléséért a rendőrség soraiban, pártjuk hatalmi szere-

pének erősitóséért. Ez összefüggött azzal is, hogy a fel-

szabadulás után - főleg a Tiszántulon - az elsőnek megala-

kuló kommunista pártszervezetek, a baloldali beállitottságu 

szegényparasztok vették át a vezetést, és a községek, a 

mezőgazdasági városok többségében a baloldali politikai 

erők fölénye érvényesült. 

A kisgazdapárti támadásban elsősorban a párt jobbolda-

li elemei, a dzsentri és uri birtokosok, a gazdagparasztság 

felső rőtegének képviselői töltöttek be kezdeményező szerepet. 

Önálló politikai célokkal jelent meg a nyilt politikai poron-

don a kisgazdapárti jobbszárny a gazdagparaszti, uri birto-

kos, polgári rétegek érdekeinek képviseletében. Ennek nyitá-

nya volt a debreceni kisgazdapárti szervezet nagyválaszt-

mányának 1946 január elején tartott ülése, amely jobboldali 

programot fogadott el, és támadta a Tildy kormány összeté-

telét.
/26

/ A kigazdapárti jobboldal főleg a Dunántulon, 

és azokon a vidékeken élénkült meg, ahol a földbirtokos, uri 

elemek és tőkés gazdagparasztok befolyása erős volt a pártban. 

Ez a Tiszántulon Debrecen mellett Szabolcs megyében, a 

dzsentrik  fő  fészkében, valamint Pest megye északi részén, 

továbbá Kecskeméten és környékén volt tapasztalható. A Szabad 

Nép figyelmeztetett is, hogy "Orgovány és Izsák szellemét 

élesztgetik Kecskeméten". /27/  Ezek a fejlemények arra mutat-

tak, hogy a kisgazdapártban a tőkés gazdagparasztság poli-

tikai céljai, törekvései kezdtek elválni az árutermelő pa-

rasztság dolgozó rétegeinek érdekeitől és törekvéseitől. 
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A közép- és kisparasztság is támogatta a kisgazdapárt 

hatalmi törekvéseit, viszont az uri, földbirtokos elemek 

politikai aktivitását idegenkedve figyelte. 1946 elején 

azokban a megyékben is fokozódott a kisgazdapárti szerve-

zetek offenzivája, ahol a tagság tulnyomó többségét a közép-

és kisparasztság alkotta. 1946 január 16-án Szegeden a kis-

gazdapárti értekezlet résztvevői tiltakoztak Tildy befolyá-

sának növekedése ellen . /28/  Az itteni kisgazda szervezet-

ben Shvoy volt horthysta altábornagy mellett a városi pol-

gári, uri elemek vették át a vezetést, a parasztság képvise-

lői alárendelt szerepet játszottak. /29/  Csongrád és Bács 

megyében a virágkertész foglalkozásu bajai pártelnök szer-

vezte a Tildy elleni mozgolódást. /30/ 
 

A kisgazda szervezetek offenzivája Csongrád megye agrár-

proletár multu városában, Szentesen kalandor baloldali ellen-

akciót válott ki. A történet előzményéhez tartozik, hogy Futó 

Dezső jobboldali kisgazda képviselő a parlamentben Interpol- 

lált amiatt, hogy még 1945 áprilisában letartóztatták a 

kisgazdapárti rondókapitányt és azóta is fogva tartják. Az 

interpelláció hatására a rendőrkapitányt szabadon engedték, 

de a kórházban, ahol gyógykezelésen volt, 1946 március  8-An  

éjjel álarcos személyek agyonlötték. A nyomozás kideritette, 

hogy a gyilkosságot egyik megyei kommunista vezető felbuj- 

tására követték el. A kommunista párt központi lapja, a Szabad 

Nép elitölte a kalandorakciót és közölte, hogy a felbujtót 

kizárták a pártból.»" A kisgazdapárti propaganda felhasz-

nálta az ügyet a kommunistaellenes hangulat szitására. 
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Lapjaik napokig cikkeztek az ügyről, azt bizonygatván, 

hogy "kalandorok, gyilkosok vannak a kommunista pártban". /32/  

A volt rendőrkapitány meggyilkolása érthető megütközést kel-

tett nem csak Szentesen, hanem az egész környéken, és fő- 

leg  a kispolgárság, a tulajdonos parasztság körében fo-

kozta a kommunistákkal szembeni ellenérzéseket. 

_A választások után, 1945 végén, 1946 elején egyes me-

zőgazdasági területeken a szegényparasztság körében a kis-

gazdapárti választási siker, a jobboldali elemek támadása 

következtében a passzivitás jelei kezdtek mutatkozik. Az bfCP 

központi instruktora 1946 februárjában arról számolt be, hogy 

Pest megye déli részén és Bács megyében a kommunisták körében 

"bizonyos passzivitás" tapasztalható, Az Észak-Pest megyei 

pártbizottság körzetében a választások óta 7 járásban visz-

szaesett a taglétszám, 2 járásban stagnált, és csak 2 járás-

ban  volt növekedés. Előfordult az is, hogy a választások 

elött jóval magasabbra becsülték a tagok létszámát, mint 

amennyi volt valójában. Kecskeméten például a választások 

elött 7.000 párttag szerepelt a nyilvántartásban, a válasz-

tások után kitűnt, hogy csak 5.00o-en vannak. /33/  

Az északi mezőgazdasági körzetekben és a Dunántulon 

is csökkent valamelyest a kommunista pártszervezetek taglét-

száma. Heves megyében 1945 októberében 25.510 tagja volt a 

kommunista pártnak, 1946 januárjára a létszám azonb an  

21.551-re csökkent. A dél-dunántuli megyékben is alacso-

nyabb volt a kommunista pártszervezetek száma és taglétszáma 

1946 februárjában, mint 1945 szeptemberében. /34/  
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1946 februárjában, márciusában azonban egyre rohamo-

sabban növekedett a szegényparasztság elégedetlensége a 

kisgazdapárti jobboldal földreformellenos támadásai, a 

földbirtokos, dzsentri és uri birtokos elemek földvissza-

szerzési akciói miatt. A földreform megvódósóórt inditott 

harcban, - a kommunista pártszervezetek kezdeményezésére - 

megint a tiszántuli ós részben a Duna-Tisza közi szegény-

parasztság töltött be döntő szerepet. Először a ceglédi uj-

gazdák tüntettek, de tömegesebb felvonulások, megmozdulások 

voltak a Tiszántul falvaiban, városain n." 357  Ezek össze-

kapcsolódtak az 1946 március elején me galakult  Baloldali 

Blokk pártjai ós a szakszervezetek által szervezett tömog- 

tüntotósekkel, amelyek célja a drágaság elleni tiltakozás, 

a közigazgatásnak a reakciós elemektől való megtisztitása, 

és a földreform oredményeinek megvédése volt. 

A tömegakciókban a kommunisták mellett részt vettek a 

szociáldemokraták ós a parasztpártiak is. A birtokos paraszt-

ság távoltartotta magát a tüntetésektől. Idegen volt számára 

ez a politikai harci módszer, és főleg magántulajdonát, 

vagyonát (étette a "felfordulástól". Ebben is megmutatkozott, 

hogy a  szegényparasztság és a birtokos parasztság gondolko-

dásmódja, társadalmi természete, mentalitása mennyire eltér 

egymástól. 

A tulajdonos parasztság - kispolgári jellegénél fogva, - 

irtózott a "rend", a "törvényesség" felboritásától, a töme-

gek "uralmától". Ez a forradalomra emlékeztette és félt attól, 

hogy a forradalom megváltoztatja a magántulajdon rendszerét. 
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A kisgazdapárti szervezetek elvétve tiltakoztak is a tün- 

tetések miatt. Balogh István kisgazdapárti államtitkár mfir- 

clusi esztergomi beszédében követelte, hogy  "legyen  már vége 

a forradalomnak". /36/ 
 

A kis- ős középparasztság kivánta a horthysta, földes-

ura elemek háttérbe szorítását, az ország további demokra-

tizálását, azonban ezt fokozatos reformok utján vélte eltér-

hetőnek. Idegenkedett attól, hogy tömegmegmozdulásokkal, 

utcai tüntetésekkel, vagyis a saját órtelmezése szerinti 

"forradalommal" órjók el a kívánt változásokat.Annál is in-

kább, mert fölt attól, hogy a "forradalom" a proletárdiktatu-

rához vezet. A városi dolgozó tömegek, a munkásság ós a sze- 

gényparasztság tüntetéseiben diktatórikus törekvőseket lá-

tott. 

A kisgazdapárti propaganda arról beszólt, hogy a tömeg-

tüntetősek nehezen egyeztethetők össze a demokrácia elvei-

vel, és hangoztatta, hogy a párt nem alkalmazza a politikai 

harcnak ezt a formáját. A kisgazdapártiak attól tartottak, 

hogy a tüntetések elfajulnak. A kisgazdapárti sajtó a 

miskolci vad sztrájk és antiszemita tüntetés kapcsán nem 

győzte hangoztatni, hogy nekik volt igazuk. /37/  

A miskolcihoz hasonló eset azonban csak egészen elvét-

ve fordult elő az országban. Nyilvánvaló,hogy a kisgazda-

párti propaganda csak ürügyül használta fel az ügyet a 

baloldali erők dinamizmusának fékezése, a tulajdonos parasz-

ti, kispolgári tömegek mozgósitása, egységbe tömöritése ér-

dekében. 



- 17o - 

A tavaszi tömegmozgalmak hatására, a Baloldali Blokk 

követelésére a kisgazdapárt 2o jobboldali képviselőt kizárt 

tagjai sorából. A kizártak között az uri birtokos, valamint 

a polgári rétegeket képviselő személyek mellett kevesen vol-

tak igazi parasztok. A gazdagparasztság zöme ekkor már  akti-

van támogatta a kisgazdapárti jobboldalt, de képviselői csak 

elvétve csatlakoztak a párt horthysta, földbirtokos ós pol-

gári elemeihez. A kizártak között volt Nagyiván János, a 

szegedi kisgazda szervezet parasztvezetője. Ú  azonban min-

denáron a városi polgári, uri rétegekkel való együttmüködós-

re törekedett, ós ennek során egyre inkább ezek hatása alá 

került. Beszédeiben védelmezte a csendőröket, a fasisztákat, 

a városi törvényhatósági bizottságban a B-listázás elodá-

zására törekedett, ós fellépett az ellen, hogy a Nemzeti 

Bizottságban a szakszervezetek képviselői is helyet kap-

janak. Kizárása után uj vezetőséget választott a szegedi 

szervezet, do ebben a városi jobboldali elemek továbbra is 

többségben maradtak, a parasztság képviselői háttérbe szo-

rultak. A parasztok visszavonultak a nagylótszámu tanyai 

szervezetekbe, a városi vezetőségben átengedtók a teropet 

a polgári elemeknek. Nagyiván kizárása után is megtartotta 

kapcsolatát a kisgazdapártiakkal. /38/  

Ebben az időben a kommunista párt, a baloldali erők 

arra törekedtek, hogy leválasszák a közé. - és kis  •arasztsá:o 

az uri- •olgári gazdagparaszti rőtegektől, kivonják őket 

politikai befolyásuk alól. E törekvést azonban nem sok siker 

koronázta. A kommunista pártszervezetek kezdeményezésére  - 
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főleg a Tiszántulon - javult valamelyest a kisgazdapártiak 

és a baloldali erők közötti kapcsolat. A május 1-i ünnep- 

sógokean Szolnok megyében ős a Viharsarok sok községében 

a kisgazda szervezetek képviselői is részt vettek. A demok-

ratikus folfogásu, tiszántuli birtokos parasztság vólemó-

nyót fojozto ki Z.Nagy Ferenc, aki a Kis Ujság május 12-i 

számában megjelent cikkében a kisgazdapártból korábban ki-

zárt jobboldali. képviselő, Nagy Vince nézeteit birálva 

hangsulyozta: "Bármennyire is szeretnék Nagy Vincóók, a 

mi paraszti mozgalmunk nem fog Nagyatádi pártjának sorsára 

jutni". /39/  Az ilyen józanabb hangok azonban nem igen 

hallattszottak a kisgazda szervezetekben, főleg nem a 

Dunántulon. 

A baloldali pártok célja az volt, hogy megerősitsék 

kapcsolataikat a kisgazdapárt demokratikus erőivel, ős 

elérjék, hogy Ct demokratikus erők kiszoritsák a jobboldali 

elemeket a pártból. A baloldali birálatoknak inkább az lett 

a hatása, hogy a kisgazdapárt egysége még jobban megszilár-

dult. 

A kisgazdapárti propaganda azt hangoztatta, hogy 

"a kisgazdapárt nem avatkozik be más pártok belügyeibe, 

tehát azok se avatkozzanak be a kisgazdapártéba". A köz-

ponti ős vidéki kisgazdapárti lapok előszeretettel hivat-

koztak erre az elvre, majd amikor a baloldali pártok bírá-

lata továbbra sem szűnt meg, azt kezdték bizonygatni, 

hogy "a kommunista pártban van szükség a legnagyobb tisz-

togatásra, mert sok volt nyilas lépett a pártba." 
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Majd - a már emlitett miskolci zavargásra hivatkozva - 

a tömegtüntetős módszerét általánosan ellenezve azt ál- 

litották, hogy "a nyilasok jól beilleszkedtek a baloldali 

pártokba ős a népitéletek rendszerébe". /40/  

A kommunista párt nem tagadta, hogy a kommunisták 

soraiba is befurakodtak provokátorok, hogy a pártba is 

beléptek volt kisnyilasok, de a kommunista sajtó hangoz-

tatta: különbséget kell tenni a Horthy-rendszer idején 

demagógiával megtévesztett kisnyilasok és a nép tudatos 

/41/ 
ellenségei között. 	A  kommunista párt vezető szervei 

ugyanakkor határozottan felléptek a provokátorokkal szem-

ben, ős azt még a kommunisták ellenségei is elismerték, 

hogy a párt semmiféle engedményt nem tesz az antiszemita 

ideológiának. 

A kisgazdapárti agitációnak, propagandának ós sajtó-

nak mindezek ellenére továbbra is fontos módszere volt 

annak emlegetése, hogy sok volt kisnyilas található a bal-

oldali pártokban, ós a baloldali tüntetőket előszeretettel 

nevezték nyilasoknak. A kisgazdapártra nehezedő baloldali 

nyomás, a birálat, a "beavatkozás" sértette a demokratikus 

érzelmü tagok önérzetét is. A "nyilasproblóma" unos-untalan 

emlegetése pedig kifejezője volt annak, hogy a demokra-

tikus multu birtokos parasztok, akik közül valóban keveset 

fertőzött meg  annak idején a nyilas mozgalom, "leckét" 

akartak adni demokráciából a kommunistáknak, a baloldali 

pártok tagjainak. Ugy vélték, hogy nagyobb joguk van nekik, 

több óvtizodos ellenzéki, demokratikus multjuk alapján 
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demokráciáról beszélni, mint a baloldali pártok tagjai-

nak, akiknek többsége csak a felszabadulás után kezdte 

demokratikus politikai tevékenységét. Természetesen azok 

a kisgazdapártiak is igy beszéltek, akiknek nemcsak, hogy 

demokratikus multjuk nem volt, hanem a Horthy-rendszer 

támogatói voltak. 

_ 1946 tavaszán és nyarán a birtokos parasztság köré-

ben a legnagyobb visszhangot kiváltó kisgazdapárti jelszó 

a paraszte rsóE; jelszava volt. A kisgazdapárti vezetés 

a széles parasztegység megteremtésére és fenntartására 

törekedett, mert tudta, hogy hatalmi igényét az egész pa-

rasztság, legalábbis a birtokos parasztság egyöntetű támo-

gatásával valósithatja meg. A parasztegység a felszabadulás 

elött az antifasiszta demokratikus küzdelem fontos követel-

ménye volt, hiszen a nagybirtokokkal ós a burzsoáziával 

szembeni paraszti érdekazonosságot fejezte ki. A felszaba-

dulás után azonban már reakciós célokat szolgált, hiszen 

a munkásosztály ellen irányult, és a polgári fejlődés alap-

ján a jómódu parasztság érdekeit akarta érvényesiteni, a 

módos paraszti érdekeknek akarta alávetni a kisbirtokos 

és szegényparasztság érdekeit. 

Ezt az igazságot azonban a tulajdonos kis- és közép-

parasztság ekkor még nem ismerte fel. Az igauzsorától, a 

gazdagparasztok kizsákmányolásától szenvedő szegényparaszt-

ság már ellensége volt a módos parasztok vezette paraszt-

egységnek. A földdel rendelkező parasztok többsége azonban 

- noha érezte a paraszti rétegeket elválasztó vagyoni 
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különbségeket -, elfogadta a jómódu parasztság vezető 

szerepét, mert őt tekintette példaképének, az ő utját 

kivárta járni. A gyengébb anyagi helyzetben lévők, a 

rosszabb körülmények között gazdálkodók számára a pol-

gári felemelkedés lehetősége, de még a szerényebb anyagi 

megerősödés sem nyílt meg. Mégis, a földreform után a 

tulajdonos parasztok reményei nagyon megnövekedtek, és ez, 

a parasztság különböző rétegeit átható közös remény is a 

parasztegység erősitésének irányába hatott. 

A módos paraszti rétegek által vezetett paraszt-

egység legerősebb volt a Dun,ántulon, ahol a középparaszt- 

síig létszámbeli fölénye, a mezőgazdasági nincstelenek kis-

sebb társadalmi sulya összekovácsolólag hatott a tulaj-

donos parasztságra. 

Az 1949-es népszámlálás szerint az összes gazda-

sággal rendelkezők 21,4 százalékát alkották a Dunántulon 

a lo-25 hold közötti földterülettel rendelkező középpa-

rasztok, mig ezek aránya az Alföldön csak 18,8 százalék, 

Északon pedig mindössze 14,2 százalék volt. Az 5-lo hol-

dasok aránya a Dunántulon 32 százalékot, az Alföldön 25,8 

százalékot, Északon pedig 23 százalékot tett ki. /42/  A  

dunántuli parasztság helyzetét jól jellemzi az MKP központi 

instruktorának jelentése, amit a Somogy megyei parasztság 

életéről, felfogásáról irt: "A lakosság 83 százaléka mező-

gazdasági foglalkozást üző, s igy az ország legnagyobb 

paraszt megyéje. Tulnyomórószt jómódu középparasztok, vagy 

ha törpobirtokosok, akkor is jómóduak: a föld jósága 
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eredményezi. Tartozkodóak, bizalmatlanok, jobboldali be-

állitottságuak, és a Kisgazdapárt ehhez alkalmazkodó 

politikát csinál".
/3/ 

 A parasztság köréb€:n a Dunántulon 

volt a legkisebb a kommunista párt, és a másik két bal-

oldali párt befolyása. 

A  Tiszántulon - és részben a Duna-Tisza köze egyes 

részein - voltak 	 a legélesebbek 

a parasztság különböző rétegei közötti ellentétek. E terii-
gazdasággal rendelkezők 

leteken az 5 holdon aluli 7 aránya meghaladta az 5o  száza- 

lékot. Ez fokozatosan ahhoz vezetett, hogy a nehéz körül-

mények között_ gazdálkodó néhány holdas parasztok többsége 

szembefordult a jómódu parasztság vezette parasztegységgel. 

A Tiszántulon a kisgazdapárt inkább csak a gazdagparaszt-

ság és középparasztság pártjává kezdett válni. A Duna-Tisza 

közén, főleg északi részén és a Duna mentén, ahol a sze-

gényparasztság nagy számban 61t, valamint középső részén, 

ahol a tőkés, uri birtokos, gazdagparaszti szőlősgazda-

ságok konkurrenciája nyomasztólag hatott a kis- és közép-

parasztságra, az ellentétek egyre inkább kiéleződtek. Ez-

zel magyarázható, hogy a kommunista párt ezeket az ellen-

téteket kihasználva, növelni tudta befolyását a kisbirto-

kos parasztok körében. 

A  Duna-Tisza  közének és az északi régiónak azokon 

a területein viszont, ahol a gazdagparasztság gazdasági 

és társadalmi sulya kisebb volt, ahol a kisbirtokos parasz-

tok tömegei is a belterjes gazdálkodás utján kivánták fel-

emelkedésüket elérni, a parasztegység még szélesedett is, 
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méghozzá e kisparaszti rőtegek csatlakozásával - amint 

ezt az előző fejezetekben kimutattuk. Ezek a rétegek 

elsősorban a Duna-Tisza köze dőli részón, a dél-alföldi 

városokban éltek. A paraszti, kispolgári demokrácia ha-

gyományai, amelyek e városokban igen erősek voltak, az 

emlitott széleskörü parasztegység kialakulását ós növekedé-

sót segítették. 

A paraszti- kispolgári demokrácia eszméjének jolleg-

zotes képviselője volt a makói Könyves-Kolonics József, 

aki ahhoz az órtelmisógi csoporthoz tartozott, amely még 

a 20-as óvok elején József Attilát támogatta, majd a 3o-as 

övekben a fasisztaellenes, demokratikus küzdelem ólesztője, 

a Március. Front harcának támogatója volt. Könyves-Kolonics 

Makó felszabadulása után a város vezetőjeként nagy részt 

vállalt a demokratikus átalakulás munkájából, do fokoza-

tosan szembekerült a kommunistákkal. Ebben az időben a 

helyi kisgazdapárti lapban megjelent cikkei hü tíikroi a 

paraszti-kispolgári demokrácia elveinek, amelyek között leg-

fontosabbnak tartotta az "egyenlő esélyeket", az "ellenzék 

szabadságát". 

Nózotei a parasztpárti Kovács Imréével 6s Bibó Ist-

vánéval mutattak rokon vonásokat .. Kovács Imre, a paraszt-

párt jobbszárnyának vezetője, 1945 végétől kezdve ugy vélte, 

hogy a párt országos nagy párttá fojlődhet. Ennek azonban 

- szerinte - az a feltétele, hogy a parasztpárt társadalmi 

bázisa a szegény- és  kisparasztságról a kisgazdapárttól 

elhóditott középparasztságra tevődjön át. Politikai koncep-

ciójában erősödött a kommunista párttal való szembenállás, 
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valamint a kisgazdapárttal való együttműködés gondola- 

ta. 

Bibó István radikális polgári demokratikus rendszer 

megteremtósót kivárta, do a társadalmi átalakulást osz-

tályharc és társadalmi konfliktusok nélkül vé_ite eló.rhe-

tőnek. Ű is a középpártok döntő szeropót hangoztatta. 

Elgondolásaik kispolgári, harmadikutas politikai koncep-

ciót tartalmaztak, ami azt bizonyitotta, hogy a polgári 

agrár fejlődést kívánó birtokos paraszti rétegek törek-

vései a Tlemzeti Parasztpártban is hangot kaptak és a 

kispolgári-paraszti demokrácia eszméinek térhóditása itt 

is érezhető volt. /45/  

A birtokos parasztság hatalmi törekvéseit szolgál-

ta az a kisgazdapárti célkitüzós, amely a paraszti, mező-

gazdasági érdekképviselet ügyét akarta dűlőre vinni.Ennek 

érdekében a párt javaslatot dolgozott  ki,  amelynek értel-

mében az uj érdekképviseleti szerv a FLKOSZ-tól átvette 

volna a munkaközvetités jogát, s benne a gazdagparasztság 

és középparasztság vezető szerepe érvényesült volna. 

A szegényparasztság azonban élesen szembenállt ezzel a 

kisgazdapárti elgondolással, s a baloldali pártok ellen-

állása miatt később le is került a napirendről. 

A kisgazdapárt ezért mindenképpen a Parasztszövetség 

erősitésón munkálkodott. A szövetség munkája különösen a 

Dunántulon élénkült meg, ahol nemcsak közép- és gazdag-

parasztok, hanem kisbirtokos parasztok is beléptek a szövet-

ség helyi szervezeteibe. 
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A FÉKOSZ-szervezetek létrehozása és megerősödése 

lassan haladt. Az MKP instruktora 1946 márciusi jelenté-

sében arról panaszkodott, hogy Veszprém megyében "az egyik 

legnagyobb gyengeség a Földmunkások és Kisbirtokosol*Szö-

vetségónek hiánya, hiszen alig van szervezete és az is 

nagyrészt papiron". Sopron megyében 1946 áprilisában 43 

községben müködött FÉIíOSZ-szervezet, mindössze 2.000 tag-

gal. Még az MKP Észak-Pest megyei Bizottságának területén 

is csak 12.857 tagja volt a szövetségnek, s ez még felét 

sem érte el az ujgazdák számának. /46/  Az  Alföldön,  s 

főleg a Tiszántulon, a FÉKOSZ-szervezetek felléptek 

a Parasztszövetség terjeszkedése ellen. A FÉKOSZ helyi 

csoportjainak száma 1946 őszőre ezerre, taglétszáma pedig 

315 ezerre emelkedett. 

1946 tavaszán, nyarán kezdődött meg az ujgazdákat 

tömöritő uj paraszti szervezet, az U'birtokosok és Föld-

hözjuttatottak Országos Szövetsé o /UFOSZ/ létrehozása a 

kommunista párt és szervezeteinek irányitásával. A munkát 

gyengitotte azonban, hogy a kommunista párt egyedül lá-

tott o feladathoz /igy kívánta vezető szerepét érvónyesi- 

teni/, helyileg azonban mindinkább bekapcsolódtak a paraszt-

párti ujgazdák is a szorvezet létrehozásába. Az UFOSZ szer-

vezeteinek kiépülése azonban lassan haladt. 

A kisgazdapárt, hogy nagyobb nyomatékot adjon a tulaj-

donos parasztság követeléseinek, szeptember elején meg-

szervezte Budapesten az Országos Parasztnapokat. Ennek 

hatása azonban inkább az volt, hogy növelte a kisgazdapárt 

és a baloldali pártok közötti feszültséget. 
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Mivel a birtokos parasztság követelései /a hatalmi 

szervek "arányositása", a mezőgazdasági érdekképviselet, 

a helyi választások/  new  valósultak meg /nómilog a Dunán-

tulon nőtt meg a kisgazdapárt befolyása a helyi hatalmi 

szervekben/, az ellenzéki hamu;  lat kezdett növekedni a 

kisgazda szervezetekben, a birtokos parasztság körében. 

Ezt a hangulatot a jobboldali elemek tudatosan is szitot-

ták.  A  paraszti ellenzókiség azonban nem csak ott hódi-

tott tért, ahol erős volt a horthysta, földbirtokos, uri 

és dzsentri elemek befolyása, hanem ott is, ahol a korábbi 

paraszti demokratikus ellenzéki hagyományok hatása érvé-

nyesült. 

Természetesen különbség volt a földbirtokos, dzsentri, 

uri elemek tudatosan ellenséges ellenzékisége, és a demok-

ratikus érzelmü, birtokos parasztok szinte ösztönös ellen-

zékisége között. Az előbbiek tudatosan a demokratikus áta-

lakulás meggátlására törekedtek, az utóbbiak pedig abb an  a 

tudatban éltek, hogy ellenzékiségükkel éppen a demokráciát 

szolgálják. 

A  politikai türelmetlenség és ellenzókiség főleg 

azokban a kisgazda szervezetekben fokozódott, amelyekben 

a kis- és középparasztság többségben volt, dzsentri, uri 

elemek nem voltak találhatók, és ahol éppen ezért azt a 

baloldali követelést, hogy tisztitsák meg a pártot a jobb-

oldali, uri elemektől, nem tartották indokoltnak. Azokon 

a területeken, ahol az un. amerikai utas agrárfejlődés, a 

valamelyest demokratikusabb viszonyok következtében a 
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parasztság demokratikus érzékenysége erős volt, a bal-

oldali birálatokat a párt "belügyeibe" való beavatkozás-

nak tekintették. E területeken a demokrácia paraszti-

kispolgári felfogásából kiindulva, az ellenzékiséget nem 

tartották jobboldali politikai álláspontnak, hanem éppen 

a demokrácia biztositékának. 

Ezért hajlottak könnyen az ellenzékiségre, s  ezzel 

magyarázható például, hogy a makói kisgazda szervezet 

1946 juliusában, amikor nyilvános politikai gyülésót 

baloldali tüntetők megzavarták, bejelentette ellenzékbe 

vonulását, képviselői több mint fél évig nem vettek részt 

a városi képviselőtestület munkájában. Ekkortól kezdve 

éles ellenzéki politikai agitációt és propagandát fejtet-

tek  ki. /47/  Hódmezővásárhelyen 1946 őszón a Baloldali 

Blokk helyi vezetőinek birálata miatt a kisgazdapárti 

vezetőség megsértődött, és képviselőit visszavonta a Nem-

zeti Bizottságból, és a Törvényhatósági bizottságból.  A 

vezetőség egyik tekintélyes tagja, Tárkány Sziics Ferenc 

azonban nem helyeselte ezt a lépést, és továbbra is együtt-

működött a baloldali pártokkal. /48/  

1946 tavaszán, nyarán a föld megvédéséért indított 

tömegmozgalmak, a városi munkásosztály támogatásának ha-

tására, a reakciós földbirtokosok földvisszaszerzési 

törekvéseinek meghiusitásával a szegény- és kisparasztság 

tömegei méginkább felsorakoztak a kommunista párt, a bal-

oldali pártok mögé, harcukkal a népi demokratikus átala-

kulást szolgálták. A szegény- ós kisparasztság kedvező 
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politikai fejlődése azonban nem volt egyenletes az ország 

egész területén. E paraszti rétegek legnagyobb arányban 

a Tiszántulon váltak a népi demokratikus fejlődés támo-

gatóivá. 

Noha az ujgazdák és kisparasztok tényleges érdekei 

egybeestek a népi demokratikus átalakulás érdekeivel, 

ezt e rőtegek nagyrésze a Dunántulon és az északi terü- 

leteken ekkor még nem ismerte fel. E vidékeken a paraszt-

ság politikai fejlődése lassubb volt, mint a Tiszántulon. 

A maradi felfogás, a konz©rvativ életszemlólet, a vallá-

sosság, az egyház befolyása e vidékek parasztságánál 

érvényesült leginkább, és részben érezhető volt az uj-

gazdák soraiban is. Az MKP instruktora 1946 tavaszán azt 

jelentette Sopron megyéből, hogy "a falvak egész sorában 

nagyfoku az egyház befolyása". A Zemplén megyében kiala-

kult kedvezőtlen politikai hangulat okaként is az egyház 

erős befolyását jelölték meg a kommunista pártszervezetek. 

Jellemző, hogy a megye területén levő iskolák 85 százaléka 

felekezeti iskola volt. /49/  

Azokon a vidékeken, ahol lehetőség nyilt a belter-

jes gazdálkodásra, még a kisparasztok, ujgazdák egyrésze 

is a polgári agrárfejlődés hivévé vált, és - tényleges 

érdekei ellenére - nem a baloldali pártok, hanem továbbra 

is a kisgazdapárt politikájára figyelt, és a kispolgári-

paraszti demokrácia táborát növelte. A belterjesen gazdál- 

kodó kisparasztság hangulatát jól szemlélteti az MKP instruk-

torának 1946 márciusi Zala megyei jelentése, amely megál-

lapította: "méltányos és a demokrácia szellemének megfelelő 
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lenne, ha a falusi kisparasztság számára szabaddá tenné 

a kormányzat, hogy csekély mennyiségü gyümölcs- és törköly-

termékeit saját maga kistestileg lefőzhesse". /5o
" 

E vidékeken a kistulajdonosi szemlélet, a kispolgári 

ösztönök, a nyerészkedósi törekvések, a paraszti individu-

alizmus, az ellenzéki hangulat erősödése kedvezőtlenül 

hatott a parasztság politikai, tudati fejlődésére. A polgári 

agrárfejlődőshez, a kisgazdaságok szabad, korlátok nélküli 

fejlődőséhez fűződő illuziók még az ujgazdák, kisbirtokos 

parasztok politikai tájékozódását is megzavarták. Különösen 

igy volt ez azokon a területeken, ahol a rögi ellenzéki, 

demokratikus hagyományok elevenen éltek. E vidékek kispa-

rasztsága is abban a hamis tudatban élt, hogy ellenzéki-

ségével a demokratikus fejlődőst szolgálja, holott éppen 

nohozitetto a népi demokratikus erők küzdelmét. 

A Magyar Kommunista Pórt 1946 szeptemberének végén 

tartott III.kon'resszusa kinyilvánította: " ... nem a 

nagytőkének, hanem a népnek épitjük az országot", s meg-

hirdette: " ... a népi demokrácia utján előre a szocializ-

mushoz". Ebben kifejezésre jutott az a felismerés, hogy a 

demokratikus vivmányok megvédése mellett napirendre kerül-

tek a szocialista átalakulás előfeltételei megteremtésének 

kérdései. A kongresszus határozatai csak olyan fokozatos 

tőkeellenes intézkedéseket helyeztek kilátásba, amelyek 

a paraszti, kispolgári rétegek érdekében is állottak, s 

igy azokat is meg lehetett győzni a tervezett intézkedések 

szükségességéről. /51/ 
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A kongresszus külön napirendként tárgyalta a párt 

parasztpolitikáját, s programot dolgozott ki ezzel a 

oiirn ol: 

 

"Virágzó mezőgazdaságot jómódu, miivelt paraszt-

ságot". Az agrárkórdóst a népi demokratikus továbbfej-

lődésért, a munkás. paraszt szövetség mogszilárdA.tásáórt, 

n nagytőke korlátozásáért ós fokozatos kiszor.itósáórt vi--

vótt harccal összefürg6sben vizsgálta. Hangsulyozta, hogy 

a földreform mogva .iósitósóval a mezőgazdaság kapitalista 

fejlődésének porosz utja vógetért, és az amerikai utas 

f ejlődóssel a népi demokratikus fejlődőst állitotta szem-

be.  Ennek órdokóbon szükségesnek tartotta, hogy a nagytőr.©, 

a bankok uzsorája, a kereskedelem spekulációja elleni küz-

delem érdekében a parasztság beszerző és értókesitő szövet-

kezeteit kell erősiteni. Birálta a szövetkezeti mozgalom 

elhanyagolását. 

A kapitalista tendenciák meggátolása érdekében köve-

telte, hogy a mezőgazdasági ingatlanforgalomban biztosit--

sók az állam elővásárlási jogát. Javasolta a beszolgáltatás 

progresszivitásának fokozását, a kisbérletek fiijának állami 

szabályozását, a szegényparasztság érdekeinek megvédősét 

a kizsákmányoló gazdagparasztsággal szemben, továbbá a 

helyes árpolitika kialakitását, a termelés fokozottabb ál-

lami támogatását. Ezek mind olyan követelések voltak, ame-

lyek valóban a kis- és középparasztság, a dolgozó paraszti 

rétegek érdekeit szolgálták. 

A kongresszus sem elemezte azonban elég mélyrehatóan a 

mezőgazdaság fejlődésében, a mezőgazdasági termékek értéke-

sitóséb©n, az áruforgalomban érvényesülő kapitalista ten- 



-184-- 

denciákat, és nem dolgozta ki megfelelően ezek vissza 

szorításának feladatait. Utasitotta ugyan a pártvezető-

séget a készülő szövetkezeti irányelvek gyorsabb kidolgo-

zására, do ez a munka továbbra is elhuzódott. Másrészt 

nem vizsgálta azt, hogy a kapitalista tendenciák jelent- 

kozóse nyomán a gazdagparasztság mellett mely más paraszti 

rétegeknél érezhetők polgári törekvések. Nem mérte fel, 

hogy a paraszti polgári törekvések erősödése milyen poli-

tikai veszélyeket rejt magában. 

A szövetségi politika kidolgozásánál inkább illuzó-

rikus elgondolások érvényesültek. Ugy vélték például, hogy 

a nagytőke ellen irányuló intézkedésekkel kapcsolatban le- 

het még számitani a gazdagparasztság egy  részének támo-

gatására is. /52/  

A kidolgozott program hangsulyozta a  kisgazdaságok 

támogatásának fontosságát. Fő feladatként  a  dolgozók 

életszinvonalának emelése érdekében a mezőgazdasági  ter-

melés fejlesztését jelölte meg, a megoldást a termelés 

extenziv jellegének megszüntetésében,  az  intenziv  mező-

gazdasági kulturák terjesztésében, a gépesitésben  látta. 

A gépesitóshez azonban ekkor még nem  voltak  meg a  felté-

telek. 
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A baloldali erők harca a  kis :.zda•árti vezetésű •araszt- 

egység megbontásáért  

Az MKP III.kongresszusa után a kommunista pártszerve-

zetek a többi baloldali párt támogatásával fokozottabb erő-

feszitést tettek a kis- és középparaszti rétegek megnyerésére, 

a kisgazdapárti vezetésű parasztegység megbontására. A kong-

resszuson kidolgozott agrárprogram javaslatai, amelyek a 

tőkés kizsákmányolás fokozatos visszaszorítását, a kizsákmá-

nyoló gazdagparasztság fokozottabb gazdasági megterhelését, 

a dolgozó paraszti rétegek gazdasági megsegitését, a kisgazda-

ságok támogatását célozták, kedvező fogadtatásra találtak. 

A kommunista pártszervezetek sokat tettek e célkitüzések 

ismertetéséért, propagálásáért a parasztság körében. 1946 

őszén, 1947 tavaszán fellendült a városi munkások falujáró 

mozgalma. Az MKP 1947 február, országos falujáró értekezlete 

227 falujáró csoportról, az 1947 juliusi pedig már 7oo cso-

portról adott számot. /53/ A kommunista befolyás növekedését 

tanusitotta a községi és tanyai pártszervezetek számának emel-

kedése, ami elsősorban a DunAntulon volt tapasztalható. /54/  

Egészében 1946 végén még mindig a Duna-Tisza közén és a Dunán-

tulon volt a legalacsonyabb a párt taglétszáma. Mig a Tiszán-

tulon a lakosság 7,7 százaléka, Északon pedig 8,4 százaléka 

volt az MKP tagja, addig a Duna-Tisza közén 5,4 százaléka, 

a Dunántulon pedig csak 4,8 százaléka. Feltünő, hogy mig a 

párttagság aránya a felnőtt lakosság 6,7 százalékát tette ki 
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országosan, addig ez az arány Kecskeméten mindössze 1,4 szá-

zalék, Szegeden 4,3 százalék volt. Dz arról taiiuskodott, hogy  

e városokban a parasztság körében igen gyenge volt a párt 

befolyása /a párttagok többsége munkás volt /.  /55/ 

1946 őszén, a III. kongresszus idején a kommunista párt 

tagságának országosan 39,4 százaléka volt paraszt, a mezőgaz-

dasági munkásokkal együtt. Ekkorra a párt szervezeti befolyása 

megerősödött az agrárproletáriátus, a szegényparasztság, az 

ujgazdák körében. A Tiszántulon ekkor már földmunkások mellett 

kisbirtokosok is nagyobb számban léptek a pártba. Iia jdu moyyé-

ben 1946 novemberében a  22.647 párttag 18,9 százaléka volt 

földmunkás, 29,8 százaléka pedig kisbirtokos. Szabolcs megy6-

ben 1947 februárjában a  22.498 párttag közül 15„7 1 8 földmiivcs, 

kisbirtokos paraszt volt. A  Duna-Tisza köze és az északi viclé- 

171ek belterjes mezőgazdasági körzeteiben viszont a párt szer_ 

vezeti befolyása nagyon gyenge volt a parasztok  körében.  Az 

MKP Zemolón megyei Dizottságának  1947 márciusi jelentése arról 

számolt He, hogy  a  szerencsi járásban a párttagságnak csak 

mintegy 2 százalék-1 törpebirtokos„ 

Noha a T inlintnlen volt  a legnagyobb arényu a taglétszám 

növekedése, még-is a legtöbb helyen az ujgazchtk zöme k.iviil 

maradt a párton. Zala  megyében 1947  márciusában a  14.761 

párttag 56 százaléka a falusi lakosság rőtegeiből került ki. 

Tehát csak mintegy 8 ezer paraszt volt a párt tagjainak sorá- 

b-7.n, holott egyedül az a jgazcl.ák száma elérte a 3o ezret. /56/  

Az MKP III. kongresszusának agrárpolitikai célkitüzéseit 

kedvezően fogadták a szegényparasztság, az ujonnan földhöz-

juttatottak én a nehéz körülmények között gazd!i.lkodó kispa- 

rasztság tömegei, do a birtokos parasztság  jobbmódu  ós polgári 
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mentalitásu rétegei körében nyugtalanságot váltott ki a szo-

cializmusra  való  irányvétel. Ez időtől kezdve a kisgazda-

szervezetek szónokai egyre nagyobb mértékben azzal ijeszt-

gették hallgatóságukat, hogy a kommunisták "csajka"-rendszert 

akarnak bevezetni. A szocializmus - és kolhozellenes propaganda 

elsősorban a gazdagparasztok és középparasztok körében hatott, 

de azoknak a kisparasztoknak a nyugtalansága is fokozódott, 

akik zöldségtermelésük, belterjes gazdálkodásuk szélesitésé-

vel, a mezőgazdasági konjunktura kihasználásával a korábbinál 

nagyobb reménnyel törekedhettek a gazdasági felemelkedésre. 

A kisgazdapárt makói, Csanád megyei vezetője, a hagymakertész 

3vőnyi Imre például egyik beszédében azt állitotta, hogy "a 

kommunista párt politikája meg akarja szüntetni a magántulaj-

dont, a parasztokat kolhozba akarja tömöríteni, s még napi 

étkezésüket  és  munkaidejüket is "diktatórikusan" akarja ren-

dezni."/57/  

A kisgazdapárti vezetők - főleg a Lommunista Párt III. 

kongresszusa előtt - féltek attól is, hogy a kommunisták a pro-

letárdiktatura megvalósitására törekszenek. Aggodalmukat ugyan 

a kongresszus jórészt eloszlatta, de a jómódu l  birtokos pa-

rasztság politikai állásfoglalását mindvégig befolyásolta 

proletárdiktatura- és szocializmusellenessége, és ez állitot-

ta szembe a kommunistákkal. Z.Nagy Ferenc, a kisgazdapárt de-

mokratikus paraszti szárnyának egyik vezetője, 1947 január 1-én 

a Szabad  Népben  megjelent nyilatkozatában hangoztatta is: 

ő tudatában  van  annak, hogy a kommunista párt nem akar prole-

tárdiktaturát, de falun azt nem mindenki tudja. Birálta a kom-

munista pártba befurakodott kalandorok álbaloldali törekvéseit, 
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amelyek szerinte zavarják a falusi kommunista és kisgazda-

szervezetek együttmüködósét. Ő maga határozottan a kommunista 

Párt és a kisgazdapárt jó politikai együttmüködéséórt szállt 

:ikra. /58/  

A köztársaságellenes, ellenforradalmi szervezkedés lelep-

lezése jó lehetőséget biztositott a baloldali erőknek poli-

tikai támadásuk kibontakozásához. Kedvezőbb feltételek között 

folytathatták harcukat a kisgazdapárti parasztegység megbon-

tásáért, a his- és középparaszti rétegek megnyeréséért. 

Az összeesküvés felszámolása ugyan megdöbbenést váltott ki 

a vidéki kisgazdapárti szervezetek tagjai, a kisgazdapárti 

Parasztok körében, de szélesebb politikai bomlást nem idé- 

zett elő. Annál is inkább nem, mert a letartóztatások szinte 

kizárólag a párt felső vezető köreit érintették. Később ki-

terjedtek néhány dunántuli megye /Fejér, Sopron, Vas/ közép-

s zintü kisgazdapárti vezetőira is,  de  a vidéki szervezetek 

tulnyomó többségében a horthysta összeesküvőknek nem volt 

bázisuk. /59/  

A kommunista párt a két másik baloldali párttal együtt 

éles támadást inditott a kisgazdapárt ellen, birálva a kisgaz-

da szorvozotokot, hogy helyt adtak az összeesküvőknek. A kis-

gazdapárt szinto mindenütt passzivitásba vonult, soraiban 

zavarodottság lett urrá. Az első hetek dermedtsége után azon-

ban főleg azok a kisgazda szervezetek, amelyekkel az össze-

esküvőknek nem voltak kapcsolataik, kezdték önérzetesen visz-

szautasitani a baloldali pártok birálatát, arra hivatkozva, 

hogy ők nem támogatták az összeesküvőket. Ezt tette a szegedi, 

makói ós a Csnád megyei kisgazdapárti vezetőség is.
/60/  
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Mégis  a  belső polarizálódás valamennyire megkezdődött 

a kisgazdapárti parasztság soraiban is. A tőkés gazdag-

parasztság képviselői kezdtek kiválni a pártból, s velük 

azok is, akik a parasztság polgári fejlődéséért vivott harcot 

állitották előtérbe. Kikerült a pártból Hódy György bajai 

virágkertész, a Tildy-ellenes szervezkedés irányitója, 

Sághy S.János csongrádi szőlőbirtokos. Kilépett a pártból a 

paraszti centrumhoz tartozó Pártay Tivadar, aki egyre inkább 

a kisgazdapárti jobboldalt támogatta. Pártay demokratikus 

multtal rendelkezett még a felszabadulás előttről, s szükobb 

hazájában, Borsod, Abauj, Zemplén megyében nópszorü volt a 

parasztság körében.
/61/  

A parasztságban végbemenő politikai polarizálódás egyik 

kisérő jelensége volt, högy a Nemzeti Parasztpártban a  paraszt-

ság polgári fejlődését hirdető Kovács Imre egyre inkább el-

szigetelődött, végül magára maradva, kilépett a pártból. A 

kisgazdapártban Kovács Béla letartóztatásával a paraszti cent-

rum jelentősen meggyengült. Ennek hatására növekedett a pártból 

való kiábrándulás folyamata. A kisgazdapárti parasztok, első-

sorban az ujgazdák soraiból, kezdtek átlépni a Nemzeti Paraszt-

pártba. /Különösen Pest megyében és a Dirnzntulon jöttek létre 

uj parasztpárti szervezetek/. Elsősorban azonban a közönyö-

sek, a passzivitásba vonulók száma növekedett. 
62/ 

Az MKP 

Szatmár megyei Bizottságának jelentése szerint a kisgazdapárt 

bomlásnak induló tömegei elsősorban a Nemzeti Parasztpárthoz 

csatlakoztak és igy a szegényparasztság többsége e pártban 

helyezkedett el. A kisgazdapárt szétesése leginkább Nógrád 

megyében haladt előre, ahol mind a megyei titkár, mind a 

megyei elnök többedmagával átlépett a kommunista pártba. 
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A Dunántulon lassubb volt a kisgazda szervezetek bomlása. Az 

MKP Fejér megyei Bizottságának jelentése szerint az összeeskü-

vés leleplezése nem bontotta meg annyira a kisgazdapártot, hogy 

kiábrándult tagjait "a Baloldali Blokk pártjaiba lehetett 

volna tömöriteni". A kommunista pártszervezetek értékelése 

szerint Sopron megyében megnőtt a parasztság bizalma a kommu-

nista párt iránt, de som a kommunista párt, sem a két másik párt 

nem erősödött szervezetileg. Az MKP Borsod megyei Bizottsága 

is azt állapitotta meg, hogy a parasztok egyrésze elfordul 

ugyan a kisgazdapárttól, de ez "nem jelentette még  idáig 

az ]'1KP szervezeti megerősödését a parasztság között". A Dél-

Pest-megyei Bizottság szerint is a hangulat a kommunista párt 

felé fordult, de "belépés csak szorványosan fordul elő". /63/  

Az MKP megyei bizottságainak jelentése szerint a tavasz 

folyamán igen kismértékü volt a kisgazdapárti parasztok Atlé-. 

péso a kommunista pártba, s márciusban, áprilisban már tapasz-

talható volt, hogy a kisgazdapárti szervezetek kezdték össze-

szedni magukat. E z  történt Veszprém és Szatmár megyében,  ez 

utóbbi helyen támadásba is mentek át. Ekkoriban már a Sulyok 

Dezső vezette Szabadság-párt politikai szervező munkája kezdett 

kibontakozni, de a kisgazda szervezetek nem szállta k  szembe 

vele. Az MEP Sopron megyei Bizottságának jelentése  szerint 

Barankovics István a tavasz folyamán tárgyalt a kisgazdapárt 

megyei képviselőivel a Demokrata Néppárt megalakitásáról. /6L1/  

Az országban a kisgazda szervezetek többsége  a bénultság 

állapotában volt, passzivitát tanusitott, vagy továbbra  is 

ellenzéki politikai tevékenységet folytatott. A Tiszántulon 

a kisgazda szervezetek jórészt megőrizték egységüket. A dél-

alföldi városokban formálisan hajlandók voltak a helyi koaliciós 
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együttmüködésre, de ellenzéki álláspontjukat nem adták fel. 

1947 elején mind a makói, mind a vásárhelyi kisgazda szerve-

zet képviselői visszatértek a helyi hatalmi szervekbe, de 

továbbra is ellenzéki propagandát folytattak. 

A szegedi kisgazdapárti szervezet továbbra is erélyesen 

visszautasitotta a baloldali pártok bírálatait, s helyi lap-

juk, a Szegedi Kis Ujság hangoztatta: "a vezetőség semmi 

beleszólást sem tür abba, kit tart méltónak és alkalmasnak a 

párt vezetésére". A Parasztszövetség helyi elnöke pedig ugy 

nyilatkozott a lapban, hogy a jövőben kénytelenek lesznek a 

baloldali támadásokra "számarányukhoz képest" válaszolni, 

mert a gazdaegységet nem engedik megbontani. /65/  

A valamelyest erősödő parasztpárt - az 1947 májusában meg-

hirdetett programja szerint - nem volt marxizmusellenes, de nem 

tekintette magát marxistának sem. A kisparasztság érdekeit kép-

viselve további harcot hirdetett a régi uralkodó osztályok 

még érezhető befolyásának megszüntetéséért, a demokrácia tovább-

fejlesztéséért, a népi Magyarország megteremtéséért, a nagytőke 

hatalmának megtöréséért, s a kis-magántulajdon elvén állva 

követelte a szövetkezeti rendszer kifejlesztését. /66/  E cél-

kitüzések alkalmasak voltak a kisparasztság további mozgó-

sitására, s a gazdagparasztsággal szembenálló egyes kisbirto-

kos rétegek leválasztására a kisgazdapárti vezetésü paraszt-

egységről. Ez a folyamat azonban csak lassan haladt előre 

1947 tavaszán: 

1947 elején a parasztság két kommunista vezetésü, demok-

ratikus szervezetének, a FLKOSZ-nek és az UFOSZ-nak a szervező 

munkája is fellendült. A FÉKOSZ elsősorban a Dunántulon f o-

kozta erőfeszitéseit, s ennek eredményeképpen 1947 elején 
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165 uj szervezetet hoztak létre. A szervezet tömegbefolyá-

sának növekedését elősegitette, hogy - vezetőinek letartóz-

tatása után - a Parasztszövetség munkája jórészt megbénult. 

A szegény- és kisbirtokos parasztság politikai aktivitásáról 

tanuskodott, hogy a FEKOSZ-szervezetek száma az 1946 végi 

l000-ről 1947 májusára közel 2000-re emelkedett.
/67/ 

 Ez 

jelentős fejlődés volt, do a birtokos parasztság politikai 

polarizálódására nem gyakorolt lényeges hatást, hiszen a 

szervezet tagságának zömét továbbra is a földnélküli agrár-

proletárok alkották. 

Nagy Ferenc lemondása és külföldön maradása méginkább 

növelte a vidéki kisgazda szervezetek, a kisgazdapárti paraszt-

ság zavarodottságát és passzivitását. Politikailag igen client-

mondásos helyzet állott elő, inert fennállott a veszélye annak, 

hogy a jobboldali burzsoá erők a kisgazdapárt fokozatos vissza.--

vonulása miatt elégedetlenkedő paraszt tömegeket a saját be-

folyásuk alá vonják Ez t a veszélyt ismerte fel a Nemzeti Pa-

rasztpárt baloldali vezetője, Erdei Foronc, aki a Fórum c. 

folyóirat 1947. március_ számában megjelent  A  parasztság poll-

tikai fejlődése cimü már előzőleg idézett - cikkében erről 

a következőket irta: "Ebben a helyzetben az a kérdés, hogy a 

parasztság tt;dja-e ugy vinni tovább politikai fejlődését, 

hogy széles tömegeivel fel tud sorakozni a demokrácia oldalán, 

vagy pedig megtorpan ezen az uton, ós széles paraszti tömegek 

vagy passziv tényezők maradnak a demokráciában, vagy esetleg 

ellene mozgósithatók."
/63/  

Érdemes tanulmányának egy további részletét is idézni, 

mert kitünik belőle, hogy a parasztság politikai nevelésében 

fontosnak tartotta ugyan a parasztpárt és a munkáspártok 
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szerepét, de vitathatatlannak tekintette a kisgazdapárt döntő 

felelösségét. Ugyanakkor rámutatott arra is, hogy a kisgazda-

párt korábbi politikájával saját maga nehezitette meg a pa-

rasztság demokratikus nevelésében reá háruló feladat telje-

sitését. 

"A nagy kérdés az, - folytatta gondolatmenetét -, hogy 

a Kisgazdapárt rá tud-e térni széles paraszttömegek politikai 

nevelésének az utjára, vagypedig továbbra is egyszerüen a 

paraszti elégedetlenség aktuális felhasználására rendezkedik 

be, s ezzel kiteszi magát annak, hogy a parasztságot érdekei-

vel ellentétes politikai fejlődés utjára engedi csuszni. A 

feladat, amelyet a Kisgazdapártnak ebben a kritikus helyzetben 

meg kell oldani, nagy és nehéz, de nem lehetetlen, s az egyet-

len lehetséges megoldás helyessége vitathatatlan. Egyedüli 

akadálya a Kisgazdapárt helyes döntésének, az elszánt tovább-

haladásnak  az,  hogy eddigi politikájával maga tette nehézzé 

a helyzetét. Olyan politikát engedett érvényesülni és olyan 

pártönérzetet engedett kifejlődni, mely mind a nemzeti fej-

lődés jövője, mind a parasztság felemelkedése szempontjából 

hamis, és tarthatatlan. Ezért nehéz az elhatározás, de még 

ilyen körülmények között sem lehetetlen. 

Annál  is  inkább nem lehetetlen, mert mégannyira radikális 

paraszti  politika  alapján is megmarad a kisgazdapárt külön-

leges jelentősége a parasztság politikai fejlődése szempontjá-

ból. Amit a parasztpárt és a munkáspártok elérhetnek a pa-

rasztság politikai előrehaladása utján, az még, oly megerősödésük 

és kiszélesedésük esetén is kevés ahhoz, hogy a parasztság 

nagy tömegei rátaláljanak felemelkedésük és fejlődésük egyetlen 

lehetséges  utjára.  A Iisgazdapártra vár minden körülmények 
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között a feladat, hogy a kisgazdai polgári öntudatosodás 

különböző fokára eljutott birtokos parasztságot, továbbá  a 

legmélyebben lenyomott feudális-klerikális befolyás alatt 

álló paraszttömegeket rávezesse a  szükséges politikai  fej-

lődés utjára."
/69/  

A kisgazdapárt valóban nem volt eléggé felkészülve  erre 

a feladatra, nem is szólva arról, hogy 1947 tavaszán nori  is 

igen ismerte fel és nem vállalta e feladatot. Főleg nem vál-

lalták azok a kisgazda szervezetek, amelyek eljárásuk demok-

ratikus voltának hamis tudatában hosszu idő óta ellenzéki 

propagandát folytattak és ellenzéki pozíciót foglaltak  el. 
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A burzsoá lobboldal kisérlete a kispoluári- xaraszti 

demokrácia erőinek  megnyerésére 

1947 tavaszán a kisgazdapártban bekövetkezett válság 

leküzdése  csak  nehezen, sulyos ellentmondásokkal terhelten 

haladt előre. A vezetésben megnőtt a demokratikus paraszti 

szárny, -a baloldal szerepe, de a gazdagparasztság és a burzsoá 

érdekek képviselőinek-  egyes csoportjai továbbra is megőrizték 

befolyásukat. A párton belüli, időnként kiéleződő vita is 

zavarólag hatott e pártot követő birtokos parasztság politikai 

állásfoglalására. 

A párt elhuzódó válsága növelte a tulajdonos parasztság 

zavarodottságát. A hosszantartó politikai válságot, a paraszt-- 

tömeged zavarodottságát ős bizonytalanságát igyekeztek 

kihasználni a jobboldali burzsoá és konzervatív erők, hogy uj cso-

portosulásban a politikai harc szinteréro lépjenek, és mindazokat 

egy táborbo tömöri tsék, akik elégedetlenek a kisgazdapárt poli-

tikájával és szemben állnak a népi demokratikus erőkkel. 

A Sulyok Dezső vezette Szabadságpárt, amelyet azok a 

jobboldali kisgazdapárti képviselők alakitottak meg, akiket 

a Baloldali Blokk követelésére még 1946 tavaszán kizártak a 

pártból, 1946 végén kezdte meg aktívabb politikai tevékeny- 

ségét. E párt a burzsoázia érdekeinek védelmében szemben állt 

az államositásokkal, fenntartás nélkül védelmezte mindenfajta  

magántulajdon ós magánvállalkozás szabadságát. Noha soraiban 

voltak liberális politikusok, többek között a felszabadulás 

előtti Függetlenségi Kossuth Párt vezetői, gyűjtőhelyévé vált 

a fasiszta elemeknek. Fő célja a demokratikus átalakulás 
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megállitása, a régi uralkodó osztályok befolyásának megőrzé-

se volt. 

Cólját azonban nem hirdette meg nyíltan, hanem az á lta-  

a 
lános demokratikus jelsavak leplébe burkolta.  A polgári demok- 

ráciára hivatkozva szállt szembe minden olyan törekvéssel, 

amoly a munkásosztály, a dolgozó tömegek szerepének növelését, 

érdekeik érvényesitését szolgálta. Politikai propagandájában 

központi szerepet szánt a demokrácia gondolatának. Sulyok 

Dezső, a párt vezetője az 1947 március 15-6n indult pártlap 

programadó vezércikkében ezt igy fogalmazta meg a "demokrá-

ciáért vivott harcukról" szólván: 	"Nem is ugy mondjuk, 

hogy "igazi" demokráciáért, hanem egyszerüen a demokráciáért, 

melyen kivül népünk számára nincsen ut és amelyből nincs 

keleti és nyugati, nincs globális ós totális, nincs népi 

és polgári, nincs gazdasági és politikai, melyből csak egy 

van és ez a mi ideálunk: a demokrácia". /7o/  

Hogy mennyire a demokratikus átalakulással, a dolgozó 

osztályok osztályharcával szembenálló, kommunistaellenes, 

a társadalmi békére apelláló, a régi uralkodó osztályok 

hatalmát megörző és nacionalista jellegü volt demokrácia- 

felfogásuk, azt következő sorai is bizonyítják: "Politikánk 

alapja, annak belső klópitésében a keresztény erkölcs, a 

nemzeti gondolat, a tiszta demokrácia és a szociális kiegyen-

litődés szolgálata ... Szabad hazában szabad embereket 

akarunk teremteni, szolgabírák helyébe nem akarjuk a párt-

titkárok uralmát, osztályok, fajok, ős társadalmi rétegek 

egymásra fenekedő és gyülölettől áthatott falankszai helyett 

ogny6f orrott magyarságot akarunk és evégre vagyunk a világon. "/71,  
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Osztályellentétekről tudomást nem véve, illetve azokat félre-

tolva nacionalista alapon eggyéforrott magyarságot hirdettek 

a burzsoázia vezetésével, olyan nemzeti egységet, amelyben - 

szerintük - a dolgozó osztályoknak, rétegeknek nincs okuk 

harcolniuk saját érdekeikért. Mindenáron azt igyekeztek bizo-

nyítani: 1947-ben az ellenzék képviseli az igazi demokráciát 

Magyarországon a baloldallal szemben. Ezt a gondolatot 

A Holinap  c. lap igy fogalmazta meg: "Nem lehet másnak, mint 

a sors keserü iróniájának tekinteni, hogy Magyarországon 

két évvel a németek kitakarodása után ellenzéki oldalról 

kell a demokráciát védelemben részesiteni. /72/  Vagyis a balol-

dali erők támadják a demokráciát, amit az ellenzék részesit 

védelemben! Ez a gondolatmenet rokon vonásokat mutatott a 

kispolgári- paraszti demokrácia-felfogással, amely szerint csak 

ott lehet igazi demokrácia, ahol ellenzék is van, vagyis 

Magyarországon csak az igazán demokrata, aki ellenzéki. 

A Szabadságpárt tehát mindenáron a demokrácia őszinte 

hívének és védelmezőjének kiáltotta ki magát. Ezzel akarta a 

városi kispolgárság mellett megtéveszteni azokat a paraszti 

rétegeket is, amelyekben mélyen éltek az uri renddel, a 

földcsuri  és  tőkés kizsákmányolással szembeni harc során ki-

alakult ellenzéki, demokratikus álláspont hagyományai. Ezzel 

magyarázható, hogy politikai tevékenységét nem csak azokra a 

körzetekre koncentrálta, ahol a vallás, a katolikus egyház 

befolyása nagy volt, hanem azokra az alföldi városokra is, 

amelyek parasztságában a fenti tartalmu demokratikus, ellen-

zéki hagyományok mélyen éltek. 

Arra törekedett, hogy a népi demokrácia minden ellen-

ségét összegyüjtse. Nem tartózkodott a fasiszta elemek 
szervezésétől és tömöritésétől sem. Ezt azonban titkolta 
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és a nyilvánosság elött a demokrácia elszánt hiveként lépett 

a politika küzdőterére. Politikájának f onto alapolve volt 

a keresztény erkölcs  ós  a nemzeti gondolat érvónyesitése, s 

ebben jórészt a Horthy-rendszer ideológiai örökségét igyekezett 

felhasználni. Erről azonban csak általánosságban esett szó 

a párt propagandájában. Tudatában volt annak, hogy csak a de-

mokratikus jelszavak hangoztatásával érhet el sikert a közvé-

leményben, a paraszt tömegek körében. 

Budapest és a nagyobb városok mellett azokon a mezőgaz-

dasági vidékeken igyekezett a lábát megvetni, ahol a kisgaz-

dapárti szervezetek hosszu idő óta ellenzéki tevékenységet 

folytattak. Zöld Sándor, az MKP Nagy-Szegedi Bizottságának 

titkára azt jelentette 1947 április elején, hogy "márciusban 

tovább folytatódott az FKP jobboldali tömegeinek átállása a 

Szabadság Párthoz". Vác környékén is érezhető volt Sulyokék 

tevékenysége. Északon Iíeves, Borsod ós Abauj megyében foly-

tattak lendületes szervezőmunkát. Az MKP Iíeves megyei Lizott-

ságának megitélése szerint a kisgazdapártban nagy volt az 

ijedtség a Szabadság-párt terjeszkedése miatt, do még  sem 

voltak hajlandók kiállni ellenük, hanem "egykedvűen türtók, 

hogy a Szabadság-párt leszakítsa tőlük az ingadozó rétegeket." 

A dunántuli megyékben a Sulyok-párt inkább suttogó propagan- 

dát folytatott, de legális szervezőmunkát csak néhány helyen 

végzett. A tiszántuli megyék parasztságában kevéssé talált 

társadalmi bázist politikája számára."737  

A párt 1947 tavaszán lelepleződött, mint a fasizmus 

pártja, s kimondta önfeloszlatását.Helyébe más pártok léptek, 

amelyek - éppen a Szabadságpárt hibáiból okulva - méginkább 

leplezni igyekeztek igazi céljaikat. E pártok kialakulása  
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azonban nem akkor kezdődött, amikor kimondták megalakulásukat,  

hanem jóval előbb.  

Amint az előzőekben kimutattuk, a felszabadulás után 

a kisgazdapárt kezdettől fogva két alapvető paraszti elemet, 

két jellegzetes paraszti csoportot tömöritett. Egyrészt azo-

kat a birtokos paraszti rétegeket, amelyek fejlődését jórészt 

meghatározták a korábbi feudális maradványok és az egyház, a 

vallás befolyása, másrészt azokat a paraszti csoportokat, 

amelyek a polgári agrárfejlődést kivárták és a polgári menta-

litás jellemezte felfogásukat. Az  előző csoport elsősorban a 

Dunántulon volt található, a másik pedig a Duna-Tisza köze 

belterjes mezőgazdasági területein ős az északi történelmi 

borvidékeken. 

A dunántuli kisgazda szervezetek jórészének politikai 

tevékenységében, propagandájában már korábban is megmutatkoz-

tak azok a vonások, amelyek a Demokrata /Barankovics/ Néppárt 

politikájában később kifejezésre jutottak. A Duna-Tisza közi 

kisgazda szervezetek egy része, főleg azoknak a városoknak, 

vidékeknek kisgazda szervezetei, ahol némileg érvényesültek 

korábban az un. amerikai utas agrárfejlődős vonásai, ahol a 

paraszti polgári törekvések megerősödtek, olyan követelése-

ket hangoztattak, amelyek helyt kaptak a Magyar Függetlenségi 

/Pfeiffer/ Párt politikájában is. A kisgazdapártban végbemenő 

politikai differenciálódás azt jelentette, hogy a dunántuli 

kisgazda szervezetek egy része egyre inkább  a Barankovics-

párt, a Duna-Tisza köze déli részén, Budapest környékén, 

valamint Borsod, Abauj és Zemplén megyében müködő kisgazda 

szervezetek jelentős része pedig a Pfeiffer-párt kikristá-

lyosodási pontjaként, bázisaként kezdett funkcionálni. 



Zoo  -- 

A jobboldali ellenzéki pártok megalakulása meggyorsította ezt  

a  folyamatot,  de maga a folyamat már jóval korábban, még 1947  

tavaszán megkezdődött. 

A kisgazda szervezetek legkevésbé a Tiszántulon indultak  

bomlásnak„ Itt a demokratikus kisgazdamozgalomnak élő hagyo- 

mányai voltak, másrészt a parasztság rétegei közötti ellen-

tétek kiéleződtek, s mig a gazdagparasztság a jobboldali el-

lenzéki pártokhoz, főleg a Pfeiffer-párthoz csatlakozott, ad-

dig a középparasztság kitartott a kisgazdapárt mellett.  

A Demokrata Néppárt ugyan 1945-től kezdve müködött, de  

a politikai életben alig hallatta hangját. 1947 nyarán köze-  

ledés következett be a párt vezetői ós Mindszenty, a reakciós 

egyházi körök között. Korábban ugyanis Mindszentyék neheztel-

tek Barankovics időnkénti szovjetbarát megnyilatkozásai és  

amiatt, hogy a párt nem támogatta mindenben a reakciós katoli-

kus körök szélsőségesen kommunista- és haladásellenes célki-- 

tünéseit. A párt vezetői 1947 nyarán felismerték, hogy meg-

nyilt számukra a lehetőség politikai befolyásuk kiterjesz-- 

tesére „ / ~j1 
/ 

Ennek érdekében politikájukat jobban az egyházi körök  

igényeihez igazították, hogy megnyerjék támogatásukat.  A  

többi jobboldali ellenzéki párt is versenyzett az egyház 

támogatásáért, de Mindszentyék egy párt mellett sem kötelez-

ték cl magukat. Az volt a titkos, belső utasitásuk a papság 

részére,  hogy mindenütt azt a polgári pártot kell támogatni,  

amelynek az adott helyen a legerősebbek a gyökerei. A jobbol- 

dali polgári pártok hivatkoztak az egyházi körök támogatására,  

de  erre legnagyobb joga mégis a Barankovics pártnak  volt,  

mert politikai programjában a vallásos eszmék befolyása  

leginkább érvényesült. 
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Programjának fő  gondolatkörét a "keresztény állameszme" 

képezte, legelső belpolitikai célként a "forradalmi állapot" 

megszüntetését, a magántulajdon konzerválását tüzte ki. Ellen-

zékiséget hirdetett, de ez nem volt annyira támadó, agresszív 

jellegü, mint a Pf eiffer-párté. A pápai enoiklikák szociális 

tarvitásaiból indult ki, s ennek értelmében a társadalmi békét 

hirdette, hitet tett a "hitvallásos" iskola fenntartása mellett. 

Külpolitikailag figyelembe vette a realitásokat, s időnként 

a szovjet barátság szükségessége mellett nyilatkozott. 

Célja az volt, hogy kaput nyisson a kisgazdapártból ki-

áramló jobboldali elemeknek, és táborába tömöritse a  paraszt-

ságnak, főleg a dunántuli vallásos parasztságnak azokat a cso-

portjait, amelyek elégedetlenek voltak a kisgazdapárt fokozatos 

visszavonulásával. Mindazokra a paraszti rétegekre igyekezett 

politikai befolyását kiterjeszteni, amelyek politikailag közöm-

bösek, politikailag legelmaradottabbak és leginkább vallásosak 

voltak. 

A  Magyar  Függetlenségi /Pfeiffer/ párt a= Sulyok-párt 

örökébe lépett. A népi demokratikus átalakulással szembeforduló 

burzsoázia pártjaként tömöríteni igyekezett az összes jobboldali, 

polgári és konzervativ, valamint fasiszta erőket, s igy a fasisz-

ta elemeknek is gyiijtőhelyévé vált. Politikai propagandájában 

erőteljesen érvényesültek a fasiszta demagógia módszerei. A 

magántulajdon elvén állva szembehelyezkedett a további államosi-

tásokkal, s követelte az államositások eredményeinek felülvizsgá-

latát "egyrészt abból a szempontból, hogy a deficites gazdál-

kodás ne rójjon ujabb sulyos terheket az adófizetők vállára, 

másrészt abból a szempontból, hogy az államositott üzemek ne 

szolgálhassák egyes  pártok érdekeit." Még a földreformot is 
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módositani igyekezett, hogy "a föld valóban annak tulajdo-

nában maradjon, aki azt meg is müvoli", s a kisbirtok alsó 

határát ugy akarta mogállapitani, hogy "az a tulajdonos szá-

mára valóban biztos megélhetést nyujtson". Követelte a nép-

bíróságok felszámolását, mindenfajta kényszer megszüntetését, 

a sajtószabadságot, a társadalmi béke megvalósitását, az ön-

kormányzati választások megtartását. /75/  

Ez a párt szembefordult a felszabadulás utáni demokrati-

kus átalakulás egészével, s programjába vette mindazokat 

a kisgazdapárti követeléseket, amelyek nem valósultak meg. 

Programja lényegét tekintve ellenforradalmi volt. A nyilvános-

ság elött azonban a demokrácia, a demokratikus polgári fejlődés 

bajnokaként lépett fel, •mert a nyilt ellenforradalmiság nerc 

számithatott tömegtámogatásra. Azt állította, hogy a baloldali 

pártok diktaturájával, a népbiróságok uralmával, a kormány 

rendeleti kormányzásával szemben az ő ellenzékiségük képviseli 

a demokráciát. Formálisan elismerték a demokratikus átalakulás 

bizonyos eredményeit, de a "hibák" felett  kérlelhetetlen "bi-

rálatot" gyakoroltak, vagyis ellenzékiségiek élesen kommunista-

ellenes és népidemokrácia-ellenes volt. A program off enziv 

küzdelmet hirdetett a "tiszta demokrácia" - vagyis a formális 

individualista, polgári-tőkés uralmi bázison nyugvó - demok-

rácia kivivásáért. 

A párt az egyéni szabadság elvét hirdette, s ezen 

az alapon a kisgazdapárttal szemben "világnézeti" pártnak 

tekintette magát, amely élesen szembenáll a marxizmussal és 

a kollektivizmussal. Az "egyénnek, az emberi léleknek, az 

erkölcsnek, s a szabad egyéni alkotó erőnek a felsőbbrendü- 

ségét" vallotta. Az "osztálykülönbség nélküli polgári életformát 
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tudta és vallotta a magyar élet alapjónak", s azt hangoz-

tatta, hogy "a társadalomnak a szabadságon és szereteten, 

erkölcsön és humanizmuson kell alapulnia". /76/ 
 

A polgári liberalizmus eszméit élesztette fel tehát 

ujra, de szélsőségesen eltulozva, ugy, hogy a kispolgári 

vágyálmoknak jobban  megfeleljenek. Ezeket összekapcsolta 

a "krisztusi evangéliumi szocializmus" közelebbről nem 

konkrétizált eszméjével, hogy valamelyest modernebb szine-

zetet adjon a régi polgári liberális céloknak. 

A program másik jellemző vonása volt a kossuthi függet-

lenségi gondolat erőteljes felhasználása. "Pártunknak - ol-

vasható  a  programban - csak neve és kerete uj, szelleme és 

eszményei ezerévesek..A Magyar Függetlenségi Párt program-

jának alapja Kossuth Lajos loo év távlatán át hangzó üzene-

te: "Állami függetlenség a hazának, s önkormányzat faj-

nyelv- és valláskülönbség nélkül a szabad népnek a független 

hazában. Ez az irány, lényege pedig három szó: Függetlenség, 

szabad élet, önkormányzat". Igy a párt "nemzeti és polgári 

alapon" állt, s világnézete "A nemzet függetlenségének elvén, 

az egyéni szabadságon, a polgári gondolaton, a krisztusi szo-

cializmuson, a természetjog örök erkölcsi elvón" alapult. /77/  

E program a kispolgárság, beleértve a kispolgár- 

parasztság polgári demokratikus illuzióira épitett és ezért 

alkalmas is volt e rétegek megtévesztésére. A Pfeiffer-párt 

igyekezett felhasználni mindazokat a politikai célokat, 

vágyakat, amelyek a kispolgári tömegekben éltek. Ezzel ma-

gyarázható a program eklektikus jellege. 

A kispolgári tömegek nemzeti érzését és Kossuth kiegye- 
kis- 

zés korabeli liberális, individualista, polgári függetlenségi 
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eszméinek továbbélését igyekezett saját céljaira felhasz-

nálni. A kossuthi függetlenségi gondolatot összekötötte a 

parasztgazdaságok, az önálló egzisztenciák függetlenségének, 

szabadságának gondolatával. Ezt nem csak politikai prepa 

gandájában órvónyesitette, hanem gazdasági programjában is, 

hiszen olyan célokat hirdetett, amelyek alapjában véve a 

parasztgazdaságok, a mezőgazdaság tőkés fejlődésének illuzi- 

óját táplálták. A programban  ez  olvasható: "Világnézetürüshöz 

ós a kossuthi tanitásokhon hi.ven, az önálló és független 

ogzisztenciákmak számát kivánjuk a legorőtol jesobbon növelni, 

s azok számára minden támogatást megadni ... Llotképos 

és önálló mezőgazdasági, kereskedelmi és ipari ki siizemelt 

százezrein, vagy millióin keresztül ki_vánjuk felópitoni 

a szabad 6s büszke emberek országát, akiknek függetlensége 

a legerősebb biztositéka a  demokratikus fejlődésnek." /78/  

Nem véletlen, hogy azoknak a vidékeknek a birtokos 

parasztsága kezdett a Pfeiffer-párt felé fordulni, ahol az 

un. amerikai utas agrárfejlődéssel kapcsolatos ulluziók, a 

paraszti polgári törekvések erősek voltak, mint a Duna-Tisza 

közének déli része. E vidék s főleg a városok kisgazda szer-

vezetei már hosszabb idő óta harcot folytattak a mezőgazda-

sági termények értékesitésének, a kereskedelemnek a szabad-

ságáért, propagandájukban fő helyet foglalt el a magántulaj-

don, a parasztgazdaságok szabadságának, függetlenségének 

gondolata, valamint a politikai ellenzékiség. 

Azok a kisgazda vezetők, akik a parasztság polgári fej-

lődésének fő  hirdetői voltak, a kisgazdapárti jobboldalhoz 

csatlakoztak, s emiatt kikerültek a pártból, jórészt a Pfeiffer- 

párt szervezőivó váltak. Nagyiván János a szegedi kisgazda- 
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pártiak egyik paraszt vezetője, akit még 1946 tavaszán ki-

zártak a pcirtból, ellenzéki politikai agitációjával Szegeden 

és környékén a Pfeiffer-párt számára készitette elő a talajt, 

s csak azért nem csatlakozott a párthoz, mert demokrácia-

ellenes izgatása miatt 1947 tavaszán letartóztatták. Ebben 

az időben már demokratikus f elfogásu vezetőség állt a szegedi 

kisgazda szervezet élőn, de közöttük többségben voltak az 

értelmiségiek, akiknek szinte semmi befolyásuk nem volt a 

parasztságra ;  a tanyai kisgazda szervezetekre. E szervezetek 

igy magukra maradtak, s ellenzéki hangulatuk méginkább foko-

zódott. Jelentős részük a választások előtt a Pfeiffer-párthoz 

csatlakozott. /79/  

Sághy S.János csongrádi szőlőbirtokos, akit 1947 tavaszán 

zártak ki a kisgazdapártból, a Pfeiffer-párt szervezőmunkáját 

irányitotta Csongrádon és környékén. A bajai kisgazda szer-

vezet volt elnöke szintén Pfeifferékhez csatlakozott. Talán 

nem egészen véletlen az sem, hogy a hódmezővásárhelyi kisgazda 

vezetők közül olyan paraszt csatlakozott a Pfeiffer-párthoz 

/Keresztes Tamás nemzetgyülési képviselő/, aki néhány holdas 

kisparasztként kezdte, de a harmincas években zöldség- és 

gyümölcstermelésre tért át, s jómódu gazdává válva, a fel-

szabadulás után már 3-4 munkást foglalkoztatott. Hódmezővásár-

hely mezőgazdasága különben külterjes jellegü volt, a polgári 

törekvések csak a gazdagparasztságnál erősödtek meg, igy a 

Pfeiffer-párt nem tudott szélesebb bázist kialakitani magá- 

nak.
/8o/  

Abauj, Borsod és Zemplén megyében is hajlottak a kis-

gazdaszervezetek az ellenzékiségre, itt a kisgazdapártból 

kizárt Acsay fivérek szervezték a Pfeiffer-pártot/81/ s a 
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kossuthi függetlenségi gondolat hirdetése nem volt hatástalan 

Kossuth Lajos szülőföldjén. 

A Független Magyar Demokrata /Balogh/ Párt polgári 

középpártnak tekintette magát, s főként a Nemzeti Paraszt-

pártból kivált K0váes Imre és csoportja segítségével próbálta 

befolyását kiterjeszteni a parasztságra. Lojális ellenzéki 

párt kivánt lenni, s fő  célként a polgári demokrácia, a 

magántulajdon megvédését hirdette. 

E három polgári párt legfőbb célja az volt, hogy a 

kispolgári- paraszti demokrácia erőit megnyerje és szembe- 

állítsa a népi demokratikus átalakulással. A Balogh-párt 

inkább a középpárti tábor növelésével kívánta e célt elérni, 

a másik két párt s  különösen Pfciffer-párt azonban kife-

jezetten ellenforradalmi jellegi cólokat követett. Módszerük 

demokratikus jelszavak hangoztatása volt, sőt mindenáron 

azt igyekeztok bizonyitani, hogy csak ők képviselik a demok-

ráciát, ellenzékiségük az egyetlen  biztosítéka a demokrácia 

érvényesitésének. Messzemenően felhasználták ós érvényesig 

tették a demokrácia kispolgári felfogását /ntiszta demok-

rácian/ és ópitettek a városi. ós falusi kispolgárság, a bir-

tokos parasztság demokratikus, ellenzéki hagyományaira. 

A Pfeiffer' párt emellett a kossuthi függetlenségi hagyományok 

örökösének is kikiáltotta magát, a kossuthi hagyományokat 

őrző parasztság ős kispolgárság rokonszenvét ezzel igyekezett 

megnyerni, a tömegek nemzeti érzését igyekezett meglovagolni. 

Mér okkor kialakult az ellenforradalmi burzsoá erők 

politikai taktikájának két fontos  eleme,  amelyet ettől az 

időtől kezdve a szocialista épités időszakában ós az 1956-os 
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ellenforradalom idején is órvényesitettek. Nevezetesen az,  

hogy ellenforradalmi céljaikat kispolgári demokratikus és  

nemzetinek álcázott, valójában nacionalista jelszavak mögé  

rejtették. Ezek a vonások különösen a Pfeiffer-párt tevékeny-

ségében jutottak kifejezésre.  

Az 1947 augusztusi országgyülési választások  

A kommunista  párt a dolgozó tömegek, igy a parasztság  

dolgozó rétegeinek érdekeit szem elött tartva folytatta  

választási hadjáratát. Továbbra is harcot hirdetett a nagy-

tőke ellen, de már hivatkozhatott azokra az eredményekre,  

amelyeket az ipari tőke korlátozásában, a parasztságot  

szipolyozó bankuzsora felszámolásában elértek. A beszolgál- 

tatás progresszivitásának növelése, a vagyondózsma beveze-

tése, a gazdagparasztság kizsákmányoló tevékenységének kor-

látozása, amelyeket az MKP hirdetett ós 1947 tavaszától  

kezdve megvalósultak, bizonyitották, hogy a párt a kis- és  

középparasztság érdekeit órvényesiti politikájában.  

A párt eleinte tartotta magát ahhoz a megállapodáshoz,  

hogy a választási szövetségben résztvevő pártok ogyiko sem  

tuajdonitja ki a vallás, a függetlenség, a magántulajdon és  

magánvállalkozás szabadsága védelmezésének jelszavát. Mivel  

azonban főleg az ellenzéki pártok jórészt a magántulajdon  

védelmét állitották választási propagandájuk középpontjába,s  

a kisgazdapárt is egyre inkább ezt tette, a kommunista párt  

is kénytelen volt hangsulyozni, hogy a magántulajdon igazi  

védelmezői a kommunisták, akik állharcosai voltak a földreform  

a t ~i s á aÍ
~ az u jgazrl Filc 1110 ~ Val V.Jl ~.uvaa..n... ~ ,  

földjének megvédéséért vivott  
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harcnak. A kommunista propaganda azonban rámutatott arra, 

hogy különbség van a dolgozó emberek, kistulajdonosok magán-

tulajdona, és a nagy magántulajdon, a gazdagok, tőkések 

magántulajdona között. Difivel o kérdések csak közvetlenül 

a választások előtt kerültek előtérbe a párt választási had-

járatában, nem tudta eléggé ellensulyozni az ellenzéki pártok 

ilyenirányu hangulatkeltését, demagógiáját. Az MKP fontosnak 

tartotta 	a jobboldali, polgári ellenzéki pártok elleni 

harcot, azonban csak később, közvetlenül a választások előtt 

ismerte fel propagandájuk, főleg a Pfeiffer-párt ellenél--i 

propagandájának, demagógiájának veszélyossógót. E pártot 

fasisztának bélyegezték a kommunisták, a baloldali párto k  

a választási hadjárat'során.Nem számoltak azonban azzal, hogy 

a tömegek számára ez egyáltalán nem nyilvánvaló. Morál 

is inkább nem, mert Pfeifferók népi demokrácia-ellenes 6s 

kommunistaellenes céljaik mellett mindazokat a követeléséket 

és demokratikus jelszavakat is hangoztatták, amelyeket ko-

rábban a kispolgári-paraszti demokrácia képviselői, az el- 

lenzóki poziciót elfoglaló vidéki kisgazda szervezetek hir-

dettek. Tudatosan visszaéltek a paraszti, kispolgári tömegek 

demokratikus ellenzéki  ős 1!-8-as, függetlenségi hagyományaival. 

Tagadták, hogy közük lenne a Horthy- 

fasizmusideológiá-jához, politikájuk kiinduló alapjaként a kossuthi függet- 

lensági gondolatot jelölték meg, unos-untalan erre hivatkoz-

tak. Tudatosan törekedtek arra, hogy azokban a - főleg 

alföldi - városokban épitsék ki vidéki bázisaikat, amelyek 

gazdag demokratikus ,ellenzéki hagyományokkal rendelkeznek. 
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Az  MKP későn  ismerte fel azt a politikai veszélyt, amely 

abból adódott, hogy a jobboldali pártok, elsősorban a 

Pfeiffer-párt  ellenzéki demagógiájával megtévesztheti és 

ozekerébe foghatja a kispolgári- paraszti demokrácia erői-

nak egy  részót,  amelyek természetüknél fogva hajlamosak a 

politikai ingadozásra. A párt lapja, a Szabad N6p először 

augusztus  17-én foglalkozott az ellenzékiség kérdésével, 

hangoztatva, hogy a magyar történelemben az ellenzékiség 

fontos szerepet játszott, az azonban haladó ellenzékiség 

volt, s a kommunista párt a folytatója az igazi ellenzéki 

hagyományoknak, és a jobboldali ellenzékiség nem más, mint 

demagógia. 

A lap  augusztus 24-én ujra visszatért a kérdésre, s 

helyesen mutatott rá, hogy a koalición kívüli pártoknál 

"a  fő  hangsuly az ellenzékiségen van", ez helyettesiti ná-

luk a programot. "Miért ez a nagy hajsza - tette fel a kérdést 

- az ellenzékiség nimbusza után? Egyik okként a magyar ellen-

zékiség mélyen élő hagyományait jelölte meg, de  hozzátette, 

hogy "ha a magyar demokrácia tökéletes, tiszta, hibátlan demok-

rácia volna, akkor minden hagyomány ellenére sem lehetne az 

ellenzékiségnek számottevő talaja". Birálta a jobboldali pár-

tokat, mert  a  tömegek elégedetlenségét, egészséges ellenzékisé-

gét akarják kihasználni. /82/  

Végül alig néhány nappal a választások elött, augusztus 

24-én Révai József leplezte le a Szabad Nép hasábjain a 

Pfeiffer-párti  ellenzéki és a függetlenségi hagyományokkal 

üzött demagógiáját, és bizonyitotta a párt ellenforradalmi 

céljait: "Pfeiffer Zoltán pártja Kossuth Lajos nevét veszi 

ajkaira, "függetlenségi" pártnak nevezi magát. De Kossuth 
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Lajoshoz annyi a köze, mint Haynau magyar fullajtárjainak 

a szabadságharchoz. Ez a párt az, amely - a Sulyok féle 

"Szabadságpárt" utódaként -- rés?ben provokálja a reakciós 

külföldi beavatkozást a magyar demokrácia belügyeibe, részben 

belőle 61. Ez a párt az egyetlen a magyar politikai pártok 

között, amely a 3 éves terv ellen küzd, és az államositásnak 

üzen hadat.Cui prodest? Kinek használ vole? Kinek az é rdokeit 

képviseli? A magyar nagytőkének és azoknak  a külföldi körök-

nek, amelyek tudják, hogy a  nagybankok  államositásával és  a 

3 éves terv végrehajtásával végleg füstbo mennek a Magyar-

országot politikailag ós gazdaságilag gyarmatositani kívánók 

tervei ... /83/  

Ezek a gondolatolt szerepet kaptak azokban a választási 

beszédeiben is, amelyeket Makón és Szentesen tartott, hatásuk 

azonban kevésbé volt érezhető. Megállapitható, hogy a kommunis-

ta párt lebecsülte az ellenzéki pártok, főleg a Pfeiffer4 árt 

fellépésében rejlő politikai voszólyekot, és egészen a  leg-

utolsó pillanatig nem folytatott ellenük erélyes harcot, nem 

leplezte le elég hatékonyan demokratikus, ellenzéki szólamaikat. 

A vidéki kommunista szervezetek som érezték eléggé a veszélyt, 

ós sok holyen a fő tüzet nem a  fő  ellenségre irányitották. 

Az M1P Csongrád megyei Bizottsága augusztus elején még  ugy 

vélte, hogy a párt számára kedvező a kisgazdapártban tapasz-

talható szétforgácsolódás, a különböző csoportok és frakciók 

harca. Nem vette észre, hogy a kisgazdapártiak jelentős része 

a Pfeiffer-párthoz csatlakozott. 
81 } 
 Szegeden az MKP fő el- 

lenségének a Balogh-pártot tekintette, csak akkor változtatott 

taktikáján, amikor a Pfeiffer-párt augusztus 17-én megtartott 

s választási gyülésén váratlanul sokan jelentek meg. 5/ 
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Augusztus közepén, a választások elött egy-két héttel 

a v?cjóki kommunista Pártszervezetek már jobban érzékelték 

a jobboldali ellenzéki pártol: térhóditásának vosz61yót. Az 

MKP központi instruktora augusztus közepén azt jelentette 

Vas megyéből, hogy "a kisgazdapárt teljesen bomlásnak indult, 

vezetőik általában a Demokrata Néppártba léptek be". A kommu- 

nista pártszervezetek ekkor már mogállapitották, hogy "Veszprém 

és Zala megyében Barankovicsék indultak a legnagyobb folkó- 

szültséggel."/86/ 
 

Az északi megyékben a sulyos aszály rontotta a paraszt-

ság hangulatát. Az MKP Abauj megyei Bizottsága Julius végén 

megállapitotta, hogy "pártunk sok községben ol van szigetelve" 

és hogy "a megyében talaja van a fasiszta izgatásnak". Az 

aszály miatt éppen a választások előtti napokban Miskolcon 

drágulási hullám alakult ki az élelmiszerek piacán. Az NET 

Borsod megyei Bizottsága ugy értékelte, hogy a Pfeiffer- 

párt augusztus 24-i miskolci gyülésén többen  vettek  részt, 

mint az elötte való este megrendezett kommunista gyülésen, 

amelyen Nógrádi Sándor mondott beszédet. Felhivta a figyelmet, 

hogy Pfeiffer, Vásáry, Acsay politikai gyüléseiken féktelenül 

uszitanak a kommunisták ollen. Az NKP szervezetek ugy itéltók 

meg, hogy "a Pfeiffer-párt főleg Abauj megyében, az Acsay test-

vérek hazájában erős, Zemplén megyében pedig a Barankovics-

párt mozgat nagyobb tömegeket." Az MKP központi instruktora 

azt jelentette Bács-Bodrog és Csongrád megyéből, hogy "A Pfeiffer-

pártnak sikere van e területeken". Az MKP szentesi szervezetének 

titkára augusztus 29-i jelentésében arról számolt be, hogy a 

kisgazdapárt helyileg két pártra szakadt és a korábbi 
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"kisgazdapárti szavazók fele előreláthatólag a Pfeiffer --

pártra fog szavazni". /877  

A kommunista párt politikai küzdelmét nehezitette, hogy 

ebben az időben a 48-as, függetlenségi, kossuthi hagyományok 

felhasználása, a párt nemzeti jellegének hangsulyozása és bizon; 

tása háttérbe szorult a párt propagandájában. /A választási 

hadjárat során mindössze egy cikk foglalkozott a Szabad Nép 

hasábjain ezzel a kérdéssel, azt fejtegette, hogy a vörös zász-

ló mellett a nemzeti zászlót is magukénak vallják a kommu- 

nisták.
/88/ 

a 	Igy a nemzeti gondolat, a nemzeti érzés és függet- 

lenségi hagyományok kérdéskörót jórészt az ellenzéki pártok 

sajátitották ki. 

A kisgazdapárt alig harcolt az ellenzóki pártok propagan-

dája ellon. Egyrészt lekötötték a meglévő és kiujuló belső 

ellentétek, másrészt igyekezett továbbra is a "polgári élet- 

forma" védelmét előtérbe állitani. Nem vállalta egyér_  telmüen 

a dolgozó paraszti rétegek érdekeinek védelmét, nem fordult 

határozottan szembe a gazdagparasztság törekvéseivel, 6s 

erről a felemás politikai alapról nem .lehatott hatékony küz-

delmet folytatni a jobboldali polgári pártok ellen. 

Azok a vidéki kisgazda vezetők, akik kitartottak pártjuk-

ban,  kozdtók folismorni azt a veszélyt, ami a polgári Pártok 

ellenéki demagógiájából származott.  Kezdték birálni_ e Pártok 

ellern96kieskodós6t. Szőnyi Imre, a kisgazdapárt makói ós 

Csanád mogyoi vezetője például egyik cikkében a jobboldali 

pártok aljírását nem tartotta tisztessógesnek, mert a magyar 

nép "ollonzéki hajlamát" használják ki "önző céljaikra", mes-

torségoson szitják a nép "ollenzékiokedésót".  A  roncsaiban 
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létező szegedi kisgazda szervezet a választások napján 

R i.áitvánnyal ford'ilt a város polgárságához: "... Tudomásul 

!coll vonni Szeged polgárságának, hogy a hangulatkeltésre ala- 

pitott politika, a hadonászás ós a forrófo jü ollonzékieskeciós 

az elbukáshoz vezethet. Manapság birálatot gyakorolni könnyi, 

de az ellenzék sem tudna más uton haladni, mint a Kisgazdapárt. 

A pártunkból kikerülő ellenzéki vezérek ezt jól tudják, hiszen 

ők irányitották közel két éven keresztül a Kisgazdapárt poli- 

tiké ját.  .  .  . 
 "789/ 

Jellemző, hogy nem a parasztsághoz, vagy a dolgozókhoz 

fordultak kiáltványukkal, hanem a polgársághoz, amelynek egységé-

ben látták továbbra is a politikai kibontakozás alapját. Ez 

is bizonyitotta a megmaradt kisgazda szervezet polgári poli-

tikai felfogását. Az ellenzék birálata is nagyon gyenge és 

hatástalan volt a kiáltványban, az ellenzéki vezérek 'józan 

belátására igyekeztek apellálni, meg arra, hogy két évig ők 

irányitották a városban a kisgazdapárt politikáját. A kecske-

méti kisgazda szervezet fellépése, politikai küzdelme határo-

zottabb volt. Az ellenzéki pártokat a Sulyok-párt dicstelen 

szereplésére figyelmeztette, és hangoztatta, hogy az a párt 

ér valamit, amely az országot kormányzó koalícióban van. /9o/  

A Nemzeti Parasztpárt - politikájának megfelelően - az 

ipari, a kereskedelmi és banktőkével, a gazdagparaszti 

kizsákmányolással szembenálló kis- és középparaszti rétegek 

megnyerésére törekedett. Számitott arra, hogy a kisgazdapárttól 

elforduló kis- és középparasztok jelentős része politikáját 

támogatja majd. Ez azonban csak részben következett be.  A  

párt, éppen azért, hogy ezeket a paraszti rétegeket megnyerje, 

választási propagandájában a birtokos paraszti követeléseket 
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/a magántulajdon védelme, az agrárolló megszüntetése, stb./ 

állította előtérbe, s ez néhol kommunistaellenes hangvétellel 

Párosult,. A tömegek nemzeti érzősére is  igyekezett hatni, 

a nemzeti függetlenség ,jelszavát felkarolta, ami helyes volt 

a Pfoiffer-pártnak a függetlenség gondolatát, a kossuthi ha- 

gyományokat demagóg módon felhasználó propagandájával szemben, 

de gyengitette hatását, hogy ez nacionalista folhangokkal 

kevorode t t ./91/ A Nemzeti Parasztpárt sem hivatkozhatott 

olyan eredményekre  a parasztság demokratikus  szövetkezeti  

mozgalmában, amelyek azt bizonyitották volna, hogy a többi 

baloldali párttal együtt hathatós sogitségot nyujtott a 

parasztságnak a spekulációs kereskedelmi tőke elleni Gazda-

sági harcában.  Ez  is egyik oka volt annak, hogy az árutermelő 

paraszti rétegek eyrésze áldozatul esett a polgári fejlődést 

hirdető jobboldali pártok demagógiájának. 

Az augusztus 31-én lezajlott választásokon az MKP o rszá-
gosan megkapta a  szavazatok  22,3 százalékát, ezzel az ország 

legerősebb pártja lett. Több mint 3oo ezerrel növekedett 

szavazóinak száma 1945-höz képest, ami azt bizonyitotta, hogy 

a városi dolgozó tömegek mellett a parasztság dolgozó rétegei-

nek egyrésze is a kommunista politikában ismerte fol £elemel-. 

kodóse, a kizsákmányoló tőke, és a gazdagparasztság elleni 

harcának biztositékát. A párt megszerezte az összes járási 

szavazatok 21,6 százalékát s ezzel egyben parasztság 

logyobb pártjává vált, hiszen a kisgazdapárt a járási 

szavazatoknak csak 18,3 százalékát, a Barankovics-párt 18,5 

százalékát, a többi párt pedig még kevesebbet szerzett. 
 /92/  2  
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A kisgazdapárt elvesztette 1945-ös választóinak tulnyorió 

többségét, 1945 -hs 57 százalékos szavazataránya 15,4 száza-

lékra zsugorodott.A Nemzeti Parasztpárt 91 ezerrel növelte 

szavazatainak számát, 3,3 százalékos arányt ért el az 1945-ös 

6,8 százalékkal szemben. Az SZDP is sok szavazatot vesztett, 

szavazataránya az 1945-ös 17,5 százalékról 14,9 százalékra 

csökkent. A jobboldali ellenzéki pártok közül a Demokrata 

Néppárt /Barankovics/ elnyerte a szavazatok 16,4 százalékát, 

a Magyar Függetlenségi Párt /Pfeiffer/ 13,4 százalékát, a 

Független Magyar Demokrata Párt /Balogh/ pedig 5,2 százalé-

kát. /93/  

A választási eredmények szavazókörzetek szerint 
/94/ 

a/ 	
A párttagok eredményei %-ban kifejezve Választókerület 

MKP 	FKgP 	SzDP 	NPP 

1. Baranya, Tolna  20,3 19,2 14,6 9,2 
2. Somogy 13,3 16,7 9,9 8,7 
3. Zala 13,5 8,8 10,3 5,8 
4. Vas 13,2 7,7 9,9 5, 0  
5. Győr-Moson,Sopron 20,9 5,2 17,7 7,6 
6. Veszprém 19,3 15,5 13,8 10,3 
7. Fejér, Komárom- 

Esztergom 24,6 22,9 18,3 8,5 
8. Nagy-Budapest 27,5 7,4 24,7 1 ,3 
9. Pest-Pilis-Solt- 

Kiskun, és Bács-Bodrog 18,9 20,5 13,6 6,8 
lo. Csongrád, Csanád 23,3 12,8 12,o 8,3 
11: Békés 28,5 21,3 15,6 16 1 4 
12. Jász-Nagykun-Szolnok 22,1 27,6 8,7 13,6 
13,E  Hajdu, Bihar 22,9 22,o 9,4 18,8 
14. Szabolcs, Szatmár- 

Bereg 15,2 2o,3 6,3 17,2 
15.Borsod-Gömör, 

Abauj-Zemplén 26,1 7,4 15,4 6,o 
16. Heves, Nógrád-Hont 29,3 2o,4 12,4 9,5 
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Választókerület 	b/ mártok eredménzai 

mu)  
9%-ban kifejezve  

KNT 	DNP RRP FMDP  PDP 

1.  rzr.anya, Tolna  - 29,5 4,8 0,8 l , o  o,6  
2.  Scnogy  - 34,0 9,2 1,4 5, 0  1 ,7  
3.  Zala - 56,5 - 3,6  1,o  0,5  
4.  Vas  - 56,5 5, 8  0,8 0,6  o,5  
5.  Győr-Ploson, Sopron  - 1}2,1} .. 4, 3 1,5 0,4  
6.  Voszp,.°óm  - 35, 6  -- 3,5  2,6 1,4  
7.  rojór, KornáromAEsztergom  16,0 - -- 1,o  7,2 1,5  
8.  Nagy-Budapest  1,5 5, 0  23, 2  2,3 5,3 1,8  
9.  Post-Pilis-Solt-Kiskun  

ós 1'áos-P_oclrof;  1,1 9,4 
~ 

 18,4  o,5  10,3 0,5  

lo. Csongrád, Csanád  7,o  31,7  2,4 1,6 0,9  

11. Békés  3,4 8,9  o,6 1~ , 8 0,6  

12.  36=-NaF;yl,un-Snolnok  3,4 - 13,3  1,4 8,6 1,6  

13.  Ilajc?n,  5,0 9,6  1,0 l0,5 0,8  
14.  Szabolcs, Szatr.m_is r-Berog  22,1 8,1  1,0 8,8 l,o  
15.  Porscd-G-mö^, Aba.0  j^  

~ 

 

Zomplón  12,2 29,1 1,6 1,8 0,4  
16.  Heves, 	r.TÓgz• ád^Ho:►l. -~ -  23 ,8 ^ 1,9 2,1 1,o  

Az MNP mogőr:izvo ós némileg növelve tiszántuli., viharsarki  

pozic óit , a Duna^T :~-sza közén, ]szakon ős főleg a Dunántulon  

r_yert meg ujabb paraszti rétegeket politikája számára. Ezt bizo-•  

r. .yitják a szavazatainak területi megoszlásáról szóló adatok: /95/  

1947. évi választás 1945.óviv.;  

Dunántul 18,3 11,8  

]szak-Magyarország 27,6 20, 1 1  

Duna-Tisza köze 24,1 13,6 

Tiszántu.l 22,o 19,o 

A kisgazdapárt  a Tiszántulon őrizte meg valamelyest poli-

tikai befolyását a parasztság körében, ami a párt itteni demok-

ratikus multjával, hagyományaival magyarázható. A  kisgazdapárt 

mellett a kommunista párt ős a parasztpárt politikáját jelentős 

szegény-  ős kisbirtokos paraszti tömegek támogatták, de  a 

Pfeiffer-párt is betört erre a torületre, főleg a kizsákmányoló  

gazdagparasztok szavazatait hódította el. Ez is tükrözte a tiszán-

tuli parasztságban végbomonő gazdasági és politikai polarizálódást 
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a parasztságon belüli ellentétek éleződését. A kisgazdapárt  

némileg megőrizte pozioióit a baranyai-tolnai választókerület-

ben,  Somogy megyében, valamint Pest megyében és a Irovos-nógrádi  

választókerületben.  

Az NPP legerősebb politikai befolyással továbbra is a  

Tiszántulon recelelkezett, s itt emelkedett legnagyobb mórtéka  

ben -a szavazataránya is. A Duna-Tisza közi 6s dunántuli kis-

birtokos parasztoknak csak kis része csatlakozott a párt sza-

vazótáborához. A pártra adott szavazatok száma és aránya vá-

lasztókerületenként ős az ennek alapján kialakult sorrend: /96/  

rend 	Választókerületek  Kapott szav.  
, 

1:;!,~ Növe:{e dó  s  

1.  Hajdu, Bihar  53,662  18,84 10,703  
2.  Szabolcs, Szatmár-Bereg  5o,47o  17,2o ío,937  
3.  Békés  32,348  16,33 lo,643  
4.  Jász-Nagykun-Szolnok  33,224  13,57 9,391  
5.  Veszprém  14,667  10,28 5,o4o  
6.  Heves,Nógrád-Hont  29,427  9,5o 4 1 .007  
7.  Baranya, Tolna  26,492  9, 19 6 ,776  
8.  Somogy  18,994  8 , 65 5,876  
9.  Fejér, Komárom-Esztergom  20,88o  8,45 7,704  

lo. Csongrád, Csanád  24 ,533  8,3o ío,344  
11.  Győr-Moson, Sopron  15,739  7,56 3,351  
12.  Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Bács-Bodrog  44,745  6,79 4 ,925  
13.  Borsod-Gömör, Abauj, Zemplén  19,365  6,o4 1,484  
14.  Zala  10,978  5,81 1,o55  
15.  Vas  7,63o  4,93 119  

A dunántuli parasztság jelentős része a Barankovics-

pártot támogatta. A párt a három nyugat-dunántuli megyében,  

illetve választókerületben, Vasban, Zalában és Győr-kioson,  

Sopron megyében ért el legnagyobb szavazateredményt, azokb an  

a megyékben, ahol avallás, az egyház befolyása a legerősebb  

volt  ős  a parasztság gazdasági differenciálódása kevésbé haladt  

előre. A vallásosság hatásával, a viszonylagos parszti elma- 

radottsággal magyarázható, hogy a Barankovics-párt sikert ért  

el Szabolcs  ős Szatmár megyében, továbbá Heves és Nógrád  
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megyében. Azokban a dunántuli megyékben,  ahol a paraszti 

árutermelés előrehaladása következtében a  parasztságon belüli 

ellentétek kiéleződtek, ott a parasztság polarizálódása  pol:i.- 

tikailag is jobban kifejezésre jutott.Ezeken a területeken 

a Pfeiffer-párt is megvetette a lábát, elhóditva a gazdag- 

parasztot, ós a politikailag legellonzékibb, legtürelmetlenebb 

paraszti elemek szavazatait. /Daranya, Tolna, Somagy/. Ezek-

ben  a megyékben a Barankovics-párt érezhető befolyása mellett 

részben a kisgazdapárt is megőrizte paraszti bázisát. 

A választábi eredmények ellentmondásosabb helyzetet tük-

rö^tok a Duna-Tisza közén és részben Északon.  E  területek néhány 

körzetében ért el kiugróan magas szavazatarányt a  Pfoiffor-párt. 

A vtlasztókerülotok összesitott eredményei eltakarják a  párt 

sr=azóinak tényleges megoszlását az egyes körzetekben,  ezért 

sztiksóGo . pontosabban számbavenni a választási, eredmények 

e.chtait. A korabeli Yözigazgatási beosztás szerint v_in „á1.va 

az adn.tokat kitünik, hogy Eá.es-.Bodrog megyében a szavazatok 

L!8 	z] 6k ,t, Aban,j mof;yóbon 45,7 százaiók'it, Cs  on;  '  d mo- 

gvóbon 38,3 százal _ókzt, Borsod-Gömör megyében 28,6  szénalékit, 

Csanád megyében 1.£3, 5 szá.zalékrá.t, Zomplón megyében pedig  18,2 

százalékát szerezte mog a Pfeiffer-párt. /97/  

Szor9botiinő, hogy a Duna-Tisza köze déli  részén  f. ekv6 

városokban igon sokan szavaztak e pártra. Arányi rajén 6o 

százalék, Szegeden 52,1 százalék, Csongrádon  51,3  százalék, 

/98/ Szortoson 37,7  százalék, Makén 37,0 százalék volt. 	A 

tör. ténoti irodalomban szokás városi pártként jellemezni a 

P`oiffor-partot. Ebben van némi igazság, hiszen  választóinak 

jolontős része Budapest ős az omlitctt városok  lakosságából 
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került  ki„  Budapesten kívül azonban a többi jelzett város 

lakosságának jolentős részét parasztok alkották. Továbbá 

o városok körüli járásokban is sokan adták sa_,avazatvkat 

a Pfoiffor-pártra. A jánoshalmi járásban elnyerte a szavaza-

tok 61 százalékát, a bácsalmási járásban 1í.1 , is. ssáza .lékát, 

a Szeged  ós  Makó között elterülő torontáli járásban 44 száza-

lékát,  a'  csongrádi járásban 39,6 százalék!a.t 0 /99/  Nem lehet 

tagadni topát, hogy az emlitott mezőgazdasági, falusi terü-

leteken a  kis- ós középparasztság zöme is o Pártra adta sza-

vazatát.  Ez  azzal magyarázható, hogy - az előző fejezetekben 

elemzett okok következtében - a kis- ós közópparasztságot 

is áthatották a polgári törekvősek, a parasztgazdaságok pol-

gári fejlődésével kapcsolatos illuziók s e belterjes mezőgaz-

daságu területek parasztságának társadalmi- politikai arculatá-

ban érvényesültek leginkább a kispolgári vonások. E vidéken 

élénken éltek a kispolgári- paraszti demokrácia és a 48-as 

függetlenségi örökség hagyományai, amit a Pfeiffer-.párt 

kihasznált a maga céljára. Hangwulati elemek is szerepet ját-

szottak az emlitett választási eredményelv létrejöttében /a 

baloldali pártok bírálata miatti sértődöttség, türelmetlen- 

ség, ellenzéki hangulat, stb./ s kifejezésre jutott e rétegek 

kispolgári ingadozása. 

Egyes történeti müvek 
/loo/ 

 arra tesznek utalást, hogy 

a Pfeiffer-párt sok paraszti szavazatot elnyert a Viharsarok-

ban. Csongrád ós Csanád megyének azonban csak azokon a terü-

letein értek el sikert Pfeifferék, ahol belterjes irányu volt 

a mezőgazdaság fejlődése, tehát Csongrád megye Duna-Tisza 

közi részén, Szeged és Csongrád környékén, továbbá a  Makó kör- 

nyéki hagymatermelő körzetben és Szentesen, ahol a zöldség- 
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termelés egyik központja volt. /Itt azonban a volt  kisgazda-

párti rendőrkapitány megöléséhez vezető, 1946 tavaszán végre-

hajtott kalandor-akció  kedvezőtlen hatása is érezhető volt./ 

Csongrád ős Csanád megye igazi viharsarki részében a kommu-

nista párt és a parasztpárt poziciói szilárdak voltak. Ilódmező-

vásárholyen, ahol igen magas volt  a  gazdagparasztság aránya, 

a Pfeiffer-párt a  szavazatoknak csak 15,6 százalékát tudta 

megszarozni. A  két megye viharsarki, keleti járásaiba a AMP 

Pfeiffer-párt alig tudott betörni. Békés  megyében a  kisgazda-

párt gazdagparaszti szárnyát képviselő B.Szabó átállása is 

csak 9,5 százalékos szavazatarányt eredményezett Pfeifferék-- 

nek. Békés ós Csongrád megyében a kommunista párt növelte 

/lol/ 
szavazatai számát. 

Né-ni sikert ért el a Pfeiff er-párt a  Duna-Tisza  köze többi 

belterjes mezőgazdasági területein. Kiskunfélegyházán meg-

szerezte a szavazatok 30,4 százalékát, Nagykőrösön 22,3 száza-

lékát, Cer,116den 2o,7 százalékát, Kalocsán 37,9 százalékát, 

a kiskunfélegyházi járásban 31,4 százalékát, a kalocsai já-

rásban Pedig 24,9 százalékát. Itt a parasztságon belüli el-

lentatok kiéleződése miatt előrehaladt a politikai polarizáló-

dás, ami_ a választási eredményekben is megmutatkozott. Néhol 

a Barankovics-párt vált a fő ellenzéki párttá, igy például 

Kiskunhalason elhóditotta a szavazatok 53,6 százalékát, 

Kecskeméten 30,9 százalékát. A parasztság polarizálódására uta] 

az:is, hogy Kecskeméten a kisgazdapártra szavazók aránya 

38 százalék volt, s a környező városokban ős körzetekben a 

Nemzeti Parasztpárt növelte befolyását: Kalocsán a szavazatok 

11,8 százaléka, Kiskunfélegyházán 8,3 százaléka jutott e pá_rtr: 
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/A délalföldi városokban továbbra is jelentéktelen volt a be- 

folyása/„ A Balogh-párt is a Duna-Tisza közén ért el bizonyos 

sikort Hajdu, Bihar, Szabolcs és Szatmár megye mellett. Pest 

megyében megszerezte a szavazatok több mint lo százalékát.
/lom/  

Budapest környékén is érezhető volt a Pfeiffer--párt be- 

folyása. A Nagy-Budapesthez tartozó hat megyei városban ós 16 

községben mintogy 55 ozren adták szavazatukat e pártra, akik kö-

zött - a városi reakciós polgár. i. elemek, hivatalnokok, kis- 

polgárok mellett - parasztok is voltak. Vácott a szavazatok 

35,5 százalóka, a váci járásban 21,8 százaléka jutott o párt.. 

/1.03/ ra. 	Mindebből l;i tützik , hogy a Duna-Tisza közén, az Al- 

földön a reakciós egyházi körök a Pf eiffer-pártot támogatták 

és csak néhány helyen igyekeztek a Barankovics-párt válasz-

tási sikerét elősegiteni. 

A  Pfeiffer-párt  még Abauj, Borsod-Gömör és Zemplén 

megye hegyvidéki járásaiban könyvelhetett el választási si- 

kert. Az Abauj megyei encsi járásban megszerezte a szavazatok 

64,4 százalékát, a szikszói járásban 52 : 5 százalékát, a Borsod 

megyei edelényi járásban 46,4 százalékát, a putnoki járásban 

41,2 százalékát, a miskolci járásban 38,1 százalékát, a mező-

csáti járásban 37,6 százalékát, a sajószentpéteri járásban 

pedig 36,2 százalékát. A megye déli részén,ahol magas volt 

a szegényparasztság aránya, azonban nem tett szert politikai 

befolyásra. A hegyvidéki járásokban a kistulajdonosok a la-

kosság többségét alkották és e rétegek magántulajdonosi 

mentalitására ós a kossuthi ellenzéki hagyományokra épitve 

tudta megtéveszteni őket. Zemplén megyében, ahol a tokaj- 
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hegyaljai történelmi borvidék terül el, a bortermelő pa-

rasztság gazdasági differenciálódása miatt csak a jobbmóduak 

szavaztak a Pfeiffer-pártra. Arányuk a szerencsi járásban el-

érte a 25 százalékot, a bodrogközi járásban a 2o százalékot, 

a tokaji járásban pedig a 14,7 százalékot.
/104/ 

Az Abauj 

megyei járásokon kivül az emlitett járásokban,amelyekben 

nagy számban éltek munkások, bányászok, a kommunista párt be- 

folyása igen erős volt, hiszen mind Borsod, mind Zemplén 

megyében megszerezte a szavazatok közel 3o százalékát. Ez 

azt bizonyitotta, hogy a munkások, a bányászok a  kommunista 

pártra adtták szavazatukat. 
/10 5/  

A Pfeiffer-pártra szavaztak  tehát a népi demokrácia min-

den rendü-rang., ellenségei, a volt uralkodó osztályok tagjai, 

a dzsentri és polgári elemek, a tisztviselő rétegek jelentős 

része, továbbá a városi középrétegek, a kispolgárság zöme, 

különösen Budapesten és az alföldi városokban. mellett azon-

ban a Duna-Tisza köze déli és középső részén, a délalföldi 

városokban, Budapest környékén, Abauj, Borsod és Zompi én megyé-

ben jelentős kis- és középparaszti tömegeket is sikerült meg-

tévesztenie és időlegesen politikai befolyása alá vonnia. 

A kommunista párt, a baloldali pártok vezetőit váratlanul 

érte a jobboldali ellenzéki pártok,  főleg a fasisztának titu-

lált Pfeiffer-párt  választási sikere. A  kommunista vezetőt, 

hangsulyozták, hogy nem szabad egyenlőségi jelet tenni a 

lojálisabb ellenzéki pártok  és a Pfoiffer-párt közé. Réval Józ . 

is ezt a gondolatot Iiangsulyozta a választások tanulságaival 

foglalkozó cikkében:  "11  választás eredménye kétségki.vizl azt 

mutatja, hogy a magyar reakció még mindig erős, de nem mindegy, 
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hogy a reakció erői meg vannak-e osztva, vagy egy táborban 

egyesülve lépnek-e fel? Még a koalición kívül álló pártok 

szavazatait sem lehet egyszerüon összeadni: e kisebb közép-

pártokra esett szavazatok és a Pfeiffer-pártra esett szava-

zatok korántsem alkotnak együttvéve egységes reakciós 

blokkot."
/1o6/ 
 A Pfeiffer-párt nem várt viszonylagos válasz-

tási- sikerére azonban nem talált magyarázatot. 

Kovács István i az MKP egyik vezetője,a választások ered-

ményeit vizsgálva azt emelte ki, hogy a konununista párt a leg- 

kevésbé a Tiszántulon, elsősorban a Viharsarokban és Szolnok 

megyében tudta növelni szavazatai számát, ahol 1945-ben a 1c6-

jobb választási eredményt érte el, tehát nem volt könnyü 

növelni a párt szavazatarányát. A szárazság, a sulyos gazda-

sági helyzet, a munkanélküliség is nehezitette a kommunisták 

befolyásának növekedését. Az objektiv nehézségek mellett azon-

ban megállapitotta: "... Egyes elvtársak, vezetőségi tagolt 

álbaloldali beállitásuak. Nem véletlen, hogy ezen a területen 

vagyunk legjobban elmaradva az értelmiség között, de helytelen 

politikájukkal taszitották a középparasztságot ós kispol- 

gárságot is.
/lo7/  

/A  Viharsarok megyéi közül Csanádban 1945-höz viszonyit-

va csak 2oo-zal, Csongrádban és Békésban 6.000-6.000-rel emel-

kedett a kommunista párt szavazóinak száma. Szolnok meGyében 

közel 4.000-rel kapott több szavazatot, mint 1945-ben.Mivel 

az összes szavazók száma több volt, mint 1945-ben, a kommunista 

párt szavazataránya Csanád megyében az 1945-ös 29,4 százalékról 

28,7 százalékra; Szolnok megyében 23 százalékról 22,13 százalék-

ra esett vissza; Csongrád megyében viszont 18,4 százalékról 
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2o,6 százalékra; Békés megyében pedig 26,3 százalékról 28,5 

százalékra nőtt. Az SZDP mind a négy megyében nagyszámu szava-

zatot vesztett, a Nemzeti Parasztpárt pedig növelte szavazatai 

számát/ 
/1o8/ 

A Pfeiffer-párt váratlan választási eredményeiben szere-

pet játszott egyes helyi kommunista pártszervezetek, vezetők 

álbaloldali, szektás magatartása, amellyel taszitották a 

közópparasztságot és kispolgárságot. Kovács István indokolta, 

hogy a kispolgárság ős a középparasztság egyrósze ezeken a 

területtikon miért szavazott a Pfeiffer-pártra. Elemezésében 

azonban ezt a gondolatot nem folytatta, hanem azt bizonygatta, 

hogy a Pfoiffer-párt szavazói tudatos reakciós elemek: "A Pfeif- 

fer-párt, amely Sulyokéknak egyenes folytatása ős az amerikai 

imperializmus magyarországi ötödik hadosztálya, főleg  Budapestről 

és Tiszántulról kapta szavazatait. Ebben az esetben nem arról 

van szó, hegy megtévedt, nem-politizáló emberektől kapták sza-

vazataikat. Pfeifferékre a tudatosan demokrácia-ellenes elemek, 

Horthy-hivei szavaztak.  A  Pfeiffer-pártra loadott 67o.000 sza-

vazat arra mutat, hogy  még  mindig komoly, öntudatos reakciós 

tömegek vannak Magyarországon, elsősorban a városokban és külö-

nösen Budapesten."
/109/  

A népi demokratikus  fejlődéssel  szembenálló, tudatos reak-

ciós elemek többségükben valóban a Pfeiffer-pártra szavaztak, 

de az a vélemény, hogy a párt 67o.000-es szavazótábora öntu-

datos reakciós tömeget alkotott volna, nem fogadható el. Annál 

is inkább nem, mert - mint ahogy az előzőekből kiderült - 

egyes helyeken a reakciós elemek mellett a középparasztság és 

kispolgárság jelentős része is e pártra adta szavazatát. Az a 

megjegyzés pedig egyenesen félrevezető, hogy a Pfeiffer-párt 
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Budapest mellett elsősorban a Tiszántulról kapta szavazatait. 

Kovács István tévedése abból származik, hogy a Csongrád-

csanádi választókerület eredményeit egészében a Tiszántul-

hoz sorolja, holott a Pfeiffer-párt e választókerületben 

főleg a  Duna-Tisza  közén fekvő városokban /Szeged, Csongrád/ 

és járásokban kapta szavazatainak többségét. Igy számitva e 

párt szavazatainak megoszlását, a következő eredményt kapjuk: 

a legtöbb szavazatot Nagy-Budapesten kapta /219.000 szavazat/, 

utána a Duna-Tisza köze következett 183.000 szavazattal, majd 

a Tiszántul 132.000-el, Lszak 93.000-el és végül a Dunántul 

közel 43.000-el. 

Ezekben a körzetekben sem éltek jóval nagyobb számban 

népi demokrácia ellenes, tudatos reakciós elemek, mint az or- 

szág más vidékein. Inkább arról van szó, hogy  -  a korábban elem-

zett sajátos körülményekből adódóan  -.  az e területeken élő 

kis- és középparasztság polgári törekvései időlegesen felerőöd-

tek, amit a Pfeiffer-párt kihasznált. E párt ideiglenes válasz-

tási sikerében megmutatkozott a városi és a paraszt-kispolgár-

ság politikai ingadozása. 

Révai József Pfeiffer disszidálásával foglalkozó, Szabad 

Népben megjelent cikkében már elismerte, hogy nem csak tudatos 

reakciós elemek, hanem - téves meggondolásból - dolgozó töme-

gek is szavaztak a Pfeiffer-pártra: "Nem esik csorba a demokra-

tizmuson, ha a Pfeiffer-párt fasiszta és reakciós szavazói kép-

viselet nélkül maradnak az országgyüléson. A demokrácia parla-

mentje nem arra való, hogy képviseletet biztositson a demokrá-

cia ellenségeinek. Ami pedig azokat a dolgozó tömegeket illeti, 

amelyek ilyen vagy amolyan hamis meggondolásból a  Pfeiffer-pártra 
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szavaztak, nem maradnak képviselet nélkül az országgyülésen. 

A  demokrácia valamennyi pártja képviseli érdekeiket, sőt jogos 

kritikai szempontjaikat és elégedetlenségüket is a demokrácia 

hibáival és fogyatékosságaival szemben." /11o/  

Irásában nem vizsgálta azonban, hogy melyek voltak azok 

az "ilyen vagy amolyan hamis meggondolások". Elemezte ugyan, 

hogy ezeknek a tömegeknek jogos volt a kritikája és elégedet- 

lensége a demokrácia hibáival  és fogyatékosságaival. F, kérdések 

mélyreható elemzése lett volna szükséges ahhoz, hogy a kommu-

nista párt, a nópi demokratikus erők a korábbinál hatéko-

nyabb, célravezetőbb harcot folytassanak a jobboldali polgári 

pártok által megtévesztett kisárutermelő, kispolgári tömegek 

megnyeréséért. 
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A kisárutermelő parasztság a proletárdiktatura 

létrejöttének időszakában 

A választások nem döntötték el a hatalomért vivott küzdel-

met. Az a tény azonban, hogy a koalicióból jórészt kiszorultak a 

jobboldali, burzsoá csoportok és a népi demokratikus erők, főleg 

a kommunista párt és paraszpárt támogatóinak, szavazóinak tábora 

jelentősen megnövekedett, jó feltételeket biztositott a munkás- 

osztály további harcához. A jobboldali, polgári pártok mintegy 

4o százalékos választási eredménye azonban arra figyelmeztetett, 

hogy még nem lebecsülendő befolyással rendelkeznek a tömegek köré-

ben, és ki tudják használni az egyes rétegek elégedetlenségét, 

ellenzéki hangulatát. 

A népi demokratikus erők arra törekedtek, hogy visszaszorit-

sák a burzsoá politikai irányzatok befolyását. A fő tüzet a Pteif- 

fer-párt ellen irányitották, amely leginkább élvezte a külföldi 

imperialista körök támogatását. E párt ellen a választások után 

sem csökkent a baloldali pártok, főleg a kommunista párt hadjárata. 

E küzdelem hatékonyságát csökkentette azonban, hogy egyrészt nem 

tudták feltárni váratlan választási sikerének okait, másrészt a 

párt befolyása alá került tömegek megitélésében nem alakult ki 

egységes álláspont. Előfordult, hogy a pártot és egész szavazó-

táborát reakciósnak, fasisztának bélyegezték, máskor a reálisabb 

felfogáshoz közeledve, különbséget tettek a párt vezetői és 

megtévesztett tömegei közé. Ez a kettőség végig vonult az MKP 

vezetőinek megnyilatkozásaiban, és a párt propagandájában is. 
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Rákosi Mátyás a választások után néhány nappal, szeptember 

6-án Budapesten, a Hősök terén tartott politikai nagygyülésen 

azt mondta, hogy a Pfeiffer-pártban ugyan "akadnak olyan volt kis-

gazda képviselők, akik egyéni sértődöttségből vagy más nem 

elvi szempontból csatlakoztak Pfeifferékhez. De ennek a pártnak 

a nagy többsége lényegében egyenes folytatása a Sulyok-f éle 

Szabadság-pártnak".
111/  

A választások utáni hetekben, amikor elhuzódtak a kormány-

alakitási tárgyalások, és felmerült annak a veszélye, hogy a 

kisgazdapártban jobboldali puccsra kerül sor, vagy esetleg a 

jobbszárny csatlakozik Pfeifferékhez, a baloldali pártok fokoz-

ták támadásukat a Pfeiffer-párt ellen.  A kommunista  párt poli-

tikai hadjáratában méltán mutatott rá arra, hogy a kisgazda-

pártban továbbra is vannak olyanok, akik Pfeifferékkel rokon-

szenveznek és Budapesten, Szegeden, Zemplén és Békés megyében 

olyan vezetők állnak a kisgazda szervezetek élén, akik a Pf eiffer- 

párt választási propagandáját segitették. /112/  Ez arra mutatott, 

hogy Pfeifferék a választási hadjáratban a hozzájuk átállt kis-

gazda szervezetekre tudtak támaszkodni, s a kisgazda szervezetek-

ben maradtak olyanok, akik továbbra is Pfeifferékkel rokonszen-

veztek. 

Rákosi október 19-én a Szabad Népben közzétett vezércikké-

ben  ujra kitért a Pfeiffer-párt kérdésére: "A választások ... azt 

is megmutatták - irta - , hogy Magyarországon százezrével vannak 

fasiszták és reakciósok, akik éberen és ugrásrakészen állnak, 

és hajlandók minden pártot támogatni, amely a demokrácia létére 

tör. Az a körülmény, hogy a Pfeiffer-párt 2-3 hét alatt, különö-

sebb szervezés vagy sajtó nélkül 600 ezer szavazatot tudott kapni, 
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mutatja, hogy a fasiszta reakció különösen az ország fővárosában 

még milyen eleven."/113/  

Ennek a jelenségnek a magyarázatát kizárólag a fasiszta 

reakció erejében igyekezett felfedezni, ami elfogadhatatlan, 

hiszen a  Pfeiffer-párt  szavazói között nem voltak százezrével 

fasiszták, hanem csak olyanok, akiket e párt meg tudott tévesz-

teni. 

Néhány héttel később Révai József sokkal reálisabban itélte 

meg a Pfeiffer-párt szavazótáborának jellegét. A párt feloszlatá-

sa után megjelent cikkében, azokkal az álhirterjesztőkkel vitáz-

va, akik szerint a Pfeiffer-párt után más pártok feloszlatására 

és a "totális párturalmi rendszer" bevezetésére kerül sor, ezt 

irta: "... A Kommunista Pártnak nem az a véleménye, hogy a 

magyar demokrácia nem bir el ellenzéki pártokat. Csak fasiszta, 

hazaáruló ellenzéket nem bir el, és nem türhot ... Mi senkit 

sem akarunk eltaszítani, aki segiteni akar az uj Magyarország 

felépitésében. Vonatkozik ez még a Pf eiffer-párt jóhiszemü, dol-

gozó híveire, és szavazóira is. Tudjuk, hogy ennek a hazaáruló, 

félfasiszta pártnak csaknem 700 ezer szavazója jelentékeny részé-

ben nem hazaáruló és nem fasiszta, csak ilyen vagy olyan okból 

elégedetlen volt a demokráciával, és nem értette meg az uj 

világot."
/114/  

Rákosi október végén a nagybudapesti kommunista aktívaülésen 

mondott beszédében is hangsulyozta a Pfeiffer-párt leleplezősé-

nek, az ellene folyó politikai harcnak a fontosságát. "De itt is 

óvakodni kell attól - mondotta -, hogy rendészeti, vagy poticiós 

rendszabálynak tekintsük ennek a pártnak a felszámolását. Ellen- 

kezőleg. 	párt hazaáruló, külföldi imperialistákkal cimboráló, 
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háborura uszitó és álhirterjesztő szerepét is le kell leplezni, 

és a maga meztelenségében a magyar nép elé kell állitani." 

Hozzátette, hogy a kisgazdapárt "vidéki szervezeteiben szép szám-

mal vannak olyanok, akik Pfeifferék és Barankovicsék szekerét 

tolják."/115/  

A kommunista párt vezetői tehát felismerték, hogy Pfeiffer-

párt leleplezéséért és a szavazótáborához csatlakozott dolgozó 

tömegek megnyeréséért politikai harcot kell folytatni. Révai 

cikkeiből kitünt az is, hogy elismerték e tömegek jogos elégo-

detlenségét a demokrácia bizonyos fogyatékosságai, hibái miatt. 

Termószetesen jogtalan elégedetlenség is élt a kispolgári, áru-

termelő paraszti rétegek körében a kötött gazdálkodás, a szabad-

kereskedelem, a magánvállalkozás korlátozása miatt, de ezekkel 

a kommunista párt, a népi demokratikus erők nem érthettek egyet. 

E rétegek jogos elégedetlensége jórészt a régi birtokos 

paraszti követelések /paraszti érdekképviselet, helyi választá-

sok, stb./ elódázásából táplálkozott, másrészt döntő módon hozzá-

járult az is, hogy 1947 elejétől kezdve az árfelszabaditás hatá-

sára ujra megélénkült a kereskedelmi spekuláció s mig a mezőgaz-

dasági felvásárlási árak alacsonyak  voltak, addig a fogyasztói 

árak magasra szöktek. Az árutermelő paraszti rétegek az áruforga-

lom szabaddá tótelét, a magánvállalkozás teljes szabadságát is 

kívánták, de a spekulációs kereskedelmi tőke ellen is harcol-

tak, s ebben a harcukban támogatást vártak a népi demokráciától. 

Az aszály miatt 1947-ben rossz volt a termés gabonából, ami 

az állattenyésztés fejlődését is gátolta, s elsősorban a külter-

jesen gazdálkodó paraszti rétegek életkörülményeinek javulását 

nehezitette. Maga a beszolgáltatás és a parasztgazdaságok 1947 

őszi elszámoltatása és az ennek során elkövetett tulkapások is 
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a paraszti rétegek elégedetlenségének forrásául szolgáltak. 

A kommunista párt, a baloldali erők jórészt ismerték a 

birtokos, árutermelő paraszti rétegek elégedetlenségének okait. 

A kommunista sajtó is erőteljesen birálta a kereskedelmi speku-

lációt, a feketézést, az alacsony mezőgazdasági árakat, a 

nagyarányu árdrágulást a fogyasztói piacon. A Szabad Nép szep-

tember végén szóvá tette, hogy mig 1938-ban a legmagasabb és 

legalacsonyabb élelmiszer árak közötti különbség havi átlagban 

csak 6 százalék volt, addig a stabilizáció óta eltelt időszakban 

elérte még a 6o százalékot is. A burgonya ára néhány hónap alatt 

6-7-szeresére, a tojás ára pedig 8-10-szeresére emelkedett. Fel-

hivta a figyelmet arra is, hogy a választások után a hosszan el-

huzódó "kormányalakítási vitát a kereskedelmi spekuláció óriási 

árdrágitó rohamra használta fel, és igy milliókba került a fogyasz-

tóknak a politikai válság.
"71167  

A  jobboldali politikai irányzatok, valamint a spekulációs 

tőkés elemek törekvései összefonódtak, és egymást erősitettók. 

A jobboldali ellenzéki politikai erők elleni harc tehát csak  

akkor lehetett eredményes, ha ezt összekapcsolják a gazdasági 

életben tevékenykedő tőkés elemek és a spekulációs törekvések 

elleni küzdelemmel. 

A kommunista párt- noha ismerte a birtokos, árutermelő 

parasztság elégedetlenségét okozó gazdasági jelenségeket, és 

harcot is hirdetett azok ellen - ezt nem kapcsolta elég hatéko-

nyan össze a jobboldali burzsoá erők elleni politikai küzdelemmel. 

A jobboldali ellenzéki politika befolyása alatt álló tömegek meg-

nyerését, a jobboldali erőktől való leválasztást célzó politikai 

tevékenysége nem volt eléggé átgondolt és hatékony. Ebben szerepet 

játszott az, hogy a párt vezetői felemásan, ellentmondóan itélték 
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meg az időközben feloszlatott Pfeiffer-párt tömegeinek összeté-

telét, jellegét, szociális természetét, és igy nemi tudták meg-

batározni az előtérbe állitandó politikai és gazdasági kérdések 

körét. Nem ismerték fel eléggé, hogy az árutermelő paraszti réte-

geket jórészt azért sikerült megtévesztenie a jobboldali ellen-

zéki politikának, mert azok nem kaptak elég segitséget a népi 

demokráciától a spekuláló, a parasztságot kiszipolyozó kereskedelmi 

tőke elleni harcukban. Illetve elméletileg ismerték, hogy a speku-

lációs kereskedelmi magántőke visszaszoritásában, az árdrágitás 

letörésében, az árutermelő paraszti rétegek megnyerésében milyen 

fontos a szerepük a demokratikus alapon megszervezett beszerző 

és értékesitő szövetkezeteknek, ezt azonban gyakorlatilag ekkor 

még nem tudták kellően érvényesiteni. 

A párt szövetkezti szakemberei ujra meg ujra hangsulyozták 

a szövetkezeti kérdés fontosságát, a demokratikus szövetkezetek 

erősítésének, a szövetkezeti mozgalomban a tőkés elemek lekiiz- 

désének, a f öldmüvesszövetkezeteknek a mezőgazdasági termékek fel-

vásárlásába való fokozottabb bevonása szükségességét, ezek a 

figyelmeztetések azonban ekkor még nem sok eredményre vezettek. 

A  Szántó Béla vezette bizottság 19 1+7 októberi előterjesztésében 

javasolta, hogy szüntessék meg a magánkereskedelmet a mezőgaz-

dasági termények felvásárlásában, hiszen a szövetkezetek ezt a 

feladatot már el tudnák látni, s az állam "a feketekereskedelem 

és az árfelhajtás elleni harcban e szövetkezeteket léptesse elő 

piac- és árszabályozó eszközökké". Javasolta, hogy a termény, 

a burgonya, a gyümölcs, a zöldség, a marha, a baromfi és a 

tojás, stb. felvásárlásánál kapcsolják ki a mindenfajta köz- 

vetitőket és bizományosokat, s a felvásárlásba a földmüvesszövet-

kezeteket és helyi fogyasztási szövetkezeteket vonják be. /117/  
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Javaslatai azonban ekkor még nem valósultak meg. A  kommunista 

p;.rt továbbra is lebecsülte a szövetkezeti kérdést, a szövet-

kezeti mozgalam fejlesztésének feladatát. 

Ez annál is inkább hiba volt, mert  nem  csal, a baloldali 

pártok befolyása alatt álló paraszti rétegek, hanem a kisgazda-

párti, az ellenzéki hangulat alá került parasztok is egyre in-

kább sürgették a spekulációs kereskedelmi tőke elleni hatékonyabb 

fellépést. A nyár ós az ősz folyamán a gyümölcs- ós zöldség-r, 

a bortermelő parasztok tiltakoztak az alacsony felvásárlási 

árak miatt, s növekedett a felháborodásuk és elégedetlenségült 

a kereskedők nagyarányu spekulációja miatt. November elején az 

Grszággyülésben e rétegek véleményének adott kifejezést felszó-

lalásában az egyik kisgazdapárti képviselő: "... A magyar parasz-

tok csak  addig kísérhetik az árujukat, amig megtermelik. Azután 

mások kezébe jut, akik a parasztság érdekein keresztül megga;ade- 

godnak. Kívánjuk,  hogy jogunk legyen kísérni termelvényeinket 

és beletekinteni abba, hogy lki  mit keres azon, és hova jutnak 

ezek az árul. /taps, a kisgazda- és parasztpárton/. Ezek az in-

tézményeink megvannak, csak  müködtetni kell azokat! ... Mint  

ahogy a munkásság a maga ügyeit intézi, ugyanugy elvárjuk, 

hogy a magyar parasztságnak is megengedjék, hogy a maga dolgait 

maga intézhesse".
/118/ 

 A kisgazdapárt mögött álló parasztság 

is sürgette tehát a népi demokratikus erők hatékonyabb fellépé-

sét, meg volt tehát az alap a kisárutermelő paraszti rétegek 

összefogására a spekulációs magántőke elleni harcban. 

Ennek az összefogásnak és küzdelemnek a szükségességét 

legjobban a parasztpárt vezetői ismertél. fel. A Nemzeti Paraszt-

párt a választások után - a kommunista párthoz hasonlóan - 
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éles harcot vivott a jobboldali ellenzéki pártok ellen, 

ezt eléggé összekapcsolta a tőkés elemek, a spekuláció 

elleni fellépéssel, a szövetkezeti mozgalom fejlesztését 

szolgáló munkával. A párt vezetői és sajtója azzal, a városi 

lakosság részéről időnként elhangzó  váddal kapcsolatban, 

hogy "a parasztok az árdrágitók" , rámutattak,  hogy elsősor- 

ban a kereskedelmi spekuláció az oka a nagyarányu drágulásnak, 

bár nem tagadták, hogy a parasztok között is találhatók ár-

drágitók. Figyelmeztettek azonban arra, hogy a reakciós poli-

tikai erőknek a célja ilyen megalapozatlan vélemények hirdetése, 

mert igy akarnak ellentétet szitani a para zztság és a munkús- 

11 
ság ),között. 	9 

i kommunista sajtó is felhívta a figyelmet arra, hogy 

igen sok kereskedő tevékenykedik az országban, akik a terme-

lőkön és a fogyasztókon élősködnek, ős spokuláció utján nagy 

vagyonra tesznek szert. :_,rdei Ferenc a parasztpart képvisele-

tében október lo-én az Ország --gyulesben a kormányprogram vi-

tája során hangoztatta, iiogy "a kereskedelem tul van méretezve 

az országban" s leépitését az uj korány igen fontos feladata- 

ként jelölte meg. Löveteltc, hogy vessenek véget a kereskedelem 

és a szövetkezetek között folyó vitának, a szövetkezetek kap-

janak nagyobb szerepet a terményt orga l inazásban, ós a speku-

láció, a tőkés elemek megfékezése Érdekében "keményen adóztas-

sák meg az uj és a régi gazdagokat."
/120/ 

 

1947 őszén a  parasztpárt  fokozott erőfeszitéseket tett 

a birtokos, az árutermelő paraszti rétegek kivonásáért 

a jobboldali ellenzéki, politikai befolyás alól. A  párt vezetői 

tudták, hogy ez a törekvésük csak akkor jár sikerrel, ha e 

paraszti rétegek jogos követeléseit támogatják, ha segitségot 
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nyujtanak nekik a kereskedelmi spekuláció elleni harcukban. 

Ezért elengedhetetlennek (tartották a demokratikus paraszti 

szövetkezetek fejlesztését, a MO=  tevékenyré gének javitását, 

s ez időtől kezdve a szövetkezeti kérdés a párt politikájának 

középpontjába került-Önálló szövetkezeti osztály szerveztek 

és létrehozták a szövetkezetpolitikai. bizottságot, amely erdei 

Ferenc irányitásával kidolgozta a párt szövetkezetpolitikai 

programját. Sürün rendeztek tanácskozásokat, megbeszéléseket, 

hogy kidolgozzák a párt javaslatait a szövetkezeti mozgalom 

egyes aktuális, gyakorlati  problémáink-  megoldására.  

A  párt propagandájában nagy szerepet kapott a szövet-

kezetek szerepének, fontosságának hirdetése. Birálták a magyar 

demokratikus szövetkezeti' mozgalom lassu fejlődését, elmara-

dását s rámutattak, hogy néhány népi demokratikus országban, 

mint Bulgáriában és Jugoszláviában, ahol  erős a népi szövet-

kezeti mozgalom, a szövetkezetek a legerősebb piztositékai az 

"áranarchia és az infláció" elleni sikeres küzdelemnek. Veres 

Péter, a párt elnöke  november közepén a Szabad Szó-ban meg-

jelent cikkben  hangsulyozta, hogy "tervgazdálkodást és kötött 

gazdálkodást nem  lehet a magántőkére, magánvállalkozásra, magán-

here  skedeleare bizni". Dirálta a  kormányzatot  ia t t , hogy 

noha több ezer szövetkezet van, amely a  terményforgalmazást 

végezhetné, nem kapnak azonban ehhez hitelt, igy a spekulációs 

kereskedelmi tőke vásárolja fel  a parasztság termelvényeit. 

Ezzel szemben a feketézés, az árdr ágitás burjánzik  el, s az 

eredmény az, hogy a fogyasztók elégedetlenek a  magas árak, a 

parasztok pedig az alacsony felvásárlási árak miatt. 1a, jd rá- 

mutatott, hogy  e jelenségek miatt a tömegek körében erősödik 

az elégedetlenség a demokráciával szemben: "Lrtse meg hát 
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mindenki -- a kereskedők is! - nem j;i  r•arilá ilyen  kevés  termésből 

ilyen sok kereskedőt eltartani. u.;s jobb ma felszó.molmi a feles-

leget, mint holnap, mert esetleg akkor már :véső lesz. IIa agy, 

ember a nép hangulatát nézi: a demokrácia ellenfelei - ameny-

nyiben termelő és dolgozó  emberek - egyformán rossz szemmel 

néznek már a mai kereskedelemre, sőt már a demokráciára is, 

amiért engedi azt a népszipolyozó hadjáratot, amit ma a keres-

kedelem egyik része végez. "
/121/  

A  párt vezetői jól látták, hogy a jobboldali ellenzéki 

politika és a tőkés, spekulációs elemek elleni harc szükség-

szerűen összefonódik. Ez a felismerés tükröződik Veres Péter 

egy másik cikkében: "... a politikai reakciót elhEIritottuk, 

de a gazdasági reakció, a spekuláns kapitalizmus ittmaradt és 

müködésével továbbra is szüli és növeli a politikai reakciót. 

Mégpedig nem csak a jobboldalon, ahol általában elégedetlenek 

a demokráciával, hanem a baloldalon :is, a munkások és parasz-

tok között is ... van itt bgy olyan gyülölköclő mérges ellen- 

zékiség is, amely akár aktív, akár közömbös, mindenképpen vesze-

delmes .. sokan vannak, akik a demokráciát nem jobbitani, 

hanem elpusztitani szeretnél.. Es ezek nem mind urak és pol-

gárok, hanem vannak köztük -- nagy számmal dolgozó emberk is  ... 

a politikai pfeifferizmus után likvidálni kell a gazdasági 

pfeifferizmust is ... Lehetetlen dolog, hogy amikor az állaia-

gazdasági szektor az ujabb államositásokkal folyton .nagyob-

bodik és az állami és közösségi ellenörzés alatt álló szövet-

kezeti szektor a földmüvesszövetkezetek kiépitésével folyton 

szélesedik, ugyanakkor a háborus és inflációs arányokban 

megnőtt kereskedelem is teljes egészében megmaradjon." 
/122/  
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parasztpártnak és a többi népi demokratikus erőnek a 

kereskedelmi spekuláció, a tőkés elemek lrisszaszoritására 

irányuló törekvése 1947 végén nem  sok eredményre vezetett, 

ezért az ellenzéki befolyás és hangulat alá került birtokos 

paraszti rétegek megnyerésében sem értek el különösebb sikert. 

Némileg a parasztpárt politikai befolyása növekedett. /123/  

Zavarólag hatott, hogy a baloldali pártok időnként a Pf eiffer-

pártra szavazó dolgozó rétegeket is reakciósnak, fasisztának 

bélyegezték. Azok a tulajdonos paraszti tömegek, amelyek a 

jobboldali ellenzéki pártokra szavaztak, egyre inkább a poli-

tikai visszahuzódást, a passzív ellenzékiséget választották. 

A  parasztság körében_ élő .  ellenzéki hangulatra a parasztpart 

vezetői felfigyeltek, és méginkább fokozták politikai erőfe-

szitéseiket az elégedetlenskeciő paraszti rétegek. megnyeréséért. 

Veres Péter egyik cikkében figyelmeztette az elégedetlenkedő 

parasztokat, hogy ne bizzák rá saját sorsukat másokra:  "De  ne 

kifelé huzódjon a parasztság a demokráciából, hanem befelé 

hatoljon mindig és mindenütt, ahol lehet. Ne bizza rá az 

ország sorsát a most szépen szónokolgató és csunyán suttogó 

urakra, se a demokráciáról oly szépen beszélgető polgárokra 

se... Ne üljön hát be a parasztság a ránk következő télen se 

a sutba dörmögni, morogni és káromkodni, hanem legyen. jelen'  

mindig és mindenütt, ahol a község, megye, ország dolgát, 

parasztság- munkásság sorsát intézik. n
/124/ 1124  

A  kisgazdapárt a választások után hetekig  belső válsággal 

küzdött.,., Dobi István vezette baloldalnak nehéz küzdelmek árán. 

sikerült leküzdenie a jobbszárny puccskísérletét, s igy a 

párt egyre inkább a parasztság demokratikus pártjává vált. 
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Az uj vezetőség tudatában volt annak, hogy a pártnak fon-

tos feladatai vannak a p;  oiffer_ és Barankovics-.párt  által 

megtévesztett paraszttömegek visszahóditásában. December  

elején egy dunántuli nagygyűlésen Dobi István be is jelentet-

te, hogy "a párt most u jjból nagyszabásu szervező munkába kezd  

és hiuja sorai 
b<azokat ,jk 

 már rá is jöttek, hogy a válasz- 

tásokon rosszul döntöttek". /125/  

A pártban folyó belső vita azonban megnehezitette, hogy  

erőteljesebben harcoljon a birtokos paraszti rétegelvek a  

jobboldali politika befolyása alóli kivonásáért, s nehezitő  

tényező volt az is, hogy a helyi szervezetekben, s vá.lasztúsol:  

után, hosszu ideig tanácstalanság uralkodott, s 1947 végén z  

párt bomlása, szétesése folytatódott.  
/126/  

1947 végén, 1943 elején a kommunista párt a jobboldali  

polgári erők  visszaszoritásával egyidőben csak lassan tudta  

befolyását növelrii a kisárutermelő parasztság körében. A  kom-

munista politikát csak a szegényparasztság, az ujgazdák tömegei  

és a kisbirtokos parasztok egyrésze követte. A középparasztság,  

valamint a polgári agrárfejlődést kivánó kisparasztság tömegei-

vel a párt nem tudott megfelelő politikai kapcsolatot klépiteni.  

E paraszt tömegekhez a kommunista politika alig jutott el.  

A  két kommunista vezetésit paraszti tömegszervezet, a  

I 1~GSZ és az UFOSZ szervezeti befolyása is csak az ujgazdák  

és a szegényparasztok egyrészérc terjedt hi.. 1 ázisuk főleg  

azokban a 'iegyékben volt gyenge, ahol korábban a kisgazdapárt  

cos a jobboldali ellenzéki pártok rendelkeztek nagy befolyással.  

1947 végén Vas megyében a közel 21 ezer ujgaz ciából csak 7.000  

volt tagja az UPOSZ-nak, 	megyében a 1 l , x oo u jgazca'.aól  
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mindössze  1,75o ; Lorsod m:ieoyében pedig a 17,000 u jgazclá ból 

5.200.
/127/  

1947 őszén a kommunista párt arra tör i>edett, hogy 

parasztpárt és a kisgazdapárt közremüködésével uj, egységes 

paraszti tömegszervezetet hozzon létre, amely egyben a pa- 

rasztság  uj  érdekképviseleti szervének feladatát is ellátná. 

i pártot  az  a cél vezette, hogy a proletárdiktatura kiépii- 

lésének időszakában fokozottabb erőfeszitése.ket tegyen a 

középparaszt: ág megnyerésére. Az uj paraszti tömegszervezet 

létrehozásában támaszkodtak volna a három paraszti szervezet, 

az UFOSZ, a F KOSZ és a Parasztszövetség szervezeteire. 

1947 végén azonban a Parasztszövetség már bomlásnak indult, 

szervezetei jórészt csak  papíron léteztek. 
/12ó/  

194E elején a IZÉKOSZ és az UFOSZ - az ujgazdák, a 

szegényparasztsás; érdekeinek védelméért folytatott aktivabb 

harcának eredményeképpen -- növelto politikai és szervezeti 

befolyását. A  KlOSZ-nak 1948 nyarán már mintegy 45o.000 

tagja volt, akiknek nagyrészét ujgazdák alkották, de mintegy 

90.000 régi gazdát is törnöritett soraiban. Az UFOSZ 1948 

tavaszán 379.000 tagot számlált, s az ujgazdák Go százaléka 

tartozott szervezeteihez.
/129/

Az adatok arról tanuskodnak, 

hogy a kommunista párt politikai befolyása még 1948 tava-

szán sem terjedt ki a birtokos parasztság, főleg a közép-

parasztság tömegeire. A párt vezetői kénytelenek voltak 

ismételten megállapitani, hogy az a kedvező politikai fordu-

lat, ami. az ipari munkásságbál 1947 végén, 1943 elején 

végbement, az a parasztságnál még nem történt meg.
/13o/ 
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A  kommunista párt vezetőire kedvezőtlenül hatott, hogy 

az UFOSZ és a FÉKOSZ 1943 tavaszán megtartott alapszervezeti 

választásain kitünt: e két szervezetben, főleg az UFOSZ--ban 

nem lebecsülendő befolyással rendelkezik a három másik koalí-

ciós párt. Az UIGSZ-szervezetek megválasztott vezetőségi 

tagjainak 51,1 százaléka kommunista, 22,6 százaléka paraszt-

párti, l0,6 százaléka szociáldemokrata, 4,9 százaléka  kis- 

gazdapárti, l0,8 százaléka Pedig pártonkiviili volt.  A  F JZUSZ 

szervezetekben erőteljesebb volt a kommunísta többség, de a 

vezetőségi tagolt 11 százaléka parasztpártiakból, 8 száza-

léka szociáldemokratákból, 1 százaléka kis„azdap ártiak;,ó1, 

7 százaléka pedig; pártonkiviiliekbííl került ki. /J-317  Bizonyára 

ez is szerepet játszott abban, hogy az uj paraszti tömegszer-

vezet létrehozásának előkészületei lassan haladtak. 

1940 nyarán az ipari és banktőkére mért csapások, a 

kereskedelmi tőke visszasz orit árát célzó erőfeszítések 

kezdték meggyőzni az ellenzéki pozícióban levő birtokos  Pa-

raszti rétegelt egyrészét a népi demokratikus erők igazáról. 

Ebben az időszakban a kommunista párt, a parasztpárt, sőt 

a kisgazdapárt politikai befolyása is nőtt az árutermelő kis-

és középparasztság körében. 

Az I-1KP mellett elsősorban a Nemzeti Parasztpárt bázisa. 

erősödött, uj szervezetei jöttek létre, és növekedett taglét-

száma. Nemcsak kisgazdapárti és kisebb részben addig 

az SZDP-t követő parasztok léptek a pártba, hanem olyanok 

is,  akik az 1947-es választások idején a jobboldali ellen- 

zéki  pártok  )e3 olyása alá kerültek. Emiatt egyes  parasztpárti 

szervezetekben kezdett lábrakapni az ellenzéki hangalat. 
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A  párt vezetősége azonban határozottan fellépett azokkal 

szemben, akik a parasztpárti szervezetekben a paraszti ellen-

zékiséget igyekeztek éleszteni. /132/  

A Szociáldemokrata Pártban a jobboldal lelepleződése 

és pártból való kiszorulása, a  két munkászárt eeyesülésc, a 

munkásosztály hatalmának megteremtése hatással volt az áru- 

termelő kis- és középparasztság hangulatára, politikai állás-

foglalására is. A korábban jobboldali ellenzéki politikai 

befolyás alá került birtokos paraszttömegek egyrésze a népi 

demokrácia őszinte támogatójává vált. Az mindenképpen a népi 

demokratikus erőknek a parasztságra gyakorolt növekvő poli-

tikai befolyását bizonyította, hogy 1948 tavaszán, nyarán az 

egyház,  a  jobboldali politikai erők már nem tudtak tömege-

ket megmozgatni az egyházi iskolák államositása. ellen. Az is 

igaz viszont, hogy ebben inkább a vallásos paraszttömegek 

passzivitása játszott szerepet. 

Noha 1948 nyarán a népi demokratikus erők befolyása 

növekedett a kisárutermelő parasztság körében, azonban a 

középparasztság nem jelentéktolen része inkább passzív 

szemlélője volt a népi demokratikus átalakulásnak. A birtokos 

parasztság politikai, tudati fejlődése nem tartott lépést a 

szocialista átalakulásra való irányvétellel. A  parasztpárt •  

és a kisgazdapárt is magáévá tette ekkorra az MDP szocia-

lista célkitiizéseit. Az e célkitüzések jegyében a parasztság 

körében folytatott politikai nevelőmunkájuk azonban nem bonta-

kozhatott hi, mert 1948 második felében a Rákosi-féle párt-

vezetés  a  függetlenségi front átszervezésével egyidejüleg 

a koaliciós pártok elsorvasztására törekedett. 
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Hosszu előkészületek után, 1940 decemberében került sor 

a dolgozó parasztság uj szervezetének, a PÉFOSZ-na,. a meg- 

alakitására..zzel azonban nem uj paraszti tömegszervezet 

jött létre, hiszen a Di;FOSZ megalakulása csak az upesZ és a 

FbhOSZ fiizió ját jelentette. /A Parasztszövetség már korábban 

kimondta feloszlását./ l: D1;17037, társadalmi bázisa az 17i705Z 

és a _F I:OSZ tömegeit, vagyis az ujgazd :...at, a szegény- és 

kisbirtokos parasztságot foglalta magában, befolyása a közép-

parasztság tömegeire alig terjedt 

1947-1948 folyamán i,:agyarorsz ígon ugy jött létre a 

prolctárdiktatura, hogy az árutermelú birtokos parasztság, 

főleg a  -középparasztság nem jelentéktélen réste áktivaU 

nem támogatta a munkáshatalom létrehozását célzó törekvéseket. 

Az uj, szocialista hatalomra várt a feladat, hogy az addig 

semlegességet es  passzivitást tanusitó birtokos paraszt tö- 

megeket megnyerje a szocialista épitós számára 
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kitekintés 

proletárdiktatura kiépülősének, a szocialista átala-

pulás megkezdésének időszakában a munkásosztály és parasztság 

szövetsége szélesedett, főleg annak következtében, hogy a 

népi demokratikus hatalom az ipari -  és banktőke elleni fel-

lépés után 1948 elejétől kezdve végre határozottabb intézke-

déseket tett a kereskedelmi tőke fokozatos visszaszorítására. 

Ezek az intézkedések egybeestek a gazdagparasztság korlátozá- 

sát szolgáló rendszabályokkal, amelyek viszont a középparaszt-

ság agyrészét is Bujtották. 

A helyi viszonyok figyelembevétele nélkül mechanikusan 

kuláknak tekintették mindazokat, akiknek földterülete a  25 

kat.holdat, vagy földjének kataszteri tiszta jövedelme a 35o 

aranykoronát elérte. Ezzel a kuláknak tekintett parasztok 

számát mesterségesen megnövelték. /1/  A  terrnőnyüeszolgá ltatá-

si rendeletek ezt a határt vették alapul, s az intenziv kul- 

turáknál négyszeres /kert- és gyiv1mülcsös/, illetve ötszörös 

szőlő szorzószámot alkalmazták. /2/ Igy /szőlő/ 	 Igy nemcsak a gazdag- 

parasztságra mértek csapást, hanem a belterjesen gazdálkodó, 

szőlő- és gyümölcstermelő középparaszti és részben kisparaszti 

rétegekre is. 

Mindennek következtében azok az árutermelő kis- és közép-

paraszti rétegek, amelyeknél leginkább megerősödtet, a magán-

vállalkozás, a kisparaszti gazdaságok korlátozás nélküli 

fejlődésével kapcsolatos illuziók, még inkább a passzivitást, 
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a csendes ellenzékiséget választották. A kereskedelmi tőkére, 

a spekulációra mért csapások pozitiv hatását ellensulyozta, 

tönkretette tehát az, hogy a kulákság korlátozása a  közép-

paraszti gazdaságok egy részét is érte, és a beszolgáltatás, 

az adózás szigorítása a bolterjesen gazdálkodó, árutermelő 

paraszti rétegeket sujtotta elsősorban. 

_Ezeknek az intézkedéseknek a negativ gazdasági hatása 

abban is megmutatkozott, hogy a szőlőtermelésben 1948 után 

hanyatlás következett be. nig a szőlőterület 1948-ban mintegy 

400 ezer kat.holdat tett ki, addig 1955-ben már csak 35o ezer 

kat.liold volt, vagyis 66 ezer holddal /16 százalékkal csökkent. 

Azonban nem csak a terület lett kisebb, hanem a tőkeállomány 

is, ami azt jelentette,' hogy a ternóterület nagyobb arányban 

fogyott, mint az összes szőlőterület. Ebben a tőkeállomány 

elöregedése, a peronoszpora pusztitása mellett a parasztok 

termelési kedvének csökkenése játszott döntő szerepet. Igy 

állhatott elő az a helyzet, hogy az 195o-es évek elején jóval 

kevesebb bor termett, mint a felszabadulás elötti években, 

s mig 1954-ig a borkivitel meghaladta a behozatalt, addig 

ebben az évben már jóval több bort kellett importálnunk, 

mint amennyit exportáltunk. Ezekben az években az egy főre 

eső borfogyasztás csökkent. /3/  

A korábban passzivitásba vonult birtokos paraszti rF te-

gek az 1950-es évek első felében sem hagytak fel ellenzéki- 

ségukkci, és politikai. közömbösségekkel. :inal is inkább 

nem, mert e::.;eLaiez a rétegekhez a párt politikája kevéssé ju- 

tott el, hiszen azok a pártolt, a parasztpárt és a kisgazdapart, 

a;delyck ezt a politikát '•közveti.thették volna, ebben az időben 

már nem mükÖdteii. Az 1949 elején életrehivott Függetlenségi 
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Népfront helyi szervei, valamint a dolgozó parasztság  tömeg-

szervezetének, a D;FOSZ-nak a szervezetei ezekre a rétegekre 

nem tudták befolyásukat kiterjeszteni. Mivel erőteljes poli-

tikai harc nem folyt e rétegek körében a kispolgári demok- 

ratikus illuziók ellen, valamint a régi ellenzéki és a 48-as 

függetlenségi hagyományok téves értelmezésének mivoltát sem 

tárták  fel, ezek jórészt háboritatlanul tovább éltek az em-

litett rétegek tudatában. 

Az iparosítás időszakában a kisárutermelő parasztságból 

százezrek kerültek a munkásosztály soraiba. E paraszti töme-

gek magukkal hozták nem csak a kisparaszti ösztönösséget, 

hanem az eszmei- politikai harccal le nem küzdött kispolgári 

demokratikus illuziókat, a 48-as hagyományok nacionalista ér-

telmezését, s ellenzéki hangulatukat is. A munkássá lett pa-

raszti kistulajdonosok, akik sok esetben továbbra is megmarad-

tak "kétlakiaknak", szemlélet - és gondolkodásmódjukkal, 

ellenzéki hangulatukkal átmenetileg erősítették a polgári-. 

kispolgári ideológia hatását a munkásosztály soraiban.
/4/ 

 

Ezekben az években folyt ugyan valamelyes ideológiai harc 

a polgári- kispolgári ideológia ellen, pozitiv hatását azonban 

ellensulyozták az eluralkodó szektás, dogmatikus hibák, továb-

bá az erőrekapó revizionizmus, valamint az, hogy a gazdasé.gi 

nehézségek miatt elégedetlenség, kapott lábra a dolgozó töme-

gek, igy a munkásosztály körében is.  Ez azzal járt, hogy a 

munkásosztály soraiba került kispolgári politikai eszmék, 

nézetek megőrizték befolyásukat. Mindezekkel a körülményekkel is 

magyarázható, hogy 1956-ban az ellenforradalmi erők a koaliciós 

időszak politikai harcainak tapasztalatai alapján nem ellenfor- 
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radalmi céljaik nyilt meghirdetésével léptek szinre, hanem 

ezeket kispolgári demokratikus jelszavak leplébe burkolták. 

Propagandájukban megjelentek mindazok az elemek, amelyek 

annakidején a Sulyok- és a Pfeiffer-párt s a többi jobboldali 

párt politikáját is jellemezték. Mindössze annyi "korszerü- 

sitést" hajtottak végre, hogy kénytelenek voltak "forradalom-

ról" beszélni. Ezen tulmenően azonban alapjában véve ugyan-

azokat a kispolgári eszméket és nézeteket használták  fel, mint 

Sulyokék és Pfeifferék 1946 -ban és 1947-ben. Ugyanugy a kis-

polgári értelmezésit "tiszta demokrácia' a polgári, antikom-

munista jellegü többpártrendszer megteremtését hirdették, s 

a 48-as hagyományok örökösének kiáltottál, ki magukat, és a 

nacionalista hangulat feiszitásával kivárták céljukat elérni, 

mint 1946-os, 1947-es elődeik. Legalább is ez jellemezte 

taktikájukat mindaddig, amig kénytelenek voltak leplezni 

igazi szándékaikat. 

Az 1956-os ellenforradalom fegyveres leverése után való-

ságos politikai és ideológiai harc bontakozott ki hazánkban 

a polgári-kispolgári eszmék felszádolása, a kispolgári demok-

ratikus illuziók oloszlatása érdekében. Ebben döntő segit-

séget nyujtott az, hogy a haiadásellenessé gben, kegyetlenségé-

ben és einbertelenséuen me6rautatkozó ellenforradalom maga 

járult hozzá a tömegek körében a kispolgári demokratikus 

illuzlók lelepleződéséhez. A  Magyar Szocialista Munkáspárt 

1956 óta folytatott politikája lehetővé teszi a nyilt eszmei, 

politikai vitát, amelynek során érvekkel, meggyőzéssel küzd-

jük le a polgári- kispolgári eszméket, ós segitjük elő  a 

kispolgári gondolkodásmád és életszemlélet tulhaladását. 
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A kisárutermelő parasztság multjában, történelmi fe j- 

lődésében érvényesülő 	sajátosságot. hatása a szocialista 

épités menetében hosszu ideig érezhető. A szövetkezetek szer-

vezése, a  mezőgazdaság szocialista átszervezése 19 5 9-1962 

között azokon a vidékeken haladt gyorsabban előre, ahol 

jórészt  a  gabonatermelés, a kevéssé belterjes mezőgazdasági 

ágazatok és - részben - az állattenyésztés dominált a mező-

gazdaságban, az ott élő parasztság gazdálkodásában. 

Ezeken a vidékeken a parasztság gondolkodásmódjában, 

felfogásában és törekvéseiben a kispolgári vonások nem érvé-

nyesültek olyan erőteljesen, mint a hagyományosan belterjesen 

gazdálkodó, a zöldség-, a szőlő- ős Gyümölcstermelés körze-

teiben élő parasztság körében. Igaz, a zöldség-, de főleg a 

szőlő- és gyümölcstermelés nem teszi lehetővé a nagyüzemi 

gazdálkodás gyors kialakulását. Az azonban tagadhatatlan, 

hogy azok a belterjesen gazdálkodó, árutermelő paraszti ré-

tegek, amelyeknél a felszabadulás után az átlagosnál jobban 

érvényesültek a kispolgári törekvések, ezt a jellegzetessé-

güket jórészt a mezőgazdaság szocialista átszervezésének idő-

szakában is megőrizték és o vonások - részben az uj viszo-

nyoknak megfelelő megváltozott formában - tovább élnek. 

Ezzel is magyarázható, hogy 1962-ben, a mezőgazdaság 

szocialista átszervezésének befejezésekor elsősorben azokon 

a területeken maradt meg az egyéni gazdálkodás mellett az 

egyéni parasztok egy része, illetve alakultak alacsonyabb 

foku mezőgazdasági szövetkezetek, ahol a belterjes mezőgaz- 

dasági termelés, főleg a gyümölcs- és szőlőtermelés széleskörü 

vol t. 
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1962-ben a  megmaradt  145 ezer egyéni parasztgazdaság 

az összes terület 3,3 százalékát birtokolta, de tulajdoná-

ban volt az összes kertterület 12,4 százaléka, a  szőlőterü- 

letnek pedig 9,4 százaléka. 1962-ben 282 termelőszövetkezeti 

csoport, 3 1: szakszövetkezet ős mintegy loo hegyközség,  illetve 

szakcsoport müködött az országban, elsősorban a zöldség-, 

a szőlő- ős gyümölcstermelő vidékeken. Ezek a szövetkezeti 

tipusok az összes mezőgazdasági terület 4,4 százalékán,  a 

szántóterület 4,1 százalékán gazdálkodtak, de a  szőlőterület 

13,5 százalékát, a  burgonya-, ős zöldségterület 6  százalékát 

birtokolták. 
/5/  

Az  egyszeriibb szövetkezetek  ős az egyéni parasztgazda-

sáltok zöme a  Duna-Tisza közi, az északi,  továbbá a szabolcsi 

ős részben a dunántuli szőlő-  ős gyümölestermelő területeken 

helyezkedett el. 1962 végén a 30o termelőszövetkezeti csoport 

közül loo Bács-Kiskun, 51 Szabolcs--Szatmár, 36 Pest,  33  Borsod- 

.\bauj-Zemplén, 30 Zala, 27 pedig Csongrád megyében gazdálko-

dott.  6/  Bács-Kiskun megyében a 94. 000 hold  összes szőlőte-

rületből 34„/oo hold az egyszcrübb szövetkezetekhez  tartozott, 

de tulnyomó többségben egyéni kezelésben maradt, s  a kiset  i  tő 

ős egyéni gazdaságok külön még 11 ezer hold szőlőte.riilettel 

rendelkeztek. Pest megyében az 58.000 hold szőlőből l8.000 

hold volt egyéniek tulajdonában, 6.000  hold pedig egyszeriebb 

szövetkezetekhez tartozott. Borsod-Abauj-Zemplén megyében 

19.000 hold volt az összes szőlőterület, ebből 6.000 hold 

egyéniek tulajdonában volt, 3,400 hold pedig szakszövetkezetek 

kezelésébe került/7/ 



- 2 1,9 -  

E fő szőlő-  ős gyümölcstermelő területeken - az ország  

más tájaitól eltérően - az állami gazdaságok és termelőszö-

vetkezetek mellett jelenleg is fontos szerepet töltenek be  

a szakszövetkezetek ós még az egyéni gazdálkodás is meg-

található. Az 1970-os évek elején az országban működő 2oo  

szakszövetkezetből 68 Bács-Kiskun megyében gazdálkodott,  

csaknem 35.000 taggal, ami azt jelentette, hogy az összes  

szakszövetkezeti tagoknak mintegy fele élt e megyében. A  

szakszövetkezetek a Homokhátság szőlő- és gyümölcsültetvé-

nyeinek 31 százalékán gazdálkodtak. ~s/ ~~ másik fontos  

vonás, hogy e vidékeken a tanyák száma korántsem csökkent  

olyan arányban, mint a Tiszántulon, virágzik a tanyai háztá-

ji gazdálkodás, erőteljes a tanyák viilamositása, és néhol  

még a tanyák, a tanyai gazdálkodás fejlődése is megfigyel-

hető. Bács-Kiskun megyében az 196o-as évek végén, az 197o--es  

évek elején lo év alatt a szakszövetkezeti területeken a  

tanyák száma csak 5  százalékkal csökkent. Az 197o-es nép-

számlálás szerint a megyében a lakosság 3o százaléka lakott  

külterületen, tanyákon, s a mezőgazdaságban dolgozók majd-  

nem fele tanyai lakos volt. 197o-ben a tanyai lakások 16 szá-

zalékában, 7.36o tanyában volt villany, az 1973-bar.-  kezdődő  

tanyavillamositási program keretében 1973-1976 között további  

3800 tanyába vezették be a villanyt, és ugy számitják, hogy  

a megyében távlatilag 25.000 tanya villamos:itható / 9/  Csongrád  

megyében a villasiositott külterületi lakások aránya az 197o-

es 22,3 százalékról 1977-ig 31 százalékra emelkedett.
/lU 
 

Pest megyében 196o és. 197o között a tanyák száma - a tanyai  

lakosság ki.smértékü csökkenése mellett - valamelyest emel-

kedett. Ugyanakkor országosan a külterületi, tanyai lakosság 
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aránya 196o-197o között 12 százalékról 3,6 százalékra csök- 

/l1/ 
kent. 

Dze& az adatok is szemléltetik azokat a sajátos fej-

lődési tendenciákat i amclyek az emlitett területek mező-

gazdaságának és az ott 616 parasztságnak a  helyzetét jolle:a- 

zik. E vidékeken érezhető leginkább a parasztság szocialista 

viszonyainak megfelelő egyéni vállalkozói kedvének ujbóli 

megerősödése, felélénkülése a háztáji gazdálkodásúan, a jelen-

legi paraszti kisárutermelésben. Ez gazdaságilag egész tár-

sadalmunk számára hasznos, ugyanakkor itt jelentkeznek le g-

élesebben a paraszti kispolgári törekvések is, minden negativ 

hatásával együtt /nyerés kedés, spekuláció, jogtalan haszon-

szerzés/. Mindez az itt 616 parasztság tudati fejlődésében is 

megmutatkozik /a kispolgári életszemlélet továbbélése, ese- 

tenkénti erősödése, individualizmus, stb./. Ezért a szoci-

alista épités érdekei azt követelik, hogy e vidékek paraszt-

ságának gazdasági tevékenységét, termelő munkáját támogatva, 

szocialista rendünk törvényes lehetőségeivel élve, lépjünk 

fel jogtalan nyerészkedési törekvései ellen és ne csökkentsük 

eszmei harcunkat a kispolgári gondolkodásmód és magatartás 

ell,.n. 

A kisárutermelő parasztság felszabadulás utáni fejlődése, 

történelmi utja magában rejt egy általánosabb tanulságot is. 

A felszabadulás utáni években elsősorban a zöldség-, a szőlő-

és gyümölcstermelő, valamint a fő állattenyésztő vidékek  pa-

rasztságánál jelentkezett erőteljesebben a gazdálkodás bel-

terjességének fokozására való törekvés. Csak ezen az uton , 
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maguk és családjuk mogfeszitett munkájával próbálhatták meg 

a kitörést szegénységükből, csak ilyen módon nyilt lehe-

tőségük a felemelkedésre és a gazdasági megerősödésre. 

Az egész kisárutermelő parasztság szorgalma, megfeszi-

tett munkája, igyekezete emelte ki a magyar mezőgazdaságot 

a háboru okozta mély visszaesésből a felszabadulás utáni évek-

ben és adott 1endületet, fejlődést elsősorban a belterjes ága- 

zatoknak. A mezőgazdaság ilyenirányu fejlődése és a parasztság 

szorgalma, a belterjesités utjait kereső lendülete az 1950-es 

évek gazdaságpolitikai hibái miatt megtorpant. Ez a lendület 

éledt ujjá a mezőgazdaság szocialista átszervezése után mind 

a szövetkezetokben, mind a háztáji gazdálkodásban. Az ujonnan 

létrejött szövetkezetek csak ugy tudtak megbirkozni a szövet-

kezeti_ gazdálkodás kezdeti nehézségeivel, hogy' felhasználták 

mindazokat a. tapasztalatokat, amelyeket tagjaik korábban, 

egyéni gazdálkodásukban a mezőgazdasági termelés és különösen 

az adott körzetre jellemző sajátos mezőgazdasági ágazatok és 

kulturák fejlesztésében elértek. 

Mezőgazdaságunk fejlődésének fő utját és biztositékát 

a szocialista mezőgazdasági nagyüzemek jelentik. Ugyanakkor 

a fejlődés nem lebecsülendő és nélkülözhetetlen forrását 

képezi a háztáji gazdálkodás, a kistermelés  gyors korszerü- 

södése, intenzitásának növekedése, illetve az ezekben kifeje-

ződő paraszti szorgalom, vállalkozói kedv  ós termelési igye-

kezet sokoldalu kibontakozása. 

A háztáji gazdálkodásnak az 196o-as évek végétől tapasz-

talható erőteljes fellendülése azokban a mezőgazdasági ágazatok-

ban tapasztalható, amelyek hagyományos belterjes ágazatok, 
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és amelyek jellegüknél fogva leginkább megkövetelik  a kézi-

munkát es  a termelői gondosságot. /Zöldség-, szőlő-  és gyü-

mölcstermelés, valamint sertós- és baromfitenyésztés/. A  ház-

táji- és kisegitő gazdaságok ezekben az ágazatokba: --  a nagy-

üzemek termelési támogatásával  -  a bruttó termelési  érték  

jelentős hányadát szolgáltatják. 1975-ben a háztáji  és kisegitő  

gazdaságok részesedése a zöldségtermelésben 48,8  százalék,  

a szőlőtermelésben 56,2 százalék, a gyümölcstermelésben  53,6  

százalék, a sertéstenyésztésben 58,3 százalék, a  baromfite-

nyésztésben 52,5 százalék volt. ilruér tékesitésük  197o-1975  

között 5!-,5 százalékkal emelkedett, és arányuk a  mezőgazdaság  

összes áruforgalmában még valamelyest nőtt is, az-197o-es  

23,4 százalékról 24,3 százalékra /12/  

1~ 

 

belterjes gazdálkodás utjainak, módjainak keresése,  

az a hallatlan szorgalom, amely a parasztság jelentős töme-

geit a felszabadulás után áthatotta, de csak részleges ered-

ményre vezetett, most a szövetkezeti gazdálkodás korszerűsö-

dése után, annak előrehaladásával kibontakozik a háztáji  

gazdálkodásban is. A  régi paraszti szorgalom és a gazdálkodási,  

termelési törekvések igy ujuln.ak meg szocialista viszonyaink-

nak megfelelően, az egyre korszerüsödő szocialista nagyüzemek  

támogatására épülő, jelenlegi mezőgazdasági kistermelésben, 

háztáji gazdálkodásban. Olyan gazdasági és emberi erőforrás  

ez, amelynek felhasználása az egész társadalmuniniak érdekében  

áll. 

szövetkezeti parasztság fejlődésének tendenciáit,  

ellentmondásait, távlatait nem érthetjük meg vauit jónak,  

történelmi utjának ismerete nélkül. 1. mai jelenségek gyökerei '  



a multba nyalnak vissza. A  társadalom-fejlődésünk által fel-

vetett mai kérdésekre e csalt a mult ismeretében tudjuk meg- 

adni a helyes választ és a mai jelenségek z.7ultbeli Gyökereinek 

feltárásával válunk képessé a  mai  ellentmondások megoldására 

is. Izéit szükséges jól ismernünk a kisárutermelő paraszt-

ság mult ját, történelmi utjának tanulságalt. 
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1945-1962. Akadémiai 1iadó. Bp. 1973. 

= Féja Géza: Viharsarok. Bp. Magvető, 1957. 

= Földmunkás- és szogényparasztmozgalmak 
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Kiadó, 197o. 

= Hegyi András: Szeged mezőgazdasága és pa-
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Tanulmányok Zala = Tanulmányok Zala megyéről. 1945--197o. 
megyéről,  197o. 
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Vida I., 1976. = Vida  István:  A Független Kisgazdapárt  poli- 
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Z.Nagy F.,  1965. = Z.Nagy Ferenc: Ahogy én láttam ... Bp.  Gondo- 
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Párt  ja  szövetségi politikájAnak fő vonásai. 

/1949-1956/ - A KonmunAsta Pást szövetségi 
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II. Pártoki  intézmónk, lapol.  folyóiratok 

ÁFOSZ = Általános Fogyasztási Szövetkezet 

A H 	= A Holnap 

ASz 	= Agrártörténeti  Szemle  
DJ FGSZ = Dolgozó  Parasztok  és Földmunkások Országos Szövetsége 
Dm 	= D6lmagyarország /Szeged/ 

DNP 	= Demokrata Néppárt 

E 	M Ellenzék 

F 	-: Fórum 

FLKOSZ = Földmunkások ós Kisbirtokosok Országos Szövetsége 

FKgP 	= Független Lisgazda--, Földmunkás- és Polgári Párt 

FL 	= Földmivesszövetkezetek Lapja 

F DP 	= Független Magyar Demokrata Párt 
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Gé 	= Gazdasági élet 

GT 	= Gazdaságstatisztikai Tájékoztató 

K 	= hözgazdaság 

iíL 	= Kecskeméti Lapok 

KSH MA = Központi Statisztikai Hivatal Mezőgazdasági 

Adattár 

IíSIi MSZS = Központi Statisztikai Hivatal Mezőgazdasági Sta-

tisztikai Zsebkönyv 

I:U 	= Ilis Ujság 

MBGy 	= Magyar Bor és G ifmölcs 

MDP 	= Magyar Dolgozók Pártja 

MFP 	= Magyar Függetlenségi Párt 

MKP 	= Magyar Kommunista Párt 

MOSZK = Magyar  Országos Szövetkezeti Központ 

NKP 	= Magyar Radikális Párt 

MSL 	= Magyar Statisztikai Lvkönyv 

MSK 	= Magyar Statisztikai Közlemények 

MSSz 	= Magyar Statisztikai Szemle 

MSZs 	= Magyar Statisztikai Zsebkönyv 

NSZK 	= Mezőgazdasági Szövetkezeti Központ 

NPP 	_, Nemzeti Parasztpárt 

PDP 	= Polgári Demokrata Párt 

Pl Arch.= MSZMP Központi Bizottsága Párttörténeti Intézetének 

yrchivuma 

PK 	= Párttörténeti Közlemények 

SIK 	= Statisztikai Időszaki Közlemények 

Sz 	= Századok 

SzIJP 	= Magyar Szociáldemokrata Párt 
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SzFU 	= Szegedi Friss U,jság 

SzH 	= Szegedi Hírlap 

SzIiU 	= Szegedi Kis U jsA 

SzN 	= Szabad Nóp 

Szo 	= Szocializmus 

Szö 	= Szövotkezós 

Sz`zz 	= Szabad Szó 

TSK 	= Történeti Statisztikai Kötetek 

TSz 	= Társadalmi Szemle 

UFOSZ = Ujhirtokosok ós Földhözjuttatottak Országos 

Szövetsége 

UMXL 	= U j Magyar  Központi Levóltár 
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1975/ cimü müvóben a Borsod, Gömör ,  Abauj és Zemplén 

mecyókből álló választókerület választási eredményei té- 

vesen szerepelnek. Abauj megye választási adatai kerültek 

közlésre az egész választókeri.ilet eredményei gyanánt.  Ezek 

szerint az MEP szavazataránya mindössze  14,3  százalék,  a 

valóságban azonban  26,1  százalék, a Pfeiffer-párttó  45,8 

százalék, a valóságban viszont 29,1 százalék  volt, a többi  

párt közölt eredményei is eltérnek a valóságostól.  A  válasz-

tókerület tényleges számszerit eredményei /az egyes  pártokra 

eső szavazatok!: MKP: 83.111 /26,1 ó/, FKgP: 24.1o2  /7,4 ; /,  

/12,2/  

/1,8 W f  

95. Legyőzhetetlen erő. 1974, 179.  

96. Tóth I., 1972, 240.  

97. PI Arch. 274-9/4o.  

93. 	Uo. 274-9/4o.  

99. 	Uo. 274-.9/4o.  

loo. Tóth I., 1972, Vida I., 1976. 

lol. PI Arch. 274-9/4o.  Vida  István idézett miivében Pfeifferék  

ós Barankovicsék választási sikerét elemezve ugy véli, 

hogy abban a tőkés-földbirtokos osztályok, az uri közép- 

osztály maradványai 6s egyes gazdagparaszti, polgári értel-

miségi, kispolgári csoportok népi demokrácia ellenessége 

mellett a nincstelen  6s  szegényparasztság, valamint az ipari  

munkássá{; kevésbó öntudatos rőtegének elégedetlensége is 

szerepet játszott. Ezt irja: "Ugyanakkor az, hogy helyenként 

SzDP: 49.146 /15,4 %/, NPP: 19.363 /6,8 /, DNP: 38.886 

IMP: 92„788 /29,1 /, J1RP: 5.339 /1,6 ;~/, FMDP: 6,090 

PDP: 1,389 /o,4  ía/s 
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be tudtak hatolni /Pfeifferék és Barankoviosék/ a föld-

reform  után is ,jolcntő , szárra n .i.ncntel_cn As  szegcínyparasr:-. 

sá  f;, valamint  az  ipari munkássá' kevésbé rntudator r.6tegCbo, 

abban mindenekelőtt a gazdasági helyzet játszott szerepet 

Az ólets^invona .l e;  ak  lassan emelkedett, a háboru utáni 

nyomoruságot nem lehetett máról-holnapra felszámolni. A 

Tiszántulon, éppen a Viharsarokban jelentős volt a munka- 

száma." Azt a feltételezést azonban, hogy  a  Tiszán-

tulon, a Viharsarokban nincstelonek, szegényparasztok, mun- 

kanélküliek  szavazatai is hozzájárultak volna a PfoifS'er-  

pArt ós  a Barankovies-párt választási siker_óhez, a válasz- 

erodmónyek  nem támasztják alá. Ugyan.i.s azokban  a 

tiszántuli,  viharsarki körzotekben, ahol magas volt  a  nines-

telonek, a  szegényparasztok aránya, s jelentős volt a munka- 

nélküliek  száma is, a jobboldali ellenzéki pártok nem értek 

el sikert, s  a baloldali pártok politikai befolyása igen 

erőteljesen érvényesült. 

	

1o2. 	PI  A.rch.  274-9/4e. 

	

1o3. 	Uo.  27b--9/ho. 

	

104. 	Uo.  274-9/40. 

	

1o5. 	Uo.  274-9/40.  Nem megalapozott Vida Istvánnak az a követ- 

koztetóse, bogy  a  Pfeiffer-pártnak elsősorban a borsodi 

iparvidókon  sikerült bohatolnia az ipari munkásság egy ré-

szének soraiba is. Azokban a helységekben ugyanis, ahol nagy 

számban  éltek ipari munkások, bányászok, ott a kommunista 

párt  szavazataránya az 1945-ös választásokhoz képest tovább 

emelkedett, ós igen ma gas volt.  AZ  !iKP szavazatainak aránya 



- 288 - 

Kitekintés 

1. Orbán S., 1972, 75. 

2. Fazekas B., 1967. 71-72. 

3. Fazekas B., 1967, 119. 

4. Zsilák A., 1966, 145-147. 

5. Mezőgazdaságunk a szocialista átszervezés idojón. 

1958-1962. SIK /57. köt./ 1963/7. 36. Erdei, 1964,125--135. 

6. KSH MSZs 1963. 

7. SIK Mezőgazdasági Adatok. KSII 1966/9. II.köt. 154-161. 

8. Mi lesz a tanyákkal? 1973, 44., 46. 

9. Uo. 44. Dokumentumok a tanyakérdésről. 1977. Feljegyzés 

a tanyai települések fejlődéséről Bács-Kiskun megyében. 

1977.okt.14. Farkas József HNF megyei titkár jelentése. 

lo. Dr.Komócsin Mihály: A tanyakórdés Csongrád megyében. 

Szeged, 1976., 12. A tanyai tanácskozások és az állami 

intézkedések eredményei és hatása az ott élő lakosság élet-

körülményeire. 1977.okt.12. Molnár Sándor IMF megyei titkár 

/Csongrád m./ jelentése. 

11. Dokumentumok a tanyakérdésről, 1977.  A  tanyai  lakosság 

életkörülményei Pest megyében. 1977.nov.8. Kovács Antalné 

HNF megyei titkár jelentése. 

12. Dr.Misi Sándor-Dr.Markó Lajos: A háztáji és kisegítő gaz-

dálkodás. Kossuth Könyvkiadó, 1977. 36., 41. 



~ 

r 

.~► 

~ - 

~ 

{ 




