ZvARA EDINA
Gorog Demeter konyvtaranak kéziratai

Barany Péter, Batsdnyi Janos, Kis Janos, Révai Miklds,
Trenk Frigyes és Verseghy Ferenc irdsai

Gorog Demeter (1760-1833) egyik életrajzirdja, Molnar Jézsef konyvében irt
arrdl a vigyardl, hogy milyen nagyszertilenne, ha a Hads és Mds Nevezetes Torté-
netek, illetve a Magyar Hirmondd irattara elékeriilne, amely ,,az 1789-1803 ko-
zott a korabeli magyar irdk, tudésok, mtvészek, minden kultdréval foglalkozé
hazafi dokumentumait tartalmazhatta;” ekkor lehetne fogalmunk arrél, hogy
milyen fontos szerepet toltott be a Gorog koré csoportosuléd bécesi irodalmi kor.!
A Molnar 4ltal vagyott csoda néhény éve valéra vile, s az anyagbdl néhdny doku-
mentum mér kozlésre is kertilt.* Az elékeriilt kéziratok szerz8i névsordt végigol-

*

A kutatdst az Esterhdzy Privatstiftung (Eisenstadt — Forchtenstein), valamint az  EFOP-3.6.2-16-2017-
00007 azonositd szdmu, Az intelligens, fenntarthatd és inkluziv tirsadalom fejlesztésének aspektu-
sai: tdrsadalmi, technoldgiai, innovicids haldzatok a foglalkoztatdsban és a digitdlis gazdasdgban cimi
projekt tdmogatta. A projekt az Eurdpai Unié tdmogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap és Magyar-
orszag koltségvetése tarsfinanszirozdsaban valosul meg.

MOLNAR J&zsef, Girig Demeter (1760-1833), Hajdu-Bihar Megyei Mtzeumok Kézleményei 30
(Debrecen: Hajdudorog Nagykozség Tandcsa, 1975), 68.

Zvara Edina, , Trenk Frigyes magyar nyelvi kiadatlan politikai répirata”, Lymbus (2016 [2017]):
265-282; ZvARA Edina, ,Révai Miklds tudéstérsasdg-tervezeténck tjabb kézirata a kismartoni Es-
terhdzy-konyvtdrban, kiegészitések a tagjeloleek névsordhoz”, Irodalomtudomdinyi Kizlemények 117,
5.sz.(2013): 600-609; ZvarA Edina, ,Birdny Péter ismeretlen Campe-forditasa, a »Kisded Lélek-
tudomany a” Gyermekek Szdmara«”, in Médiumok, tirténetek, hasznilatok: Unnepi tanulminyki-
tet a 60 éves Szajbély Mihdly tiszteletére, szerk. PuszTAI Bertalan, kézrem. Ivasko Livia, MATYUS
Imre és TOTH Benedek (Szeged: SZTE Kommunikdcié- és Médiatudomdanyi Tanszék, 2012), 64—
74; DEMETER Zsuzsa, ,Kovdsznai Sdndor levele id. Raday Gedeonhoz és a »Porabul meg-éledett
Fénix«hez fizétt kommentédrrészlet”, Lymbus (2011): 244-258; ANTAL Alexandra, ,A bécsi Ma-
gyar Hirmondé (1789-1803) szerkesztdi halézata”, Irodalomtudomainyi Kizlemények 118, 1. sz.
(2014): 110.
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vasva pedig valéban azt latjuk, hogy G6rog Demeter a korszak egyik megkeriil-
hetetlen irodalomszervezdje volt. Ifja koratdl kezdve Bécsben élt, s itt kialakitott
kapcsolatainak koszonhetSen szdmtalan fiatalnak tdmogatta palyakezdését, se-
gitette a korszak ismert és kevésbé ismert iréi miiveinek megjelenését.

Gorog Demeter konyvtdra és a kéziratok

Az tgynevezett Gorog-konyvtarrdl kozel kétszaz évig gyakorlatilag semmit sem
tudtunk. Természetesen gyanithaté volt, hogy egy olyan sokoldalt személy,
mint Gorég Demeter, jelentds gytjteménnyel rendelkezett, — hiszen volt neve-
16 a legjelentdsebb féuri csaldidoknal (Kollonich és Esterhdzy) és a Habsburg-ud-
varban, fészerkesztSje volt a Bécsben megjelend Hadi Torténetek és a Magyar
Hiymondd lapoknak, sz8l6gazdalkodassal is foglalkozott, térképeket adott ki,
fiatal tehetségeket tanittatott és karolt fel — gy is fogalmazhatndnk, hogy féal-
last mecéndsként is tevékenykedett.?

A Kismartonban megtaldlt konyvtar legnagyobb része konyv, de jelentds té-
telt tesznek ki a térképek és a kéziratok is.* Az is kiderilt, hogy a biblioté¢ka mi-
ként kertlt a kismartoni Esterhazy-gytijteménybe:> Gorog egyik neveltjének,
Esterhdzy Pal Antalnak (1786-1866), a késébbi diplomatdnak és miniszternek
az apja, Miklés (1765-1833) herceg vasdrolta meg. Mondhatndnk, hogy megte-
hette, hiszen az egyik leggazdagabb hazai arisztokrata familia tagja volt, azon-
ban a csalddfé ezekben az években mér a konyv- és folyodirat-vasdrldsait is korla-
tozta, ,drasztikus takarékossdgi rendszabalyok” voltak érvényben.® A kivételes
vasarlasra 1819-ben keriilt sor; mindebben kozrejitszhatott, hogy Gorog Deme-

3 ANTAL Alexandra, ,A bécsi Magyar Hirmondé mecenattrdjinak miikodésérél: Gorog Demeter
levelei grof Széchényi Ferenchez”, Magyar Kinyvszemle 129, 4. sz. (2013): 484-488; ANTAL Ale-
xandra, ,,A bécsi Magyar Hirmondé (1789-1803) mecéndsi hélézata”, Irodalomtirténet 95, 4. sz.
(2014): 432-448; ANTAL Alexandra, ,,A bécsi Magyar Hirmondé mecenattr4janak ismeretlen for-
résai: Berkeny Jdnos Sémuel levelei grof Széchényi Ferenchez”, Lymbus (2014 [2015]): 195-202.

4 Zvara Edina, Egy tudds hazafi Bécsben: Girig Demeter és kinyvtdra, Nemzeti Téka (Budapest:

0OSZK-Gondolat, 2016).

Uo., 99-100.

6 Theresia GABRIEL, ,Egy mozgalmas mult tantja, a herceg Esterhdzy konyvtdr”, in Arisztokricia,
mitvészetek, mecenatiira: Az Esterhdzy-csaldd: a 2004. dprilis 22-23-dn megtartott konferencia eld-
addsai, szerk. CzoMA Lészl6, Kastélykonferencidk 3, 76-90 (Keszthely: [k. n.], 2005). Ugyanez
részletesebben: Theresia GABRIEL, ,,Die Fiirstlich Esterhdzysche Bibliothek: Zeugnis einer beweg-
ten Vergangenheit”, in Forscher-Gestalter-Vermittler: Festschrift fiir Gerald Schlag, Hrsg. von Giirtler
WoOLFGANG und Gerhard J. WINKLER, Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland 101, 119-
130 (Eisenstadt: [k. n.], 2001), 126.
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ter az Esterhdzyak 4ltal igen nagyra becstilt személy volt: a fiatal P4l Antal rajon-
gasig szerette,” de a csalad tobb tagja is elismeréen nyilatkozott meg réla.® To-
vabba az akkori konyvtéros, Gaal Gyorgy is a vasirlas mellett kardoskodhatott.”
Dénteni azonban Miklds herceg dontétt, s ebben, véleményem szerint, nagyban
kozrejétszott Gorog gytjreményének gazdagsiga, s hungarikum volta. A Gorog-
konyvtdr tobb részletben kertilhetett az Esterhdzy csaldd tulajdondba: az elsd
adag 1820-ban, a masodik, vagy a tovabbiak idépontja egyelére nem ismert.

A tud6s hazafi konyvtérdban 1évé kéziratok — amelyek tehdt a Hadi Tuddsi-
tasokhoz és a Magyar Hirmonddéhoz bekildote irdsok — harom olyan kétetet je-
lentenek," amelyekben 97 kisebb terjedelmit irs taldlhatd, plusz 14 6n4ll6 ko-
tetben 1évé kéziratot: ezek irodalmi, filozdfiai, pszicholdgiai, pedagdgiai és ter-
mészettudomanyi irdsok, értekezések, versek és levelek. Donté részik magyar
nyelvi, a tobbi német, francia és latin.

A kéziratok tobb szempontbdl is rendkiviil izgalmasak: egyrészt osszessé-
gitkben, hiszen ezek 4ltal belelithatunk egy felviligosodds-kori, magyar nyel-
vl lapszerkesztSség életébe, levelez$-haldzataba, miikodésébe, szerzéi korébe, a
kiadas menetébe, s Gorogék mecénisi tevékenységébe. Masrészt, ha egyenként
nézzitk meg az irasokat, egy résziik kiadott: vagy maguk Gorogék adedk ki a lap-
jukban, vagy az irodalmérok egy masik csoportja, illetve egy kés6bbi generacié-
ja publikélta. Ha kiadott is egy munka, az esetben is rejthet érdekességeket, hi-
szen a kézirat tobb esetben eltér a mar megjelenttdl. A kiadatlan kéziratok ko-
zott olyanokat is talalunk, amelyek, ahogy Gorog konyvtiara is, két évszazadig
lappangtak, tudoménytertiletitk pedig ismeretlen voltuk miatt mit sem tudott
réluk, igy hatdsuk sem érvényesiilhetett.

7 Imre REsS, ,Der Diplomat Paul III. Anton Esterhdzy, 1786-18667, in Die Fiirsten Esterhizy: Mag-
naten, Diplomaten und Mizene: Ausstellung, Eisenstadt, Schloss Esterhdzy, 28.4. bis 31.10.95, Hrsg.
von Jakob PERSCHY, unter Mitwirkung v. Harald PRICKLER, Burgenlindische Forschungen, Son-
derband 16, 199-212 (Eisenstadt: [k. n.], 1995).

8 HayNaL Istvin, ,Gorog Demeter az Esterhdzyakndl”, Irodalomtudominyi Kozlemények 37,1-2. sz.
(1927): 116; ZVARA, Egy tudds hazafi Bécsben..., 44.

9 Zvara Edina, ,Gadl Gyérgy, a tudds konyvtdros és mesegytijto: egy javitote életrajz”, Ethnographia
126, 3. sz. (2015): 79-92.

10 1) Sammlung verschiedene ungarische Gedichten. Leléhelye: Kismarton, Esterhdzy-konyvtdr, Zim-
mer III. Kasten C. Regal 1. Nr. 9553. (Miscell-1); 2) Verschiedene ungarische Gedichten und Schrif-
ten um 1800. Leldhelye: Zimmer I11. Kasten C. Regal 1. (jelzet nélkiil; szamozatlan oldalak) (Mi-
scell-2); 3) Miscellanea hungarica manuscripta. Lel6helye: Zimmer III. Kasten D. Regal 6. Nr.
10200. (Miscell-3)
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Bdrdny Péter (1763—-1829) kézirata

Széchényi Ferenc egykori titkdra miiveinek nagy része és személye viszonylag
jol ismert,!" azonban két olyan irdsa is van, amely a kozelmultig ismeretlen volt;
ezek egyike a Kismartonban 1év8 Kisded lélektudomainy a gyermekek szimdra.'*
Az miér a korban is tudott volt, hogy Bérany, Joachim Heinrich Campe (1746
1818) német pedagbgus miivét, a Kleine Seelenlehre fiir Kindert (Hamburg,
1780) magyar nyelvre szeretné forditani, sét mar a munka folyamatban is van,
hiszen errdél maga a fordité tudésitott a dijnyertes palyamunkdjiban, a Jelenséges
Lélek-meényben (1790);" masrészt err8l Gorogék is hire adtak a Hadi Torténe-
tek fiizetében. A korban népszerti pedagdgiai-pszicholégiai munka Magyaror-
szdgon is ismert volt: Festetics Laszl6 (1785-1846) neveldje, Péteri Takécs Jozsef
(1767-1821) is megemliti a nevelésrél készitett értckezésében.”

Bérdny nem egy egyszert forditdst készitett, hanem annél tébbet: sz6vege
koveti ugyan Campe irdsdt, azonban sajit gondolatait is beleszétte a forditds-
ba. T6bb helyen sokkal szebben, érthetdbben adja vissza az eredeti sz6veg értel-
mét. Az 6 mive ténylegesen egy, gyermekek szaméra késziile konyv. Ezen kiviil
az eredeti szoveg példdit olyan magyar példakkal helyettesiti, melyek a magyar
torténelemben és irodalomban valé tdjékozottsagat mutatjak.

Benke Mihaly (1757 k.-1817) reformétus lelkész és tanar is leforditotta ma-
gyarra Campe-muvét Kis Lélek-tudomany (Psychologia) cimmel, amely szintén
az Esterhdzy-gytijteményben taldlhat6.'¢

11 Eletérdl kivalo iras: Kovacs Akos Andris, »Egy 18. szdzad végi életit eszmetdreéneti értelmezésé-
nek lehetéségei: Debreczeni Barany Péter”, Korall 12, 44. sz. (2011): 81-101; KovAcs Akos And-
rds, ,Konzervativ felviligosods és kozosségfogalom Magyarorszagon az 1790-es években”, in Ne-
zeti ldtdszigek a 19. szdzadi Magyarorszdgon: 19. szdzadi magyar nemzetépitd diskurzusok, szerk.
ALBERT Réka, CzocH Gébor és ERDOs1 Péter, 11-42 (Budapest: Atelier-kdnyvtdr, 2010).

12 Jelzete: No. 8094. Errél ldsd ZvaRra, ,,Bardny Péter ismeretlen Campe forditdsa...”

13 1790-ben elnyerte a Gorég Demeter és Kerekes Sdmuel 4ltal a legjobb magyar pszicholdgiai munkdra
kittzote pélyadijat. Bdr a palydzat kiir6i az elsé helyezett méi kiaddsdr igéreék, erre mégsem kertilt sor,
mert Bardny nem volt hajlandd eleget tenni a szerkeszték dedolgozasi kivinalmainak (helyette a mésodik
helyezett Paléczi Horvath Addm Psychologia azaz a lélekrdl vald tudomdny cimd miive jelent meg 1792-
ben). Az elsd magyar pszicholdgia igy a 20. szazad végéig ismeretleniil lappangott az MTA Konyvtaraban,
anélkiil, hogy hatésa kibontakozhatott volna. Az els¢ magyar bolcseleti mii és torténete: Birdny Pérer:
Jelenséges lélekmeny, kiad. GYARFAs Agnes, A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtirinak
kozleményei27 (Budapest: MTAK, 1990), 102. Lasd még DEBRECZENT Attila, ,Régi hirlapok értékeibdl:
Dayka Gébor és Bardny Péter elfeledett frdsai”, Magyar Kényvszemle 116, 2. sz. (2000): 210-214.

14 Hadi és Mis Nevezetes Tirténetek (A tovibbiakban: HMNT) (1791. méjus 3.): 550.

15 StoHL Rébert, ,Festetics Liszld neveltetésérdl”, Lymbus (2008): 211-234.

16 Jelzete: No. 9346. A forditdsok osszehasonlitdsa: ZVARA, ,,Bdrdny Péter ismeretlen Campe-forditd-
sa...”, 67-71.
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Batsdnyi Janos (1763-1845) kéziratai

A neves kolté, irodalomszervezd és Gorog Demeter kapcesolatat alapvetden a
kolesonos tisztelet jellemezte, de azért voltak kevésbé baratsigos id6szakok is."”
Az 1790-es évek elején, I. Ferenc trénra kertilése utdn a cenzura kévetkeztében
a korabeli lapok szinvonala jelentésen visszaesett. Kékay Gyorgy feltételezése
szerint Batsdnyi volt a szerzdje az 1793-ban irt Vélekedés és javallds cimi irds-
nak," amelyben az irdstudok felelésségérél szdl, s feltehetéen Gorogékére is utal.
Mindekézben a Hadi Torténetek hasabjain a korabeli olvas6 olvashatta Batsdnyi
verseit, s a szerkesztSk tudésitottak a kassai Magyar Museum megjelenésérol és a
Kassai Magyar Tarsasag miikodésérol.””

Batsdnyi Janos négy verse kertilt Gorég Demeterhez, ezek koziil a két, ta-
lan legismertebbet emlitem.”® Az els6 az 1789-ben irt emblematikus koltemé-
nye, 4 franciaorszdgi viltozdsokra.*" Abban a Magyar Museum szimban jelent
meg,”* amely az 1792-es foljelentés szerint 14zité kozleményeket tartalmazott.
Az cljards és Batsinyi meghurcoltatisa kévetkezménye az lett, hogy a neves kol-
t6 folydirata tovabbi megjelenését egy ideig elhalasztotta, ez pedig a megsztinést
jelentette. A Keresztury Dezsd és Tarnai Andor készitette Batsdnyi Osszesben, a
vershez irt megjegyzésben olvashatjuk: ,Nincs okunk kételkedni abban, hogy

17 Lasd példédul a Mdrton Jézsef és részben Batsdnyi dltal forditotta Napéleon-kialtvany (1809) esetét.
V6. KosAry Domokos, Napdleon és Magyarorszig, Gyorsuld id8 (Budapest: Magveté Kiadé, 1977);
KokAaY Gyorgy, »Napéleon kidlevanya és Gordg Demeter”, in KOKAY Gyoérgy, Felvildgosodis,
kereszténység, nemzeti kultira, Historia litteraria 8, 87-92 (Budapest: Universitas, 2000); ZVARA,
Egy tudds hazafi Bécsben..., 61.

18 Elsé folydirataink, Magyar Museum, 2. kotet, utolsé negyed, 1792, kiad. DEBRECZENT Attila, Cso-
konai Kényvtar, Forrdsok: régi kortdrsaink 11 (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadd, 2004), 449
450; KOkAY Gyorgy, ,Felvildgosodds kori vélemények az wjsdgiréi hivatdsrol”, in KOkay Gyérgy,
Kinyv, sajté é irodalom a felvildgosodds kordban, 142-143 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1983);
ZVARA, Egy tudds hazafi Bécsben..., 54.

19 Batsanyi Jinos ¢és Gorogek kapesolatardl lasd KOkAY Gyorgy, »Batsanyi Jinos és az wjsagirds”, in
Koxay Gyérgy, Kinyv, sajté és irodalom a felviligosodis kordban (Budapest: Akadémiai Kiado,
1983), 126-136; HMN'T (1789. december 4.): 594-595.

20 A misik keted: 1) Nagy Kegyelmii Hertzeqg Hobenlohné Sziiletett Revitzky Bard Aszszonyhoz! 1790. He-
lye: Miscell-1, 141-142, 147, 4mbér szignél, de autograf volta kérdéses; 2) Virdg Benedeknek: ez a vers
Serkentd vilasz — Virdg Benedekhbez, 1789. Székesféjérvdrra cimmel jelent meg; a kézirat eredetileg a
Miscell-3-as kotetben volt, de ma mar nincs meg, csak a tartalomjegyzék utal egykori meglétére.

21 Miscell-2. Nem autograf.

22 EIsé folydirataink, Magyar Museum, 2. kotet, elsé negyed, kiad. DEBRECZENTI Attila, Csokonai
Konyvtar, Forrdsok: régi kortarsaink 11,284-285 (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiad6, 2004); Ba-
TSANYI Janos, Osszes miivei: Versek, 1. kot., kiad. KERESZTURY Dezsé és TARNAT Andor (Buda-
pest: Akadémiai Kiadé, 1953).
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B. averset 1789-ben irta, taldn a juliusi, vagy az okt. 5-i események hatdsdra,”>

A kismartoni kézirat cime mellett megjelolt iddpont tisztdzza ezt a kérdést, hi-
szen a vers cime alatt az év és a hdnap is fel van tiintetve: A Frantzia Orszdgi vil-
tozdsokra — Julins végin 789.

A misik koltemény Az eurdpai hadakozdsokra.** A versnek tobb véltozata
is ismert, s ,Batsdnyinak azokhoz a mitiveihez tartozik, amelyeket javitd kézzel
Gjra és Gjra elévett”. A feltehetden elséd szoveget Kereszturyék Batsanyi Aranka
Gyorgyhoz irt levelei kozt taldltdk meg, egy, jegyzetként a vershez fizott Her-
der-idézettel; az Aranka-hagyaték (kézirata K1)» jéval terjedelmesebb a vers mai
forméjandl, 44 helyett 76 sorbol 411.2¢

A Gorogékhez beérkezett kézirat eddig egyik ismert véltozattal sem egyezik
meg teljes mértékben. A legtobb hasonlésigot a K1-gyel jelolt kézirattal mutat: a
vers legelején itt is szerepel az a 14 sor (amit ugyan a kritikai kiad4s készit8i em-
litenek, de nem kozlik sem a f8sz6vegben, sem a jegyzetanyagban),” majd jon az
ismert 44 sor, végiil még 18 sor, a legvégén pedig a Herder-idézet.

Az eltérések egyike magaban a cimben van, amely a kismartoni példinyban
eredetileg ez volt: Az Egyiptomi Hadakozdsokra (Juniusban 1792) — Batsinyi at-
htzta az Egyiptomi-t, s f6l¢ irta: Eurdpai. Mivel a kritikai kiadds szerint a vers
szinte kozvetleniil kapesolédik a lengyel eseményekhez, az esetleges egyiptomi
torténésekre pedig nem utal, igy ez csak egy elirds lehet,?® egy filolégiai érdekes-
ség. Tovabba a koltemény szignélt, vagyis a kolts verse végére odairta a nevét:
»Batsdnyi Jdnos készitette.” (Mivel Batsdnyi Janos ezen versének egy tjabb kéz-
iratvaltozatdrdl van sz6, s a teljes 76 sor sehol sincs még kiadva, kozleményiink 1.

szdmu fuggelékében kozreadjuk.)

23 BATSANYI, Osszes..., 303.

24 Miscell-2. Autograf.

25 OSZK Quart. Hung. 1994, 103-104. f.

26 BATSANYI, Osszes..., 350.

27 Az1980-as években elékeriilt tjabb valtozatban szintén szerepel: REISINGER Jénos, ,Batsdnyi Janos
ismeretlen verskéziratai”, Irodalomtudomanyi Kizlemények 88, 4. sz. (1984): 487-488.

28 Debreczeni Attilanak koszonom a téjékoztatdst.



Gorog Demeter konyvtaranak kéziratai

147

) /’j’ 1//‘;c\ﬁ:'(¢
;L/:(rv-\ ./C;—%‘ ,' /,-.t /»ydhu_ﬂ:,& _
J it Rinndte 20k 107”7

() ;

Z L’JM(,

”,!. AS) :%. (L,
A /57 ”:‘7‘“’/@%%%7
ﬁ? ‘“’“:*7 Lalnl 2

%» a/ma;m 7"-0-/&7’/ v ""‘—Z/»,_ 4
S A
P e L e IS 4mf% 17 /

4//% —9;/:—7

jirnck Ha u«&é o Glil
/,ebzuf,‘z?{;q 2;17,5 o

, y adi—,{
/
h\f/z ihiy ms)ndst M(L/ /44(
e
2o+ as c(g., o M(&é"{
\,7’4"7'4 7»&&"%‘-//& \7:,/1 [.%v “‘((,é/ "

el v,
«7@/@‘“ " cmg;{, ) o i

1. kép. Batsdnyi Janos: Az eurdpai hadakozdsokra cimt versének kézirata



148 ZvARA EDINA

Kis Janos (1770-1846) kézirata

A koltd, ird, evangélikus lelkésznek® miér fiatal kordban is megjelentek mivei,
ezek egyike az angolbdl forditott Herkules vilasztdsa>® A kéziratot® Széchényi
Ferenc titkdra, Bardny Péter kérte el. Fel is olvasta azt az éppen Cenkre utazéd
grofnak, aki rogton annak kinyomtatésara gondolt. A kiadas tigyét természete-
sen Gorog Demeter intézte, a koltségeket pedig, természetesen, Széchényi éllea;
a példanyokat megvasdroltik, és a hazai latin iskolak igazgatdival a tanuldk 6sz-
tonzésére kiosztottdk. A konyv arde Széchényi az ifj teoldgushallgaténak utal-
ta, aki ebbdl a pénzbél fedezte gottingeni, majd jénai tanulmanyait.**

Az eredeti kéziraton még az latszik, hogy azt Kis Janos eredetileg Széchényi
Ferencnek ajénlotta, de 6 megkérte, hogy ne neki, hanem Lajos fidnak cimez-
ze azt. Kis ezutdn athuzta az eredeti szoveget, s Gjat irt Széchényi Lajosnak de-
dikélva. A grof ezen kérését tulajdonképpen egyik szokdsdnak is tekinthetjiik,
ugyanis tobbszor is kérte az 4ltala timogatott hilas szerz6kedl, hogy nevét ne
emlitsék, személyét ne dicséitsék. Kovachich Marton Gyérgynek errél igy irt
1798-ban: ,,Kik6tom, hogy az elészdban engem ne dicséitsen; mert a dicsérete-
ket, amelyek a gazdagsignak sz6lnak, ha az jé célra fordittatik is, nem szenved-
hetem.”?

Révai Miklés (1750-1807) kéziratai

Révai Miklés és Gordg Demeter tobb évtizedes ismeretsége’® valdszintleg az
1780-as ¢években kezd6dhetett, amikor Révai is egyre tobbet jart Bécsben. Az is-
meretségbdl bardtsdg lett, s ennek szép bizonyitéka 1794-ben irt koszontd verse,

29 Eletérelasd OroSz Liszlé, ,Kis Janos”, in Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon, f6szerk. KOSZEGHY
Péter, 14 kot., 5:433-435 (Budapest: Balassi Kiadd, 2006).

30 LowTH, Herkules vilasztisa: Allegorids koltemeény, ford. Kis Janos (Bétsben: Hummel Dévid bet.,
1791).

31 Miscell-3, 138-156.

32 Berzsenyi Ddniel miivei — Kis Janos emlékezései, kiad. OrROsz Lészl6, Magyar remekirék (Budapest:
Szépirodalmi Kiadé, 1985), 845, 875; DEAK Eszter és ZvARA Edina, szerk., Levélben értesitsen engem!
Kortarsak Széchényi Ferenc kinyvtdralapitisarsl (Budapest: OSZK-Kossuth Kiadd, 2012), 20.

33 FRAKNOI Vilmos, Grdf Széchényi Ferenc 1754-1820 (Budapest: Osiris, 2002), 198; DEAK és
ZVARA, Levélben értesitsen..., S4.

34 Kapcsolatukrél tjabban: ANTAL Alexandra, ,A bécsi Magyar Hirmondé (1789-1803) program-
jénak kapcsoléddsi pontjai més sajtéorganumokkal”, Irodalomismeret 4. sz. (2018): 9-13.



Gorog Demeter konyvtaranak kéziratai 149

G407
Jf@réu/w’%ﬁ/{z‘%ﬁ ecTieny 750“?””7 <

~7%;ovw é:/femy CXCEvy f V7o JAI AR
Foed ittt un z’@@/e/
o myf{ /e/v‘efpf o A e elmes lyam .’

L(_} e?w[;in;/ ﬂmzé /mwﬁ[/ a&/u;@ nvé%efué
h/ao/Zet« melts ﬂymM,uéle ﬂzW%A aém»wwcm
kvmﬁm er /e/e/ﬁu/m m/?e)zuﬂfa/ ‘f’?zgdwgop(a
Td/ir/é 1’-Fx/ut{€/'1 Vﬂa//a an/L /a‘ #dqyafﬂa &

() ¢ fW/M/a - 71(‘17(0’49/(’{-@/@4/14'7/ a’. /7/317&%”)71@ e
;,Q,/ ho b

‘{&’J%ﬁ/m mﬂ/u qﬁ/m%/&/( LJ((€///" 2@ a

2-3. kép. Kis Jdnos Herkules vilasztdsa cim(i miivének kézirata

a GOROG DEMETERNEK, igen kedves baritjinak orvendetes neve napjira.’

A vers egy véltozata Gorog kéziratai kozote is fennmarade.®

Ennél sokkal izgalmasabb Révai Miklés tudés tarsasag-tervezetének egy ko-

ribban ismeretlen véltozata.”” Az egyik legfontosabb eltérés, s egyben Gjdonsag
a kordbbiakhoz képest, hogy mig az eddig ismert véltozatokban, a Planum Col-
legium Societatis fejezetben csak a tervezett térsasdg tisztségei voltak felsorol-
va (igy példaul Custos Bibliothecae, Inspector Typographiae) az N. N. megjels-

léssel, addig mostani kéziratunkbdl az is kideriil, hogy név szerint kik voltak a

35

36

37

CsAPLAR Benedek, Révai Miklés élete, IV (Budapest: 1889), 143-144; ZvARA, Egy tudds hazafi...,
223-225.

Miscell-3, 7-10. A kéziratnak tobb mésolata is létezik, igy példdul az OSZK Kézirattaraban: Quart.
Hung. 1310. 46—47r-v.

REvAL Mikl8s, Planum erigendae eruditae societatis Hungaricae alterum elaboratius, (Viennae: typ.
Johannis Davidis Hummel, 1790) — Coll 1; Candidati erigendae Eruditae Societatis Hungaricae et
ratio facti in ea promovenda progressus (Jaurini: typ. Josephi Streibig, 1791) — Coll. 2; Ldsd még SzE-
LESTEI N. Laszl6, ,Révai Miklés Magyar Tudés Térsasdg-tervezetének egykorti magyar szovege”,
Magyar Kinyvszemle 114, 4. sz. (1998): 397-407; H. KaAKUCsKA Mdria, ,Révai Miklés kézirdsos
Plinuma és Orczy Jézsef”, in Historia Litteraria a XVII. szdzadban, szerk. CsORSZ RUMEN Istvan,
HEeGEDUs Béla és TUskEs Gdbor, Irodalomtudomdny és kritika, Tanulmanyok, 459-475 (Buda-
pest: Universitas, 2006); THIMAR Actila, Hés és dldozat: Révai Miklds és a klasszikus szazadforduld
irodalomtorténete, Historia litteraria 22 (Budapest: Universitas Kiadé, 2007).
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jeloltek ezekre a posztokra.?® Tovabba a Candidati részben felsorolt tagjeldltek
névsora is tobb helyen kiegésziil, illetve médosul. Révai latin nyelvi tervezeté-
ben természetesen Gordg Demeter nevét (aki ekkor ,junioris comitis Kollonich
domesticus morum, studiorumque praefectus, et scribendorum Eventuum
Bellicorum Socius Viennae”) is megtalaljuk.’” Gordg érdemei kozott megem-
liti, hogy ,cselekvéen tdmogatta a nyelvmivel tarsasdg eszméjét”.* Ezen kéz-
irat sem véletlenil keriilt éppen Gorég Demeterhez, hiszen mindketten elkote-
lezett hivei voltak egy Magyar Tudés Tarsasag felallitisanak. K6z6s erofeszité-
stk egyik legfontosabb eredménye pedig Bessenyei Gyorgy Egy magyar tdrsasig
ivdnt vald jambor szdndék cimli programiratdnak kiaddsa volt.*!

Trenk Frigyes (1726-1794) kéziratai**

Nem tudni, hogy Trenk személyesen talilkozott-e Gorég Demeterékkel, a Ha-
di Torténetekbdl azonban kideril, hogy a lapszerkesztdk ismerték irdsait.®?
Tuddsitottak ,emlékezetre méled életének histdridja™nak megjelenésérol,* és
tobbszor irtak az id6s kalandor tigyeirdl. Utoljara hallardl szimoltak be: ,Ro-
bespierre elétt nem sokkal, érdkkal fekiidte ki bajos pélyédjat a parizsi guillotinon
ama mind torténeteirdl, mind munkairdl igen elhiresedett, és mar ¢letének 70-
dik esztendejét szdmléle bdrd Trenk.™

A szélhdmosként és egyben a szabadsig martirjaként®® is ismert Fried-
rich Freiherr von der Trenck leginkabb antikleriklis ropiratairdl volt ismert.
A Dichter Gedanken in Ungarn fiir die Ausbreitung der Wahrbeit cimi irdsa az
1790-ben megjelent politikai répiratainak egyike. Ez mar a Trenk irdsainak ter-
jesztését eltiltd rendelkezés utan jelent meg, s igy egyetlen konyvérus sem hirdet-

38 ZVARA, ,Révai Miklds tuddstarsasdg-tervezetének tjabb kézirata...”, 600-609.

39 Uo., 606, 608.

40 Idézi: KOKAY Gyorgy, »Az elsé magyar ujsdgok és az akadémiai torekvések”, Magyar Konyvszemle
97,1-2.sz. (1981): 39.

41 THIMAR, Hds és dldozat..., 98; FEDERMAYER Istvan, Révai Miklds élete és munkdissiga (Gyér: Révai
Miklés Gimndzium, 2000), 61; MOLNAR, Girdg Demeter..., 50-52.

42 ZVARA, ,Trenk Frigyes...”, 265-282.

43 HMNT (1790. janudr 29.): 121.

44 HMNT (1790. dprilis 27.): 543.

45 Magyar Hirmonds (A tovibbiakban: MH) (1794. augusztus 15.): 227-228.

46 E jelzékkel Walter Grab taldléan mutat rd Trenk ellentmonddsos személyiségére. V6. Walter GRAB,
Friedrich Freiherr von der Trenck: Hochstapler und Freiheitsmairtyrer und andere Studien zur Revolu-
tions- und Literaturgeschichte (Kronberg: Scriptor Verlag, 1977).
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te.”” Trenk, mint oly sok irdsdt, ezt is szerette volna magyarul kiadatni. A forditds
ugyan elkésziilt Bard Trenck Fridriknek Poétai Gondolatai Magyar-orszdgban,
az Igassdgnak Ki-terjesztésére cimmel,* de arra 1791. 4prilis 14-én Szekeres Sdn-
dor cenzor a ,Non admittitur impressis” megjegyzést irta.”” A hirlapszerkesz-
tok, Gorog Demeter és Kerekes Sdmuel ezt sem ad(hat)tak ki, ahogy tobb mas,
politikailag kényes iratot, példaul Mikes Kelemen Torokorszdgi leveleit sem >

A fenti ropiraton kiviill Trenknek még egy kézirata létezik Kismartonban,
Az dlorcabiil levetkeztetett pap;®* ez a Poétai gondolatokkal ellentétben, egy kis
cimvaltoztatdssal ugyan, de nyomtatdsban is megjelent Az dlorcibdl kibijratort

pap... (H. n., 1790)°* cimmel.
Verseghy Ferenc (1757-1822) kéziratai

Verseghy és Gorég Demeter kapcsolata tobb évtizedes lehetett,” a bécsi magyar
tarsasiggal mar 1790 elStt is kapcsolatban allhatott. Habar egymaésnak irt leve-
leik nem ismertek, de 1820-ban Verseghy Horvath Jinosnak cimzett levelében

»régi szives jo bardtomnak” nevezi a bécsi irodalomszervezét.* Gorogek segit-

47 Wix Gyoérgyné, , Trenk Frigyes 1790. évi politikai ropiratai”, Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
Evkinyve (1976-1977): 14. tétel, 157.

48 Nem tudjuk, ki forditotta le. Trenk elbeszélé kolteményét, A macedéniai vitézt (H. n., 1790) a ma-
gyar jakobinus mozgalom egyik vezetéje, Laczkovics Janos, a kalandor regényes onéletrajzit pe-
dig Ungi Pal, a Magyar Kurir segédszerkesztéje iiltette magyar nyelvre. Tovabba Kazinczy Ferenc
kényvtardbol ismert egy példdnya a Szerencsélretés a magyarokhoz cimt miivének, amelynek cimlap-
jéra sajét kezével jegyezte f6l, hogy az Verseghy Ferenc forditdsa. Kazinczynak ebbél a miibél egy mé-
sik forditdsa is volt, melyet Sdroy Szabd Sandor készitett, s az Orphensban meg is jelentetett. V6. Ja-
koB Kiroly, ,Trenck Gliickwunsch an die Ungarn c. kolteményének magyar forditdsai”, Irodalom-
tudomanyi Kozlemények 38, 1-2. sz. (1928): 118; Elsé folysirataink, Orpheus, kiad. DEBRECZENI
Attila, Csokonai Kényvtér: Forrdsok 7, 156160 (Debrecen: Debreceni Egyetem~Kossuth Egyete-
mi Kiadé, 2001), 487. — Helye: Miscell-1, 121-140.

49 ,Trenck Frigyes bar6 és a magyar konyvvizsgalé hivatalrdl”, in MALYUszNE CsAszAR Edi, kiad.,
Megbiriltak és birdlok: a cenziirabivatal aktdibél (1780-1867), Nemzeti konyvtar (Budapest:
Gondolat, 1985), 72-80.

50 Horr Lajos, ,A Térokorszdgi Levelek elsé kiaddsa”, Magyar Konyvszemle 111, 1. sz. (1995): 38—40.

S1 Miscell-1, 105-119.

52 Szarrz Led ellenirata: Der entlarvte Trenk (Pest: 1790). Zimmer II1. Kasten L. Regal 6. Schachtel:
Miscellanea XV. Nr. 10519; Trenk viszontvélasza: Antwort an den elenden Entlarver des Trencks
(Pest: 1790). Uo., Nr. 10578.

53 DEME Zoltdn, Verseghy kinyvtdra, Irodalomtéreéneti Fiizetek 113 (Budapest: Akadémiai Kiadd,
1985), 26; VERSEGHY Ferenc, Levelezése, kiad. DoNcsEcz Etelka, Magyar Irék Levelezése (Debre-
cen: Debreceni Egyetemi Kiadé, 2019), 875.

54 ,Verseghy Ferenc Horvéth Janosnak, h. n., 1820. szeptember 22.”, in VERSEGHY, Levelezése, 311, Nr.
153.
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hették Millot-forditdsa és a muzsikardl irt értekezésének megjelentetését, s irdsai
rendszeresen megjelentek a Hadi Tuddsitdsok és a Magyar Hirmondd lapjain, va-
lamint hirt adtak késztilé és Gj munkdirdl is.>

Verseghy Ferencnek 6t kézirata van Kismartonban, ezek koziil harom ismert
és kiadott: A” Budai Magyar Thedtrum oszlani késziil,>® a Rovid felelet a Szemé-
lyi Gyaldzdsokra® és a VI ARIA A Magyarok’ gyinyirkidtetésre. Egy rovid Erte-
kezéssel a’ Musikdrdl.>®

Kiadatlan viszont A’ Foldnek még most is tiizet okddé Hegyeirdl, és a’ Pla-
nétaknak & Napbil, a° Holdaknak pedig a’ Planétiakbil, mint annyi Vulkdnus
gytileményekbdl vald szdrmazdsiril>® A szoveg elején Verseghy magyarazatot is
ad, miért irta meg ezen értekezését:

Azon tudomdnybéli jegyzésck, mellyck a* Magyar Hirmondénak N és Q arkus-
saiban® Mdtra’ hegyérél olvastatnak, arra hatdroztak engemet, hogy a’ tiszta Ma-
gyarnak gyonyorkodeetésére 2’ Foldnek még most is tiizet okddd hegyeirdl, és @
legsiikeresebb Természetvisgdléknak ama’ vélekedésérdl, melly a’ Napot és a” hoz-
z4 hasonl¢ Tsillagokat mendeddig égd, a’ Planétakat pedig és a” Holdakat elaludet
Vulkdnus gytileményeknek tarteya, révid tuddsitdst adgyakr.

A Verseghy-bibliogréfia ugyan nem ismeri ezt a vulkanos irdst, de tulajdonkép-
pen teljesen illeszkedik az 1790-es évek fiziko-teoldgiai kolteményeihez. A téma
ekkoriban Verseghyt kifejezetten érdekelhette, hiszen tbb versében is felbuk-

55 Uo., 875.

56 Kiad. MH (1792. oktdber 5.): 523-524; Szinhdizi hirck 1780-1803: A Magyar Hirmondd, a Hadi és
Ms Nevezetes Torténetek és a Bécsi Magyar Hirmondd tuddsitasai, val. WELLMANN Nora, Szinhdz-
torténeti Konyvtar 13 (Budapest: [k. n.], 1982), 108-109, Nr. 167.

57 MERENYI Lajos, ,Versegi védekezése Szeitz és Alexovits ellen”, Irodalomtirténeti Kozlemények 2, 1.
sz. (1892): 112-114; Lisd még DoNcsecz Etelka, ,Verseghy Ferenc retractatidja: Dokumentumok a
Millot-forditashoz flizott » Ertekezések« visszavonasardl”, Sic itur ad astra 20, 59. sz. (2009): 201-251.

58 VERSEGHY Ferenc, kiad., ,Rovid éreekezések a” Musikérdl, VI. Enekekkel, Bétsben”, Magyar Hir-
mondé (1791); ,Laura”, Magyar Museum 2. két., 4. negyed, 472; , Thirzis’ sirja felett”, Magyar Mu-
seum 2. kot., 4. negyed, 473; ,A’ Ne-felejts”, Orpheus 11. (1790): 125; Verseghy Ferencz kisebb kilte-
ményei, kiad. CsAszAR Elemér és MADARASZ Fléris, Régi magyar konyvear 24 (Budapest: Frank-
lin, 1910) - Hasonmis kiad. (Szolnok: Verseghy Ferenc Megyei Kényvtar, 1972); VERSEGHY Fe-
renc, Osszes kilteményei, kritikai kiadds, kiad. HovAnszk1 Méria, RMKT XVIIL szizad (Debre-
cen: Debreceni Egyetemi Kiadé, 2020) — (megjelenés eldtt) Hovanszki Mdridnak koszénom az ada-
tokat.

59 Miscell-3, 165-171.

60 MH (1792. augusztus 14.): 88, 242-243.
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7. kép. Verseghy Ferenc: A’ Foldnek még most is tiizer okddd hegyeirdl... cimu értekezésének
kézirata

kan (lasd példaul A° Teremzésrélt), mint a newtonidnus viligmodell egyik képe.
(A szoveget l4sd a 2. szamu fuggelékben.)

Verseghy az értekezésében tobb szerzére is utal, illetve hivatkozik, ezek azon-
ban nincsenck az ismert konyvjegyzékein.® Az 1810-es dsszeirdson ugyan sze-
repel a Geographi szak, de ez sajnos mér nem ismert, elveszett. Szoba jon mégaz
a lehetdség, hogy mecéndsai, ismerdsei konyvgytjteményeit hasznélta, példaul
Marczibdnyi Istvanét, Szapary Janosét, Almdasy Pélée.

Verseghy Ferenc t6bb irdséban is foglalkozott nagy terve, egy 6j katolikus
bibliaforditds elkészitésével.> A Biblidval kapcsolatos véleményét tisztdzand6 ta-

61 GALos Rezsé, ,Verseghy Ferenc konyvtra 1810-ben”, Gyéri Szemle 3 (1932): 294-303; DEME
Zoltan, Verseghy kinyvtdra, Irodalomtéreéneti Fiizetek 113 (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1985); s
l4sd ebben a kétetben DoNcSEcz Etelka Verseghy Ferenc konyvtdrai cimi tanulményat.

62 Doncsecz Etelka szives kozlése, koszonom neki.

63 A témardlldsd SZORENYI Ldszlo, ,,Verseghy Ferenc Kaldi-féle bibliaforditdsardl irott értekezésének
tudomdany- és mivelddéstoreéneti vonatkozdsai”, in In memoriam Verseghy Ferenc 3: Emlékkinyv a
Szolnokon 1987. mdrcius 27-28-in lezajlott anyanyelv heti orszdgos megnyitd és Verseghy-tudomdnyos
iilésszak anyagibél, szerk. SzuRMAY Ernd, 70-81 (Szolnok: Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar,
1988); SZORENYT Laszld, ,Verseghy értekezése a Kéldi-féle bibliaforditdsrdl”, in SZORENYT Laszlo,
Memoria Hungarorum: Tanulmdnyok a régi magyar irodalomrdl, 157-164 (Budapest: Balassi Kiadd,
1996); HOVANSZKI Méria, ,Verseghy Ferenc szabad és szoros zsoltérforditdsai, avagy az érzékeny
poéta a tudés eruditio szoritdséban”, Irodalomtudomanyi Kozlemények 120, 6. sz. (2016): 729-747;
Doncskecz Etelka, ,Patronétus és promdcié: Verseghy Ferenc és Pyrker Janos Laszl6 levelezése”, in
In memoriam Verseghy Ferenc: Emlékkonyv a Szolnokon 2017. dprilis 3-4-én rendezett tudomdinyos
konferencia anyagiabdl, szerk. DoNcsecz Etelka és LENGYEL Réka, 21-32 (Szolnok: Verseghy
Ferenc Kényvtdr és Kézmiivel6dési Intézmény, 2018), 26.
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nulmanyét eredetileg magyarul irta meg,** de latin forditdsban jelent meg 1822-
ben, a Dissertatio de versione Hungarica Scripturae Sacrae bevezetdjeként.

A kismartoni Esterhdzy-konyvtédrban Verseghy Ferencnek egy ismeretlen, he-
xameterekben irédott forditdsrészlete talalhatéd: Job’ konyvének eleje, préba gya-
nint & zsiddbil kotott magyarsdggal forditva,*® Job konyvének a legeleje, az el-
s6 konyv 1-22. verse. Mindkét kézirat szigndlatlan, a jellegzetes irdskép alapjin
mégis konnyen azonosithatjuk, hogy azok Verseghy Ferenc irdsai. (A szoveget
lasd a 3. szamu fuggelékben.)” Bér datdlatlanok, keletkezési idejiiket nagyja-
bol meg tudjuk hatdrozni: a Hadi Tuddsitdsok induldsa, azaz 1789 és 1794 ko-
zott frédhattak. Hogy ezen prébaforditds az 1790-es években késziilhetett, ala-
tdmaszthatja az is, hogy a kassai Magyar Museumban ckkor (1788-1792) tobb,
kulonbozé versforméju zsoltdrparafrazis is megjelent. Elképzelhetd, hogy ezek
kapcsan készitette el Verseghy is sajat probalkozdsat (taldn éppen Gorog Deme-
ter biztatdsdra) — de nyomtatdsban sosem jelent meg, taldn az életében bekovet-
kezett események miatt.

1794 ugyanis Verseghy Ferenc letartéztatasinak éve. Nem végezték ki, de
tobb év bortonbiintetést kapott, raadasul a Martinovics-perben elitéltek koziil
neki kellett a leghosszabb ideig, nyolc évig (1795-t8l 1803-ig) borténben tlnie.®
Az tigyében hozott {télet csak két verset emelt ki, ezek egyike a Marseillaise.
Emblematikus versr6l van sz6, amelynek ,,ha birtokldsa ugyan nem, magyar
nyelvre iiltetése azonban akar f8vesztéssel” is jarhatott volna,® hiszen Hajndczy
Jozsef kérésére a Marseillaise-t Verseghy Ferenc forditotta le magyar nyelvre.”

64 A minck t6bb kézirata is van, tobbek kozott az OSZK-ban: Quart. Lat. 3250.

65 A szolnoki kotetben a latin nyelvi verzié magyar (vissza)forditdsa olvashaté (holott azt eredetileg
Verseghy magyarul irta meg): VERSEGHY Ferenc, Ertekezés a Szentivis magyar forditdsirdl, szerk.
SzUrRMAY Erné, tan. SZORENYI Laszlé (Szolnok: Verseghy Ferenc Megyei Kényvtdr, 1987), 1-25.

66 Miscell-1,205-207.

67 Lasd még VERSEGHY, Osszes kolreményei...

68 Doncsecz Etelka, ,»mert lelkeinket a” mult szerencsétlenség orokre sszekoté«: Verseghy Ferenc
¢s fogolytarsai kapcsolata a szabadulds utdn”, Irodalomismeret 3 sz. (2016): 9.

69 Uo., 8-9; ,Versegi Ferenc felségséreési és hitlenségi perének perjegyzékonyve. Buda, 1795. februdr
— méjus” in A magyar jakobinusok iratai II: A magyar jakobinusok elleni hiitlenségi és felségsértési per
iratai, kiad. BENDA Kalman, Magyarorszdg Ujabbkori Térténetének Forrdsai, 629—630 (Budapest:
Akadémiai Kiadé, 1952).

70 DONCSECZ, ,»mert lelkeinket a” mult...”, 5-6; TARNAI Andor, ,Verseghy Marseillaise-forditasa”,
Irodalomtirténeti Kizlemények 70, 3-4. sz. (1966): 409—423; BENDA Kdlmdn, ,Még egyszer Ver-
seghy Marseillaise forditdsardl”, Irodalomtirténeti Kizlemények 72, 6. sz. (1968): 677—679. A Verse-
ghy-féle véltozat kiaddsa: Ca ira: A francia forradalom dalai 1789—1795, szerk. Gerd SEMMER, ford.
FopoRr Andrés és masok, a prézai részeket ford. Laxrrs P4l (Budapest: Eurdpa Kiadé, 1960), 82;
VERSEGHY Ferenc, Osszes kolteményei...
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A Kismartonban lévé anyag kapcsan jegyezném meg, hogy itt is van két, a
francia forradalomhoz kothetd vers. Az egyik La Carmagnole ou Marche des
Marseilloi.™ A cimet és a szdveget olvasva azonban ez a koltemény két népszerti
francia forradalmi dalra utal,” hiszen itt igazabdl a Benda Kdlmén-féle kiadott
Marseillaise sorait olvashatjuk apré eltérésekkel,”® nem pedig a piemontit. A mé-
sik a latin nyelvli, 12 versszakos: Ode Ad Hungaros A. 1794i juxta modulum
Allons Enfans de la Patriae.* Ugyan ez utdbbi sem Verseghy Ferenc kézirdss-
val irédott, a cime a Verseghy dltal forditott, magyar nyelvii valtozatra utal: Ad
Ungaros, veros patriae cives juxta modulamen: Allons enfans de la Patrie”

A Marseillaise forditdsaval mind Verseghy Ferenc, mind Batsényi Jinos fog-
lalkozott; mindkettéjitknek tobb kézirata maradt meg a Gorog-konyvtarban —
igy taldn nem teljesen kizért, hogy a két forradalmi vers valamelyikik kézira-
tos anyagihoz kapcsolodik. Megjelentetésiik természetesen nem volt lehetséges,
Gorogek nem vallalhattdk annak kockdzatdt, hogy barmelyikiiket is ezen kéz-
iratok vagy a kiadds miatt bebortonozzék, lapjukat pedig megsziintessék.

Az ismertebb irék koziil megemlithetjiik még Baréti Szabé Dévidot, Marti-
novics Ignécot, Péléczi Horvath Ad4mot, Kovisznai Sandort, Tessedik Samuelt,
de megtalaljuk tobbek kozott Agits Istvén, Asbéth Janos (1768-1823: a Geor-
gikon igazgatdja Keszthelyen), Bajtay Antal (1717-1775: a bécsi Theresianum
oktatdja, Jozsef trénorokods torténelem tandra, erdélyi puspok), Balintice Ja-
nos (jogsz Kolozsvarott (?)), Beke Marton (kérmocbdnyai tandr), Bertits Fe-
renc (1766-1793: pécsi novendék pap, majd plébénos a péesi egyhdzmegyében),
Bukovecz (Kéts) Istvan (11812: egyhdzi és poétikai i{rd, nagyvaradi akadémiai
tandr, varad-velencei plébdnos), Dome Karoly (1768-1845: izsai plébanos, majd
pozsonyi kanonok), Déry Gabor (jobbahdzi: pécsi, és szentlérinci plébanos, es-
peres), Horvath Janos (a Pesti Magyar Tarsasdg rendes nevendék tagja), Komlei
Jénos (1756-1802: reformatus lelkész Beregszdszon, Munkdcson; a bécsi Ma-
gyar Hirmondé szerkesztdje), Kreskay Imre (1748-1809: pélos rendi szerzetes,

71 Helye: Miscell-1, 201-203.

72 Carmagnole: 1792-ben irt forradalmi téncdal, szerzéje ismeretlen, akdrcsak a piemonti Carmagnole
varoshoz flizé6dé kapcsolata. Valészintileg a marscille-i nemzetérok népszertsitették Périzsban.
A Marseillaise-t Jean-Claude Rouger de Lisle kapitdny irta 1792-ben a Strasbourgban élloméso-
z6 hadseregnek. A francia févarosban a marseilles-i nkéntesek terjesztették. V6. HAHNER Péter,
A nagy francia forradalom kisenciklopédidja (Budapest: Minerva, 1989), 40, 112, 180.

73 ,A Marscillaise latin, magyar, német ¢és szlovak forditdsa: 1794 tavasza” in A magyar jakobinusok
iratai L: A magyar jakobinus mozgalom iratai, kiad. BENDA Kélman, Magyarorszdg Ujabbkori
Torténetének Forrdsai, 1047-1048 (Budapest: Magyar Térténelmi Térsulat, 1957).

74 Miscell-2.

75 »A Marseillaise latin, magyar, német és szlovék forditdsa...”, 1052.
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kolté, a Hazafitii Magyar Tarsasdg egyik kezdeményez6je), Nagy Janos (1732-
1803: szanyi plébdnos, versszerzo), Németh Laszlé (1770-1806: ird, forditd, a
statisztika jeles képviseldje, a Soproni Magyar Tarsasdg egyik megalapitdja), Po-
tyondi Ferenc (soproni tanulé a Veszprém virmegyei Takdcsibol), Simonchich
Ince (1750-1807: piarista tandr) irdsait, valamint t6bb név nélkiil szereplé koz-
leményt is. Ezen kéziratok feldolgozésa folyamatban van.

Fiiggelék

1.
Az E<gviptomi>urépai Hadakozdsokra
(Juniusban 1792.)
[Autograf, Batsdnyi Janos]

Szomort 2’ Lelkem, még alig dertle

Vig napom,’s im’! Gjra homalyba mertle. -
Iszonyt jovendd! rémittd képzések!

Ah! mit hoznak rednk a’ bus végezések?
Mit sziilhetnek €’ sok kinos kiiszkodések,
Ttizes villongdsok, dithés vérengzések?
Fel-ébred 2’ Vilag halalos almabdl?

’S ki fejrendi magét szolgai jarmébol?
Avagy, Szdzadunknak 6rokés tsufjéra,
Le-ddl a’ szadadsdg’ [!] most-emelt 6ltara? —
Illy bizonytalansdg’ kétes 6rvényében
Hanyattatik elmém mélté félelmében!
Kebelembe folynak binatom’ 4rjai,

’S onként zengni kezdnek lantomnak hurjai! —

Uj szélvészek jének Ejszak Tengelyérol
Hogy el-tizzék Napunk’, borongo Egérol. —
Fel-kelnek a’ Népek Bekesség 6lérdl,

Hogy egymast el-verjék hazéjok foldérol!
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Mint @’ dith6s medvék éhes barlangjokbdl,
Ugy mennek egymadsra el-hagyott honnyokbdl,
’S ezer haldlt szérvan kegyetlen markokbdl,
Koporsét tsindlnak egész Orszagokbol! —

Természetnek Attya! ki ¢’ fold szinére
Helyheztéd az Embert, élet’ 6svén[n]yére,”® —
’S tsak az egy szeretet’ édes érzésére

Gytlasztvan, botsdttdd szabad <tettszé> tetszésére:

Mitsoda végzések zavartik dgytinket
Viarosokra osztvan nyomorult Nemunket?
Azére gylijtoteek-e eggytivé benniinket,

Hogy itten bévebben oszthassuk vériinket? —

Mig ki nem kéltozott erdék homalydbdl,
Vétkezett az Ember szokott <vag> vadsdgabdl, —
De, ha-mi gonoszt tett tudatlansigdbdl,
Leg-alabb nem tette el-szdntt szdndékdbol:

Most fobb ditsésségét abban helyhezteti,
Ha gyilkos fegyverét vérben feresztheti!
Mert, Ember-tdrsait ha boven vesztheti,
A’ meg-bodult Vilag Vitéznek hirdeti! -

Biiszke, gyarlé Ember! — hova visz vaksigod!
Miként bitangolod ditsé méltdsdgod! —
Abban lehet-e hat minden boldogsagod,
Hogy-ha vérségidet sir-halomba vdgod?

Tudgyad, oh balgatag! hogy az ¢sz’” mivében
Van érdem, ’s ° szivnek munkds erkdlesében, —
Vitézség, 2 Haza’ serény védelmében,

Nem a’ gy6z4 karban, nem a’ vad elmében. —

76 Az dsvényére szdban az n folétt vizszintes vonal jelzi a kettdzést.
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Tsalatkozott Népek’ fel-1dzzadet Vezéri!
Ti-miattatok foly ennyi ember’ véri!
De oh! lesz olly id6, melly azt vissza-kéri,

Ha az élet’ Ura munkatokat méri!

Nints Isten? — nints, a’ ki vigydzna redtok,
Diihés vaksdgtokban tdn azt gondollyatok?
Nem délhetle porba, mint-hogy nints biratok,
Nemzetek’ dtkaval terheltt koronatok?

Hah! hogy-ha értezé valt kegyetlen szivetek,
’S nints emberi érzés mar tobbé bennetek: —
Tekéntsetek-kortl, vakok! ’s reszkessetek;

Nem éllhat mar soka meg-rendtilt széketek!

[gy onté-ki szivem méleé fijdalmait,

[gy zengeté Muzsim lantyinak hurjait,
Midén egyszer-s-mind im’ ¢’ szérny( hir jove,
’S ugy tsapa-le reim mint az Eg’ mennykove:
Hogy <az> a’ Természetnek ama’ f6-remeke,
Kiralyok’ példdja, Ditsésség’ gyermeke,
»Staniszlé- Népének tjra-sziilé Attya —
»Két Erészakosnak léve dldozattya!

»Eggyik el-dltatvdn tsapoddr szavéval,
»Masik 0j rabsdgra veté, orszdgival! ,, —

Oh, Emberi Nemzet’ egy mélté balvannya,
Szabadsdg! Egeknek leg-szebb adomdnnya!
Oh Hazdm! - -

Oh Népek! mi lessz bel8lletek?

Hit igy jitszhatnak-e mindenkor vélletek?
[gy jatszhassanaké leg-fobb kintsetekkel?

’S tf Egek! hét tf ezt tirve néznétek-el?

Hah! nem valtozhatik a’ Természet’ rendi;

Illy btin 2’ biintetést el nem keriilendi! - *)
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*) Auf Regenten und Staaten hat die Natur nicht gerechnet; sondern auf das Wohl-
seyn der Menschen in ihren Reichen. Jene biissen ihre Frevel und Unvernunft lang-
samer, als sie der Einzelne biisset, — — zulezt aber biisset es der Staat und sie mit
desto gefihrlicherm Sturze. In alle diesem zeigen sich die Gesettze der Wieder-
vergeltung nicht anders, als die Gesettze der Bewegung bey dem Stoss des kleins-
ten physischen Korpers, und der hochste Regent Europa’s bleibt dem Naturgezett-
zen den Menschengeschlechts sowohl unterworfen, als der Geringste seines Volkes.
Sein Stand verband ihn bloss, ein Haushalter diezer Naturgezettze zu seyn, und bey
seiner Macht, die er nur durch andere Menschen hat, auch fiir andere Menschen ein
weiser und glitiger Menschengott zu werden. — Vernunft und Billigkeit allein dau-
ren; da Unsinn und Thorheit sich und die Erde verwiisten. — Herder, im 3ter Th.

seiner Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit.”Z

Batsdnyi Jénos készitette.

2.
A’ Foldnek még most is tiizet okddd hegyeirdl, és a’ Planétaknak 2’ napbdl, 2’
Holdaknak pediga’ Planétdkbol, mint annyi Vulkdnus gytileményekbél valé
szarmazasarol.

[Autograf, Verseghy Ferenc]

Azon tudomanybéli jegyzésck, mellyek 2’ Magyar Hirmondénak N ¢és Q
drkussaiban” Métra’ hegyérdl olvastatnak, arra hatdroztak engemet, hogy o’ tisz-
ta Magyarnak gyonyorkodeetésére a” Foldnek még most is tiizet okdd6 hegyeirdl,
és a’ legsiikeresebb Természetvisgdldknak ama’ vélekedésérol, melly 2 Napot és @
hozza hasonlé Tsillagokat mindeddig égé, a’ Planétédkat pedig és a” Holdakat <...>
claludet Vulkdnus gytileményeknek tarttya, rovid cuddsitdse adgyak.

Az égb hegyeknek gyomraiban a’ kénkévonn, és a’ foldszurkonn kivil mind
ollyan szerek fekszenek, mellyek a’ £6ld alatt megirhatatlan hathatdssdgu tiizet tdp-
lalhatnak; egy ollyan tiizet, melly sokkal erdszakosabb jelenéseket okoz, mint ’
puskapor, és még maga a’ mennyei tiz is; egy ollyan tiizet, <...> mellyt8l az embe-
rek, valahdnyszor lactdk, elszornyedtek, <...> [utdlag besziirva:] ’s melly dltal egy-
néhdny tartomanyok és virasok egészen elpusztiltak. Az égé hegyet egy ollyan

iszonyu nagysdgu agythoz lehet hasonlitani, mellynek szdja’ kornyéke tobb mint

77 Johann Gottfried von HERDER, Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit (Riga-Leipzig:
Johann Friedrich Hartknoch, 1790).
78 MH (1792. augusztus 14.): 88,242-243.
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fél frantzia mérefolddel és igy majd nem nyoltzezer ldbnyi kerilettel felér. Ezen
irt6ztatd nyilds magos ldngokat és fiistorvényeket, szurokbol, kénkdbél és olvadott
értzbdl allo patakokat, és follegek gyandnt felemelkedd hamut és koveket okddik.
Sokszor olly iszonyatos nagysagu késziklakat, mellyeket helyeikbél talin az egész
emberi nemzet ki nem mozdithatna, 2’ meghevilet égenn keresztiil t6bb mértfold-
nyire elhagyit. A’ kiokddott égd, megolvadtt, és mésszé vagy tiveggé valer szerek-
nek sokasiga olly kimondhatatlandl nagy, hogy azoktdl sokszor egész vérasok és
erddk eltemettetnek, egész mezdk majd hétszaz libnyi magossdgra beborittatnak,
s6t, ha némellykor egymdsra tornyosodnak, egész halmok ¢s hegyek formélratnak.
Ezen tiznek ereje olly hathatds, és kiomldsa olly erészakos, hogy attdl a” hason-
16 holkolésnek, (repercussio, reactio) avvagy a’ viszontag vald taszitdsoknak sege-
delmével iszonyt mozduldsok okoztatna, mellyek o Foldgolyobist megrezzentik,
a’ tengert felhaborittydk, a’ hegyeket elstllyesztik, a” messze fekvé varasokat és erds
épuiletcket rakdsra dojtik.

Azeldte ezen égd hegyeket némelly Konyvszerzdk a” Fold” kozepében 1évé tii-
zek’ lélekzdinek, a’ koz emberek pedig, mivel az iszonyodds a’ félelmet, ez pedig
a’ babondt szokta sziilni, a’ pokol’” torkdnak tartottédk. De az illyen Physica mér
kiavule, és az égé hegyeknek jelenése nem egyébb el8ttiink, ropogdsnal, ttiznél
¢s fustnél. Ha valamellyik hegyben kénkébdl, szurokbdl, és egyébféle éghetd sze-
rekbdl 4116 erek, egyszersmind pedig olly értzek és kavitsok talaltatnak, mellyek
kénnyen megveteredhetnek, és a’ levegének vagy nedvességnek ereje dltal meg is
veterednek, avagy kozonségesebben szollvan, megporhonyésodnak; mihelyt egy-
szer vagy 6nnként vagy kiilsé okok altal tiizet fognak, anndl nagyobb erdszakkal
ttnek ki, mennyivel nagyobb a” hegyben az efféle szereknek sokasaga. Ebbdl all, @’
mint mar most a’ Természetvisgdlé az ég6 hegynek tiizokaddsdnal gondol, mellyet
kitsinyben még el is 4llithat, hogyha kénkévet értzporral dszve vegyit, és a’ foldbe
bizonyos mélységre eldssa; holott ezen vegyiték onnként felforr, meggyul, és 2’ mit
a’ Foldben maga kortil talél, ropogdsok kozott felhagyittya.

Az eurdpai vulkdnusok, mellyek minéllunk leghiresebbek, hdrman vagynak:

Etna tudnillik Szitzilidban, Hekla Izlandidban, és Vezivius Népoly mellett Olasz-

orszégban.

Etndnak léngolasit és fustolgését mar Malta szigetében hatvan mérefold-
nyire lathatni. Minduntalan fistolég ugyan, de lingokat és egyébféle szereket
tsak némellykor hany. Azon okdddsa, melly 1537 esztend8ben tortént iszonyd
toldinduldst okozott, melly tizenkét napig tartvan, és szimtalan épiileteket rakdsra
dojevén, egész Szitzilide elrémitette. A’ Foldnek rezzenései meg nem sziintek mind-
addig, miga’ hegyenn 4j nyilds nem tértént, mellynek lingjai a’ hegy kortil 6t mért-

foldnyire mindencket elpusztitottak. A” hamu és pornye olly sok volt, és olly eré-
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szakkal vettetett ki, hogy egész Olaszorszdgig elszéllott, és még a’ Szitzilidedl mesz-
sze isz6 hajoknak is veszedelmet okozott. Uj torkolatok nyiltak ezen vulkdnnon
1650 és 1669 esztend8kben is. Most tsak két £6 nyildsa vagyon, mellyeknek eggyike
sokkal sztikebb a’ mdsikdnal. Mind a’ kettd sziintelen fuist6l6g; de tiizet tsak az oka-
d4snak udején hdnynak. Hatvanezer lépésnyire is taldltatnak a” hegy korul kovek,
mellyek a’ ttiznek ereje dltal elhagyittattak. Azon foldindulds, mellyet ¢ hegynek
1683 esztenddbéli erszakos megnyildsa okozott, egész Katanca varossat elpuszti-
totta, és abban tébb mint hatvanezer embert eltemetett, azokon kiviil, a’ kik mas
helységekben nyomoruletil elveszeek. Etndnak gytladdsait, mellynek gyokere szdz
olasz mértfoldnyi kertiletbél all, Farelli” legbévebben megirta.

Hekla Izlandidban mér emlékezhetetlen iddked] fogva ég. Jollehet jég, ho,

és fagyos vidékek kozote fekiidgyon, okaddsai még is olly iszonyatosak, mint
akdrmellyik délszaki vulkdnusé, és a’ kiokddott szerek olly magosan koruloete,
hogy hatvannyoltz labnyira kell az embernek 4sni, mig azon varasnak nyomdoki-
ra és romladékira juthat, melly ezen szerek alatt valaha eltemettetett. Okddékai

sok hamubdl, pérnyébél, tajeékkovekbdl (pumex, Zumstain), és sokszor, ammint

mondgyak, forré vizbél is llanak. Hat mértfoldnyire kortilotee senki sem lakhatik,
és a” kénkoves szaggal egész Izlandia teli van. Torténeteit Dithmér Blefken legb6-
vebben megirta.®

Veztiviusrdl azt dlliteyak a” Toreénetirdk, hogy legelészor Titus Vespasianusnak
¢s Flavius Domitianusnak hetedik consulatussok alatt gyult meg. Mihelyt 2’ tete-
je felhasadt, olly sok koveket és kdsziklakat, azutann pedig tiizet és lingokat hanyt,
hogy két szomszéd varas legottan porrd egett, a” g6ztdl pedig az ég és @’ nap egé-
szen elsetétedett. Plinius, a’ ki ¢’ gyuladdst kozelebbrél akard nézni, o’ fistben fult
meg, ammint az ifjabbik Plinius Tacitushoz irja. Dio Cassius azt bizonyittya, hogy
ezen alkalmatossdggal a’ kénkdszag és a’ pornye egész Romdig, sét még a’ foldkozi
tengerenn dltal (mediterraneum) egész Afrikdigés Egyiptomigelterjedett. Az eggyik
varas, melly az ég6 Vezaviusnak okddékaitdl eltemettetett, Heraklea volt, melly az
Ujjabb tidékben 2’ hatvan ldbnyi mélységti szerek alatt, mellyeknek szine tidével ter-
mékeny folddé valtozott vala, ismét feltaldltatott. Igen hihetd, hogy Napoly varas-
sa is éghetd érrzekkel tellyes odvakonn fekszik, mivel agy latszik, hogy Vezuavius és

Szalfatara, mellyek kozote e’ véras éllt, titkos tirességek altal Gszve kaptsoltatnak.

79 Tommaso Fazello (1498-1570) itdliai domonkos torténetiré (a nevét sokszor tévesen Farellinek ir-
tak a Fazelli helyett), a sziciliai térténelem atyjaként ismert. Miive: De Rebus Siculis Decades Du-
ae (Palermo, 1558). Verseghy nem eredetiben olvasta Fazello mivét, hanem Buffon Allgemeine
Naturgeschichtéjér idézi.

80 Dithmar BLEFKEN, Islandia, Sive Populorum et mirabilium quae in ea Insula reperiuntur Accvratior
Descriptio Cui de Gronlandia sub finem quaedam adiecta (Leiden: Lugduni Batavorum, 1607).
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Az bizonyos, hogy mikor Veztvius ég, akkor Szalfatara is ldngokat hdny, mihelyt
pedig amaz égni megsziinik, ez is legottan megtsendesedik. Vezaviusnak 1737 esz-
tenddbéli langoldsa egy volt a’ leghathatdsabbak koziil. Kilombféle torkolattyaibodl
a’ felolvadott és égo értzeknek patakjai a’ szdraz foldonn keresztiil egész’ a’ tenge-
rig folytak. Montealegre Ur, ammint a’ Périsi Academidnak Torténeteiben olvas-
tatik, iszonyodassal visgilta meg ezen értzpatakoknak eggyikét, melly a’ torkolatt6l
fogva a’ tengerig hét mérefoldnyi hosszasdgt, hatvan épésnyi széllességu, tobbnyire
harmintz, a’ volgyekben pedig kétszdz arasznyi mélységti vala. A’ foly6 szer hasonld
volt 2 tajtékhoz, melly a” kohokbdl folyni szokott.

Asidban és kivale az indiai f6 tengernek Szigettyén sok vulkanusok vagynak.

Albours hegye, Taurus mellett, Herat varossitdl nyoltz mérefoldnyire, ezen tarto-

manyban leghiresebb. Teteje sziintelen fuist6log; langokat pedig és egyéb szereket
sokszor annyit hdny, hogy a” hamutdl az egész korny¢k eltemettetik. Ternate szi-
getében eggy ¢gé hegy sok ollyan szereket vet ki, mellyek a’ tajtékkéhoz hasonli-
tanak. Ez, egynéhdny Utazék bizonysaga szerint, (Argensola’ Utazdsai. 1. Rész.)®!

sokkal iszonyatosabban ég és dithoskodik, mikor az ¢j a” nappal eggyenld; mivel

illyenkor bizonyos szelek uralkodnak, mellyek o hegy’ gyomréban tsillogé tuizet
hathatésabban felingerlik. A’ mibdl [besziirva: nyilvan] kitetszik hogy a tiizek @’
vulkdnusoknak nem legmélyebb gyomraiban, hanem bértzeikhoz kozelebb; az
elsé gyaladasnak helyei pedig tetdik alatt foglaltatnak; mivel azokonn a’ szelek
egyébardnt nem uralkodhatndnak. A” Molukkai Szigetcken is taldltatnak egyné-
hany vulkdnusok. Szorka, ezen szigeteknek eggyike, még Lakosokat is foglalt va-

laha magéban. Kozepén eggy égé magos hegy 4ll vala, melly 1693m [?] eszten-
dében temérdek égé szurkot és értzeket hanyt. Ezen szerek tiizes tenger gyandnt
boritottdk el az egész Szigetet, melly erre eltiint, és soha tobbé vildgossigra nem
jott. Philosoph. Transact. Abrig. Vol. I, p. 391. Méritz’ Szigettyeinek eggyikén,

2 Molukkaiakedl hetven mérefoldnyire, eggy égé hegy vagyon, melly a” diihosko-
désre nézve a’ Terndtebélihez hasonlit. Japénidban is sok vulkdnusok vagynak, és
a’ szomszéd Szigetekben az Utazék sok ollyanokat leltek, mellyek nappal fiistolge-
nek, éjjel pedig még langolni is litszanak. A’ Filippinai Szigetekben hasonléképpen
sok taldltatik. De leghiresebb és legjjabb még is valamennyi indiabéliek kozote Java
Szigetében Panarukin virast6l nem messze az, melly 1886. esztenddben legelészor
megnyilt. Azon esztend8ben nyilt meg a’ Jounapi nevezeti hegy is Banda’ Szigetén.

81 Bartolomé Leonardo de Argensola (1562-1631), Conguista de las islas Molucas (Madrid: 1609)
cim@ mavée taldn németiil olvasta: Beschreibung der Molukischen Insuln, Und derer zwischen Den
Spaniern, Portugiesen und Hollindern darum gefiibrten Kriege; Wobey zugleich allerhand, in

Europa und Indien vorgefallene Begebenheiten, wozu die Molucken Gelegenheit gegeben, ausfiibrlich
[...] (Frankfurt: M. Rohrlach, 1710).
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Elhallgatom azon vulkdnusokat, mellyck Jenezei ¢és Bezidai folydkonn innen taldl-
tatnak, s mellyekrdl a’ tuddsitdsok mindeddig tsak tokélletlenck.

Afrikdban Fetztdl nem messze egy Beni-Guatzeval nevezet(i barlang taldltarik,
melly sziintelen g6z616g, sokszor pedig lingol is. A’ z6ld promontoriumnak avvagy
El8hegyncek Szigetei koziil az eggyik, melly Fuogonak neveztetik, nem egyébb egy
sziintelen tiizet okdd6 hegynél; valaminthogy a’ tobbi Szigetek is, akdr a’ tengerek-
ben, akdr o’ folyokban, valdsigos <helyek> hegyek, mellyeknek tstttsai a” vizetbél
kidllanak. A* Kandriai Szigeteken Tenerifiban Piko, vagy mds neve szerint Teit,
melly 2’ legmagosabb hegycek kozé szdmléleati, sok tiizet, hamut, és nagy koveket
okadik. Tetejérdl a” délszaki részenn, a’ havakonn keresztill, egész kénkdpatakok

folynak, és megaludvén, 2 h¢ koziil messzére kildthatd sdrga ereket képeznek.

Amerikdban, kivalt a’ pérubéli és mexic6i hegyekenn, a” vulkdnusok a’ legkozon-
ségesebb jelenések kozé tartoznak. Leghiresebb az, melly Arekvipa mellett fekszik,
és iszonyt foldindtldsokat okoz. Valamivel tsendesebbek azok, mellyek Karappa®
és Malahallo mellett vagynak. Bouguer Urnak tudésitdsa szerint, a’ Périsi
Academidnak 1744 esztendébéli Ertekezéseiben, Quito vdrassa mellett Kotopaxi
az [rénak szemeldtedra tiizet okddotr, és egy 6j torkolattal megszaporodott. A’ kori-
lotte felolvadott hé tizennyoltz mértfoldnyire kidrade, és mindencket elpusztitott.

Ilyen vulkdnus ezen vidékben Pichincha’ hegye is. Az dzori szigeteken és kivalt

Guadalupdban és Tertzerdban, ugy szinte Mexicdban is, holott Popochampeche, és
Popokatepek leghiresebbek, sok vulkdnusok taldltatnak, ugy, hogy mindészve leg-
alabb hatvanig valokat szdmlalhatndnk, ha mind azokat tekintetbe akarnank ven-
ni, mellyek erészakos okddas nélkil tsak tsendesen langolnak vagy fistolognek.
Lasd: Buffons allgemeine Naturgeschichte 3. Band, 16. artickel.®*

A’ vulkdnusoknak eddig megirt jelenései adtak alkalmatossdgot arra a” véleke-

désre, melly azt tarttya: hogy o’ planétédk a” napbdl, a’ holdak pedig a’ planétdkbol
szdrmaztak légyen. Megmutattya tudnillik 2’ mai Physica: 1) hogy a’ nap valdsdgos
tliz; hogy legaldbb felsd szinénn sziintelen ég, és hogy az 8 makuldi nem trességek,
hanem sir féllegek, mellyek gézkornyékébdl (atmosphaera) égé szinére idénként
vissza rohannak, hogy a’ tiznek 4j téplélékot adgyanak. Megmutattya 2°7) hogy @’
mi Planétdink, agymint Uranus, Sasurnus, Jupiter, Mars, a° Fold, Venus avvagy @’

82 Buffon konyvében: Carappa, lisd a 86. jegyzetet.

83 Pierre Bouguer (1698-1758) francia tudés szemtantja volt a Cotopaxi 1742. junius 19-ci kitdrésé-
nek.

84 Georges Louis Le Clerc de Buffon (1707-1788) francia természettudds. 1749-ben kezdte el irni a
korszak egyik legjelent8sebb természettudomdnyi kézikényvée (Histoire naturelle générale et par-
ticuliére, 1749~1804), amit haldla utdn egyik kollégdja fejezete be. Verseghy Ferenc a német fordi-
tst haszndlta: Allgemeine Naturgeschichte, Th. 3. (Troppau: 1785).
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hajnali és estveli Tsillag, és Merkurius, az ¢ tiz holdgyaikkal egyiitt, ha egy gomo-
lyagba 6szve olvadnénak, a” Napnak egy hatszdzad részével allig érnének fel. Illy
iszonyt nagy tlizgdmbolyegek a’ tobbi 4116 Tsillagok is, mellyek tsak azére ldtszanak
olly kitsinyeknek, mivel mitéllink felettébb messze vagynak. Megmutattya 3°),
hogy ha 2’ Nap mas szerekkel vegyiilte tiz is, az [2'] legfobb elementuma tsakugyan
a’ phlogiston, avvagy az éghetd,*>" hogy a’ viz, az ég, és a’ fold sokkal kevesebb ben-
ne, mint @’ planétdkban. Az legaldbb bizonyos, hogy a’ Napnak tiize [2'] benne 1év
tobbi elementumokhoz képest szintazon ardnyzatban vagyon [2], mellyben a’ Fold-
golydbisnak vize az 6 egyébb elementomihoz képest. Megmutattya 4*), hogy a’ tiiz
éreékes gyantdzat, (positiva electricitas), melly szabadon ¢s minduntalan munk4l-
kodik. Mert a’ tliz a’ [?] dorgolés vagy ttés 4ltal szinte olly képpen tdmasztathatik,
mint a’ [gy]antdza; s6t ha erds, még a’ villimldsnak erejével is bir, ammint a’ [?]
futatott réznekiszonyu erészaktételeivel kitetszik, ha taldn egy kevés vizzel oszve
keveredik. De azonkiviil tudgyuk azt is, hogy a’ nagyobb ttizkementzék a’ szikrdkat
és az listogokot az égbe messzére el [?] hagyiteydk; a’ mi az éreékes gyantdzatnak bi-
zonyos jele. A fellyebb emlitett vélekedés tehdt, ezeket el6re kiildvén, igy okoskodik.

Ammint 2’ Chaosnak atomussai, vagy magyardbban a’ Zavarnak [rés]zetskéi,
a’ kozdnséges nehézségtél osztondzeetvén, a’ mi Planeta vild[gun]knak (systema
planetarium) kézepére tolddtak: olly hathatés dor[zsolé]sekkel [?] titkozeek Sszve,
hogy elvégre égni kezdettek. Az egész Nap, avagy [?] a’ Zavar’ részeinek egy kozép
pontra [utdlag besziirva:] igy oszve tolddott iszonyu gomolyagja [?], melly azutdnn
mit8lliink Napnak neveztetett, hasonl6 volt a” véghetetlen Vulkdnusho, mellynek
felsd szinénn minduntalan djjabb és tjjabb torkolatok nyiltak, mellyek 4llanddkép-
pen tiizet okddnak. Valamint tudnillik a’ foldi Vulkdnusok egyn¢hdny mézsanyi
szikldkat ordité dorgések kozote vetnek fel sok mértfoldnyire az [..]be, és iszonyu
gbzfollegeket okoznak, mellyek még a’ viligos napot is [?] elborittydk: tgy okad-
tak a’ Napnak Vulkdnussai rettenctes gyomrukbol sokezer mérefoldnyire az iszo-
nyatos nagysigu ldvédkat és mindenféle salakdarabokat, és sokszor az egész Nap-

nak gézkornyékée (atmosphaera) stirti hamufollegekkel boritottdk be, mellyeket

85 A’ melegség ¢s a’ vildgossdg nem tiiz, hanem tsak a’ tiznek tulajdonsdgai. A’ Napnak melegsége

nem érlea’ Foldig, hanem tsak viligossiga [?], melly mindazaltal a’ testekben, 2’ belsé részetskéknek
porogtetése dltal, melegséget okoz. A’ tliznek legnemesebb elementuma [a’] phlogiston, avvagy az
éghetd, mellyet a’ kozonséges beszédben a’ tiized] [?] meg nem kiilomboztetiink, jollchet a” tiz és
a’ tlizelementom kozott nagy [?] kiildmbség légyen. A’ bels részetskéknek olly pozsogése, melly
azoknak [?] kaptsolattyait vagy feloldgya, vagy egészen megronttya, tliznek [...] dszve kaptsolva,
hogy azoktdl a’ pozsdgés altal igen sebessen elvalasztathatik, akkor a’ tliznek jelenése a” ldngnak
nevét viseli. Mikor pedig @’ testnek részetskéi egymdssal és az éghetdvel igen szorossan dszve

vagynak kaptsolva, akkor ezen jelenés pardzsnak neveztetik.



Gorog Demeter konyvtaranak kéziratai 165

mi most napmakuldknak [?] neveziink. A” Nap, ammint az Astronomia Physica
megbizonyittya, milliomszor nagyobb a’ Foldgoly6bisnal: a° Napnak mindenki
vulkdnussa is techét milliomszor nagyobb salakgomolyokat milliomszor messzebbre
hagyit, mint az Ethna, vagy a’ Veztvius; 2’ mi annyival bizonyosabb, mivel 2’ Nap-
nak szine, [utdlag besziirva:] kivilt elsd formaltatdsa utann, olly telivolt égé hegyek-
kel, mintha ezen iszonyt test tsak egy vulkdnus lett volna. Ezen rettenetes nagysé-
gt salakgomolyok a” Napnak szinérél sokszor messze felhagyittactak, és arra ismét
lehullottak, avvagy értelmesebben széllvan, sokszor elkésziltek és ismét elromlot-
tak, mig valdsdgos planétdkkd lettek. Valahdnyszor 2 Napnak értékes gyantdzatd
szinérél felhagyittattak, annyiszor 8k is értékes gyantdzattak voltak; de vissza ér-
kezvén, értéketlen gyantdzatot (electricitas negativa) hoztak, magokkal, és igy
tjjolag felhagyittattak. Tsak darabokonként gomolyodtak észve, és minekutanna
elégnagy gombolyegekre noteek, a” Napnak leghathatdsb ttése ltal olly messzére
hagyittattak, hogy vissza tobbé nem eshettek, ha nem a’ Nap kortl forogni kezdet-
tek; mivel a” mennyire a’ nehézségnek visszavond ereje 4ltal a” Nap felé nyomédni
kinszerittetének, annyira viszontag az titéstdl vett tdvoztatd erd 4ltal a’ vissza eséstSl
meggétoltattak. Bizonyos tudnillik, hogy 2’ Nap mdr az 6 formaltatdsanak elején
sajat tengelye kortl forogni kezdett; mert az effele forgas szitkségképpen valé kovet-
kezése volt azon esésnek, mellyel 2’ mi Planétavilaigunknak kozére elszéllyedett za-
varnak részetske a’ kozép pontra tolddtak a’ végbél, hogy ott a” Napot formallyék.
A’ Napnak ezen forgdsa nem tsak akkor, midén gyomrabdl a’ planétékka valandé
gomolyokat kihagyitotta, meg nem sziint, hanem még most is tart. Valamennyi sa-
lakdarabokban is tehdt meg volt mar akkor amaz 6szton, melly azokat a” Napnak
valamellyik értetéje (tangens) szerint valé mozduldsra kinszeritette. Az illyen 6sz-
ton 8bennek, mégazutinn is, minekutdnna kihagyittattak, az inertidnak avvagy 2’
tunyasdgnak torvénnye szerint, dllandéképpen megmaradt. Mivel tehdt az utdlsé
gyantdzatos itésnek iszonyu hatalma altal figgésen (perpendiculariter) taszit-
tattak el, szitksége vala, hogy kétféle erétél, ugymint a’ fiiggdstdl és az értetdstd
(perpendicularis et tangentialis) 6szténdztetvén, a’ Nap kortl peretzes (spiralis) os-
vényeken forogjanak mindaddig, mig a’ fuggds titésnek ereje a’ nehézségnek ere-
jével eggyardnyt mértékbe (acquilibrium) nem jéttek. Ezen szempillantdsban is-
mét @’ Nap felé kezdettek esni, és peretzes dsvénnyeiket ellipsisckre valtozeattdk,
mellyekben még most is forganak, a’ nélkiil, hogy a” Naphoz, ammint Newtonus®
tudakosan megmutatta, vissza juthassanak.

A’ Planétdk tehdt a’ most megirtt mdd szerint illy renddel szdrmaztak 2’ Napbdl:

Uranus, Saturnus, Jupiter, Mars, 2 Fold, Venus, és Merkurius. Oka ezen szarma-

86 Isaac Newton (1643-1727)
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z4sbéli rendnek az: mivel 2’ Planétdk o’ bennek 1év8 szereknek zomokségara nézve
(densitas) szinte 2’ most megirtt rendben 4llanak. Bizonyos pedig, hogy a’ Napbél a’
legfinomabb és legporhonyébb (relaxus, locker) salakok legel8szor és legmesszebb-
re, @’ gorombdbbak pedig és zomokabbak utollyara és tsak kozelre hagyiteattak.

Minckutédnna a’ Planétdk az 6 kozonséges annyoktdl, 2’ Naptdl elszakadratnak,
sokdig égrek, mint annyi 1j Napok, jéllehet nem olly vilagosan, mint annyok. Te-
li voltak tudnillik még akkor szdmtalan vulkdnusokkal, mellyek az & szineikenn
megirhatatlantl dithoskodeek, és éreékes gyantdzattak lévén, tégas gyomraikbol
iszonyatos nagysdgu salakdarabokat okddtanak. Ezen égé salakgombolyagok sok-
szor megyeggyesiiltek az égben, értéketlen gyantdzatdak lettek, és Planétdikra visz-
sza hullottak mindaddig, mig az utdlsd leghathatdsb taszitdst vévén, sziléik korl,
mint annyi Holdak, forgani kezdettek. Igy sziilt Saturnus ¢, Jupiter négy, 2’ mi Fol-
dink pedig egy Holdat. A’ tobbick, legalabb tudtunkra, nem voltak illy tenyészedk;
hihetd azért, mivel 2’ Napbdl nem hoztak magokkal annyi éghetdt, a” mennyi sziik-
séges lett volna a’ Vulkdnusoknak minaddig [!] valé tdplaldséra, mig egy Holdat 4b-
razolhatnanak. Igy 2’ Napbol sem szdrmazhatnak mar most tobb planétak, azért,
mivel nintsenck mar benne annyi salakok, 2” mennyiek egy planétdnak forméldsra
elegenddk volndnak.

A’ Holdak is sokdig égtek, minekutdnna Planétdikbdl kihagyittatak; de a” sze-
reknek sziik volta miatt semmit tobbé nem sziilhettenek. A’ kiégett ttiztorkolatokat
2’ mi Holdunkban, kivélt tivegek 4ltal, mindeddig értelmesen lathatni. De o’ Fold-
golydbison ellenben a’ timéntalan sokasdgut elaludtt Vulkdnusoknak torkolattyai
ugy oszve omlottak, vagy beborittattak, hogy azokat megdsmérni allig lehessen.
Oka ennck az, mivel 2> mi Holdunk nyoltzvanszor kevesebb értéki 1évén, mint &
Foldgolydbis, nyoltzvanszor kevesebb és szinte annyival vékonyabb gézkornyékkel
(atmosphaera) bir, mint a’ Fold. Nints tehdt 2 Holdonn essd, hé, hdbord, villim-
las, dorgés, mellyek ellenben a’ mi hegyeinkrél, és igy az elaludtt Vulkanusokrdl is,
a’ foldet lehordgyék, a” késziklakat vagy alszaggattyék, vagy porhonydkkd teszik,
eggyaltallydban pedig az egész Foldnek szinét minduntalan véltoztatryak. Lassd

ezekrdl: Bestimmung des Menschen durch Gott.
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3.
Job’ kényvének eleje, préba gyandnt a’ zsidobul kotote magyarsédggal forditva.
[Autograf, Verseghy Ferenc]

Utz mezejénn egy férjfi lakote, kinek istenes éleée,
Es egyenes szivii ’s barmelly erkolesi gonoszeal
Mentt jamborsdgit az egész kornyékre kivitte

A’ jobb hir. Neve J6b vala, nemzeti tiszte vezérség.
Hé¢t fia, lydnya pedig hdrom volt; birtoka szdmos
szolgakbul, és hétszerezer jéféle juhokbul
Hiaromezer tevebarmokbul, 6tsz4z iga szarvas
Marhékbul allott, s ugyanannyi darab szamarakbul,
széles Napkeletenn nem volt hozzéja hasonlé.
Gyermekinél régolta bevett nembéli szokds volt,
Hogy sziiletése’kordt kiki 6rvendezve megiillye,
Megvendégelvén rokonyit bdséges ebéddel.

Illy lakozdsok utdnn szent intést kiild vala nékik
jémborsdgok irdnt méltdn szorgalmatos Attyok,
Hogy magokat belsé tisztuldssokra szokdsként

jol elkészitesék; ’s felotsddvan hajnali Korban
Mindenikért kiilon 4ldozatot mutatott vala, félvén:
Hogy netaldn megszegték légyen az isteni torvényt.
Lénn azalact, mikor udvarold szolgdi az Urnak

Egi lakdsaban hivatalbal egybe jovének,

Hogy haza érkezvén kételes nyomozasok” okdére
végzett uttyairtl, a” Kém is szinte kozoteok
Allvala.*” Kérdi az Ur: mi vidékril jonne? ’s meg érevén,
Hogy hivatallya szerint kérnytlvisgalea hatarit.

A’ talabor Foldnek, s6t még bellyebre vonddé
Részeit is megjdrta; imigyen széll vala hozzé:

»Jobnak igazsagat vallyon nem vettede szivre?

87 " A régi Iduméabéli Févezéreknek Udvarinal, az Orszdg’ Naggyain, a’ Vezér’ Tandtsossain, és az
udvari szolgikon kiviil, szokds szerint egy ollyan Tiszt is volt, kinek kételessége azt hozta maga-
val, hogy a’ hatdrokon 1évé 6rizetekre gondot visellyen; benn pedig a” Tartomédnyban a’ jé rend-
re vigydzzon, a’ gonosztév8kot kinyomozvédn megbiintesse, s mindezekril a” Vezérnek iidénkint
tudésitast hozzon. JOb’ [#tdlag besziirva: Konyve] ¢’ nemzeti szokast, gyonyort alkalmaztatdssal
’ mennyei Udvarba is dltalhelyhezteti, és Sitdnt 8r gyanént az Ur’ szolgdi kozé allictya. Geist der
hebriischen Poesie. 1. Theil. Seite 137.
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»Nemde igaz szolgdm, ’s birmelly erkéltsi motsokeul
»>Mentt lelkd, egyenes szivil és jambor imddém
»>Mindeddig? Kerek ¢’ Foldonn nints nékie parja!”
,Ugyde, - felelt a* Kém, - ok nélkil 4de nevednek
»Tiszteletet? Magos oltalmid nem védike Stet,
»Minden birtokait ’s hdzit mint annyi sovények?
»Karjainak minden munkdira mennyei lddst
»~Harmatozol, ’s birodalmainak majd allig is adhat
»>Mar legelét Utz foldgye. De tsak terjezd ki fejére
»Ostorozo kezedet, ’s illesd meg kéros esettel
»Birtokait; fogadom, hogy szemtil szembe megitkoz.”

,Ime tehit kezeidbe adom joszégait; — ugymond

A’ nyomozé angyalnak az Ur, — de személlye maradgyon

»Béntdsod nélkiill.” Mire 2’ Kémszolga kiméne.

Tsak hamar, a’ legoregb testvérnél szinte borozvan,

’s nyéjas ebédetskét tartvdn JOb’ magzati; ehhez

Egy szomort Kovet ér: ,,szdntottanak éppen az 6krok
tgymond, ,,’s a’ szamarak t8llok nem messze legeltek,
»>Ammint véletlen’ berohant egy Sébai dandar

»s szamos nydjaidot mind elhajtotta, megélvén
»Béresidet. Tsak nagynechezen futhattam el én is

»A’ fene pallos elél, hogy hirt hozhassak Uramnak.”
Allig végzi szavat, mir més Kovet érkeze, mondvén:
»10z ese a’ dorogd felhékbil ’s mind megemészeé

»A juhokat’s @’ pdsztorokot; veszedelmes titése

»Isak magamot szdnt meg, hogy hirét hozzam elédbe.”
Sz6ll vala még, ammint egy mdsik lelkeszakadva
Futvan, mondgya: hogy a’ chaldéai latrok, elosztvin
Tolvaj népeiket hdrom tsapatokra, megolték

A’ tevepasztorokot, s az egész tevegdblyot eltizték.

E’ szomort hirtételeket befejezte legottan

Egy negyedik, mondvan: ,,Fiaid, ’s valamennyi lednyid
»A legdregb testvér’ hdzandl innepet iileek,
»>Ammint egy ragadd szélvész a’ puszta vidékril
»T4amada,’s 2’ hdznak négy szogletit 6szve tsavarvan,
»O0mlé részeivel mind megfojrotta ebédld
»Gyermekidet; magamot kimélt meg az égi tsatdzat.”

E’ keserti esetet hallvdn Jéb, felveszi testét
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Szényegulésériil; kereé hasogattya ruhdit;

’s barna hajét leberetvélvén, a’ fldre boralva

Ilyen im4dsdgot kiild > mennyeknek Urdhoz:
»Meztelen érkeztem Kebelébiil édes Anyamnak,
»Meztelenil térek koz anydnk’ gyomraba. Ki adta

»A’ mit az Ur elvesz, hanem 6 maga? Légyen az Urnak
»Szent neve mindenckért dldott!” E’ gydszos esetben
Nem kovetett el semmi gonoszt, sem durva szitokkal

Vagy panaszos szdval meg nem sértette az Istent.
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